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Klauzal Gabor beszéde.

Azon kovetkezetesség, melylyel a nemzet jogai és
torvényei 1527 6ta, majd kisebb, majd nagyobb mér-
tékben sértettek, eléggé bizonyitjak, hogy a nemzet-
nek e torvenysértésekbdl eredt, s gyakran igen magas
fokra jutott szenvedései nem az egyes fejedelmek
egyéniségének, mint inkabb a korlatlan uralom azon
szerencsetlen rendszerének tulajdonithatok, melyei-
kor 1. Ferdinand Magyarorszag kirdlyava véalaszta-
tott, az 0 rea Orokosodés atjan szallott orszagok tébb-
ségében mar fenallett.

E korlatlan uralmi rendszer, mely vak engedel-
mességet kdvetelve mindenben,az ellenszolast, de még
a felvilagositast is kizarja, nem is a fejedelmeket, ba-
banem egyedil a kormanyt képz6 tanacsosokat teszi
valddi uralkodokka, a nemzetek kivanatainak meg-
értését pedig lehetleniti, mindenditt nehezitette a nem-
zetek kifejlédését, s Eurdpaban egyik féoka volt a
meg nem foghatd hatramaradasnak. Természetes ko-
vetkezése e rendszernek az, hogy azok, kik a hatal-
mat ekkép gyakoroljak, épen ez éallasuknél fogva
mindent elkdvetnek, hogy e rendszert, barhogy el-
lenkezzék az a nemzetek érdekével, mint gyakran
uraikéval is, egész szigorusagaban fenntartani igye-
kezzenek. Ered ebb6l az is, hogy azok, kikben e
szerint az uralom valésagban koézpontosul, magukat
csupan a fejedelmek iranyaban allitvan felel6sok-
nek, a felel6sséget a maguk vallairol levéve, fejedel-
meikre haritjak, és visszas mlkodéseik kdvetkezme-
nyekép gyakran legjobb érzelm(i fejedelmeiknek is
jOlétét és biztossagat koczkaztatjak; ellenére a dol-
gok természetszer(i &lldsanak, melynél fogva 6k ma-
guk okozdi az elkdvetett visszaéléseknek, minél fog-
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va a felel6sség is csak 6ket érheti, mar annélfogva
is, mivel a fejedelmek sérthetlenségét, kik a kor-
manyzasi rendszernek gyakran tudtok nélkili esz-
kozei, az allam fentartasanak érdeke, valamint a
helyzet j6zan felfogasa is mulhatlanul megkivénja.

Kolcsénozhet ugyan e rendszer mulékony fényt,
de valddi nagysagot sehol sem adhat; a ha menthetd
is rovid id6ére ott, hol a népek fejletlensége, vagy
partoskodas és szakadas ezt egy idore alkalmazhato-
nak matattak; nem lehet allandé kormanyzasi rend-
szerlll haszndlni, anélkil, hogy nemzetek és fejedel-
mek el6bb-ntobb karat ne valljak.

Ha tekintjik e rendszer hatasat Magyarorszag-
ra és az 0Orokos tartomanyokkal! 6sszekottetésére,
mely abbdl &ll, hogy ugyanazon egy fejedelem alatt
vagyunk : még sokkal sajnalatosabban mutatkozik
az, és annal sulyosabban nehezedett Magyarorszagra,
mivel ennek Onallasu alkotmanyossagat ellentétben
latva lenni az 6rokos tartomanyok felett 1étezd 6n-
uralmi rendszerrel, azok, kik a bécsi kormanyon (l-
tek I. Ferdindndnak magyar kiralylya tortént va-
lasztasakor, a helyett, hogy az 6rokos tartoményok
felett gyakorlott rendszer valtoztasasardl kezdtek
volna gondolkozni, igyekeztek az alkotmanyossagot
Magyarorszagban, hol nyiltan, hol alattomosan, de
mindig folytonosan megtamadni és alaasni, ugy hogy
alig talaltunk jelentékenyebb térvényt, mely ez alla-
potnak szomoru példajat ne mutatna. Egyszersmind
a birodalomnak egyes részeiben is, hol az alkotma-
nyossag kisebb nagyobb arnyéklatban még fenn volt,
s6t a kozel fekvé egyéb nemzeteknél is torekedtek
az Onéllasu szabad intézményeket, a hol csak lehe-
tett, lerontani.

Tandusitja ezt az 6rokos tartomanyok egyes Kki-
sebb részeiben fennallott, szabadabb mozgéast engedd
intézmények egymasutani korlatolasa és megsziinte-
tése, s az akkoron még alkotménynyal bir6 Csehor-
szag szabadsaglevelének Il. Ferdinand alatt tortént
megsemmisitése; tanlsitja a Magyarorszagban csak-
hamar megkezdett beavatkozas a kizarélag e nemze-
tet illetd tigyekbe, s a fokonkint emelkedd majdnem
folytonos megtamadasai e nemzet jogainak, melyek
I. Leopold uralkodéasanak gyaszideje alatt, 663-tol
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687-ig tet6pontjukat érték el, 3 okai lettek annak,
hogy a kiralyai iranti h(iséget annyiszor tanusitott
nemzetnek egy része ismételve jegyvert fogott, s a
haza polgari haboruk szinhleyévé valt.

Tanusitja Lengyelorszag szétdarabolasa;, —
tanusitjdk az akkori szdzad magasztosabb esz-
méit felkarold Il dik Jdzsefn ek Magyarorszag
alkotmanya ellenébe tett intézkedései, vilagos bi-
zonysagaul annak, hogy még e jéakard, nagy bela-
tasu fejedelem sem birta korméanyzas forméajara néz-
ve redja gyakorlott befolyastdl szabadulni; mi ter-
mészetes is, mert azok, kik a kormanyzast viszik s
kiknek érdekében van az &ltaluk &polt absolut-rend-
szernek fenntartasa, a fejedelmet méar bdlcs6jétdl
fogva 6rzik, hogy gyermeki dlmaban az 6t virrasztd
dajkatol se hallhasson hangokat, melyek az emberi
szabadsag és jogérzet iranti hajlamot benne felkdlt-
ve, id6vel 6t a szabadelviibb korméanyzas Osvényére
vihetnék.*— Tanusitja azt az Olaszorszag irdnyaban
kovetett politika, s jelesen azon internationalis szer-
z6dések, melyek az olasz herczegségekben az abso-
lutismus fenntartasdnak biztositdsara kottettek, s
f6 okait képezék az Olaszorszag ellenében Ausztria
részérdl szerencsétlenil viselt utols6 haborunak. De
tanusitja ugyanazt Krakkd bekebelezése is, mely
Ausztria részér6l nyilt megszegése volt az 1815-ik
évi bécsi szerz6déseknek, melyekre a legtjabb id6k-
ben épen Ausztria, dnérdekei otalradra oly gyakran
volt kénytelen eredmény nélkil hivatkozni.

E rendszer el8szeretetét6l nem tudtak meg-
valni az ausztriai birodalom kormanyférfiai akkor
sem, mikor O Felsége V. Ferdinand, a magyar nem-
zet kivanatara, szentesit6 az 1847—48-diki torvé-
nyeket, melyek a fejedelem és nemzet kozti viszo-
nyokra nézve egyebirant Gjat nem is foglaltak ma-
gukban, minthogy az orszag Onalidsa és fiiggetlen-
sége, Ugy a magyar kormany felelGssége is, szamta-
lan torvényeinkben mar azel6tt biztositva volt. Az,
mit e térvények Ujat tartalmaznak, az orszag lako-
sainak kilonbségnélkili jolétét czélozzak. Senkinek
jogat legkevéshé sem sértik, s6t az egyes osztalyok
jogait az egész nemzetre kiterjesztik, és folmentik a
foldmiveld népet az Urbéres kotelezettségnek minden
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terheitél. Az ellenhatas tehat, mely e torvények szen-
tesitése utan, el6szor a szerbek felkelésében, azutan
a horvatok betdrésében nyilatkozott, nem azon tor-
vények tartalmabdl kovetkezett, melyeknek hozé-
saért az e torvényeket alkotott pozsonyi orszaggyd-
Iés e hon minden népeinek kdszOnetére méltan sza-
mithatott ; hanem ismét azon absoluttsmus titkos
mikddésének mlve, mely e térvények szentesitését
gatolni nem birvan, rovid idére meghunyaszkodott,
de a torvények alairdsa utan, e tdrvenyek aldasasat
megkezdeni nem késett.

Nem vélem czélszer(inek e testvérek kozti, bar
elfelejthet6 0sszeltkdzésnek felhasznélt Griigyeit bé-
vebben fejtegetni; de sziikséges megjegyeznem, hogy
a szerbek, ugy mint a horvatok kozt nagy szdma
ausztriai tisztek harczoltak e hon térvényes védai el-
len ; minek megemlitése annak megitélésére, mely
oldalrdl jott az els6 megtamadas, sziikséges.

Az emlitett rendszer hatdsanak tulajdonithat6
azon, a torténelemben pératlan tartalmu, Ggynevezett
fejedelmi leirat is, melynek aldirasara és kiadasara
az absolutismus visszaallitasa érdekében, V. Ferdi-
nand jo fejedelmiinket, kinek az 184%-ki torvénye-
ket koszonhetjik, az ausztriai kormany rabirta arra,
hogy kétségét fejezze ki az emlitett torvények érvé-
nye felett azért, mivel e torvényeknek megszentesitése
az ausztriai birodalmi miniszterium beleegyezése nél-
kil tortént. Tanusaga ez ismét annak, hogy kinek
részerdl tortént el6szor a pragmatica sanctionak ok-
leirat altali megsértése. E leiratnak kovetkeztében
tortént a magyar minisztérium lemondasa. (Helyeslés.)

Ugyanazon befolyas kévetkezménye volt a ma-
gyar orszaggytilés részérél Bécsbe, a birodalmi or-
szaggy(léshez felment kiildottség el nem fogadasa; s
ugyanazon kezek mikddtek azon kiralyi leiratnak ki-
eszkdzlésében, mely &ltal az orszaggydlés, a toérvény
vilagos rendelete ellenére, eloszlattatott, holott azt,
a hon sziikségeinek fedezése feletti tanacskozasok
el6tt torvényesen eloszlatni nem lehetett.

Lehetetlen emlités nélkul hagyni az oroszok
kozbenjarasaval befejezett babomnak végsé catastro-
phajat, a vilagosi fegyverletételt. Ezutdn a jogaiban
megtamadott nemzet, mely nem els6 kezdette sem a
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physikai, sem a diplomatikai harczot, méltan varhatta
volna térvényeinek s alkotmanyanak helyreallitasat;
s varhatta volna a fegyverét letett sereg, mintdn még
harczolhatott volna,de nem harczolt; s varhatta volna
a sereggel egyutt a nemzet, hogy a fegyverletételnek
nyomasztd kovetkezmeényei nem lesznek.

Hitték ezt azok is, kik fajdalom, mar most k6zot-
tink tobbé nincsenek, s kiket drokre nélkiléznink
kell; pedig menekulhettek volna, de nem menekiltek
csupan azért, mert biztosnak tartottdk a honban ma-
radast, 8 lehetlennek képzelték azt, mi bekdvetkezett.

Nem akarom azokrdl, mik a fegyverletétel utan
majdnem azonnal a nemzet keserl fajdalmara tor-
téntek, a fatyolt follebbenteni; mert érzem én is an-
nak sziikségét, hogy e tanacskozasok folyama alatt a
lehet6ségig mindent kerlljink, mi érzelmeinkre ha-
tast gyakorolhatna. De fol kell mégis az emlékezet-
ben is gyaszos események kozll emlitenem azt, mit
hazank iranti kotelességhél elhallgatnom nem lehet.

Deadk Ferencz igen tisztelt képvisel6tarsunk,
kire nézve elmondhatom, hogy héalat adok a Minden-
haténak, hogy e honnak ily jeles fiat adott, oly tisz-
tan Kkitlntette az 4ltala benyujtott idlirasi javaslat-
ban Magyarorszagnak torvényes allasat a fejedelem
s az 0rokos tartomanyok irdnyaban, hogy torvényes
szempontbol ennek blvebb fejtegetésére szot emelni,
idovesztegetés lenne; de minthogy épen a folirasi ja-
vaslatban kimondott érvek megczafolbatatlansaga ko-
vetkeztében nem lehetetlen, hogy a nemzet ellenében
az elfoglalds eszméje fogna hasznaltatni: sziikséges-
nek tartom kimutatni, hogy a torténtek kovetkezte-
ben, jogunk megtdmadéinak ez eszmét folallitni nem
lehet.

Népjogi tekintetbél atalanosan elismert elv az,
hogy az elfoglalé a legy6zotteket nem biintetheti, ha-
nem az ezek kozol elfogottakat az elfoglalds bevé-
gezte utan, hadifoglyokként kell tekintenie, s igy
Oket szabadlabra tartozik allitni. Ha tehat az ausz-
triai kormany jonak latta az orszag elfoglaldsa utan
a legy@zotteket bintetni, s azoknak egy részét ki is
végeztetni, mire a civilisalt nemzeteknél példa nincs:

nem lehet tébbe az elfoglalas eszméjének otalma ala
allani. (Helyes!)



Engedjék a tisztelt képvisel6k azon dics6, elfe-
lejhetetlen férfiunak emlékét felkditeni, kinek nagy-
részben koszonhetjiik, az 1848-diki torvények Iétreho-
zasat; mely torvények, habar ntdnok a nemzetre oly
aok nyomor és szenvedés kdvetkezett, mégis Orokké
legkedvesebb ereklyéi leendnek nemzetlinknek.

A magyar fliggetlen els6 minisztérium elndke
ellen hozott térvénytelen itéletben indokkép kimon-
datik, mintha 6 miniszterelnoksége alatt oly hatéro-
zatokat hozott és teljesitett, vagy olyanoknak telje-
sitését engedte volna meg, melyek altal a pragmatica
sanctioban megallapitott 6sszekdttetés Magyarorszag
és az 0rokos tartomanyok kozott megtagult volna.
Mér ha lehetett blntetni e hazdja- s fejedelméhez
egyarant hd férfidt, ki mindenben épen ellentéte volt
annak, mi rola mondatik, azért, mert a nemzetet a
fejedelemmel egyaranti kotelez6 sanctio pragmatica-
nak megsértése rafogatott: hogy lehetne mar most
ezutdn mar az elfoglalas eszméjerdl almodni, mikor
kétségenkivili igazsadg, hogy azon hatalom, mely a
kétoldall szerz6désnek egy részr6li megtamadasaert
még életvesztéssel is buntet, épen e biintetés altal
ismeri el leginkdbb ezen alapszerzddés 6t kotelezd
részét? (Helyeslés.)

Nem mulaszthatom el azon korlilmény felhoza-
sat sem, mikép az 1670-ik évben I. Leopold alatt
Becsben és BécsUjhelyen el6fordult gyaszeseteknél
az akkori kormany az illet6k folott, kik ellen tények
hozattak fel vadul, bar kulféldén, de mégis torveny-
tudok altal hozatott Itéletet, melyre nézve még né-
mely egyetem véleményét is folkérte; a most felho-
zott esetben pedig, melyben annak megitélése forgott
fonn, vajjon egy miniszterelnék hatarozatai tagithat-
tak-e, és mennyiben, a sanctio pragmaticanak kote-
lekeit, mely kérdésnek megitéléséhez a magan- és
kozjognak legtokéletesebb ismerete kivantatnék, ka-
tonai torvényszék altal mondattatott itélet; tehat oly
birésag altal, mely nemcsak térvénytelen, hanem
mar alkotasanal fogva is, minthogy a biraskodasban
résztvevé kozvitézek, al- és fétisztek, barmily jo
katonék legyenek is, de a szlikséges jogtudomanynak
még csak fogalmaval sem birnak, a lehet6 legincom-

petensebb volt.
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Nyomon kovette e semmikép sem menthetd
szenvedélyszillte gyaszeseteket haz&nk tdrvényes
onéallasanak teljes megszintetése, idegen térvények-
nek behozésa, nemzeti nyelviinknek még az iskolak-
bél is Kiirtasa, s pedig még hazanknak egészen ma-
gyarajku vérosaiban is, hol a gyermekek a német
nyelvbdl egy sz6t sem értettek, s mégis kénytelenek
voltak azon nyelven tanulni. Kévette az orszag szétda-
rabolasa,s nehogy csak administrationdlis tekintetben
is egynek latszassék, 6t helytartdsagra felosztasa,mi-
nek czélszeritlenségérél még az october 20-diki diplo-
ma kiadasa el6tt gy6zte meg a bécsi kormanyt az ad-
ministrationak majd minden agaibani tokéletes meg-
akadasa. Kovette egy olyatén rendérségnek fol-
allitdsa, melynek meég kozvitézei is csalhatlansag-
gal ruhéaztattak fol, azon tulajdonnal, melyet j6za-
nul embernek, legyen az barmily Aallasu, senki
nem adhat, s mely tulajdonsag, ha azzal az illet6k
visszaélni akarnak, mindenkinek szabadsagat, sét
életét is kérdés ala hozta.

Mily kéartékony financzialis rendszer hozatott
be nem csak hazéankra, hanem az egész birodalomra
nézve, ezt Lonyai Menyhért tisztelt képvisel6tar-
sunk, — az arithmetikanak még a gyermek altal is
érthetd logikajaval igen helyesen fejtette ki; csak a
mennyiben e rendszer a kozgazdaszattal is szoros
kapcsolatban all, vagyok még bator némelyeket meg-
érinteni.

A 64 milli6 magyar pénzjegynek megsemmisi-
tése, melyre nézve még most sem tudom megfogni,
miért adattak a beszolgaltakrol nyugtatvanyok, a le-
hetd legkéarosabb befolyast gyakorolta a hon keres-
kedésére, de leginkdbb termelésére; s nyomta legin-
kébb a honnak alféldét, hova, minthogy kés6bb fog-
laltatott el, a fels6 részeken 40—50 szaztolival vett
bankjegyeknek legnagyobb mennyisége 0zo6nlott; 8
igy a honnak, de egyszersmind a birodalomnak is
karaval, épen azon részeken fojtatott el tobb évre a
termelés, hol az kiilénben a legnagyobb.

Nem szabad itt megfeledkezniink arrél sem,
hogy az arvak pénztardba e jegyekben letett dssze-
gek is beadattak, s a pénztarak még eddig semmi
pdétlast nem kaptak, holott az ausztriai katonai hata-



lom &ltal legaldbb is 20 milliéra mené hadiszerek s
termesztmények foglaltattak el, melyek az 6sszes
birodalom értékébe mentek at, s mégis semmi tekin-
tetbe sem vétettek. E jegyek kozt, melyekkel még a
megsemmisités elrendelése utan is, az ausztriai se-
regnek egy része fizettetett, az 1és 2 forintosok is
meg8emmisittettek, melyeknek ezust pénzbeni alapja
az ausztriai korméany altal szintén lefoglaltatott.

De még azon Kincstari kotvények tulajdonosai
is, kik a szerbek megtdmadasakor, fejedelmi jova-
hagyassal, a minisztérium felszélitasa kovetkezteben,
a hon védelmére, az allamnak nevezetes pénzdssze-
geket kolcsonoztek, noha a kotvények a legnagyobb
rendben adattak ki, s a legtérvényesebbek, — mégis
mind e mai napig hasztalanul surgetik az allamnéal a
kolcsonzott 6sszegek visszafizetését.

A vasutak eiadatdsa altal kettds kar haramlott
a birodalomra, s illet6leg a nemzetre is. Az els6 az,
hogy az azoknak arabdl bejott pénzdsszeg elfogyasz-
tatvan, a birodalomnak, s igy illet6lega nemzetnek
is vagyona tetemesen megcsorbult. A méasodik pedig
az, hogy ugyanazon vasuti részvények, mintegy 3ft
de talan @B is, a kilfoldon, idegen kezek kozt van,
és pedig azért, minthogy biztosabbaknak tartatnak,
mas ausztriai kélcsonkotvényeknél; mib6l aztan ko-
vetkezik,hogy az ezekb6l bejovo jévedelemnek is na-
gyobb része a kulfoldre szivarog ki, a honnan vala-
hai visszaszivargasa alig remélhet6. Ez a status bi-
lanxjara nézve kimondhatlan rdsz hatassal van,és pe-
dig nem csak jelenleg, hanem fennmarad hatésa a jo-
vlre nézve is, s igy még a jézanabb elvek mellett
gazdalkodd korménynak is igen nehcziti mikodését;
miutdn kozgazdaszaiban, a mennyire lehet, a leg-
fébb tekintetnek annak kell lenni, boogy a statushol
kiment dsszegért, ha lehet, legaldbb ugyanannyi j&-
jon vissza. A bilanx passivitdsara pedig a jovore
nézve is nyomasztélag hatni, igen nagy hiba a k6z-
gazdaszaiban. (lgaz, helyes).

A kereskedelmi szerzddések is, mint 16tényezoi
a nemzeti gazdaszatnak, nem kerllhetik el figyel-
munket.

A prohibitiv rendszernek baratja sohasem vol-
tam, s6t e részben azt tartom, hogy a nemzeteknek
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kolcsonds viszonyaik kell6 felfogasa mellett, semmi
sem all inkdbb érdekekben, mint a mennyire csak
lehet, az Onfentartds parancsolta kell6 Ovatos-
saggal, a védvam-rendszerbdl, lassn fokozatokban,
a termel6 s iparer6 kell6 megfontoldlasaval, a
mennyire lehet, a szabad kereskedés nagy elve
felé hajolni. E nézetbdl indulva Ki, szolitottam
fel azon id6szakban,middn révid ideig a nemzeti gaz-
daszat vezetésében csekély részt vehettem, a biro-
dalmi minisztériumot az egylttm(kodésre oly érte-
lemben, hogy mind Magyarorszag, mind az 0rokos
tartomanyok érdekeinek kell§ megfontolasaval idéz-
tessenek el a lehet§ legméltanyosabban a koztlink
fenforgd kereskedelmi viszonyok, s mnnkélodjunk
egyutt a birodalom kereskedelmi kilviszonyainak is
megailapitdsdban, (gy, hogy a prohibitiv rendszer
azonnali felhagyasaval, az ipar kilénb6z6 &gaihoz
mért védo-vamtetelek fokonkénti leszallitasaval, —
mely 6sztonzi, s6t kényszeriti az iparosztalyt a toké-
letesebb gyartasra, de egyszersmind nem teszi neki
lebetlenné a sziikséges betanulast, s czélszertt gépek-
nek megszerzéset sem, — eszkdzoljink ki a kulfold-
t6l Magyarorszag s a birodalom termesztményeire,
valamint készitményeire is, aranyos kedvezéseket.
Az akkori birodalmi kereskedelmi minisztérium bele-
egyezésével mindkét részr6l a kildottség! tagok Ki-
neveztettek, se vegyes kildottség munkalatat épen
megkezdend6 volt, a mikor a magyar minisztérium
lemondésa altal, ennek egylttmiikodése lehetlenné
valt. Mit csak azért véltem felhozanddénak, hogy eb-
bél is kitlnjék, mikép a magyar korméany 1848-ban
is kész volt az ausztriai birodalommal! kozds viszo-
nyait a méltanyossag koézos alapjan kiegyenliteni.
Ezeknek el6rebocsatasaval kijelentem, hogy
mindazokat, mik kereskedelmi tekintetben az ausz-
triai kormany altal, 1849 dik év Ota torténtek, telje-
sen helyeslem ; csak azon szerzddésre nézve, mely
Ausztria részérdl, miutan el6bb az ausztriai kormany
a kulfoldi iranyaban , az iparkészitményeire nézve
azel6tt fenallott tlsdgos vedrendszert6l, melyet in-
ké&bb prohibitiv rendszernek nevezhetni, az egész kil-
fold irdnyaban elall6it Poroszorszag, kormanyaval
az 1853-dik évben, az altalanos német vam-egyesilés
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tekintetébdl is, azon foltét alatt kottetett, hogy ezen
szerz6déshez a német vam-szovetségnek barmely al-
lama hozzajarulhasson, vagyok kénytelen megje-
gyezni :

Midén e szerz6dés késziil6ben volt, az ausztriai
valuta mar akkor ib nagyon ingadozott s ez tette ki-
vanatossa az ausztriai minisztérium el6tt azt, hogy a
birodalom termesztményeinek, s ezek kdzott a nagy-
fontossagu bornak, az ausztriai gyaripar megszorita-
saval is, a német vamszovetségbe kdnnyebb bevitelt
eszkdz06ljon, minek kdvetkeztében a nagymennyiség-
ben bejonni remélt ezlist pénzosszeg altal, a biroda-
lom financzialis helyzetének emelését, s igy a valuta
értékének helyreallitasat is remélte. Poroszorszag pe-
dig a maga és a német vamszovetség részére legin-
kadbb azt czélozta," hogy gyari készitményeinek az
ausztriai birodalombai konnyitett bevitele &ltal, uj
piaczot szerezzen. Ugyanakkor alkalmasint az érde-
keik védelmére felszdlalt ausztriai gyarosok meg-
nyugtatasara, a birodalom legtébb lapjaiban hosszas
vezérczikkek jelentek meg, annak megmutatasara,
hogy, habar az ausztriai gyarosok, a vamszovetség
készitményeinek kénnyebb behozasaaltal, érdekeikre
nézve, eqgy iddre, kissé nehezebb helyezetbe jénnének,
ez allapot is mentil el6bb kiegyenlittetnék azon pénz-
Osszeg altal, mely a birodalom termesztményeinek,
kiléndsen pedig a bornak kénnyitett Kivitele altal, a
vamszovetséghdl behozatnék. E czikkekben nagyon
is a tulzas részletességéig tlntetett ki azon nagy ha-
szon, mely a magyar bornak kivitelébdl, ennek ter-
melését 20 millié akdval, a kivitelt 10 millioval, az
ako arat 8 forinttal Szamitva, a birodalomra évenkint
80 millié ezist pénz bejovetele altal hdromlott volna.
Alig kisérte valaha az ausztriai birodalomban vala-
mely kereskedési szerzddés létrejottét feszlltebb fi-
gyelem, mint e szerz&dés létrejottét; sazértigen nyo-
maszt6 volt, midén sajnosan kellett tapasztalni, hogy
az Ugynevezett szeszes italok, melyeknek kdnnyitett
kiviteléhez oly nagy varakozés kottetett, a szerz6-
désh6l kimaradt. igy a szeszes italoknak s ezek kozt
a bornak is a szerz0désbdl kihagyasa altal a biroda-
lomra igen nagy kar haramlott. S hidban iparkodott
az ausztriai kormany e hiany potlasat kieszkdzolni;
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noha allitélag azzal volt a szerzddés alairasa el6tt
biztatva, hogy e kérdés is miel6bb kiegyenlitést nye-
rend; a birodalom szeszes itala s borai, a vamszo-
vettségbe bevitelkor , a francziaorszagi borokkal
ugyanazon egy, bar azota valamennyi borra nézve
leszallitott vamtételt fizetik.

Hogy ez az egyezkedés czéljanak meg nem fe-
lel, azt kiki belatja. Mert a német szdvetség, kisebb
vamdij mellett hozhatja be most gyari készitményeit
az ausztriai birodalomba, mint a kilfold egyéb gya-
rosai ; és mivel a gyartadsban elérehaladott vamszo-
vetség, kivalt a gyapot és kevert kelmék tetszet6sebb
kiallitasa kovetkezteben, igen nagy mennyiséget hoz
he évenkint az ausztriai birodalomba, és ezért tete-
mes ezistpénzosszeg megy ki a birodalombol; ellen-
ben az ausztriai birodalom a maga szeszes italait, s
ezek kozt a bort is, ugyanazon vamtétel fizetése mel-
lett vihetvén be csak, melylyel azt a franczidk viszik
be; ezen orszag boraival a versenyzést ki nem allhat-
jak,mar csak azért is, mert a franczia borok tengeren
tortén6 széllitdsanak dija mar magaban is Kisebb s
még kisebbé valik az altal, hogy az elszallitott bor-
nak egy része, mely igen olcsé éscsak a munkas nép
fogyasztasara van szamitva, mint ballast adatvan at
a hajoskapitanyoknak, attdl szallitasi dij helyett, en-
nél csak a kapitanyokat illet6 sokkal kisebb jutalmi
dij (praemium) szokott fizettetni. E szerint a szerz6-
des kotése oOta, a bor bevitele a német szdvetségbe
csak igen kevéssel ndvekedett, s a tetemes pénz-
hiany , mely a vamszOvetség emlitett gyari czik-
keinek nagy mennyiségbeni behozasaval ered, po-
tolva sehogy sincsen. Csakugyan igen nagy 0sszeg-
gel emelkedett az e szerzddést kovet6 években az
ausztriai birodalomnak kereskedelmi szenvedéleges
allapota, Ugy, hogy ha ennek névekedése tovabb igy
haladt volna az ausztriai birodalom pénzereje alig
eltlirheté modon fogna elfogyasztatni.

A kereskedelmi bilanx-nak az utolso két évben
kimutatott javulasa leginkabb a valuta értéktelene-
désének tulajdonithatd, mely egy részben azért, mi-
vel az eziist pénznek megdragulésa altal sokkal dra-
gabba lett gyari készitményeit a vamszovetségnek a
behozastdl visszatartdztatja; mas részr6l a gabona-
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nak nagy mennyiségben Kivitelét tetemesen el&seqiti,
s ez altal a bilanxot ideiglenesen javitja.

Megemlitend6 még az, hogy e szerz6dés kotése
el6tt is, a gabonanak bevitele, a mikor a vam-
szOvetséghez tartozd orszagokban szlik termés és
dragasag allott be , az azel6tt fennallott maga-
sabb vamdijak ideiglenes leszallitdsdval szokott
konnyitetni. — Mib6l kovetkezik, hogy a pénz-
allapot rendes idejében azon kar, melyet a monarchia
az altal szenved, hogy a vamszovetségbdl a gyart-
manyi czikkek sokkal kisebb vamtétellel hozatnak
be, fel nem méretik az altal, hogy a gabona s egyéb
termesztmények, a bor és szeszes italok kivételevel,
kénnyebben kivitethetnek. S ezen kell6 vigyazat hia-
nyabdl tAmadt kétes Aallapot fennmarad mindaddig,
mig e szerz6dés le nem foly.

Nem hagyhatom kozgazdaszati, szemponthdl
érintetlenlil a hazédnkba térvénytelenul behozott in-
direct addknak azon nemeit, melyek az allam figyel-
mét leginkabb igényld termeléssel szoros kapcsolat-
ban vannak.

Ezen addk mindenitt hol jozanon kezeltetnek,
a termelést csak kdzvetve érintik, egyenesen pedig
a fogyasztasra nehezednek. Nalunk ez nem igy van,
itt ezen addk az inderect hatason felil, melyet a fo-
gyasztas nehezitése altal a termelésre gyakorisnak,
a status gazdaszat elveivel ellentétben, magat a ter-
melést tamadjak meg, gatoljak ezt kifejl6désében,
csekély hasznot hozdva, s6t még néha lehetetlenné is
teszik.

A bécsi kormany, mikor Magyarorszag kor-
manyzatat kezébe véve, az add ezen nemeit hazdokra
is Kkiterjesztette, a helyett hogy megvaltoztatta volna
ezen adok kezelésére nézve a birodalomban fennalld
hibas rendszert, melyt6l masutt, jelesen Németorszag-
ban mar régen elallottak, jonak latta ezt egész Kiter-
jedésben hozni be hazankra, talan csak azért, ha
eléggé jo volt e rendszer az 6rokos tartomanyokra
miért kellene Magyarorszagnak az adok masképi ta-
laldsaval bizonyos fontossagot adni.

E kezelési rendszernek azonfel6l, hogy magat a
termesztést veszi zsibbasztd hatasa ala, masik fohi-
baja abban all, hogy nemcsak a fogyasztasnak, de
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maganak a termelésnek is kisszerilségig vitt folyto-
nos ellen Orkddése altal, ezen ad6k jovedelme az allam
nem csekély karaval nagy részben folemésztetik.

Ha hiba volt e rendszert annyi ideig az 6rokos
tartomanyokban fénntartani, még nagyobb hiba volt
ezt az itt létezd és ott el6 nem forduld koérilmények
tekintetbevétele nélkil Magyarorszagra valtoztatas
nélkul athozni; igazolja ezt kuléndsen : a dohany
e kivitel tekintetébdl is nagy fontossaga névény,mely
Németorszagban egyik targya ugyan a fogyasztasi
adonak, de ennek termelése ott monopdlium altal nem
csak elnyomva* nincs, sét az erre alkalmas vidékeken
kormanyilag partfogoltatik,honunk nagyobb részében
igen jo sikerrel miveltetett, és tekintetet érdemld pénz-
0sszeget hozott be a kilfoldrél, s mégis a bécsi kor-
many a dohanytenyésztést, mely egy kis jéakarat és
kello Osztonzés mellett, egyik legjovedelmez6bb for-
rasava valhatott volna az allamnak, nem csak nem
apolta, hanem e ndvényre nézve az 6rokos tartoma-
nyokban gyakorlott monopd6liumot e honban is behoz-
van, a dohany tenyésztését majdnem egyedil az al-
lami gyarak sziksége fedezésére szoritotta meg, és
azt szamtalan helyeken, hol ezel6tt a legnagyobb si-
kerrel gyakoroltatott, végképen eltiltotta.

A bor, mely nagy tényezG6jét teszi honunk ter-
mel erejének, szinte er6sen nyomva van a red vetett
sulyos ad6 altal. Nyomaszto ez azért, mert a kulfol-
don a piaczczal nem biré bor értékével ardnyban
nincsen, de még nyomasztobb azért, mert nem csak
a fogyasztasra, hanem a termelésre is kdzvetlenil
rea nehezedik az altal, hogy a termeld kénytelen a
kozt vélasztani, mikép vagy még el sem adott és igy
fogyasztas ala sem jott boratul a jarulékot el6re meg-
fizesse, vagy magat a folytonos ellendrkddéssel jaro
vizsgalatok és utannézések zaklatdsainak Kitegye;
de nyomja még kilondsen Magyarorszagot erdseb-
ben e teher, mint az 6r6kds tartomanyokat, mert a
hazankra e czim alatt mért dij, csak kevéssel Kisebb,
mint az Orokds tartomanyokban, a bor ara pedig,
mely nalunk gyakran a mivelés koltségét sem fedezi
tébbnyire nagysagara nézve sokkal alantabb all,
mint az 6rokos tartomanyok bortermel6 részeiben.

A pélinkaf6zés és czukorkészités szinte erésen
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Szenved ez addztatas alatt; neveli a bajt nem kevéssé
a kezelési rendszer azon hibaja, melynél fogva ezen
egyedil a fogyasztast illethet6 teher a palinkaf6-
zésnél nagyrészben, a czukorkészitésnél pedig egészen
a termelésre, azaz palinkaf6zésre és czukorkeészitésre
nehezedik. Megfoghatatlan, hogy lehet a czukorfdzést,
melyet mar csak azértis, hogy a kiilfoéldi czukorért a
lehetdségig kevés pénz menjen Ki, a kormany részér6l
6sztondzni és partolni kellene, akdzgazdaszat érdeké-
nek egészen ellenérekifejlédésében mesterségesen aka-
dalyoztatni, s6t a meglevd gyarok kozol tdbbeket,
hol az egyéb korilmények nem nagyon kedvezék,
munkafelhagyésra kényszeriteni. A palinkaf§zés még
nehezittetett azzal, hogy a kazan irege vétetett fize-
tés alapjaul, anélkul hogy a forras altali dagadasra
sziikséges tér a valdsadgnak egészen megfelel6 arany-
ban, Ggy az égetésnek nem sikeriilése tekintetbe vé-
tetett volna; megjegyzend6 még, hogy noha a
palinkaf6zésnél gy a fizetés teljesitésére nézve is a
lehetd legszigoribb ellen6rkddés gyakoroltatott,
mégis jonak talaltatott a palinkakivitelre nézve an-
nak megrendelése, hogy a kivitel megtérténte el6tt
a kivinni szandéklott egész mennyiség felél a palin-
kafizetési dij fizetésének megtortente Kimutattassék,
mi a kivitelt nem kevéssé neheziti, csakis ily kezelés-
nek tulajdonithato, hogy az elmult években az ausz-
triai palinka az adriai tenger vidékén a porosz-
orszagi palinkaval a versenyzést ki nem allhatta.

Az egész birodalomban, de kivalt Magyaror-
szagban roppant nagysagra emeltetett egyenes addra
nézve elégnek latom az e részben tortént szdmsze-
rinti kimutatas utan csak azt jegyeznem meg, hogy e
részben kivalt ndlunk kevés tekintet volt a teherki-
vetésnél az adodfizetés képességére; és az irdnyado elv
ezen adoknal agymint az indirekteknél leginkdbb az
volt: mindentdl kell6 tekintet nélkil a kovetkezé-
sekre, a lehet6 legtdbbet fizettetni; ennek természe-
tes kovetkezése azon altalanos elszegényedés, mely-
nek Magyarorszag neki vitetett, és ha maradt még
az orszagban egy kis pénz, nem érdeme az a bécsi
kormanynak, hanem tulajdonithaté nagyobbrészt
azon kortlménynek, hogy mezei termékeink a kil-
fold termése aranyaban reank nézve kedvezd évek
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alatt az ausztriai bankjegyek értékik silyedésenéi
fogva is, szokottnadl nagyobb mennyiségben és na-
gyobb arban voltak kivihet6k.

Ha azon helytelen politikdnak okat keressik,
melynél fogva az ausztriai kormany férfiai Magyar,
orszagot 1849-ik év el6tti kifejlédésében mindenkép
gatolni igyekeztek, ezt fel lehet talalni abban, hogy
az alkotmanyos Magyarorszag allapotat a korlat-
lan uralom alatt all6 o6rokds tartomanyi'népeivel
megkivantatni nem akartdk, de hogy mintan Ma-
gyarorszagot a birodalomba hatalommal beleer6l-
tetve, mind 6k mondani szoktak a helvétiai alpe-
sekt6l Oroszorszagig, Ugy Porosz és Széaszorszagtol
ToOrokorszagig terjedd egységes nagy Ausztriat te-
remtettek, miért kellett az erejében mar ngy is
megfogyasztott Magyarorszagot a birodalom tobbi
részemei erésebben kimeriteni — ezt igen nehéz
megfogni! — ha csak azt nem képzeljik, hogy az
igazsag éB torvény ellenére tett beolvasztas tartds-
sagaban magok az illetdk is kételkedtek.

Nem akarok bd&vebben szé6lani Ausztrianak
1848 ota kovetett kulpolitikajardl, melyet mind-
jart kezdetben Poroszorszag, azutdn a krimiai ha-
bor( alatt az egymaés ellenében allott hatalmassa-
gok, végre Olaszorszag irdnyaban kovetett; eleget
szllanak err6l az e politika kdvetkeztében beél-
lott tények, elhallgatom e részbeni észrevételeimet,
nehogy ezek a még végkép befejezett Ulgyekre
nézve szandékommal ellenkez§ értelemben vétes-
senek.

Tagadhatlan, hogy azon lever6 allapot, melybe
az egész birodalom juttatott, mely kilondsen Ma
gyarorszdgra legsulyosabban nehezkedik, egyene-
sen az ausztriai kormany azon szerencsétlen fel-
fogasanak tulajdonithatd, mely o6tét az absolutis-
mus tovabbi ientartasara és Magyarorszag onallasa
megsemmisitésére birta.

Nem tudom elgondolni, mi birta azokat, kik az
october 20-an kelt tgynevezett fejedelmi diploma ki-
adasakor 0 Felségére befolyassal voltak arra, hogy
e fejedelmi nyilatkozatban Magyarorszag ©6néallasa-
nak legf6bb kellékei, ugymint : pénz-; had- s vam-
ugyr6l! szabad rendelkezése e nemzetnek a kozbiro-
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dalmi tanacs hatdrozatainak alarendcitessck; hiszen
ha meggondolak, miért szenvedett annyit ¢ nemzet
és mily allhatatossaggal ragaszkodott ez folyton &n-
allasa fentartdsdhoz, nem birok talalni okot, mely az
illetbket azon reményre jogosithatta volna, mi-
kép ¢ nemzet o©néallasdt most hozza aldozatba,
mikor a birodalmi kormany eddig kovetett kor-
manyzasi rendszerének fontartliatosagat tobbé senki
sem hihette és mikor az el6ttiink allott 12 év
alatt tandsitott gazdalkodasa e kormanynak a nem-
zetet még inkabb meggydzte, hogy ha volt ed-
dig ok onallasunkat érzeni, van most még sokkal
tobb, ett6l semmi szin alatt élném allani; talan az e
diploméban szemlélhetd kecsegteted, melyben a biro-
dalomnak alkotméanyadas igértetik, birhatna e nemze-
tet 6nallasanak s ezzel alkotmanyos létének folaldoza-
sara ? De alig képzelhet6, hogy valaki c honbanmeg ne
emlékezzék a 1840. évi mart. 4-én kiadott birodalmi
alkotményra és ennek oknélkili elenyésztetésere; ha
ez utdbb emlitett alkotmény, mely legaldbb korméany-
felelGsségével és sajtdszabadsaggal, eskittszékekke!
és -lgy a valodi alkotmanyossag egyes f6bb feltételei-
vel Biztatott, nem elég volt arra, hogy e nemzet 6n-
allasa koczkaztatasaval ezt elfogadja: mikép lehetett
azt csak fol is tenni, hogy e nemzet az alkotmanyos-
sag fobb kellékeit még csak nem is érintd oktober
20-ki diploménak annyi torvények altal biztositott
fliggetlen 6nallasat alarendelje ?
igy all ez af. é februar 26 an kiadott fejedelmi
leiratra nézve is. E nemzet, melynek 0néllasa annyi
torvény s maga a pragmatica sanctio altal is tokeéle-
te en biztositva van: térvényes fliggetlensége cs 6n-
illasaréli lemondas nélkiil azon birodalmi tanéacsban,
mely e leirat altal alkottatott, soha részt nem vehet.
Sajndlatos, hogy az illet tanacsosok jéonak lattak
e leirat végs6é pontjdban ennek létesitésére nézve
a fejedelmi hatalom teljességének tekintélyére hivat-
kozni, mikor az oktéber 20-ka ota helyreallott me-
gyék folirasai 6ket meggy06zhették arrol, hogy e nem-
zet Onallasdhoz hiven ragaszkodva : ett6l daliani
soha nem fog. Semmivel sem tamadtatik meg
annyira a fejedelmi tekintély, mint ha a kormany
részér6l ott torténik e tekintélyre hivatkozas, hol
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az, mi elérni czéloztatik —nem teljesithetd (Helyes!).

Nincs senki e honban, ki e hatalomnak ellent-
alljon. A mi védelmiink csak a torvény; de ez oly
pajzs, melyen megtort az eddigi megtdmadas, és ha
ez Ujra torténnék — a mitél Isten Ovjon — ez a
Kitlir6, de jogair6l le nem mond6 nemzet iranyaban
ily hosszas, mint volt, nem lehet.

A hangulat, mely e hdzban mutatkozik s az
egész honban viszhangra talal, mutatja, hogy ott
hol lételiink vagy elenyészésiinkrél van szd, leg-
kisebb véleménykiilénbseg sem létezik, s nem is Ié-
tezhetik, minden nyilatkozatok egyeznek azon el-
vekre nézve, melyekt6l eltérni nem lehet és nem
szabad; egyedll arra nézve van koztliink véle-
ménykilonbség :vajjon foliratban vagy hatirozatban
jelentessenek ki ezen elvek. A hazafiusag érzelme
e, csak az alakra nézve egymastol kulonboz6 véle-
ményekben egy és ugyanaz, €s azért ez mérlege-
zésnek targya nem is lehet. Nem is annyira meg-
czafolasul , mint a folhozott ellenvetések folytan,
szlikséges megnyugtatasul kivanom megemliteni, mi-
kép azon korilménybdl, hogy V. Ferdinand kiralyunk
0 Felsége lemondasa, formara nézvenem tortént Ggy,
minttérvényesen kivannijogunk van, nem tudnam azt
kdvetkeztetni, hogy e miattazokat, miket alkotmanyos
létink tokéletes allapotbani visszahelyezésére egi(y-
arant sziikségesnek tartunk,hatarozatban mondjuk ki,
hanem e formahibabol, véleményem szerint,
szoros iegicaval csak az kovetkeznék, hogy min-
denek el6tt V.Ferdinand 0 Felségét szolitsuk fel,
a lemondas forméjéra nézve tortént hibak belyreho-
lasai a : de miutan ezt, kik hatarozatot akarnak, ma-
guk sem kivanjak és mivel a tronlemondés formahi-
bdk helyrehozasanak kieszkozlése legczélszerlibben
varhatd O Felsége Ferencz Jozseftél, kinek az,
hogy megkoronazta*hassék érdekében van; de mas
részrél a hatarozat elleneink altal kénnyen Urlgyul
hasznaltathatnék annak elérésére, hogy hatarozatunk
figyelembe nem vétetvén,eredmény nélkil hagyassak,
a folirds ellenében félhozott most emlitett érvnek ere-
jét nem latom részemr6l elismerhet6nek.

De nem tudom azon kétségen Kiviil nagy fontos-
sagu és igen sajnos korilménybdl, hegy Ferencz Jo-

il



zsef O Felsége V. Ferdinand lemondasikor nem al-
kalmaztatta magat azon sarkalatos torvényeinkhez,
melyek a tron6rokdsre az orszag gylésének legfolebb
bat hdénap alatti Osszehivasat és addig is a kor-
manyzasnak honunk tozvényei szerinti vitelét el-
rendelik , azt kovetkeztetni, hogy azt, mit tdle
a nemzet jogosan Kkivan, csak hatarozatban je-
lenthessiik ki; s6t sokkal czélszeriibbnek tartom
ezt folirdsban jelenteni ki, hogy igy torvényes kove-
teléseinkre legaldbb vélaszt véarhassunk. Es ha a
szinte szomord emlékezet( id6szakban, mely e nemzet
folott L Leopold alatt az 1663-ik és 1668-ik év kozt
azutan pedig 1681- és 1687 kozt lefolyt, a hasonld
kivégeztetések és torvénytelen addzsarolasok idejé-
ben az orszag rendei a 17 évig orszaggy(lést nem
tartott I. Leopoldhoz 1681-ban folirassal jarultak,
mikor a torokok még Magyarorszagnak majdnem
fetét elfoglalva tartottak, Tokoli Imre pedig Kassa-
nal 14,000 fegyveressel allott, nem lehet abban, ha
most Ferencz Jozsef 6 felségéhez toérvényes onalla-
sunkat és jogainkat visszakoveteld folirast intézink,
torvényes gyakorlattdli eltérést talalni; mert van
ugyan a két id6szak kozt kilonbség, és ez abban all,
hogy |. Leopold, mikor a folhozottak alatta térténtek,
mar akkor koronézott kirdly volt: de ez inkabb nehe-
zithette az akkori orszaggyl(lés rendéinek viszonyat
a fejedelemhez, mint konnyitette; mert akkor az or-
szag jogai a fejedelem részér6l az altala mar letett
esku ellenére voltak megtamadva; a jogsértés pedig,
mely a letett eskl utan és ellenére kovettetett el, nem
lehet kisebb, mintha az eski letétele el6tt tortént
volna.

Most azzal fejezem be szavaimat, hogy miutan
a sanctio pragmaticanak értelme oly vilagos, hogy
ebbdl senki mast nem kdvetkeztethet, minthogy e
kétoldalu szerz6dés egyarant kotelez6 a nemzetre
gy, mint annak fejedelmére, s mivel az en-
nek ellenébe elkovetett torvénysertések és alkot-
manyunk megtamadasa, azoknak tulajdon cselekvé-
seik altal, kik szenvedéseinknek okozoi voltak, még
a foglalasi jognak oltalma ala sem veheték, melynek
altalanossagbani igazsagtalansagat s ingatagsagat
Somssich Pal kovettarsunk helyesen kitlintette; azon
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tiszta Ontudattal, hogy valamint e nemzet a kdzte
és fejedelme kozt tAmadt viszalyoknak sem oka, sem
kezd6je nem volt, és hogy valamint tiszteletben tar-
totta mindig és tartja a fejedelem tdérvényes jogait,
Ggy szinte mindenkor kész méltanylani e honban
laké kilonajku és valldsu honfitarsainknak, gy
mint a testvérhorvat nemzetnek méltanyos kivanatait;
azon meggy6z6désben és meglévén gy6z6dve, hogy
a személyes unio, mely minket az orokds tartoma
nyokkal kapcsolatban tart, nem mint nékiek hirdetni
szoktak, érdekik ellenére all fen, hanem ez legbizto-
sabb tényezG6je leend az 6 valodi alkotmanyos léte-
Uk és szabadsaguk Kifejlédésének, tokéletes lelki
nyugalommal nézek jovenddénk elébe, szorosan ra-
gaszkodva a nemzetnek térvényes jogaihoz és a nem-
zet fliggetlen ©nallasat biztosité régi és legujabb
torvényeihez,azon erés hitben, hogy valamint a nem-
zet csak ugy erds, ha térvényeihez mindenben hii és
mindenki irant igazsagos.és méltanyos: ugy a feje-
delem &llasa is sokkal magasztosabb, ha az a torvé-
nyek szoros megtartasasdban s az alatta all6 nem-
zetnek megelégedésében, mint ha az a mulékony ha-
talomban alapszik.

Deédk tisztelt képvisel6tarsunk altal inditva-
nyozott felirasra szavazok.



Tanarki Gedeon beszéde.

Folytatom a fonalat. Ne ijedjenek meg, én nem
fogok banyéaszatrél beszélni; mert ezen targy ki van
mar szépen és élénken meritve, legfolebb a homok-
banyakrol, minthogy én allomok képvisel6je vagyok;
de azon kormany, mely aranyunkat, ezistlinket és
vasunkat felvéltotta bankdval; hasonlé miikodést vitt
véghez szellemiink, erkdlcslink arany-, eziist- és
vasbanyaiban.

Ohajtottam volna, hogy e targy felett més ava-
tottabb vette volna fel a sz6last; de bocsassanak meg,
hogy miel6tt az inditvanyhoz sz6lanék, réviden em-
litsem meg azt. Emlékezem, hogy Gali illir ir6 igy
sz0lt egy gyulekezetben hiveihez: ,Félek, ti nem ér-
tetek meg engemet; nem banom, ti a malté vagytok,
enyém az ifjusag szive, s igy enyém a jovg!" Ezt
gondolta Thun és Bach; s azért rendszeresitették és
kozpontositottdk a magyar ifjusdg nevelését a legki-
sebb részletekig Becsben; mert czéljuk Kkivi.elére
sziukséglk volt arra, hogy szabad gondolkozasu
férfiak helyett, torpe statusférfiak és eneyklo-
poedistak keruljenek Kki; azért germanisalta az if-
jusadgot, hogy egy idegen, a magyar geniustol eltérd
nyelv tanulmanyozasaval legyen lenylgdzve, és ma-
radjon béatra a tobbi tudomanyokban. Azért hivtak
be doctorokat, professorokat a kulfoldrdl; azért e
czél elérésére hamisitottdk meg a rémaiak elassicu-
sait, és kitoriltek a tanoddkban mindent, miutan az
ifjusag szabad, 0ndllo, felaldozd, republicénus szel-
lemet kaphatna. Félt attdl Thun és Bach, hogy a ma-
gyar ifjusagba jokor becsepegtessék Horacnak ezen
szavait :

Justum ac tenacem propositi virum,

Non civium ardor prava jubentium,

Nec vultus instantis tyranni

Mente quatit solida.

Et si fractus illabatur orbis,

Impavidmn ferient ruiaae.



*aiért vetemedett arra, mire még az absolut korma-
nyok kozill is kevés merészkedett vetemedni: egy-
szerre kitdrolte a tanodakban a nemzeti torténelmi
tant; aztakarta uraim, hogy a magyar ifjusdg ne
ismerje Métyast, a kiralyok e példanyat, ne ismerje
Hunyadit, az onfeladldozas példajat, és ne ismerje
Zrinyit, a b6siesség, a bator elszantsag Leonidasat.
— Ugy van, uraim! ezt akarta 6, mintha annyit
akart volna; felejtsd el apadat, gondolkozz inkabb
masrol, példaul egy hitelez6rél, a ki apadat, anyadat
elrontotta. Ok egy osztrak nemzetiséget akartak te-
remteni; egy osztrdk nemzetiséget, mely nem létezik;
de hogy osztrdk nemzetiséget teremtsenek , el@sz(r
akartak osztradk torténelmet teremteni. Van osztrdk
torténelem, szomoru, sotét lapokban; de 6k azt al-
fényben akartdk megvilagitani, és el6allott az irék
roppant serege: Buttuer,Knttner,Achent stb. AHof-
bibliothekabol kapott adatokbol akartak méas fényben
megvildgitani a Ferdinandokat és Leopoldokét. Igy
akartak 6k hatni a nevelésre és azt akartdk eszko-
z0Ini , hogy kerlljenek ki a tanodakbol férfiak , kik-
nek lelk(k és érzelmik mar a tanodakbau aparagra
phus halmozataban elbénitva, alkalmasak legyenek
ott a paragraphusok bureaujaban szolgaim.

De, uram! nem hagyhatom sz6 nélkil, hogy
igen roviden beszéljek. Nem allitom, hogy talan kész
akarva,de akarat nélkil is karos hatast tettek a nemzet
erkdlcsiségére; szerencsénkre itt czélt nem értek; de
ha e rendszer sokaig tart, itt is czélt érnek. Emlitsem
azon felallitott tévrendszert, mely politikai vélemé-
nyek kipuhatolasara, Ugy mint financzialis szempont-
bol behaldztatott, — és holgyek alkalmaztattak
azon gyaldzatos mesterségre; cselédeink, szomszé-
daink megvesztegettettek azért, hogy talan afinancz
nak egy par font dohanyt feljelentsenek. Az altal
meglazult az erkdlcs, és mindazon kotelék, mely pél-
daul az urat szolgéajahoz és a szolgat arahoz koti. De
azon kivul karos hatéssal volt,vagy legalabb lehetett
volna az erkélcsiségre az 6 biintetd torvénykoényvik;
ezen biintet6 torvénykdnyv, mely a nemzet geniusa
toi egeszen eltér, mert mig a b(ndst Ggyetlennl Ki-
mélte, addig az artatlant, vagy azt, kit ezen tor
vényszék mint tan(t oda hivatott, birokratikus



kiméletlenséggel Uldozte. S6t a mi mar megemm
littetett, karos hatassal volt erkdlcsiséginkre vagj’
legalabb akart lenni, az ujonczozas egész rendszere.

Az ujonczozas, midén egyfel6l bosszi e'vekrc
Kiterjesztetett, a beiras megakadalyozta a hazassa-
got,ez altal elGallott a blindknek s erkolcstelenségek-
nek minden neme, mely ily A&llapotot szokott el6-
idézni. De, uraim!a mig magaban igen jeles polgari
torvénykonyv, minthogy nem a nemzet geniusaboz
alkalmaztatott, 3zinte rosz hatassal lett volna liosz-
szas élet utan, erkdlcsiségiinkre. Mert azon jog, hogy
még tulajdon gyermekemet is fele vagyonomra szo-
rithatom, a magyar egészen maskép gondolkozé jel
lemében, a csaladi viszonyok koteléekét mér is tagi-
tani kezdette,6s — a mint mar el6ttem is felhozatott,
ini monarchikus allamban felette nagy bldn — kil6-
ndésen Magyarorszaghan, mert a magyar ember, s a
magyar kolt6 azt mondja : ,,a legels6 magyar ember
a kirdly4 — a monarchia iranyaba, a kiraly iranyaba
megrendll a bizalom, megrendilt azon tisztelet, meg-
rendillt azon kegyelet, melylyel annak irdanyaban tar-
tozunk. De nem akarom ezt tovabb rajzolni, csak azt
akartam felhozni, bogy ki vasunkat, ezlstinket, ara-
nyunkat elrabolta, az meg akarta rontani szellem(n-
két, meg akarta rontani erkdlcseinket Ugy, bogy
uraim, régen iraltak, de Ugy latszik, hogy az osztrak
vildgra irattak azon szavak, melyeket a bizanczi bi-
rodalom felboml&sakor mondott a romai férfi.

Ezeket el6rebocsatvan, roviden ki akarom fej-
teni azon nézpontot, melybdl én tekintem az indit-
vanyt. En azon meggy6z6désben vagyok,uraim, hogy
a tényeket, bar néha akarnék és dhajtanok is, nem
lehet ignoralni, és e szerint elismerem, hogy a ma-
gyar kozjog folytonossaganal fogva 1848 és 1849-ben
megszakittatott, s elismerem, hogy azon fonal, ott,
a hol elszakittatott, ©6ssze nem kothetd, és mul-
hatlanul be kellett a&llni azon idének, middén
oly téren kellett keresztllmennink addig vélemé-
nyem szerint az alkotméany visszadllitdsa egyfeldl,
masfeldl a jogos kiralyi felségnek restauratidja mint
czél eléretik; €s ezen téren ha akarnék is, nem ha-
ladhatunk, nem mikédhetiink, mindig az alkotma-
nyossag, a torvényesség korlatai kozott. Minden lé-
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pest, melyet ezen téren teszek, egy eszkdznek tekin-
tek a czél elérésére, és minden ilyen eszkozt, a hasz-
nossag, czelszerii8ég és opportunit&s tekintetébdl
Itélem meg. Ezen szempontbol Itéltem meg, middn a
mult évben hazdnk nagyjai és polgértarsaink kozil
némelyek a bécsi Staatsrathba léptek be, és ott
oly dics6ségesen viselték magokat; ezen szempont-
bol itéltem meg azon magyar kormanyférfiakat, kik
magukat aldozatul hoztdk, hogy ezen mindenesetre
kellemetlen tényt kivigyék; ezen szempontbdl itélem
meg a megyek eljarasat, s6t azt is, hogy mi itt va-
gyunk, és hogy én is itt vagyok; és midénezen szem-
pontbol itélek, mind azokat, kiket el6szamlaltam, nem
itélem,nem itélhetem el. De nem mi vagyunk elsék a
térténetben, kik hasonl6 bajokkal kiizdottek, tdbbszor,
nagyon sokszor eléfordult; értem a jogfolytonossag-
nak megszakasztasat és azon torekvést, hogy ott
kell felfogni, hol az megszakittatott. Midén Anglia
1661-ben — tehat épen kétszdz évvel ezel6tt — a
Stuartokat restauralta, hogy 22 évvel késébb elker-
gesse, midén Monk arespublika seregét szétverte s a
hossz( parlamentet feloszlatta, 6sszejott az Ugyneve-
zett szabad parlament; itt azon szabad parlamentben,
mivel nem a kirdly hivatta 6ssze, mivel kiraly nem
volt, az angol legitimista part, mely csaknem a mi-
enkhez hasonl6, sokaig vesz6dott, és arrdl gondolko-
dott, hogy ez tulajdonképen nem is parlament, ez
convent, ebben legitimista részt sem vehet. De a
tények er6sebbek voltak, s kénytelenek voltak en-
gedni, s magokat, mint parlamentet constitualni és 1.
Karolyt az Uresedésben lev6 trénra meghivtak. Hason-
16 eszmékkel kiizdottek a franczia legitimistak. S6t
1791-ben apaink is, midén az akkor meg nem koronas
kiraly altal kinevezett personalis elntklete alatt az or-
szaggydllésen dsszejottek. Elsé gondolatjuk is az volt
hogy sem az orszagbird, sem a personalis nem térvé
nyes, ezeknek elndkiele alatt nem (lhetnek.
Mid6n ezeket el6adom, azért teszem azt, hogy
azon szempont, melyb6l én ezen inditvanyttekintem,
tisztan kitlntessék. En tehat, uraim, az inditvanyt e
szempontbol tekintve, azt ldtom, hogy ha kimutattat-
nék az, miszerint mi attél sikert varhatunk, hogy
azon pillanat, melyben ama f6lirat folterjesztessék,
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alkalmas , abban a perczben a fdliratra szavaz-
nék; de én épen azon okbdl, mivel nem taldlom
alkalmasnak, ellene szavazok. Ha ez az orszaggy(lés
kezdetén, mid6én az orszagbird az orszaggy(ilési meg-
nyité beszédet mondotta, jott volna kérdésbe, én
egész nyugodt lelkiismerettel feliratra szavaztam
volna ; mert még akkor annak folytan nem lehetett
foltennem, hogy azon fejedelem, ki orszaggyfilést hi-
vott oOssze azert, mert azon orszaggydlés kezé-
bél fejére akarja tétetni szent Istvan alkotmanyos
koronajat, mivel azt nem lehet, mint Napdleon franczia
csaszar a vaskoronat sajat kezével tenni fol, nem hi-
hettem, hogy azon fejedelem nehany nappal kés6bb
nagy Unnepélyességgel, a mint itt mondatott, haran-
gok zugasa s agyuk dorgése kozott, az egész euro-
pai diplomatia jelenlétében proclamalja azt, hogy az
osztrdk O8zéllam alkotmanyat s az uj osztrak Ge
sammtverfassungot fentartani s azt minden erejével
védeni fogja; akkor, véleményem szerint, kimondotta
azt is, hogy 6 a magyar koronat azon féltételek
alatt, melyekhez az kotve van, birni és fejére tétetni
nem akarja, 6 nem mint magyar kirdlyok utddja,
hanem mint uj aquisitor akar uralkodni. Mar, uraim,
mid6n ezek maj. 1-jen mondattak, igaz, hogy nem
nekiink mondattak egyenesen, hanem kérdem az
ellenkezé véleménylieket, hogy ha mi lettiink volna
azon szerencsesek, kikhez 6 Felsége szolott volna,
és ilyenforman sz6lott volna: én a magyar alkotmanyt
teljes épségében fen akarom tartani s bizva az lgy
szentségébe és abba, hogy hii népeim a provinczidk-
ban meg fognak gy6z6dni, liogy egy ezredéves al-
kotmany, melyre 16 el6dém megeskidott,eltorélni nem
lehet, én kijelentem, hogy azt fen akarom tartani; ha
ezt itt elmondotta volna, nem lett volua-eaz elmondva
a bécsi Reichsrathnak is ? lgenis, el lett volna mondva
agy, mint a mit a Rreichsrathban nem nekiink, hanem
ellenlink mondott. En tehat ezen perczben, 20—30
nappal ezen nagyszer( contestatio utdn,nem szavazha-
tok a foliratra, még pédig azért nem,mert logice nem
remélhetem, hogy annak ezen innepélyes declaratio
utan kivant sikere legyen; mar pedig akkor, midén
ilyen korilmeények kozoétt a sikerre Kkilatas nincs, a
fejedelemhez valé jarulds a nemzet szivében az érze-
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lem azon nemét ébresztené fol, melyet a nem sikerult
lealdztatds utéfajdalménak, megszégyeniletnek szok-
tak nevezni, és azért, midén én attél félek, nem
akarok részemrdl narra alkalmat nydGjtani. —
Ohajtanam, hogy 0 Felsége adna nekiink alkal-
mat arra, tudniillik hogy folirjunk; mutatnd meg
— mert én nem osztom azon nézetet, hogy ad-
dig, mig az egész 1848-diki allapot nincs helyreal-
litva, fol ne lehessen irni — hogy a magyar alkot-
many alapjat elismeri. — De én nem hiszem
hogy BécBben felfogjak, mit tesz az, a nemzet
szivébdl kiverni a tovist, és nem hiszem, hogy Bécs-
ben felfogjak, hogy vannak nemzetek, mint vannak
emberek, kik el6tt a lealaztatas nagyobb, mint a meg-
semmisités. En a foliratot nem partolom a jelen percz-
ben, mivel béarmely viszonyok kdzott és barmi han-
gon torténjéek a folirat, Magyarorszag, mint orszag
részér6l az mindenesetre historiai horderejli tény
leend. Most, ha a folirat folmenne, Bécsben annak
csak kovetel6 hangjat, csak merészségét mérlegel-
nék, és nem vetnék latba azt, hogy Magyarorszag,
mint orszag, Ferencz Jdzsef csaszarhoz kozeledik
azok utan, a mik torténtek. En tehat ezt a mi hely-
zetlinket oly positionak tekintem, melyet ingyen, ugy
szolvan, a sikeretlenség biztos tudataban, fol nem
adhatok, oly kéartydnak, melyen én nyerni 6hajtanék,
és én akkorra oOhajtandm halasztani a foliratot, mi-
dén sikerét remeényleni lehet; most valdban, a koltg-
vel sz6lva, megvert reménynyel indulnank csatara, si-
ker nélkdl tenni politicdban annyi, mint roszat, esz
kézdlIni. Es miért gondolom én mindezt uraim ? Onok
azt mondjak, hogy ez mind hozzavetés és hypotbesis,
természetesen mint az a politikaban és jévében lenni
szokott. En igyekszem roviden megmutatni, és Ohajta-
nadm, hogy megczafoltatnAm, nem annyira itt, mert ez
hasonlolag elmélet és hozzavetés volna, hanem cza-
foltatnam meg tettek altal. En ugy gondolom, hogy
azon statusférfiak Ausztridban, kik a lteichsrath elmeé-
letét kigondoltdk, azon helyzetben vannak, mint a
mesebeli fin, ki megvett egy kosar Uvegedényt, és
azt labai mellé tévén, elszunnyadt, almodott szép al-
mokat, példaul nyer 2 forintot, azon négyet, és ezen
vesz sorsjegyeket, és nyer nagy kincseket, s a mi
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dén nagy almaban kizkodvén, felrigta kosarat, s
felébredvén, osszetort cserepeket latott maga el6tt.
Ily illasidéban élnek azon statusfétfiak a Reicbsratban
midén azt hiszik, hogy az azon hftvds szer, mely Ma-
gyarorszag alkotmanyat nem a Bachrendszerrel (2000
millié addssag csinalasaval), hanem alkotmanyos nton
megsemmisiti; masodszor hiszik, a hogy Reichsrath al-
tal a tobbi tartomanyokat nem csak lelanczoljak, ha-
nem egyszersmind enthnsiasmirizzak; hiszik harmad-
szor, hogy a nagy Németorszagnak értelmiségi szavat
elnémitjak, és Németorszagban egy nagy osztrak par-
tot teremtenek. S6t azt almodjak azon ferfiak — mert
almaikban Ki is beszélik, a minthogy minden Gjsag tele
ezzel — azt mondjak és reménylk, hogy meg fogja
szégyenleni magéat otthon maga Napoleon csaszar;
mert maga Napo6leon nem adott annyit népének,
mint az ausztriai csaszar, és kttlonds nagy sulyt
fektetnek arra, hogy egy irott okmanyt szolgaltat-
nak az angol miniszternek kezébe, hogy bebizonyit-
sak, miként uj Ausztria alkotmanyos orszag és
az alkalmatlan Duncombe-féle irterpeliatiokat el-
némitsdk , hogy azt mondhassdk az angol mi-
niszterek, a mit mar Russell lord mondott, hogy
Ausztria ki fogja fejteni a maga alkotméanyat, és Ma-
gyarorszdgot meg fogja nyugtatni. Mid6én azt hi-
szik, akkor azt is almodjak, mi lesz ennek a
kdvetkezménye. Egy roppant hitel a bankaroknal,
egy ezer millié kélcson s ha masképen nem dnkénytes
kényszer utjan. Azt hiszik 6k, hogy a nagyhatalmi al-
las biztositva lesz, taldn egész négy hoszszu évig! Ezen
id6 alatt sok torténhetik : foltlinhetik Ausztridnak

a mint valéban bizonyos is — miraculosus szerencse-
csillaga, ez alatt megbukhatik Napoleon, Olaszorszag
egysege felbomolhatik, és Németorszdg meg lesz
nyerve Ausztridnak. S mind ezek utadn kovetkezik
20—30 éves nyugalom, 8 &k, mint Metternich a
szentszovetség utadn , pihenhetnek babérjaikon. —
Mar most azt kérdem, midén ezen statusférfiak az il-
lusio Almodozésa kezdetén vannak, midbn azt tudjak,
hogy mi vagyunk azon goromba, barbar nép, mely
ezec illusidt szétrombolhatja, Oket legszebb almaik-
bol kidbranditja. Vajjon akkor, ba mi 6ket felkolt-
juk és anyagi er6nk csakugyan nincs s nem is aka-
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runk anyagi erét hasznalni, czélszeri-e, politikailag
helybenhagyhato6-e, ha ez illasio kezdetén razzak fel
6ket ? V4jjon — folfogasom szerint — nem czélsze-
ribb-e, nem politiknsabb-e §sszetéve kezeinket be-
varni, mig az illet6 arak kiabrandulnak abrandjaik-
bol, s magak ragjak fel az tiveges kosarat. (Tetszés).
En tebat, 6hajtva azt, hogy ez igy legyen, azt hi-
szem, teend6nk nem mas, miutapassiv visszavonulas
épen a jelen perczben, épen a jelen kortlmények ko-
z0tt.Ez okbdl itt az én véleményem eltér azokétol,noha
nem akarok a tanacskozasnak méas medret nyitni s
mas inditvanynyal el6allni; de kénytelen vagyok iga-
zolasomul egyéni véleményemet el6terjeszteni, — el-
téré azokétol, Kkik itt hatarozatban akarnak kimon-
datni azt, mi a folirdsban foglaltatik, — s6t tébbet
is, meri ez mar eltérés a negativ térrél, s én csak va-
rakozé helyzetbe tenném magamat olyforma, de egé-
szen masként indokolt hatarozatot Ohajtanék, mint
min6t egy képvisel6tarsam terjesztett el6. Ez kdvet-
kezd lenne:

Minthogy a fejedelem, ki ezen orszaggydilést
Osszehivta azért, hogy Magyarorszag koronajaval
megkoronaztassék — azon alkotmanynak alapjait
— melyek szerint a magyar Kkiraly térvényes jog-
czimét felvehetne, megtagadja; s ezaltal, mint ki-
I6nben az alkotmany értelmében a tdrvényhozas
egyik Kkiegészit6 része, ugyanazon tdrvényhozas
masik felét, az orszaggydilést azon helyzetre kény-
szeriti, hogy a torvényhozas terén alkotmanyszeru-
lég nem mdkddhetik : ennélfogva a képvisel6haz
szomord, de alkotményos kotelessegét teljesiti, midén
kijelenti : hogy sem a tronvaltozas, sem a koronazas,
sem mas torvények targyalasdba nem bocsatkozha-
tik addig, mig a fejedelem az alkotmény alaptorvé-
nyeit el nem ismeri, s ez altal nem eszkozli, nogy a
magyar alkotmanyos torvényhozas Kkiegészittessék.
Itt a Kiegészités alatt nem a haz, hanem a térvényho-
zads kiegészitését értem. — En a haz Kiegészité-
séll nem veszem az erdélyiek tavollétét, ez fel-
fogasom szerint territoridlis kérdés. De mondom,

—seén nem akarom a tanadcskozas folyamat meg-
akasztani, csak mint egyéni véleményemet hoz-
tam el6. — Mikor fog azon id6 bekovetkezni, midén
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a passiv térrdl le és ismét a cselekvés terére fellép-
hetlink, s mikor jarulhatunk a felirassal, melyetazon
esetben partolnék — 0 Felségéhez, azon id6 legin-
kdbb Becst6l figg* En nem hizom Ausztria kor-
manyférfiainak sem belatdsa, sem joéakarataba, kik-
nél most is azon politika traditiéja é1, a mely ellen
Bethlen, Bocskay, Rakoczy szdzadokig kizdottek,
azon politika, melyek Csehorszag szabadsag-leveleit
széttepte; Ausztria jelen allamférllai a régiektdl, pél-
daul Schwarzenberg Lobkovicztél, Haynau Karaffatol
csak az id6ben kulonbdznek.

De hiszem, legaldbb reményiem, hogy az osz-
trak dynastia onfentartasi 6szténénél fogva belatja,
hogy ezen politikan véaltoztatni kell; hiszem és re-
ményiem, hogy a most uralkodé felség megmutatja a
vilagnak, hogy egy Domitius Nero életképe
megforditva is lehetd, és ha ezen kép lehet6, az bizo-
nyara dics6séges és tanusagos is fog lenni.

igy, uraim , bevégezhetem beszédemet. A fel-
irdst opportunusnak nem tartom, nem pedig azért,
mert annak sikerét nem remélhetem, de nem tartom
tovabba azért, mert az &ltal nem jogot, — ezt nem
mondom és nem is allitom — hanem oly positiét ve-
szitlink el, melyet taldn maskor czélszertten hasznal-
hatunk fel, és ezuttal a hatarozatra szavazok.









