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Budapest kialakitasa a legelemibb varosrende-
zési elvek mellozesével tortent,

Korutainak, utainak,  uecainak és tereinek_ z(ir-
zavara mar. szinte nem is Véletlenszer(. ~Viintha
hatdsagok és maganasok, epiteszek és épittetok
versenyeztek volna: ki tudja jobban lerontani a
varos “természetes szépségeit, ~ fekvésadta latva-
nyossagait, a heg ekkel koszoruzott folyam felejt-

hetetle

Isgl (%J e/arosok szabalyozasa a  nehezebb
feladat, ahol lépten-nyomon mtiemlekek ée megszi-
Iardult heI G uzletuccak teszik |ehetetlenné a

%/o aranyu rendezest, Itt  szamtalan szem-

ra kell flIgg/eIemmeI lenni és nem ervenyesu)-
etne annyira a forgalom helyes lebonyolitasa-
nak, a hlglenlkus Iakasnak és az esztétikdnak tor-
vényel, mint ahogy az Ujonnan létestlG varosok-
nal Iehe‘se es.

. A vilagvarosi_Budapest talan 80 éves multra
tekinthet vissza., Teljesen Uj reszek épultek eddig
be%oltetlen teruleteken., Elé szeruen r mutatm

sikagora, a Lagymanyo ra e a legujabb lipot-
varosi Csikagora, melyeK elhibazottsaganak szem-
beszoko volta indokoltta teszi a tabanl rendezés-
sel ?\z/%mbg\ elcsi azptt varakozgsunka

udap es varosren ezesenek rendezetlen-

ége bizon |tJa legjobban a hivatalos szakembe-'

sot altalaban "a szakemberek csodjét.  Ahal

fe csillan itt-ott a hel /es szabalyozasnak, beepi-

tésnek, vagy benemépitésnek valami nyoma, az
mind nemszakembernek koszonhetg.

Jozsef nador létesitette az elsd zoldterlleteket,
az elsé fasitasokat és ezeket oly nagyszabasu va-
roselgondolasba helyezte, amilyenre“a varos ke-
sobbi” hivatalos rendezoi keptelenek voltak. Grof
Széchenyi sem volt mas _vilag Iatott laikusnal és
az 0 nag}/szeru koncepmo menn i rengeteg szép-

et valositott %zmun atanacs elnoke-

Rakovszkyna muve Llpotvaros
nem maradt tel gesen sétany neIkuI anem ve% l_ct;
a Dunaparton ott van awragoskertekkel ovez
modern (a;%/ermek atszotér. Minden jO es, szeép Uj
eszme igazi megertoje pedlg Harrer alpolgay mes—
ter, aki ha nem-allna a helyén, rengeteg JOvatehe-
tetien hiba terhelné a varosrendezes |zottsa ot.

Nézzuk most a tabani palyazat utani hely-
zetet.

A palyazat el6tt létezett két hivatalbdl kidol-
gozott terv s eg P/ ezek alapjan elkészitett terv-
palyazati kiirés, "létezett egy »Taban fUrdgvaros«
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elszo és létezett egy n gy abandazas »a

"“transzverzalis Ut«-tal.”” Leétezétt e csomo eléfel-

tetel. mely. elére bizalmatlansago okozott a pa-
lyazak kozott.
Es jogosan.

Ma, a palygzat lezajlasa utan, nagyobb a
béani_zlyzavay és rendetlenség, mint volt valaha
Ez erthetd.

A pélyazat kiirdsa mar el6re lehetetlenné tett
minden onallo tervezest az, a ma a dogmatikus
voltanal fogva oly szugqerao volt, hogy nem Is
csoda, s6t teljesen eldrefathato volt az” hogy. a
palyazok zome ugyanazon hibaba fog esni, mint

a, hivatalos terv és a palyam(vek  legnagyobb
reszler szinte teljesen megegyez0 alapgondolashol

Nem szandékozom most a palyaterveket dssze-
hasonlitani vagy biralni, csak azt szeretném meg-
allapitani, hog%/ talaltam a palyazatok kozott egy
tervet melyet eI Jesen Jonak tartok, mely annyira
szervesen ossze uggo érett es megma5|thatatlanul
termeszetes mint egy. vira vagy fa, mely csakis
ott és c¢sakis ugy néhetett, ahol és aho y nott
melyet feltétlenu meg kell valositanj, mert Buda-
pest nem lehet meg nélkile. Tehat igy kell meg-
épiteni, és ha igy epul az maga utan vonna a tobbi
Varosrész meg yogyulasi lehetosegét Is.

Jellemz6 alapgondolata, hogy nem Tabéan afiir-
dévaros, hanem Budapest. Hiszén a szorosan vetf
tabanl terulefen csalk'a lebontasra varo Raefiirdo
all. Buda eleven varosresz, s6t Ujabban  idetolo-
dott ?11 a, rohamosabb f%Iodes Ennek a varoeresz-
'rek foUtéere a budal karat, mely jelenleg a Mar-

ithidtol csak a Krisztina térig van telitve l0k-
eté verrel es onnan az Erzsebet |d|g halott. Tehat
a tabani kérdés saro aponta a hidtol a Krisztina
térig terjedé uj Attila korut, amelyet nem lehet
Zeg-zugosan vezetnl mint a romantikus mellék-
uccaka Ezen a terven az Ut suParegyeneeen ha-
lad hogy aztan g\){ nyoral jvvel” kapcsolodjon a
hidhoz. régi Attila korut a regi PAtlE Utca
fal ata,sakent autofor alom Iebonyolltasara szol-
P Mar muszaki szefnpontbol Is “ez az egyetlen
ehetséges hely, mert az utakat nem a volgy mé-
lyén a godorben, hanem a hegy oldalan vezetik.

Ios ﬁ 31 %/a a%(a algalf%b tvo%ez}allgaets'[e&etom Ol ik

t ma(l;aIs
a epitik y azon vegi menve se
munk sincs arrol, ho gyonyoru ek és Ker-
tek toszomsze gsa an va unk Itt e enben csak
a_Pest felé eso oldalon val na magas hazak, a
Gellerthe feIe az ott mtlegtf vO par (rjne( gna yob-
|asaa zletsoros arkadok, me
Plett a he y I a|n eter 0 kertekre ¢s az a?li
ban szabalyosan eIherezett V|Ilakra r%fﬁl“k szemet

%ggé] %Egntetr%mdlataslatWago a %n ertenze utna
a “feloli oldalon a rakpartnal mar mgevo

> IS ide, torkolnak, helyenkent kitekintést
yujtva a olyam vizere.
fother a fe élodo

a budai kOI’llJt |é;1en|s
Varosrészen keresztu hidtol-hidi VIS

iizleti forgalmat és nem csma a Tabanban keres-
feédelmi szempontokbdl holt teriileteket. Ez nem
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hatna a pesti, kérathoz, képest vidékiesen, mint a
mostani. Az iarkados része’ esg| n es t0z0 napban
kedvelt = sétalghelye volna kultoldieknek, ur 0-
vendegeknek és helybelieknek egyarant

A hid melletti, alaktalan g ?y kis részé-
nek feltoltese el Jatsz) konnyedseggel” van = meg-
oldva a Erzsébet ‘hidfo, a Gellérthegy. 1
s6t g most kihalt budai Dunakorzo forg
szabalyozasa.

Utobbiral fold ala, keriil a villamos, mely célra
a Kozmunkatanacs haza el6tt van hely biztositva
és igy zavartalanul elvezhetd a budai” Dunakorzo
arnyas gesztenyefasora. Ennél_jobban semmi sem
dombori hata ki Budapest furdovaros Jelleget
hiszen  sehol aIV|Ialgon gﬁng fti:ﬂa atort me%(
nagyvaros, nek mindkét folyam n 'korzo
vo rggrome%ygondtalan embe|y ?( Jetat‘fa e, Bu-

vgﬂazP £ DupaliTiasabD. Pesten egy szinesebb, ka-

Nem szabad megfeledkeznink arrél sem, hogy
a kérdéses tabani terulet milyen kis terjedelmu.
Tehat alapjaban _elhibazott annak kis gyepes. te-
ruletekkel valo  felaprozasa, mikor ott fekszik a
Iegnag o b a leggrandiozusabh ~ furddsétany, a
Gelle toveben Ennek a kis teruletnek a be
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helyes megoldas a meglevo %ellerthe arklro-
zas megnagyobbltasa a villakhoz csal akozo szé-

kori
manak
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leken, amivel a naphegyi uccdknak ( parkutta
valt transzverzalis Uthoz valo bekapcsolasa is k|-
sebb feltoltési munkalatokkal letesitheto. A
lérthegyi. paratlan kilatasu sétany igy kaOVI
gj sze&s n%]ekkel teljes | lesz.

letre szorulo templomok igy. érvénye-
stlnek majd csak igazan a tervezett intim S|eIIegu
terekkel kapcsolatosan, az Uj Racfurd o a Szarvas

kortér, az Aprod ucca, melynek tengelye a parla-
ment kupol ara ad varatlan és paratfan kitekin-
tést, mig zebeny Antal ucca a Varkutra, a

Fém ucca egy kozepulet tornyara van iranyitva
és mas szamos kis reszlet mutat a azt a gondossa-
ot és V|Ia latottsagot, melyne flg}Qe me  kesob-

n megoldhatd masodlagos. kérdésekre |s Kiter-
J[apﬁa \93/ szinte Kimerithetetlen Otletgazdagsagtol

Minden kis részletbdl kiderdl, hogy mllyen
szerelmese Buda gest szépségeinek Vaga” Jozse
genfi nepszovetsegi  palota fervezéje, akl onzetle-
nul honapok mun assagat és egy elet tapasztala-
talt szantg arra, 08 pa#azaton kivil kuIdJe
tervét, elre lemondva minden qazasro

Emellett a terv _mellett nem lehet szétlanul
elhaladni, az abban fosrlalt gondolatokat mellgzni,

azt_akarjuk, hogy T. 'szépen és Jol epuljon
fel, mint tondokl6 ekkd fovarosunk koronajaban.
Karvaly Imre
oki. épitész



