A székesfévarosa nrazeum.

Rovid id6 mualva a belvarosi plébéania-
templom tészomszédsagaban UGjra megszolal a
csdkanyok tompa kopogédsa. A piaristdk uj rend-
lhéza eukészilt s ha a varoskép az egyetlen
belvarosi szabdalyos térrel szegényebb lett is, ta-
gadhatatlan, hogy az uj épilet a Belvaros di-
szére valik. A székesfdvarossal kotott megélla-
podas értelmében az uj hajlék felavatasaval egy-
idoben meg kell kezd6dnie a régi, még fendlld
részének lebontdsaval. Ismét egy darab régi Pest
koltézik el vele, hogy ezentdl a Gordg-udvar, a
belvarosi szerb templom kéril maradjon még
csak egy-két szirke hirmondéja a letlnt vilag-
nak. A régi piarista-teleknek harom érdekes épi-
lete felett konduii meg ez alkalommal a lélek-
harang.

Az eski-téri szarny épitésére akkor gon-
doltak a derék kegyesrendiek el§szér, hogy a
varoshaztéri Gloekeisberg, majd Eszierhazy-
palota szliknek bizonyult a pesti aranyifjuadg
befogadéasara. Ez pedig mar a X VIII. sz4zad de-
rekan kdvetkezett be. Az épllet Gnnepélyes alap-
k6-letétele 1758 augusztus 24-én megtérténi
ugyan, az épités megkezdésére azonban egyelfre
gondolni sem lehetett. Pest vdrosanak magisztra-
tusa egy ideig maga is aspiralt a Gloekeisberg,.
Eszierhazy-palotadra, mivelhogy azonban a pia-
ristdk szerezték meg, az épitési engedély meg-
adasakor még szivesen kellemetlenkedett a pia-
rista atyaknak;

A magisztratus tiltakozdsa azonban csak
késlelteni tudta az épitkezést. 1759 oktober 13-4n
Gjra kezdetét vette a munka, mely ezentlal oly
serényen haladt, hogy 1762 november 1-én mar
lakhaté e hasznélhat6 lett az uj szarnyépulet. E
kétemeletes, tizennégyablakos, az Eszterhazy-
palotanal is magasabbra épllt szarny szdzdtven*
egy évig haboritatlanul allott. Boltozatos helyi-
ségeiben, gazdag kényvtdraban sok tudds, lelkes
magyar piarista atya fordult meg.

Elkdilézik a Koté-utcai régi ,nemzeti is-
kola'dis. Aki manapsag elment elétte, bizony nem
igen ismerte ezt a buszke nevet. A minden izlés
s csiny nélkali 6don haz, melynek eldugott beja-
réja felett kopott rnarvanyidbla hirdette keletke-
zésének idejét, nem tlnt fel senkinek. Pedig egy-
koron nagy jovdét vartak téle! Eredete még a
Ratio educationisra vezet vissza bennlinket,
melynek hatdsa al.att el6sz6r az 1777/78. tanév-
ben nyilt meg egy hal-téri Gi6tt-kopott hazban,
onnan koltézétt a Koté-utcai telekre. Felépitését
az 1802. év november h6 9-én kezdték meg, alap-
koévét 19-én tették le. 1803 6szén elkészilt, no-
vember havdban mar meg is kezdték benne a ta-
nitast. Az épitkezésre a tandcs meghizasabol
Kiss Jozsef és Sehuller Vince gyeltek
fel. Faradozédsuk jutalmaul a magyar Ki-
ralyi kancelldria a magisztratus ajanlatara
aranyérmet eszkdz6It ki nekik. Bar az uj iskola
kilseje nem valt diszére a varosnak, mely merd
fukarkodéshdl egy igen csinos tervet elutasitott,
s az épitkezést az Izléstelen Kasselik Fidélre
bizta s beosztdsa nem volt szerencsésnek mond-
hatd, az akkori viszonyokhoz képest tekintélyes
6sszegbe kerilt.

Az iddrendileg legGjabb dumaparti szar-
nyat, melyre tdébb évig gyQjtotték a pénzt, s
melyre a rendtagok versenyezve adakoztak ne-
veloskodéstikbd! vagy allami alkalmazasukbdl
megtakaritott szerzeményeiket ajanlva fel az
épitésre, 1843 &pr. 19-én Kasselik Ferenc kezdte
épiteni és 1845 szept. 29-én fejezte be muvét,
mely klasszicizalé stilusu alkotdsainak egyik
legsikertltebbje.

A piarista rendhaz emlitett harom szar-
nyanak lebontasa kdvetkeztében, rovidesen fel-
szabadul a székesfévarosnak egyik legszebb iek-



vésl, egyik legtériénelmibb helyen lekvd telke,
mely a piarista renddel tdrtént csere folytdn
inxmar a székesfdvaros birtokdban van. Szembe
kell tehat néznink azzal a kérdéssel: mi éptljon
e varostorténeti szemponthél is figyelemre mélto
telekre, nem lehetne-e a telek rendeltetése kér-
désének megolddsadval egyszersmind a belvarosi
templom Ggyét is ddl6re juttatni, mely mai sze-
rencsétlen helyzetében a varosképnek 4&llandé
elcsufitdsa nélkil amugy sem maradhat meg mai
alakjaban.

A belvarosi plébania templom mai elhe-
lyezésében meg nem maradhat, viszont tédszom-
szédsdgaban egy nagyszer( telek szabadul fel.
Az igazsag az lenne, ha a lebontandd templom
szdmara a székesfévaros a felszabadult telket
adna a templom telkéért cserébe, s igy az Erzsé-
bet-hid pesti hidfejének régen vajudo tgyét md-
vészi mdodon oldhatnd meg. De lehet-e még csak
gondolni is arra, hogy a székesfévaros ebbe a
cserébe belemenne? dsszhangzasba kell tehat
hozni az ujonan felszabadulé telken épilé koz-
éplletet a templom érdekével.

Kétségtelen, hogy nincs Eurépadban még
egy olyan vilagvaros, mely régi épitészeti emlé-
keinek szegénységében a mi szép Budapestink-
kel vetekedni tudna.

Az idegen, aki hozzdnk elvetddik, aki
hozzad van szokva a nyugateurdpai varosoknak
mivészettorténeti zomancahoz, ezt hidba keresi
nalunk. Buszkék vagyunk varosunk nagy maualt-
jara, de mindebb6l az idegen ma mar nem Iat
semmit. Ezt a célt szolgdljdAk Eurdépaszerte a
varosi muzeumok.

Nalunk Székesfévarosi Muazeumrdl, mint
ilyenr6l, beszéIni nem lehet. Nem azért, mintha
nem lenne ily irdnyd gazdag gyGjteménylnk,
melyet szakszerl vezetéssel elsérendlvé lehetne
tenni, hanem azért, mivel jelenleg oly helyiség-
ben kuporog, mely a muzeum nevét csak Ganiron
viselheti, mely a Varosliget fai kézt eldugva
évente csak a nyari honapokban tekintheté meg,
s helysziike miatt a gazdag gyGjteménynek csak
kis részét képes kézszemléletre bocsatani. Ha
valahol, Ggy Budapesten elsérendl kulturkote-
lesség, hogy a varos szivében, a nem-
sokara minden tdorténelmi emlékt6l megfosz-
tott dsrégi Belvdrosban nagyszabdsu varosi
muzeum létestljén, hova batran elvezethet-
juk az idegent, ki varosunk multjat gazdag
és nyugati mintara elrendezett gydjtemény
keretében ¢6hajtja maga elétt latni. Ma a varos-
ligeti régi lehetetlen kiallitasi éplleieeskéjébe, az
Obudan tal fekvé Aquincumba, a Haldszbastyaba
tessékeljuk a varosunk multja irant érdeklddé
idegent, ki fejcsdvalva veszi tudoméasul, hogy a
multjara oly biszke magyar nemzet gydnyord
févarosa mindeddig nem tartotta érdemesnek egy
modern varosi muzeumnak létesitését. Mily szép
és halas feladat lenne a most szétszdrt gydijtemé-
nyeket egy hatalmas, blszke Székesfévarosi
Mulzeumban egyesiteni, mely varosunk egyik leg-
szebb latnivaléjava lehetne, melyben gyes kezek,
szakemberek buzgdésaga uj életre kelthetné
Aquincumot, a kézépkori Pest-Budat, Matyas fé-
nyes udvarat, a torok hodoltsag korat, a vissza-
foglalas nagy dramajat, a biedermeierkorabeli
varosokat, a szabadsagharc emlékeit, a
Pesten, Budéan élt irok, mvészek, tu-
désok, &llamférfiak  emlékeit! Vajon le-
het-e keresve-keresve is ezen uj monumentalis
Székesfévarosi Muzeum szamara alkalmasabb
helyet taldlni a piarista telek most felszabaduld
részénél? A nyugat nagy varosaival ellentétben,
a mi mlzeumaink a varos perifériain helyezked-
nek el, Aquincumban, a Varosligetben, az Ull§i-
utéon s még a Nemzeti Muzeum is tavol fekszik a
varos szivétél. Ha amerikai aranyokban fejlédé
févarosunkban megalkotjuk a varos szivében
nagy multjahoz mélté mazeumat, oly latnivalot
szerziink ezzel, melylyel biszkén allhatunk
majd a kilfoldi varosok hasonlé varostérténeti
muzeumai mellé. A kérdéssel végre egyszer
szembe kell néznink, most, térténeti idék napjai-
ban talan tébb beldtdst s hiv6t szerzek ennek, a
'szép eszmének, mint maskor.
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