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K i n c s ő r z ő k  g á r d á j a
Zsimbék szélén, egy 

Oiagatuaton, gyönyörű, sö­
tétszürke ternplommarad- 
vány vonja magára az 
utazó figyelmét. Egy a 
csaknem kétezer műemlék 
közül, melyet szerte az 
országban fellelhetünk. 
Lehet, hogy nem is a leg­
szebb darabja. Hozzáfű­
ződik viszont honi műem­
lékvédelmünk leglényege­
sebb elvének első, testet 
öltött megvalósítása: az a 
ma is döntő elv, hogy a 
műemlék helyreállítói a 
korabeli építész gondolko­
dásmódját kövessék.

N y o l c e z e r n é l
tó fe j»  . . .

Az immáron száznégy 
éves magyar műemlékvé­
delem sokféle buktatóval, 
sokféle nehézség leküzdé­
se után jutott el mostani 
világhíréhez. S bár a nagy 
elődök sok maradandó ér­
téket hagytak maguk 
után, műemlékvédelmünk 
igazi kibontakozására csak 
a felszabadulás után ke­
rült sor. Mint ahogy a tár­
sadalom tagjait megmoz­
gató műemlékvédelem 
megvalósítása is az utób­
bi három évtized eredmé­
nye.

A nyolcezer-háromszáz­
nál is több magyar mű­
emlékkincs gazdája az 
Országos Műemléki Fel­
ügyelőség. Helyreállítási, 
építési munkákkal épp­
úgy foglalkozik, mint ter­
vezéssel és tudományos 
kutatói tevékenységgel. 
Igazgatója, dr. Tüinger 
István, műemlék-felügye­
leti osztályának vezetője, 
dr. Barcza Géza. Velük 
beszélgettem műemlékvé­
delmünk jelenéről, felada­
tairól.

—- Mi azt valljuk, a mű­
emlékvédelmet preventi­
ven kell szemlélni — 
mondja az igazgató. —  
Pontosabban: vélemé­
nyünk szerint nem kép­
zelhető el úgy a műemlék­
kincs ügye, hogy ne fonód­
na össze a településfej­
lesztési elképzelésekkel és 
a városrendezési törekvé­
sekkel. Mint ahogy az ér­
tékek megmentése, a tör­

ténelmi örökség konzervá­
lása sem valamiféle ön­
magáért létező dolog. Ügy 
egész, mondhatnám, úgy 
tökéletes, ha megkeressük 
hasznosításuk módjait is; 
ha minden helyreállított 
műemléknek funkciója, 
szerepe van és szerves 
kapcsolatban áll minden­
napi életünkkel.

Az eredmények? Kas­
télyépületeink 85 százalé­
ka „él’’, betölt valamilyen

feladatot. Az ország 8 ezer 
304 műemlék és műemlék 
jellegű épületéből 7 ezer 
200-at rendeltetésszerűen 
használnak. Állami tulaj­
donban levő lakóépüle­
teinkben — á számuk 1141 
— 15 ezer ember él a bel­
ső korszerűsítési munkák 
következtében komfortos 
színvonalon.

E g y  m e n n y e z e t i  
f r e s k ó

Állami tulajdonban le­
vő lakó- és középületeink­
nek csupán a mérhető 
épületértéke 30 milliárd 
forint. A bennük levő mű­
vészeti, kultúrtörténeti ér­
tékekről azonban nincs 
megközelítőleges adatunk 
sem. Hiszen ki tudná 
megmondani, hogy pél­
dául mennyit ér egy 
mennyezeti freskó . . .  Mű­
emlékvédelmünk olyan 
fantasztikus eszmei érték 
gazdája, amelyet képte­
lenség forintban kifejez­
ni.

Az OMP különben vá­
rosképben — jövőben — 
gondolkozik. Ennek jelen­
tőségére az osztályvezető 
világít rá.

— Húsz műemléki je­
lentőségű területünk van. 
Például a budai várne­
gyed, a soproni, az eg­
ri, a pécsi belváros és so­
rolhatnám Tihanyt, Holló­
kőt, Szigligetet s a 
Csongrádhoz tartozó Ha­
lászfalut is. Az ősi város- 
központok és a tájegysé­
gek, faludarabok köré hú­
zott jelképes vonalon belül 
mindent védünk. Előírá­
sokkal, kikötésekkel hú­
zunk hatart. Mondok né­
hány példát. Fehérvár 
védett belvárosában, egy 
üres telekre üvegpalotát 
akart építeni a Videoton. 
Nem engedélyeztük! A vi­
segrádi fellegvár és a Sa- 
lamon-torony közti völgy­
katlanban emeletes üdülőt 
akart építeni a Nemzeti 
Bank. A látványt törték 
volna meg. Nem engedé­
lyeztük!

A két szakember arról 
is __ szívesen beszél, amit 
örömmel engedélyezné­
nek, támogatnának. Pél­
dául a jó néhány gazdát­
lanná vált műemlékről, 
amely gazdát, gondviselőt 
„keres” . A kormány ez év 
januárjától mentesíti az 
épület Után járó esz­
közlekötési járulék fi­
zetése alól azokat az intéz­
ményeket, amelyek mű­
emlék házban tevékeny­
kednek . . .  Népi műemlé­
keinkről is szó esik, me­
lyeknek a skanzen nem 
egyetlen mentési módja

—, lehetne több is, más is. 
Még talán hatásosabb is, 
ha eredeti környezetükben, 
hasznos funkcióval ellátva 
— helytörténeti kiállítás, 
régi foglalkozások bemu­
tatása — annak a falu­
nak, városnak a közkin­
csévé válik, amely „szülő­
je” volt. Tízéves távlat­
ban 200 népi műemlék 
házat akar így átmenteni 
a jövőnek az O M F , anya­
gilag is újszerűén. Har­
mincezer forintos felső 
határig kaphat pénzt — 
például — a tulajdonos, 
ha műemlékké nyilvání­
tott házát a megadott 
előírásoknak megfelelően 
rendbehozza. Az időnként 
szokásos festésre, tapasz- 
tásra pedig kettőtől ötezer 
forintig terjedő összeggel 
segítik a tulajdonost. . .

A kormány évente 70— 
72 milliót juttat az OMF- 
nek. De a kifejezetten mű­
emlék épületeken történő 
munkákra háromszázmii., 
liőnál is többet fordítunk. 
1976 januárjától egyébként 
a műemlék központú vá­
rosok nem csupán állami 
lakóház-felújítási keretet 
kapnak, hanem úgyneve­
zett műemléki „pluszt” is. 
Néhány kiemelt feladat, 
mint amilyen 1976-ban az 
esztergomi bazilika, a deb­
receni Református Kollé­
gium és a ráckevei kas­
tély rendezése — külön 
támogatáshoz jut. Az idén 
24 millió ez a ráadás. . ,

M é l y e k  
a  g y ö k e r e k

Utalnak az egyre növek­
vő társadalmi bázisra, 
amely ma már segíti, tá­
mogatja az OMF munká­
ját, amely közművelődési 
célkitűzéseivel kilépett kö­
telező keretéből. Egyetlen 
példa arra: miként tavaly 
augusztusban az egri 
Hajtómű- és Festőberen­
dezések Gyárának Papp 
János vezette szocialista 
brigádja felhívást inté­
zett az ország szocialista 
brigádjaihoz: „Ismerd
meg műemlékeinket! De 
ne csak megnézd! Vi­
gyázz rá, és segíts a mű­
emlékvédelemnek, ahol 
tudsz. . . ”

Ennek a felhívásnak a 
jövő érleli gyümölcseit.

A műemlékvédelem 
nagy elődjei a Tanácsköz­
társaság idején így fo­
galmazták meg e társadal­
mi feladat lényegét: „Mi­
nél mélyebbre nyúlnak, a 
gyökerek, annál biztosab­
ban áll a jelen fája, s an­
nál több reménységünk 
lehet a jövő gyüm ölcsére.'* 

Szabó Irén«


