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Kdnyvtaraink

HA JOL EMLEKSZEM, a
mualt év  végén lezajlott
ikdnyvtaros konferencia ma-
sodik napjan — a szunet
utdn — néhany oldalas sok-
szorositvanyt talaltam a szé-
kemen. Bele se néztem: el-
tettem. Nem mintha a se hi-

deg, se meleg felszélalasok
annyira lekototték volna a
figyelmem.

Fél o6ra mualva azonban
észre kellett vennem: ugy-
sz6lvan mindenki ezeket a
papirlapokat nézegeti, s csak
fél fullel figyel a szonokra.

Mindez addig tartott, mig-
nem a felsz6lalok is arrol
kezdtek beszélgetni, ami a
papirlapokon volt olvashato,

Egyre szenvedélyesebben.
Nyoma sem volt immar a
jolféstill 6vatoskodasnak.
lgaz. az els6 pillanatban
csak a hozzaért6k ismerték
fol: a Ill. orszdgos koényv-
tarugyi konferencia ajanla-

sainak tervezete cim mogott
mi rejtézik. Aki azonban fi-
gyelmesen végigolvasta az
oldalakat, meg kellett, hogy
értse; a konferencidnak sors-
donté kérdésekben kell al-
last foglalnia.

Csakhogy a pontokba sze-
dett kérdé6jelekre sokfélekép-
pen lehet valaszolni!

S a tervezet Achilles-sar-
ka tudniillik épp az volt,
hogy a valaszok koérvonala-
zdsa héattérbe szorult a kér-
désfeltevésekkel szemben.
Marpedig nyilvanvalé, hogy
nem lehet csak Kkérdezni.
Még akkor sem. ha az is vi-
tathatatlan. hogy mas a va-
lasz Szabolcsban, mas a Du-

nantdlon. nem is sz6lva a
tanyak, falvak, Kkisvarosok
konyvtari helyzetének 6sz-

szemor hatatlansagarol.

Mindenesetre a problémak
leplezetlen folsorolasa is
megtette a magaét. Folsza-
kadtak a zsilipek: minden-
kinek volt hozzatennivaléja
— kiegészitenivaléja — ja-
vaslata. Masfél nap alatt
csaknem szaz otlet — moédo-
sitds — kifogas hangzott el.
Senkit sem lepett meg. hogy
a konferencia rendhagyo
moédon  ért véget: a kuldot-
tek semmiféle dokumentu-
mot nem fogadtak el. Csak
egv bizottsag alakult, a'melv
azt igérte, hogy egy-maéasfél
hénap mul+an — azaz janu-
ar végére februar elejére az
elhangzottak figyelerobevéte-
lével végleges formaba onti
az aianlasokat.

Tévedtek.

Nem szamitottak ugyanis
arra. hogy a vita tovabb-
gylrdzik. Akik példaul nem
kaptak sz6t a konferencian,
irasba foglaltak mondaniva-
lI6jukat. A tanacskozas saj-
tévisszhangja is QN egv
esetben vitara — &Ra«fogla-
lasra 0Osztdénzott. Ugvancsak
beb:zonvo~ott hncfv a kdnyv-

tarak iov6i° Ld6l korantsem
csupan a koényvtarosoknak

kell hatarozniuk.

TUDOM HOGY FtTRC™ AN
HANGZIK: engem min-
denekel6tt meglepett a —
stilusa. A kdnyvtarosok
»ajanlanak”. ..kérnek”, sze-
rényen ,folhivjak a Fjei-
met” a problémékra. Mint-

ha elbizonytalanitana 6ket a
latszat: maguknak kérnek.

Mit kellene tenni? — otlik
fel az emberben a kérdés.

,»Surgés intézkedésre van
szukség!” — feleli ra a meg-
szokottsag. Amiben kimond-
hatatlanul is benne van:
Hfolulrél”.

Az ajanlasok azonban ar-
rol a folismerésrél tantuskod-
nak, hogy folottébb naiv do-
log azt hinni, valamiféle
kdézponti rendelettel — in-
tézkedéssel egycsapasra ro-
zsaszinlGvé varazsolhaté az
orszag konyvtari helyzete.
Amikor az altalanos kultu-
ralis fejlédés a helyi 6nall6-
sadg kiteljesitése felé tart. a
problémak megoldasanak a
mechanizmusa is meg Kkell.
hogy valtozzék. Azaz a meg-

oldas nélkuldézhetetlen ele-
mévé valik a helyi erék
megnyerése — jelen eset-

ben a konyvtarak ugyének.

Papiron folottébb egyszer(-
en: a konyvtari centraliza-
cioé szUkségességét senki
sem tagadja. Amikor azon-
ban az anyagi er6k 6sszpon-

tositasardél van sz6. a folot-
tébb magatol értet6d6 egy-
szerre ,»,bonyolultta” lesz.
Miért? Azért, mert x kor-

zet kozponti kényvtara csak-
is ugy .fejleszthet6 ki a je-
lenlegibél, ha az érintett fal-
vak, illetve a falvak kisebb-
nagyobb vallalatai, terme-
|6szbvetkezetei kulturalis cé-
lokra szant forintjaik bizo-
nyos részét a leend6é kozpon-
ti konyvtarnak adjak.

Azaz, ha folulemelkednék
onmagukon: aldoznak vala-
mit a holnapjukért.

A KONYVTAROS KON-
FERENCIAN elhangzottak
arra figyelmeztettek: egye-
I6re igen messze vagyunk a
fontiek megvaldsitasatol. A
tervezett korzetkézpontok
elenyész6 héanyadat sem si-
kerult — még csak alapjai-
ban sem! — Kkialakitani.

Az ajanlasokbdl ez is Ki-
tlinik, nemcsak a szdiklato-
korlsag miatt. Hianyzanak
a tervek: egyelére fehér
hollénak szamit az a he-
lyiség. ahol tdbbé-kevésbé
tudjak, milyen iranyban ész-
szerlU fejleszteni a kovetke-
z6 5—10 év soran konyvta-
raikat. A perspektivalatlan-
sag miatt, a konyvtarak
koltségvetési tétellé egysze-
risédnek: ennyi é~ ennvi iut
aj konyvek vasarlasara.
esetleg korszerdsitésre, re-
novalasra. Holott aligha kell
kulondsebb szakértelem ah-
hoz, hogy barki megértre:
nem lehet pusztan a forin-
tokra bizni az orszag kényv-
tari kultdrdjanak a holnap-
jat. M ;ndenekelbtt azért,
mert LRS6. hogy kéP6 elbre-
latds hijan ezek a forintok
napi esetlegességekre for-

gacsolédnak szét.

Ezért fontos, hogv az ajan-
lasok a helyi tavlatok kidol-
gozasanak a megalapozasa
végett arra kérik a Mdvel6-
désugyi Minisztériumot: dol-
gozzon ki 15 évre sz6l6 tav-
lati tervet a magyar koényv-
tarak fejlesztésére.

KELET MAGYARCTfISZA*

jovoje (

A masik ezzel kapcsola-
tos javaslat: a minisztérium-
nak érdemes volna kezde-
ményeznie egy UuUgynevezett
kozponti konyvtari alap lét-
rehozasat. Azért, hogy a he-
lyi érdékek koérén kiviul esé
feladatokat — példaul az
orszagos konyvtari egyutt-
mikoédés magasabb szintre
emelését, a szakirodalmi in-
forméacioés halézat kialakita-
sat, stb. — kozpontilag is
lehessen tamogatni.

Mindebb8l nem nehéz Ki-
olvasni: az orszag konyvta-

ri szerkezetének Aatalakita-
sarél. modernizalasarél van
sz6. Ujszerd ,kényvtari gon-
dolkozasméd” meghonocita-
sarél. Amihez, persze nem-
csak pénzre és perspektiva-
ra van szukség.

Hanem az Otvenes évek
derekatél szarmazé konyv-
tari  ,,torvény” ajjaformala-
sara is!

Azt hiszem, érdemes el-
gondolkozni a tennivaldk
ajanlasok vazolta sorrendjén
Nem véletlenul kerult az els6
helyre a helyi er6k 6sszpon-
tositasa. Nem véletlen, hogy
a konyvtarosok ugy vélik,
»lent” kell megalapozni a

.jovét.

MERT KULONBEN a leg-
nagyszer(ibb orszagos terv-
b6l a legkitiin6bb kodnyvta-
ri elképzelésekb8l sem lehet,
val6sag!




