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Tajékoztatas.

A miniszteri enquéte kérdései. A jogakadémidk és a
mostani tanulmanyi és vizsgilati rendszer. Tanulsag
a megejtett fejtegetéshal.

A jogakadémiak a felsébb oktatis czélja és a mi
specialis visszonyaink szerint tekintve. A mi akadé-
midink s a francia faculté. Egyetem és akadémia.
A fels6bh oktatas tjjaszervezésének tervezete és fGbh
elvei. Tanulméanyi és vizsgalati rendszer.

A jogakadémiik mellett feThozhato érvek méltatasa.
A johiszemiiség: Kautz Gyula az akadémidkrol. Fiok-
akadémiak és fél-egyetemek. Felekezeti egyetem.

A kivitel médozatai. Ervek barmely gytkeres taniigyi
reform-miivelet ellen. Pénzkérdés és felekezeti auto-
nomia. A kivitel tervezete. Belsé nehézségei. Hivatott

tanari kar, érett tanuld ifjusig. A gymnasiumi ok-
tatas. A mostani érettségi vizsgalatok. Kgyetemi

felvételi vizsgalat. Végeredmény. Befejezés.
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Sine ira et studio.
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Aki Magyarorszig kulturdlis 4llapotait, kiilonosen
taniigyl nyomortsagait s azokat a kiilonféle, felekezeti
és nem-felekezeti intrigudkat és akadalyokat, melyek
nalunk minden jéravalé gyokeres reform utjAban
dllanak, s a legszebb torekvéseket is vagy meg-
semmisitik vagy paralysdljdk, elfogulatlan birdlat
ald veszi, kénytelen velem beismerni, hogy azon
kalamitisok kozott, melyek a két utolsé évtizedben
ez orszigot érték, kordnsem a Tisza Kdlman magyar
miniszterelnsksége, vagy Bosznia occupatidja a leg-
nagyobb szerencsétlenség; s nem is ezek ama tényezdk,
melyek Magyarorszig Onéllosagit és életét végve-
szélylyel fenyegetik, mint nem egy nagyralité poli-
tikus oly fenmen hirdeti: hanem a wvéyzetes baj —
melylyel mégis oly keveset toérédiink — abban az
erkolesi korruptichan és szellemi lethargidban rejlik,
mely az ifjabb nemzedék nagy részénél naprél napra
jjesztébb alakban lép fel, s ha még tovibbra is sza-
badon tenyészhetik, maholnap a szellemi proletariitus
amaz uralmit fogja létesiteni, mely aligha lesz kisebb
csapds hazink életére, mint azok az anyagi és po-
litikai bajok, melyekért politikusaink annyit kiabdlnak
— ezen kulturdlis bajok megsziintethetésének rovisira.
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Anyagi és politikar bajok, hosszabb-révidebb
id6re, megbénithatjik egy nemzet miikidését és sza-
bad mozgisat, jelentékenyebb sebeket is iithetnek;
de a végveszedelmet, mely valamely nemzet életét és
lételét fenyegeti, nem ezen okok, hanem a szellemi
¢és erkolesi siilyedés, elsatnyulds idézik el6.

Azok tehdt, kik oly készségesen kétségbeesnek
nemzetok sorsa felett, ha érdeksk vagy politikdjok
ugy kivinja, ezeknek a bajoknak vegyék elejét;
¢és ezeknek a bajoknak vegye elejét a nemzet, mely-
nek elég oka van rd, hogy félve nézzen jovéje elé:
és sem egyiknek sem mdsiknak nem lesz oka a két-
ségbeesésre.

Munkaképesség, kitartds, szorgalom, az dletre-
valosidg  csalhatatlan nyilvinulatai; s kell§ ossze-
hatisuk azt a szivdssdgot eredményezi, mely nem egy-
hamar enged a fenyeget6 veszélyeknek.

Az el6nyssebbnek természetes kivaldsa, a natural
selection, a létért val6 kiizdelemben — a nemzetek
életében is érvényesiil ... de hogy mily irdnyban,
ez mar az emlitett faktoroktsl fiigg. . . .

Es e tényezdk ?

Egyéb okok mellett féleg a kulturdlis allapo-
toktél — s ama politikdtél, melylyel emez dllapo-
tokat megteremtjiik, s tobb vagy kevesebb el6relatassal,
bileseséggel és hatirozottsiggal fejlesztjiik vagy har-
mad-rend(i dolgok gyandnt hittérbe szorulni engedjiik.

Szigori logikai kivetkezetességgel vonhatjuk le
tehdt a postuldtumot : hogy naprél-napra nagyobb ve-
szélylyel fenyegetd bajainkkal szemben, esak az éltal
lehet sikeres orvoslatot, s a kérdéses bajok tovabb
terjedhetésének megakaddlyozdsit bizton reményle-




niink, ha miel6bb szakitunk azzal a politikdval, melyet
minisztereink — felekezetek, testiiletek, egyesek, s6t
maga az orszaggyilés, mint megannyi kozremfiikodott
faktor ellendllhatatlan befolydsa alatt, mint drdek-
politildt kiovetni kénytelenek voltak, s a mely ellen
mostani miniszteriinknek még ma is annyi erdvel kell
kiizdenie — s helyébe egy dntudatos, czél és eszleizolk
dolgdaban érett megfontolds GtjAn biztos és hatdrozott
politikit inaugurdlunk, mely a mostani tarthatatlan
dllapotokon végre-valahira gytkeresen segitsen.
Azon nyilatkozatok utédn, melyeket mostani ok-
tatdsiigyl miniszteriink egyesek el6tt tgy mint testii-
letek, enquétek el6tt tett a tantigy jelen allasat illet6leg,
meg kell gy6zédve lennem arrél, hogy lényegében
felismerte a bajt, melyben az oktatdsiigy sinlik, s
annak Laladditalan elhdritdsdt legelsé feladatai kozé

sorozza. Ha maga a szakminiszter kénytelen Ggy

nyilatkozni, hogy kozépiskoliink jelen szervezetének
nem csekély hibdja az, hogy tilterheli az ifjusigot;
hogy fels§ iskoldink sem felelnek meg feladatuknak:
a bajnal: ilyetén felismerése utin lehetetlen, hogy a
gyilkeres orvoslds né képezze a legels6, mert legsiir-
gbsebb oktatasiigyi feladatot, melyet korményunknak
meg kell oldania. Részemrdl legaldbb csak is ilyen
intentié mellett tudok értelmet tulajdonitani annak a
mozgalomnak, melyet a miniszter ez év folyamdn
meginditott s a melyet, ha mielébbi sileeres alkotds
talil kovetni, nemzeti kulturdnk torténelme egy
olyan horderejii eseménynyel lesz gazdagabb, mely-
hez hasonlét, s hatisiban a nemzet dletére jelenté-
kenyebbet az utolsé évtizedek alkotdsai kozott aligha
taldlunk.
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De lehet-e nélunk ez idészerint ilyen nagyobb-
szabdst  alkotdst varni? Magyarorszigon . . . hol
a legiidvissebb javaslat is reactiéra talal, ha egydéb
okbol nem is, puszta ellenzékieskeddésbsl, s mert a

javaslat a — korménytdl jott! Nalunk, a hol esakis

a jgelen politikdjdt fizik még mnagyjaink is; s a jo-
vébe alig egy-két idedlis politikus tekint, ezeket is
kinevetik vagy agyonhallgatjik! Nélunk, a hol min-
den kérdésndl ott kisért a felekezeti és személyes ér-
dek, hogy mir csirdjiban elfojtsa a legnemesebb és
iidvosebb torekvést; s arra a magasabb szinvonalra,
hol az eszmék orsziga kezdGdik, ugyan kevesen
emelkednek! Nagyon elég ok a jogos kételkedésre
egy szebb jovd, virdgzé mnemzet-élet felvirulhatdsa
irant ndlunk — de nem elég ok arra, hogy sszetett
kezekkel nézziink a kizeleds dr elé, mely majd nem-
csak Szegedet sodorja magéval; s ha felismertiik a
bajt, s azt kézzelfoghatélag illustrdln is képesek va-
azért, mert tudjuk, hogy fejte-

gyunk tényellel
getéseinknek tigy sem lesz eredménye, tényleges
helyzetiink 6&szinte feltirdsat s kidlté bajaink felso-
rolasat ne tekintsiik legalibb egy mddnak arra nézve,
hogy a komolyabb megfontolist és megvitatist pro-
vokaljuk.

Ez a meggy6z8dés indit arra, hogy részemrdl
is hozzdjaruljak néhiny igénytelen észrevétellel azon
kérdés tisatdzdsihoz, melylyel a miniszter oly neve-
zetes mozgalmat inditott meg s mely mir eddig
is nem egy nevezetes és megfontolisra érdemes nyilat-
kozatra szolgaltatott alkalmat. Mig az a tapasztalds,
melyet a megindult vitatkozis folyama alatt szerez-
tem magamnak, s a melybdl azt az alapos hitet




kellett meritenem, hogy még leghivatottabb embe-
reink koziil is tobben teljesen téjékozatlanok azon
dllapotok ¢és fogyatkozisok, mondhatndm égets bajok
irdnt, a melyek megvaltoztatisa, illetéleg orvoslis:
végett gyiiltek Ossze tandcskozni; még inkabb Gsz-
tonzott  arra, ]10;:)' a vagy ¢épen nem wsmert, vagy
fllreismert miséridk Gszinte elGadisaval, s a tényleges
helyzet felderitésével megkonnyitsem azon kérdés lebo-
nyolitisat, melyhez nézetem szerint amnyi kulturalis
érdek fiiz6dik, s a melynck helyes vagy helytelen
megoldisatél vagy halogatidsitél mérél-holnapra, egy
egész generdtié — ¢és részben nemzeti miivelGdésiink

MY 'f" . " "
Jjovaje tigg!

11.

A miniszter, mint &taldban ismeretes, négy kér-
dést intézett az 4ltala egybehivott enquétehez, behatd
és érdemleges megvitatis végett. Az elsé a tanulmdany:
és vizsqdlati rendszerre vonatkozik, a mésodik a divo
tanpénzrendszert, a harmadik a tandroknalk az egyete-
men liviili szereplését s az inkompatibilitist, s a neqyedil
az akadémudkat illeti.

Mennyire vannak ezek a kérdések egymdssal
szerves Osszekottetésben, s mint kizér6lagosan a jogi
tanulményokra vonatkozék, mennyiben alkalmasak
az Osszes felsd oktatds szitkséges reformjat elGkészi-
teni s igy gyokeres orvoslist nyujtani: ezen ¢és
hasonlé  kérdések fejtegetésébe mnem szindékozom
boesdtkozni. Annyi tény, hogy mindegyikok régtdl
érzett bajt és ferde intézkedést illet s nagyon is al-
kalmas kiinduldsi pont gyanint szolgalhatnak életre-

valé eszmecserére, s ez uton olyatén iidvis intézke-
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dések megtételére is, melyek sszes felsé oktatdsunkra
kiterjeszthet6k. A legtsbh baj, legszembetiinébh vissza-
élés, az egyetemi oktatds lényegének legeklatansabb
kiforgatisa, széval a legtébb abnormitds kétségkiviil
a jogi tanulmdnyokndl észlelhets; s midén ehhez
jarul, hogy épen ezen karok- és akademidkbdl keriil
ki az orszig dntelligentidjinak  zome , minélfogva
az elhibdzott tanulminyi és vizsgdlati rendszer itt
okozhat legjelentékenyebb karokat: tagadhatatlanul
legindokolhatébb eljdrds volt a miniszter részérdl,
hogy mindenek elStt oft siirgeti a segelyt, a hol
legégetbh és érezhetébb a baj, s a halogatds taldn
évtizedekre kihaté és helyrehozhatatlan kalamitdsokat
sziilhet.

Csak aztin a lizas kezdeményezést és komoly
szindékot erélyes hozzilatissal bizton létesithetd siker
is korondzza ! v

Ne hallgasson a miniszter azokra az érdek-
hangokra, melyek erdvel el akarndk hitetni, hogy
még legalibl egy pér évtizedig meg sem kisérelhetni
a jogi oktatis és vizsgdlati rendszer reformjit, mert
egyfel6l még mem lehetett eléggé kitanulméanyozni
az eddigi bajokat, mdsfeldl meg az igazi hiinyok,
az alapfogyatkozisok nem is a fels6bh oktatdsban
keresendék, hanem a kizéptanoddkban sth. Ezekndl
az uraknil a zseh szolgdltatja az argumentumot.
Elfogultsiguk vesztegeti meg értelmiket, hogy tisztin
ne lissanak, vagy hogy a megismert igazsig ellen
is tusakodjanak. De viszont azt se higye senki, hogy
a feltett kérdésekben kifejezett bajok egyik-masikinak

talan  részben valé megsziintetésével, a  tanulmdnyi

és vizsgdlati rendszernek némi moédositaval, talin a
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tanpénz ;Lr;’unyla}_»ns megosztasaval, s6t eqy-két jog-
akadémia megsziintetésével mar segitve lesz rajtunk,
s a kitlizott czél menten elérve.

Gyokeres reform, minden -izében jél édtgondolt,
tervszerli wjitds nélkiil esak eloddzzuk az orvoslast
s még szaporitjuk a bajt, a helyett, hogy kevesbite-
nénk. Ilyen experimentitiéb6l mar Ggy is elég jutott ki
agyon-reformélt taniigyiinknek ! Fogjunk valahdra ér-
demleges alkotéshoz, nem ijedve vissza kisebb-nagyobb
akadélyoktol, melyek kiilénben is csak addig latszanak
legydzhetetleneknek, mig visszaretteniink t6lok —
kell§ erélylyel és kitartdssal mindenesetre lekiizdhetdk.

A kiegyezést osztrik szomszédainkkal, Bosznia
occupétidjat, élet haldl kiizdelem kozt bér, a legpisz-
kosabb gyanusitisok és vidaskoddsok egész halma-
zival agyongyaldzva — mégis keresztiil tudta vinni
korményunk. Szivés magatartisa és erélye gy6zitt
minden ellenzéki és nem-ellenzéki machinatién.

Kételkedhetni-e, hogy hasonlé szivissiggal és
erélylyel egy mindenesetre elég siirgds és nem ke-
véshbhé fontos kulturdlis kérdést, egy joravald taniigyr
reformot is sikeriilni fog keresztiil vinnie? Taldin
néhiny (ugyis csak névleges) jogakadémiar tand
mozqdsitdsa, s hajlamaiknak és képességeiknek jobban
megfelel§ dllomAsokra posztirozésa, vagy még inkdbb
a roklkantak dllomdnydba valé felvétele (természe-
tesen hogy nem a legfelsébb elismerés nyilvanitisa
mellett!) még sem fog annyi nehézséget okozni, mint
okozott egy egész hadsereg mobilizitidja, vagy hogy
valamivel csekélyebb dolgot emlitsek fel: az a ne-
vezetes fuvaroztatds, melyért még vad ald is akartdk
helyezni a minisztereket ?
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Nem lennék képes a priori elhinni senkinek,
hogy a magyar orsziggyfilés magéira villalnd a fe-
lelGsséget, hogy korménydt ne tdmogassa egy okta-
tastigyl torvényjavaslat keresztiilvitelében, mely az
egész fels6bb oktatast tervszerlileg akarja dtalakitani,
kivalt ha az illeté szakminiszter ad oculos demonstralja,
hogy a jelen dllapot valéban tarthatatlan, s a ha-
ladéktalan orvoslias — életsziikséglet . . . no meg,
hogy a kivitel médozatai sem okoznak annyi nehéz-
séget, mint els§ pilanatra létszik.

Késdbbi fejtegetéseim folyamédban lesz alkalmam
e mobdozatokat illetGleg is megpenditeni néhiny
eszmét, és kimutatni, hogy egy radikdlis reformnal
mar a legkozelebbi, jov6ben, semmiféle legydzhetetlen
akaddly sem 4l utjdban. Amit azonban tulajdonké-
peni czélomul tliztem, az egy wvdzlat az akadémidlk
dletebil .. . . mely minden takargatds és leplezgetés nél-
kiil, egész meztelenségében tiintesse fel azokat a vi-
rulé allapotokat, melyeket hivatott szakembereink
oly kevéssé ismernek; s a bdrmely oldalrél esak
felmeriilhetd okokat és érveket, szempontokat kell§
értékok szerint méltatva — megezafolhatatlanul ki-
deritse: hogy valamirevalé reformot, melyet ne kell-
jen mér megalkotdsa utin valé nap revidedlni, a fel-
s6bb — kiilonosen a jogi szakoktatds terén, nem is
lehet mésképen kezdeni mint az akadémdik eltirlésén !

Ha miér az egyetemet illet6leg is felhangzott a
panasz, hogy a fenndlls tanulményi és  vizsgélati
rendszer mellett a jogi szakoktatds sem az elméleti,
sem a gyakorlati felfogds kovetelményeit ki nem

elégiti, tehat sem tuddst sem praktieus szakembert .




nem nevel, s ezt a nyomortsagat tanulmanyi rend-
szeriinknek hivatott szakférfiak koziil csakis azok nem
merik vagy akarjik még bevallani, a kik a hasznof,
mely e rendszerrel részikre jir, elébbre teszik anndl
a haszonndl, melyet e rendszerrel valé szakitis a
tudoményos szellemnek s a nemzetnel fogna hajtani;
mit széljunk jogakadémidinkrél, melvek e rendszer
még nagyobb hidnyai s az alkalmazott tandrok nagy
részének kidlté fogyatkozisai mellett a szellemi ha-
ladds minden egyéb tényezbit és eszkozeit is nélkii-
lozik ? Kompetens iigyvédi korok amulattal beszél-
nek arrél a gyakorlaty tudomdnyrdl, melyet ezen in-
tézetekbdl kikeriilt ,jog-végzett hallgatéknal nap-nap
mellett van alkalmuk tapasztalniok. S a kit ért

i mér az a szerencse, hogy végig hallgathatta azo-
kat az alap- és dllamwvizsgdlatokat, melyeknek az
lenne czéljok, hogy legalabb némi tanulisra kény-
szeritsel: tudoméany-szomjas (1) ifjainkat; s kédnytelen
tapasztalni azt a kidlté szellemi szegénységet ¢&s
teljes tdjékozatlansigot nemesak tudomanyos felfogés
dolgdban, de a legprimitivebb jogi fogalmakat illetd-
leg is a vizsgdlat ald vetett hallgaték nagy */-jénél:
annak iszonyodva kell elfordulnia egy oly rendszer-
til bs intezetektil, melyekkel ily visszaéléseket fizhetni.

Szindékosan emlitettem, ,rendszer mellett in-
tézeteket* is, mert j6l tudom, hogy a rendszer magi-
$ ban, bérmily rossz legyen is, kordnsem kizdrélagos
forrdsa bajainknak. Arra val6 tanir és intézet a rossz
rendszer minden fogyatkozdsai mellett is mutathat
fel méltdnyolhaté sikert; de ha tandr és intézet
esak arra vald, hogy a rendszer hidnyait Kizsdkmd-

nyolja, s ez tton az Ugyls rossz rendszert még
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rosszabbé teszi: gy azt gondolom, még habozni sem
lehet affslott, hogy rendszert és antézetet egyiittesen
haladéktalanul szegre akaszszunk,

Eltagadhatatlan tények kiovetelik, siirgetik e me-
rész és hatdrozott fellépést, melyet egyébkint a nyom-
ban kovetkezd fejtegetésnek, azt hiszem, sikeriilni
fog bévebben is igazolni az 4ltal, hogy az emlitett
tényeket okaikra vezete s mint ez okok sziikségképes
kovetkezményeit éllitja elé.

Ha a mostani tanulményi és vizsgélati rend-
szernek mar az egyetemi jogi fakultdsnal érezhetd az
a hidnya, hogy a legkiilonfélébb disciplindk egész
halmazat a kditeles tanulmdanyok és vizsgdlatok keretébe
vonva, a valédi fels6bb oktatds dgazi czéljit: a tudo-
mdnyos szellem lkifejlodhetéset, a tudomdnyos buvdrlat
tranti - elbszeretetet  s6t  lelkesedést, a  tanulmdanyokkal
behatd, lkritikai  gondolkoddson r/////m/u". mondhatnam
bilesészeti szellemben wald foglalkozdst nem csak hogy
el6 nem segiti, de csaknem lehetetlenné teszi; az
egyetemen, hol a tanulé rendelkezésére all6 segéd-
eszkozok egész halmaza mellett nem egy, minden
tekintetben /fitiing tudds hirdeti a tudoméany igéit:
el lehet képzelni, mily ijesztd ardanyban fog nove-
kedni ez a fogyatkozisa tanrendszeriinknek a jog-
akadémidkndl, hol legnagyobb részt a sziikséges segéd-
eszkozok legfolebb egy szegényes konyvtarra vagy
koficz-lythographidkra szoritkoznak, s a mfikodd tana-
rok nagy része még maga sem ismeri a tudoményos
buvérlat irdnti lelkesedést, vagy a tanulméanyokkal
behatd, kritikai gondolkoddson alapulé — bilesészeti
szellemben  valé  foglalkozast. . . Mikor még nép-
tanitohol  {Sigazgatéi  tolnokkd  avanzsirozott  tuddsok
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vagy olyan szakemberek is iilnek akad. r. tanszéken,
kik rendre buktak a szigorlatokon!

115 példikat idézhetnék — de a példik annyira
gyiiloletesek! Meg nem is kételkedhetem, hogy az
illet6k Airneve til is hatolt az iskola falain. . . Nekem
legyen elég csak rdmutatnom a bajra: Ime egyik
nagyon jelentékeny oka az eredménytelenségnek,
melyet a jogakadémiai oktatdssal szemben, mint
szomori de eltagadhatatlan tényt, kénytelen voltam
konstatalni.

Tekintse barki végig a mostani tanulmanyi
rendszer szerint elSirt kiteles f6- és mellektantdrqgyakat,
dgynevezett special-kollégiumolkat, tehat az elGszabott
disciplindk roppant halmazit ¢és terjedelmét, s ehhez
képzelje még magénak azokat a nagyrészt szellemtelen
s egy-egy slendridn tankonyvnek vagy, a mi még
rosszabb, Osszeférezelt lythographuinal:  elnyogésében
allé  el6adasokat, melyek jogakadémidinkon amily
tuddkossiggal, épen annyi tudatlansiggal Airdetter-
el (1) és tartatnak vagy lkisyllabizdltatnak : s kény-
telen lesz velem egyiitt beismerni, hogy ily rendszer
és intczetel mellett nem tenyészhetik a tudomény, de
még valamire valé gyakorlati ismeretel: sem szerezhe-
t6k. Az elsajatitandé roppant tananyaggal szemben
s a nagyrészt szdraz, iires el6addsok alapjin a jog-
tanuléban még csak fel sem ¢ébredhet az inger, hogy
tudominyéval mint fudomdnynyal foglalkozzék, egyes
problémdk felett onalléan és behatébban is prébaljon
gondolkozni s eziltal mér jé-eleve hozzdszokjék, hogy
a tudoményt ne csak mint kenyérkereseti forrist,
de magasabb szempontbdl is tekintse, s a tudomdnyos
foglalkozashol élvezetet is tudjon meriteni. El6tte esak




a nagy-képfi vizsgalat 4ll, melyen év végén vala-
hogyan keresztiil kell usznia, hogy évet ne veszitsen

— ez az egyediili czél, melynek elérése az egyete-
men valamivel #bh, az akadémidkon meg nagyon
is csekély fejtorésébe keriil s a melyért ha jogtanuldi
palydja alatt mnégyszer tobbet-kevesebbet ,druklolt’,
egész onérzettel vallja magit ,jogvégzettnek®, a ki
biréi s kozigazgatisi sth. hivatalokra /képesitettnel
itéltetett !

Kérdem, nem annyit tesz-e ez, mint kész-akarva
nevelni a szellemi proletaridtust? mely épen azért
mert nagyon keveset vagy semmit sem tud, s a
munkit sem szokta meg a nalunk divé tanszabadsdy
mellett, csaknem kénytelen szédelgévé lenni, hogy
magit fenntartsa. Mert ne gondolja senki, hogy az
elsajititandé tananyag roppant halmaza talin —
amint természetesen lenni kellene — azért 6li el a
tudoményos szellem kifejlédhetését, mert csak a me-
moridt terheli s a dudiciumot hittérbe szoritja, mely
esethen még legalibb megvolna az a j6 oldala, hogy
munkdhoz szoktatja, kitartd szorgalomra késateti ifjain-
kat; a viligért sem . . . e rendszer veszedelme abban
vejlik, hogy semmit-tevéshez, teljes munkdtlansdghoz
vezet s gy a jové nemzedék ftetterejet, munkaképes-
séyét tdmadja meg.

A tanulé ldtva maga cl6tt a tantdrgyak egész

tomegét és terjedelmét, egytttal — ha csak kitiing
tehetségekkel s tudomény-szomjjal nem bir — leg-

kevesebb 6sztont sem érezve, st legtobb akadémiai
leelletlen elbadés utdn nem is érezhetve magaban az-
irint, hogy azokkal a terjedelmes tirgyakkal, vaskos
kitetekkel meg is probalkozzék: a vizsgdlatok fer-
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mészetét, mindséyét kezdi nyomozni és tanulményozni,
s mid6n e tanulmanyédban arrél gyézédik meg, hogy
ez a vizsgalat a jogakadémidkon, egyfel6l az egye-
temi monopolium-, mdsfel6l meg azon nemes (1) ver-
senynél fogva, melyre az akadémidk az eqyetemmel keltek,
valésigos karrikaturdja egy jéravalé vizsgélatnak :
csak termdészetes, hogy mnem fogja magit gystorni
haszontalan tanulgatissal s egész fatalisticus resignatii-
val vagy a szerencsére vagy Karvasy-féle kompen-
diumokra, silainy akad. lythographidkra bizza magit.

fg)‘ torténik, hogy a fermészetes hajlamot a sem-
mit-tevés, kénnyelmi szérakozisok s idépazarlas irént,
maga a rendszer még mesterséyesen fejleszti, ahhelyett,
hogy fejlédésében megakadilyoznd vagy elfojtand.

Ime a mésik oka annak végzetes bajnak, melyben
az egész jogi oktatasunk sinlik: az dvenlinti kényszer-
vizsqdlaty rendszer! Felsé olktatds €s évenkinti . kényszer-
vizsgalat ! Mesterséges és mégis czéltévesztett kiforga-
tisa az egyetemi tanitds lényegének. — Czéltévesztett
mondom, mert a gyakorlat kézzelfoghatélag igazolja,
hogy e rendszerrel nem csak nem érhetni el azt a
czdlt, mely eléje tiizve van, s a melylyel létezése
jogosultsigat indokolni szoktdk, s6t annak elérhetését
megneheziti. Egy mer6 formalitissd silinyult vizs-
galattal, mely hozzé még a kiszabott hatdridé s a
tantargyak mennyisége miatt a komoly, behatd ta-
nuldst lehetetlenné is teszi — alig hinném, hogy a
vizsgalat valédi czéljat az alapos tuddst biztositani
lehetne. Idejarul, hogy nézetem szerint nines is ér-
telme annak, hogy valakit, mdr «a felséblh oktatdsra
erett kordban tanuldsra, tudomdnyos vizsgdloddsra akar-

Junk kényszeritens!

%)

~
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Ha tgyis egyik f6baja ennek az orszégnak,
hogy boldog-boldogtalan, minden anyagi és szellemi
tehetség és hivatis nélkiil is, erdvel a tudomdnyos
palydan akar boldogulni; s ezdltal a mér tébbszor
emlitettem szellemi proletaridtus naprél-napra fenye-
getébb mérvben 1ép fel elannyira, hogy ma-holnap
valésigos tarsadalmi bajji novi ki magit: gy hiszem,
az orszdy jol felfogott érdeke mem azt livinja a kor-
mdnytdl, hogy llusorius vizsgdlatok dltal llusorius ta-
nuldsra (melyben semmi kiszinet nincsen) kényszeritse
a nem-hivatottakat, s eziltal maga is segédkezet nyujtson
ama veszedelmes fél-képzettsée, s minden tudatlansiga
mellett diplomékra hivatkozhaté iires gdég kifejlod-
hetésének, melyeknek oly drtalmas kivetkezményeit
lathatni kozéletiink annyi palydjan; hanem inkabb
azaltal fogunk e bajon segiteni, ha kevesebb, de kelld
szigorral és tudominyos szellemben tartott vizsgalat
altal, utjat alljuk az al-tudésnak s elzarjuk a maga-
sabb, tudomanyos szellemet és alapos késziiltséget
igénylé péalyara valé léphetést s az azon vald bol-
dogulhatist azok eldl, kik arra sem tehetséggel, sem
hivatdssal nem birnak, sem megkivintaté szorgalom-
mal és munkakedvvel nem rendelkeznek ; de a mos-
tani rendszer mellett nem egy esetben az igazin hi-
vatottakat is hattérbe szoritjak.

Attol — legaldbb egyel6re nem kell félnie ez
orszagnak, hogy az ilyetén rendszer mellett nem fog
termelni megkivantaté szdmban iigyvédeket, birdkat,
minden rangi ¢és rend{i hivatalnokot! A mely orszig-

fo)

ban egy-egy 600 frtos allomdsra 60—70 pdlydzd

jelenkezik, ahol az iigyvédek szima ma-holnap meg-

haladja a perlekedé-felek szdmét, s minden tizedik
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embert ,fhonoratior“nak nevelnek: ott nagyan is ide-
jén lesz szakitani a rendszerrel, melynek fogyatko-
zhsait és tarthatatlansigdt az enquéten Csengery egy
valoban minden tekintetben megfontolisra mélté
beszédben, egyes szaklapokban (s 6ndll6 fiizetben is)
Linezy, Dell’ Adami megezifolhatatlanul bebizonyi-
tottik, s melyet legfélebh egyes tandri korok tudnak
még védelmezni.

Mindenesetre kiilonos tiinemény !

Tehat épen azok nem éreznék a rendszer hidnyait,
akiknek heteken 4t, naponkint tébb O6rdn keresatiil
lehet alkalmuk meggydz6dést szerezmi arrdl, hogy
mily haszontalan idSpazarlis tandrra és jeloltre egy-
arant az a szakadatlan wvasgdlati tortura, mely aztin
végelemzésben még sem képes jéravald eredményt
felmutatni?

Vagy talin mégis mi tévediink mindannyian, kik
amint elméletileg nem tartjuk igazolhaténak s a fel-
s6bb oktatds lényegével megegyeztethetének az évi
kényszer-vizsgdlati rendszert; ugyanazt gyakorlatilag
is haszontalannak tapasztaljuk ?

Ajdnlanck egy probdt az igazsdg kideritésére.

Rendelje el a miniszter, hogy innentil minden
néven nevezendd alap-, dllamvizsgilat, szigorlat d7j-
talanul tehets le.

Aztin egy ¢év mulva ujra tegyen kérdést a ma
még annyira magasztalt vizsgdlati rendszer irént.

I'Tg-y hiszem, a préba ki fogja deriteni az igazsigot.

Azok kedveért, kik el6tt részleteiben kevésbbé
ismeretes a fenndlé tanulményi és vizsgélati rendszer,
Alljon itt a kovetkezs vézlat.
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A mostani tanulmdnyirendszer nem kevesebb mint
tizennyolcz kisebb-nagyobb terjedelmfi disciplinit vesz
fel keretébe mint kiteles tantdrgyakat, a koteles specidl-
kolléginmokon kiviil, melyeket csak épen tgy kény-
szeritve van a jogtanulé négy évi tanfolyama alatt
hallgatni, mint a f6targyakat, azzal a kiilsnbséggel,
hogy emezek id6hoz nem kitvék, mig a f6targyak,
legalibb a jogakadémiikon évek szerint osztvik be.

Az Osszes tanszakok kivetkezdk :

1. Bevezetés a jog- és allamtudomanyokba. 2.
Rémai jog. 3. Magyar alkotmany és jogtorténet.
4. Eurépai jogtorténet. H. Jogbilesészet. 6. Nemzet-
gazdasigtan. 7. Magyar maganjog. 8. Magyar kozjog.
9. Alkotmany ¢és korményzati politika. 10. Pénziigy-
tan. 11. Magyar kozigazgatisi jog. 12. Egyhézjog.
13. Magyar pénziigyi torvények. 14. Magyar allam
statistikdja tekintettel Ausztriara. 15. Biintet6jog.
16. Peres és peren kiviili eljaras (beleértve a telek-
konyvi eljarast is). 17. Osztrak magénjog. 18. Valts-
¢s kereskedelmi jog.

A koteles specialkollégiumok :

A bilesészet- és miiveladéstorténet kirébol egy-
egy kollégium. Bényajog. Térvényszéki orvostan.
Allamszémviteltan. Eurépai allamok  statistikaja.

A wvizsgdlatd rendszer pedig — a tudori szigor-
latokon kiviill — a négy évi tanfolyam teljes be-

fejezhetésére négy vizsgilatot rendel.
Az elsé alapvizsgdlatot (mely az elsé év végén
vagy a mdsodik tanév elején okvetetleniil leteendd,

kiilonben a jogtanulé a misodik évre nem hoesit-
tatik); targyai: az egyetemes eurdpai jogtirténet és

a rémai jog.
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A mdsodil: //]r(//'/'f.?.s‘/'/(ﬂr/ful‘ (:;l masodik év Vég'é]l)
melynek targyai: a jogboleselet, a magyar kozjog,
és a nemzetgazdasigtan.

A jogtudomdanyi  dllamuvizsgdlatot kovetkezs tar-
gyakkal: a magyar maginjog kapesolatban az osz-
trak joggal, amennyiben a magyar birodalom te-
riiletén gyakorlati jelent6séggel bir, és tekintettel
a hézassigjog kénonjogi elveire; a polgari torvény-
kezés, a biintetGjog és eljards; a kereskedelmi és
valtéjog.

Az dllamtudomdnyi dllamvizsgdlatot, melynek tér-
gyai: Az alkotmény- és korményzati politika; a
pénziigytudomany ; a magyar dllam statistikdja,
tekintettel Ausztridra; a magyar kozigazgatisi jog,
és a magyar pénziigyi jog elvei és 6bb intézményei,
végre az egyhizjog.

E vizsgdlatok egyike a 3-ik év végén, vagy
ezentl barmikor letehets, a ki azonban mindkettdt
kivinja letenni, a mésikra csak az utolsé félév utolsé
hat hetében bocsithato.

Mér most engedjiik bar meg, a mit megengedni
ugyan még az egyetemen is bajosan, az akadémidkon
meg feltenni sem lehet, hogy mindezen tantargyakat
raléban érdemes s tudoményos szakférfiak minden te-
kintetben korrekt médszerrelis adjak el6, még e feltevés
mellett is, kérdezem, lehet-e jézanul képzelni, hogy
a felsorolt targyak roppant massijit, a tudomanyos
gondolkodds s 6nallobb felfogas dolgdban kiilonben
sem valami erds egyetemi és akadémiai tanulésereg,

legtsbh esetben még nagyon is kozépszerii képessé-
geivel s csekély szorgalméval, a leczkelatogatishan

tapasztalhaté hanyagsigival — alaposan feldolgozni,
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megemészteni és elsajatitani képes legyen; s az elSirt
vizsgilatok a fels6bb tanulmdnyoknak megteleld tudo-
méanyos késziiltség s magasabb felfogas bizonyitékai
gyanint szolgdlhassanak.

Ardnytalanul tsbb esetben inkabb merd&ben illu-
sorius értékiiek.

Ha a minden terv- és czél nélkiil 5sszehalmozott
targyak sokfélesége és terjedelme még nem is tamasz-
tana legyd&zhetetlen akadalyokat, a gyakorlati  kivitel
menthetetleniil illusoriussd teszi értékoket.

A budapesti egyetemen mér maga a vizsgilatok
roppant nagy szdima teljes lehetetlenné teszi az érdem-
leges vizsgdlast. A jogakadémidkon pedig egyfeldl
az a nemes verseny, melyrél mar fenebb emlékeztem,
s mely lényegében abban éll, hogy emez intézetek
csakis a legutolsé esetben, tehdt esak kivételesen
merik kimondani a felfiiggesztést, téltve Ggyis évrél-
évre csokkend hallgatésigukat és ezzel a tandijt;
mésfel6l meg a wvizsgdld-bizottsigol:  szervezete, mely
lehet6vé teszi, hogy egyes tantdrgyakban teljesen
tudatlan és tdjékozatlan tandrok is szerepelhessenek
vizsg4ld biztosokul.

A vizsgalati rendszer 33. §. szerint ugyanis a
bizottsigot maga a tandri testiilet alakitja; és pedig
gyakorlatilag oly médon, hogy minden tanir kénye-
kedve szerint iratja be magit vizsgalé-biztosul mind-
azon targyakra, a melyekre neki tetszik; s mivel a
vizsgilat dijjal jar, konnyen érthetd, hogy esekély
keivetellel, minden tandr, minden bizottsighoz bejegyez-
teti magat, tehdt olyan tArgyak vizsgdldsdra is val-
lalkozik, melyekbél egész tudomdnya nehény kér-

désre szoritkozik — mely kiil'iihru"ny aztin, hogy




mennyire teszi lehetévé a vizsgalat komolysigat, ezt
gy hiszem, nem lesz szitkséges bizonyitgatnom. Az
a visszassag, melyet Csengery oly taldléan emelt ki,
hogy a mostani vizsgalati rendszer szerint a tanuld
inkdbb a tandrt mint a tantdrgyat tanulminyozza,
jogakadémidinkon még hatirozottabban érvényesiil.
Csakhogy itt a jeloltnek esak egy pdr vizsgilaton
valé jelenlétre van sziiksége, hogy teljesen ismerje
azon kérdéseket, melyeken tdl a vizsgilat legtisbh
esetben mem is terjeszkedhetik . . . azon egyszerfi

okbdl sem — mert az smeretes kérdéseken tiil magi-

nak a vizsgdlénak tudomdnya sem terjed.

Félre tehit az dmitdssal.

Nevezziik meg a gyermeket a maga nevén: 4
vizsqdlatol: @ mostani rendszer és gyakorlat szerint (egye-
f temen ¢s akadémidkon egyformdn) semindire sem valdk,

csakhogy a tandrol: pénz-lereseti forrdasdiul szolgdljanalk.

Es a tanulsdg az egész fejtegetéshil ?

Hogy a jogakadémidl: fenndlld szervezetil, a jelen-

L legi tanulmdnyi és vizsqdlati rendszer s eqyéb miséridik
mellett, absolute képtelenel: meqfelelni annak « (kettss)
Jeladatnalk, melyet a jogtanoddlk i) szervezésérél“ szold
szabdlyzat eléjile szabott.

Léssuk mér a kovetkez6kben, mily eredményre
jutunk az akadémidl kérdésében, ha a fels6bb oktatas
czéljdt és a mi specialis viszonyainkat egyforméan szem

_el6tt tartva iparkodunk eldonteni, hogy miképen kel-
lene WjjAszervezniink fels6bb oktatdsunk egész rend-
szerét.
1I1.
Nem habozom elfre kimondani, hogy e fejtegetés
eredménye sem iit ki kedvezdleg az akadémidkra.
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Mert habér nagyon j6l ismerem is a mi beteg-
ségiinket: hogy erével gyakorlati nemzet akarunk
lenni; s nagyon jél tudom azt is, hogy még ma is
uralkodik nalunk egy dramlat, melynek emberei #dea-
lismust latnak mindenben, a mi kozvetleniil Lenyeret
nem nyujt, s a merev gyakorlati felfogdis, a gyakorlati
dlet igényeire vald telintet még ma is sokaknak egyediil
iidvozité jelszava; még sem lehet kételkednem, hogy
épen a mi specialis viszonyainknak elfogulatlan vizs-
gélatabol ne kellene untig elég argumentumot meri-
teniink az akadémidk ellen.

Hozzuk csak tisztdba a fels6bb oktatas czéljat.

Hérom egymaistdl kiilonboz6 nézetet kell e vég-
b6l kozelebbrdl tekinteniink.

Kezdjitk mindjart a felsé oktatds eszményén.

E szerint az ddedlis czél: a kizérélagos tudomé-
nyos foglalkozds — s az erre vezet eszkiz: egy
olyan intézet, mely egyediil és kizirélag a magasabb
szellemi munkdssdg miihelyeiil szolgdljon, a melynek
egyediili feladata a tudomdnynalk, magdért a tudomdny-
ért valé miivelése, a tudomdnyos vizsqdalddds és kutatds
legyen — tehdt a tudomdny-egyetem mint eszmény!
Csupa szaktuddssal és biavérral, kiknek mindegyike
a tudominy firadhatatlan bajnoka és folkentje, s a
kiknek hivatdsa nem abban dllana, hogy hallgatéikkal
esak a tudomdny eredményeit, a dogmatikar részt
kozosljék, hanem abban, hogy kizvetetlen érintkezéssel
helevonydl: ket azon farasztd szellemi munkdba, melylyel

’

a tudoményos vizsgdlédds jar, s igy egyiitt dolgozva

to)
Jejleszszdle és dpolyale o bilesels szellemet.
Egy ily eszményi intézet létesitésére azonban
ndlunk, Ggy hiszem, a legmerészebb reformernek
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sem igen juthat még csak eszedgdba lis gondolni.
. C 1 —
A mi nyomortisigos anyagi és szellemi viszonyaink,
s méy e csekdly anyagi és szellemi  tokénel: s fondlk
elhelyezése mellett, mi ma még messzebb dllunk ez
eszménytdl, mint ég a f6ldtdl; és nagy szerencsének
fogjuk tarthatni, ha ecsak annyit is sikeriil elérniink,
hogy legalibb ez eszményi felfogdssal merdhen ellen-
leez6 dramlat nem arat feltétlen diadalt, s fels6bb is-
koldink nem degradaltatnak 1éleksl6 gyari mithelyekké,
melyekbdl meglehet, hogy tobbé-kevésbbé hasznal-
haté, de egyszersmind mindenesetre szellemtelen, s
csakis gépies munkéra képes machindk fognak kike-
riilni; vagy hogy a mostani virdgzo dllapotnak még
tovibbra is fenntartisival, a fokozatos hanyatlds és
szellemi satnyulds lejt6jén nem jutunk az erkiles: és

szellemi tehetetlenséy amaz orvényébe — ahonnan aztin

nincsen kiszabadulas!

Félre tehat az eszményekkel!

Ez eszményi szempontot &m ne is vegyiik ér-
viil az akadémidk ellen.

Léssuk a mésik nézetet.

E szerint a fels6bb oktatis féczélja a szakképzés
s az erre vezet6 eszkoz: a szakiskoldl:, egymiéstol
elkiilonzott fakultdsok, melyeknek feladata csak abban
4ll, hogy valamely gyakorlati péalydra készitsék el§
hallgatéikat. A tudomdnyos késziiltséggel, 4taldnosabb
miiveltséggel, s hasonlé dolgokkal nem torédnek.

»Ilyen intézet kell nekiink“ ... hallom mér a
Alaszt gyakorlati embereink részérdl. Bajos annak
idealizdlni a kinek megevs kenyere is alig van sth.

Mig részemr6l nem habozhatom kimondani,
hogy fels6bb iskolidinknak a felfogds szerint valé
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berendezését még Osszes fogyatkozisaink és tilsdgos
gyakorlatd hajlamaink mellett is veszedelmesnel: kellene
tartanom.

Nem egy argumentum szl emez dllitdsom mellett.

Mindenek el6tt az az elméleti szempont, mely-
nél fogva még a lehetd legjobban felszerelt ilyen
kiilonallé  fakultisok sem nyujthatnak olyan uni-
versalis szellemi képzést — szellemi és  erkilesi eld-
nydket, min6ket erds szellemi kozéppontokon, egye-
temeken sokkal konyebben s mégis nagyobb fok-
ban és biztosabban érhetni el. Mig masrészrél nagyon
is kozeli a veszély hogy a mondott elénytkkel ellen-
kezt fogyatkozisok természetes tenyészi-helyeivé sii-
lyednek . . . mint ezt a mi ,teljes jog- és 4llamtudo-
ményi fakultdsaink® oly kézzelfoghatélag bizonyitjdk.

Azokkal szemben, kik emez allitds ellenében a
franczia fakultdsokra (facultés de droit) szeretnek hi-
hivatkozni, legyen elég egyszerien hivatkoznom azon
tényre, melyet Csengery oly taliléan hozott fel e
pontndl, hogy t. i. a fens6bb oktatds dgainak el-
kiilonitését Cousintdl fogja napjainkig Franeziaorszig-
ban is minden kivalé szellem elitélte és elitéli; s hogy
tudésok és tanférfiak, egy ]Bl'oglic-, Baudrillart, Rénan,
Michel, Breal egyarint siirgetik ott is az elkiilonitett

L.

fakultdsok csoportositasit vagy kozoktatisi kozpon-
tok létesitését. Itt is gy akarunk tehit jarni, hogy
a mit mishol mér mint meghaladott alldspontot
tekintenek s megviltoztatni  torekszenek, mi még
csak most akarjuk valéban alkalmazni és meggyd-
kereztetni ? !

Kétszeresen fondk eljaras.

Mert habdr egyes tények nem adnak Cousinnal
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igazat abban, hogy a franczia jogiskolik igazi jogtu-
dost, valddi jogdszt mem is  képezhetnek ; s6t mint
Dell” Adami  helyesen kiemeli, Francziaorszig a fo-
cultés szervezete mellett is nem -esak folotte képzett,
a kozigazgatisi jogban is kivalé gvakorlati jogész-
karnak, hanem egyszersmind oly virdgzé és Atald-
nosan elismert kitiindségfi jogirodalomnak is trvend,
mely bamulatos boleseleti szellemet, és kiilonésen
a gazdasigi és jogi tanoknak olyan, mondhatni vegy-
vonzalomma valt szerves kolesonhatasat tiinteti f'e],
minét mas irodalomban is alig, ndlunk meg egyi-
talin nem taldlunk: ne higye senki, hogy emez
eredmény foleg a rendszer eredménye . . . és még ke-

véshhé

a mint sokan szeretik felallitdni az ana-
logudt, hogy ennélfogva hasonlé eredményt a mi aka-
démiai rendszeriinknek is kell biztositania.

Ha minden hasonlat mér gy is séntikdl, ennél
meg alig képzelhetd sintikalébb analogon.

A franczia intézetek, eltekintve attdl, a mit egyediil
az egyetem fejleszthet: a térskarokkal valé egyiittmf{iko-
désben kifejls sajatos szellemi légkir, emelkedettebb,
universdlis iranyzat indit6 és mozgaté erditél — egyéb-
kint rendelkeznek mindazon eszkizok felett, melyek a
fels6bb kiképeztetés czéljaira sziikségeltetnek ; mig «
magyar akadémadl teljesen sziikollidnelk: ezel: idnydban.

s mily kiilonbség a virosokban is! Egy
Grenoble, Rouen, Lille, Dijon, Auger, Rheims, euro-
pai nevezetességfi, torténeti székhelyei, vagy egy
Marseille, egy Liyon viligkereskedelmi és nagyipari
metropolisai — egy ezredéves, vildgra sz616 kualtura
emlékeitsl, termékeitdl kornyezve, s egy lakossig

kizepette, melynek miiveltségét, szellemét s erkilesi
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szinvonalit f6leg a barreau s a magistratura, a pap-
sdg és miiszaki intéz6k, valamint épen a helybenlakd
birtokos aristokratia koreire nézve, a legilletékesebb
biralék itélete, a megfelels pdrizsi kirol szinvonaldndl
magasabbra  beesiil, a mi elvégre is nmem alacsony
mérték — és most vessiik ehhez a mi vidéki viro-
sainkat.*) Pdpdt, Kecskemetet vagy akdr Debreczent,
(fyort, DPéeset, Sdrospatakot, Marmaros-Szigetet sth.
azokkal az Osszes hitrdnyokkal és épen semmi elony-
nyel, melyekrél a mi vidéki vérosaink annyira hiresek
— s azzal a szellemmel mely bennsk uralkodik, s a
tudoményos buvarlatot és munkdssigot annyira meg-
neheziti ha épen lehetetlenné nem teszi: s kénytelenek
lesziink beismeri, hogy ndlunk az akadémifknak a
franczia fakultdsok szinvonaldra valé emelhetéséhez
hidnyzanak a legfébb kellékek : az alkalmas hely és
tapldls szellem?i léghkor, nem is emlitve egyéb eszkozo-
ket, melyek elSteremtése — tobb szakiskoldndl,
mindenesetre tobb nehézségbe is iitkozik, mint a
meglevé két tudomdnyegyetem mellett egy harma-
diknak felallitisa, s mind a hiromnak fokozatosan
de tervszeriilee munkdba vett kell6 gondozisa, ¢és
megfelel§ ellatdsa.

Minden egyéb okot ignordlva, tisztin opportuni-
tasi és czélszerliségi szempontbdél sem lehetne tehdit
helyeselni anyagi ¢és szellemi erSink olyatén szétfor-
ghesolasat, mondhatni  haszontalan elpazarlisat, a
mindvel két egyetem és tizenhirom jogakadémia
fenntartdsa jar, vagy dtalakitisuk jarma — s ha
életrevalé nemzet vagyunk mely lelkesedni és dldozni

*) Lanczy Gyula: A felsdoktatis reformja s az 10j magyar koz-

miiveltseg.
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is tud (nem csak pénzt, de személyes és felekezeti
érdeket és kicsinyes autonomikus féltékenységet is stb.)
kulturdlis czélokért, s nem dldozza fel a legfontosabb
és szentebb iigyet gyarlé, mihaszna indokoknak :
eqyesiilt erdvel, pdrt- és felekezeti Iiilonbséy néllkiil kel-
lene osztokélntink egymist, és tdmogatnunk a kor-
manyt egy olyatén terv kivitelében, mely felsGbh
taniigyiinknek radikdlis megjavitisihoz vezetne.

Ugy hiszem, batran kimondhatom az eredményt:
Hogy még az esetre is, ha a fels6 oktatas czéljaul
a szakképzést fogadjuk el, szakitanunk kell a mostani
akadémiar rendszerrel, és pedig mem csak elméleti
okoknal fogva, hanem a mi specialis viszonyainkhol
meritett azon csak egyetlen argumentumndl fogva is,
hogy életrevalé felsé szakiskoldkat nemesak jelente-
kenyen tobh anyagi dldozattal tudnink létesiteni mint
egyelére hdrom egyetemet, hanem egydtalin nem
vagyunk képesek organizdlni alkalmas helyi viszo-
nyok, s egyéb szellemi faktorok hidnyaban.

E szerint’ még csak a harmadik nézettel kell
tisztaba jonniink.

A fels6bb oktatis azon rendszerével, mely az
emlitett két irAnynak szerencsés kombindlasat tiizi
czélul 5 tehat gyakorlati pélydra is képez, s e ezélbol
a tudomany anyagit is kozli, egyszersmind azonban
a tudominyos munkdssigot is tanitja. E rendszer
mellett — hogy Csengery szavaival éljek — a tand-
rok nemesak hirdetik, de egyszersmind mivelik a tudo-
mdnyokat, 1évén a  tanszékel:  egyuttal a tudomdny
miihelyer, hol azt is tanitjak, hogyan kell tudoményos
foglalkozast fizni. A rendszer mellett a mddszert is
igyekszenek elsajdtittatni a hallgatékkal ; s nem csupdn
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az emlékezetet terhelik meg az életre sziikséges tan-
anyaggal, hanem a tudomdnyos szellem és dndlldsdy
lafejtésére s tirekszenek, Ggy hivén, hogy a mely
Wi tiszta tudatot szerez « tudomdny  filadatairdl és
azon operdtickrdl, a melyek szerint e foladatol: meg-
oldanddl, a tudominyos érettség oly fokara emelke-
dik, a mely ha nem is akar tudds lenni, képessé
teszi 6t barmely hivatist az élethen magasabb, tudo-
manyos értelemben fogni fel, s tobb belatassal, tobb

’
)

onallosiggal, rendszeresebben ¢és alaposabban {izni.

Végre az ondllé tudomdnyos munkdssig apolasa
mellett a tudomdnyok eqyetemes miiveldsére is kivalo
silyt helyez e rendszer, szem el6tt tartva, mind a
tudomdnyole  eqyes dgainalk: kolesinds  fejlesztd hatdsdt
eqymds kozitt, ind az ¢fjusdy szélesebl alapon nyugvd,
dtaldnosabl miivelése lehetdséyet.

Szandékosan  idéztem e wminden tekintetben
charakteristikus sorokat egész terjedelmikben. Nem-
csak azért, mert lehetetlennek tartom, hogy valaki
taldlébban jellemezhesse e rendszert, hanem féleg
azért, mert e pontndl alig lehetne erdsebb érvet
telhozni az akadémadl: ellen, mint a milyen e sorok-
ban foglaltatik.

Kisértsiik meg csak az osszehasonlitist.

A fels6 oktatds valodi czélja és feladata szering
a tandarok nemesak hirdetik, de egyszersmind miivelik
a tudoményokat.

Az akadémidkon — tisztelet a csekély szimi
kivételeknek — nemesak hogy egydtaldn nem mifive-
lik, s6t nem is ¢tk mit tesz az miivelni a tudomi-

nyokat, hanem nem is hirdetik azokat, lévén az,

’

amit a tanarok nagy része vgy-ahogy mégis eldad,




legfolebb valamely elavult tankonyvnek, Gsszeférezelt
botranyos kéziratnak kibetiizése vagy egyszerfi ledara-
lisa — tehit valami galimathias, de nem tudomdny.

A felsd oktatds valodi czélja szerint a tanszékel:
egyuttal a tudomdny miihelyei, hol azt is tanitjik,
hogyan kell tudomdnyos foglalkozdist iizni.

Az akadémidkon nagyobbira a tudatlansig,

pipinier-jer, honman, ha rovidke fél ordi izzadds utin

végre kiszabadultak a mesterek, — alig varjik, hogy
az egyik Geschiiftje utan ldsson, s a mésik a tan-
termet istdlloval cserélje fel; gydrak hol rendszerint
semmi joravalé dolgot sem produkdlnak (legfélebh
haszontalan vasari munkat) s a hol a hallgatésig
— ha ugyan egy-két hallgaté igy nevezhetd, leg-
félebb azt tudja meg, hogyan lehet a tudomdnyos
Joglalkozasbdl csifot iizna.

A fels6 oktatds igazi czélja szerint a tandrok
igyekszenek, hogy a rendszer mellett a mddszert is
elsajatitsak a hallgatok, s nem csupén az emlékeze-
tet terhelik meg az életre sziikséges tananyaggal, ha-
nem a tudomanyos szellem és onallosdg  kifejtésére
is torekszenek, hogy ez tton a jelolt a fudomdnyos
drettség oly fokara emelkedhessck, melyen  képessé
lesz béarmely hivatist az életben, mnagyobb, tudo-
manyosabb értelemben fogni fel, s tobb belatassal,
rendszeresebben és alaposabban {izni.

Az akadémidkon a tandrok nem csekély °/mek
maganak sines fogalma rendszer és  mddszerrdl ;
tudomdnyos szellem és ondllésdg kifejtésérsl pedig
hogyan lehetne sz6 azokndl, kik ilyes haszontalansd-
gok hisnydban maguk is teljesen sziikdlkaidnek ; 1évén

tud. elGiskoldjok: a kantor-tanitosig

g, vagy jobb eset-
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ben egész tudomdnyuk : az egyiigyfi pedanteria, iires
fontoskodds. Ami meg a jelslt tudomdnyos érettséyet
illeti, melyre ily médon emelkedik, ez csak abban
nyilvdnul, hogy belatva az el6adasok litogatisinak
haszontalansigét, rendszeresebben és alaposabban iizi a
leczke-mulasztdasokat.

Végre a felsé oktatis valédi czélja szerint az
ondllé tudomanyos munkdssag apolisa mellett a fu-
domdnyok: “eqyetemes miivelésére is kivalo sily fekte-
tends, szem el6tt tartva mind a tudomanyok egyes
dgainak kolesomos fejlesztd hatdsat egymds kozott,
mind az ifjusdg szélesebb alapon nyugvé, atalino-
sabb miivelése lehetdségét.

Az akadémidkon? . .. bocsénat: a teljes jog-
s dllamtudomdanyi karokon, melyek: az egyetemmel ne-
mes versenyre kelni hivatvdk, a {6lsé oktatis eme ko-
vetelménye felett akar agyon nevetik magukat a tudés
professzorok. Még csak ez kellene. Csokkenni engedni
az 1igyis évrél-évre csokkend tandij-jovedelmet azzal,
hogy a joghallgaték més térgyakra is beiratkozza-
nak, mint a melyekre épen kitelezvék: 4 ords philos.
és 4 oras historiai kolleginmra? !

Igaz hogy nem is volt rd eset, hogy a lefolyt
4 év alatt, midta a miniszter a pozsonyi akadémia
mellé a philosophian és histérian kiviil a class. phi-
lologia, német- és magyar nyelvészet és irodalom
tanszékeit feldllitotta, csak egy jogtanuld is beirat-
kozott volna e targyakra a koteles oérakon kiviil.

Hiszen egy jogész csak nem fog hallgatni class.
philologiai kollégiumot! Ilyesmit még csak gondolni

is driiltséy, mondta egy alkalommal egy tudés kollé-
gam — ki pedig legnagyobb tekintélynek tartja




magdt a kollégiumban — de még | felsédy-folyamod-
vany“-nyal is fenyegetett, midén széba keriilt, hogy
tibh - philosoplakum  sem drtana jogaszainknak, s6t a
mi nyomorult viszonyaink mellett, ha mér léteznek
egy¢b tanszékek is — talin a class. phil. egyes
kollégiumait is lehetne gyiimolesoz6bbekké tenni s a
tandi) ardnylagos megosztdsit ezekre is terjeszteni?
No ily kisérletet méar épen nem lehetne mésnak
tekinteni mint direkt merényletnel: a tanszabadsdg? . . .
nem a tandij-jog ellen! Melynek védelmére embe-
riimk akdr 6 Felségdig fellebbezné mindenesetre jo-
gosult panaszit.

Ily koriilmények kozott ¢s  szellem  mellett,
hogy aztin a miniszter intentiéi a pozsonyi akadémia
kibévitését illetGleg teljesen sikertelenek maradtak .. .
s a muséridkat melyekben felsé oktatdsunk sinlik, abso-
lute nem kevesitették ; ellenkezbleg, mert+az elényok,
melyeket a kibdvitett intézet a tobbi sziikebb korfi
akadémidkkal szemben nyujtani hivatva volt . .
valéjdban esak egypér jogtanr tgyis eléggé elényos
ltelyzetét tették még elényssebbé a  seniuwmra alapi-
tott fizetés-felemelés 4ltal . . . még nevelték az ano-
malidk szidmat . . az nagyon természetes.

Az ifjusig teljesen elzérkozott emez elénysk
el6l . . r4 nézve elonyosebbnek: mutatkozott, ha a ko-
teles 6rdkon kiviil azokat a kollégiumokat siet vélasz-
tani, melyeket csak tgy félig-meddig szokds meg-
tartani.

De hagyjuk a szomort képet, a kétségbeejtd
vsszehasonlitast, melynek eredménye a waldsdgban
mindenesetre lesujtdbh mint amilyennek e papiron lat-
szik. De a kinek tgyis eléggé mostoha taniigyiink

3
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sorsa szivén fekszik — az ne tegye le e lapokat a
nélkiil, hogy a mondottak felett legalibb komolyab-
ban ne tiin6djék.

En pedig az antecedentiik mellé hadd allitsam a
sziikséges konsequentiat : hogy a felsGbb oktatis valédi
czéljit tartva szem eldtt, épen feltétleniil tarthatatlan-
nak sét veszedelmesnek kell nyilvinitanunk a jogaka-
démiai rendszert, s a fennallé jog- és dllamtudoményi
karok reformaldsit csak eltorlésokon lehet kezdeni.

Legyen a kovetkezik feladata most mdr kimu-
tatni, hogy midén arra még csak gondolnunk sem
lehet, hogy ,eszményi intézeteket® létesitsiink, tisztin
és kizarolag csak a tudomdanyol: szolgdlatira ; s affelett
sem igen kételkedhetiink, hogy jéravalé szakiskolik
felallitasa a mi specidlis viszonyaink szerint legy6z-
hetetlen akaddlyokba iitkizik, s még emmellett is
csak kdtes sikerrel biztat, mert egyoldalii; tehat nines
is egyéb vélasztasunk mint az ismertett két irdnynak
szerencsés kombindldsdt tlizni czélul: e vilasztissal s
a valasztott rendszer megfeleld életbeléptetésével si-
keresen és gyokeresen is fogjuk keresztiilvihetni %
fels6bb oktatés reform-munkdjat.

A rovidke vdzlat, melyet itt kizbeszurok, egy-
szersmind kereteiil szolgdlhat annak a tervezetnel
melylyel nézetem szerint minden nagyobb nehézség
nélkiil, s mégis gyokeresen ¢és biztosan lehetne meg-
oldani a kérdést, melyre a miniszter elsé sorban
hivta fel az enquéte figyelmét: a tanulminyi és
vizsgélati rendszer reformjat, de mely azéta, a buda-
pesti

egyetemi jogi kar tanartestiiletével tartott tandcs-
7 4

kozmény alapjin — ismét szerencsésen lekeriilt a

napi rendrdl. . .




IV.

A kombinatié kérdésében harom eset lehetséges.

A két irdinynak egyarinyos kombindlisa. A
tudomdnyos és szaleszerii képzés igényeinek egyforma
érvényesitése.

Vagy : A tudomdnyos irdnynak tulsulya a szak-
képzés felett. Hol a f6ezél a tudomdnyos szellem
fejlesztése és dpoldsa, azonban folytonos tekintettel
a szakképzés kovetelményeire is.

Végre: A szakképzés el6térbehelyezése a tudo-
méinyos elemmel szemben. Hol az alapos és minden
oldalt szakképzettség a f6ezél, s a tudomanyos szellem
fejlesztése csak mint ama f6ezél nélkiilozhetetlen esz-
kozé és tényezbje szerepel.

Nem lesz nehéz kimutatnom, hogy ha végleg
szakitunk: az akadémiai rendszerrel, s az eqyetemi rend-
szer  kizérélagos és feltétlen érvényesitését tiizaiik
alapfeltétele, conditio sine qua non-ja gyanént reform-
torekvéseinknek : eqy jol organizdlt tudomdnyeqyetemen,
okszerfi tanulméanyi és vizsgilati rendszerrel a hé-
romféle szétigazis szerint formalhaté kiovetelmények
mindegyike kielégithet6, s hogy ennélfogva a fels§
oktatds bajainak gytkeres orvoslasit csakis ilyetén
mtézetek felldlitdsa- vagy a létez6knek megfelels ét-
alakitisa 4ltal lehet eszkozolni.

A f6bb elvek, melyektsl nézetem szerint e ter-
vezet sikere fiige a kovetkezdk:

1. Feltétlen tanszabadsdg mind a tantargyak mi-
néséedét mind a tandrdk szamat stb. illetSleg, azokra
nézve, kil az egyetemet tisztdn tudomdnyos czélbdl, nem
mint kenyér-keresetre qualifikdld intézetet keresile fel.
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Nélunk, hol még mindig elég nagy az aristo-
kratia és birtokos-osztaly azon tagjainak szdma, kik a
tudominyt nem kénytelenek kenyér-kereseti eszkouiil
tekinteni, hanem magasabb szempontokat tarhatnak
szem el8tt, mintegy kézzelfoghatélag indikdlva van
ilynemfi intézkedés A4ltal, nem csak lehetive tenns,
hanem a nemesebb ambitié felébresztése dltal eldse-
giteni a tudoményos szellem kifejlédhetését s a ma-
gasabb miiveltség elterjedhetését azoknal, kik anyagi
helyzetsknél fogva ennek megszerzésében annyi
elénynyel rendelkeznek. Eziltal, a mellett hogy egy
minden tekintetben mifivelt, tudomdnyosan képzett,
egyszersmind komoly munkdhoz is szokott aristocratiit
s birtokos-osztdlyt sikeriilne teremteni (a mostani nem
csekély részben tehetetlen és életunt korok helyett)
mely épen fiiggetlenségénél s magasabb képzettségénél
fogva a torvényhozds s a magasabb 4llami szolgdlat
terén is j6 szolgélatokat tehetne e hézinak: még az a
haszon is hdramlanék az orszigra, hogy az ilyen ma-
gasabb miiveltséggel s komoly torekvéssel bir6 osatily
anyagi tékéjet is mindenesetre oleszeribben s az orszdgra
s annak  kulturdlis  érdekeire  gyiimilesizobben  fognd
elhelyezna.

Mert csak megpenditeni akarok egyes eszméket,
nem lehet foladatom tiizetesen kifejteni és részletezni
mindazon elénysket, melyek egy ilynemfi intézkedés
dltal létrehozhatok volndnak s melyekrél a mostani
rendszer mellett sz6 sem lehet. Széraz pénziigyi té-
teles torvények, szellemtelen kozigazgatisi intézke-
dések bemagoltatisa, s hasonlé léleksls disciplindk,

melyekre nagy sziiksége lehet az illetd szakhivatal-
noknak, de melyek a magasabb, tudoményos szellem
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kifejlesztésére oly kevéssé alkalmasak s mégis annyi
dldozatba (idébe) keriilnek: inkdbb elélik mint dpol-
jdk a tudoménykedvet, s midén mégis a bel6lok si-
keresen kidllott vizsgalathoz van kitve a tanulmanyi
tanfolyam befejezhetése vagy folytathatdsa, nem lehet
csoddlni, ha mostani rendszeriink mellett kevés gon-
dolkods (5, de annal tosbb. kontdr 1ép ki az életbe;
tudomdnyosan  lépzett  aristokratiink s birtokos-osztd-
lyunk: pedig nincsen.

Mindaddig, mig ahhelyett hogy megkénnyitenk
még megnehezitjiik a fudomdnynyal magiért a tudo-
mdnyért vagy magasabb czélok irdnti tekintetbsl valé
foglalkozast, s az 1gy nevezett tudomdnyos passio
kifejlédhetését:  jelentékenyebb javulist a szellemi
haladés terén mem varhatunk. Ezt pedig nem eszki-
zilhetni méskép, mintha szakitunk azzal a tanrend-
szerrel, mely lényegében teljesen lenyiigize a tan-
szabadsdgot s nem kevesebb mint 24 kiteles tantdrgynak
évekre beosztasaval s kényszer-vizsgdlati rendszerrel min-
den 6nallébb vizsgdlddasra-torekvést lehetetlenné tesz.

Konnyii levonni a konsequentiat.

Ez okbdl tartom az ujji-alkotds els6 és leg-
fébb elvének és feltételének az emlitettem feltétlen
tanszabadsigot.

2. Méasodik elv: A kényszervizsgdlatok eltirlése,
azokra nézve, kiket az 1. pont alatt ismertetett indok
vezetett az eqyetem folai kozéd, Ez a kivetelmény egy-
szerfl folyomdnya az elsé elvnek. A kit igazi tudo-
mény-szomj, magasabb miiveltségre valé torekvés
vezet, annak alig ha lesz sziiksége kényszer-eszkiozikre,
hogy passiéjat kielégitse, vagy nemesebb oszténének
eleget tegyen. Okszerfi tanitds, kitiing szellemek veze-
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tése mellett a tudomanyos foglalkozis élet-sziikséyletéve
lesz, mely maga-magdban talilja kielégitésének bizto-
sitékat. Az ilyenekre nézve tehat egy megszabott
hatéridén belsl, a legdispardtusabb s tanulményaival
lgyszélvin semmi osszefiiggésben sem levd targyak-
b6l leteendd vizsgdlatnak értelme sem lenne. A
tandrokkal valé folytonos szellemi érintkezés, kon-
versatoriumok tudomdnyos problémik felett, irodalmi
foglalkozas stb. sokkal biztosabb eszkozikiil ajénl-
koznak a tudomdnyos szellem felébresztésére és fej-
lesztésére a  kényszer-vizsgdlatokndl. A megszerzett
magasabb tud. qualifikatiérdl pedig a tudore szigorlatol:
szolgéljanak bizonyitékul.

34k elv: A korldtoltabl tamszabadsdg, kitottebh
tanrenddel azokat illet6leg kik nem tisztén tudomanyos,

- vagy valamely magasabb czélbdl (torvényhozoi, dllam-

férfiti qualifikitio megszerzése) hanem féleg bizonyos
szakképzettség (birdi, iigyvédi, tisztvisel6i sth. qualifi-
katid) elsajatitisa végett keresik fel az egyetemet, s
a kikndl az els6 pont alatt kiemelt feltétlen tanszabad-
sdg. kionnyen azon veszedelemmel jarna, hogy az
illet6k kizarélagosan csak kenyér-tantirgyaikat tart-
vin szem el6tt, a tudomanyos szellem s magasabb
jogaszi gondolkodds kifejlesztésére mi gondot sem
forditandnak, az annak felébresztésére sziikséges el-
méleti alapveté studiumokat teljesen elhanyagolnak,
s ennek hidnyaban, ha talin elég pedans s a szak-
méjokhoz tartozé ismeretek bemagolasa altal tibbé-
kevésbbé hasznélhaté gépekké is qualifikdltatninak :
arra a magasabb allAspontra, mely a biréi, iigyvédi,
tisztviselSi foglalkozasban nemesak kenyérkereset for-

rdst, de egy memesebb hivatis-kor betoltését latja —
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sohasem emelkedhetvén, elvégre sem szolgdlhatndnak
egy

gyandnt, amilyenre a mi orszigunknak oly nagy

olyan ntelligens kozép-osztdly konstans  torzse

szitksége van; s a milyennek létesitése ma mér csak-
nem élet-sziikséglet. Ennek minél biztosabb elérhetését
czélozza — mint egyébkint is sziikséges postuldtuma
az épen most fejtegetett elvnek, a

4-ik elv: Az évenkinti kényszer-vizsgdlatoknak
esupan ket elméleti, tudomdnyos szellemben s kells szi-
gorral tartott vizsgdlattal vald helyettesitése. iz mtézkedés
czélja a tudomdnyos szellem folytonos ébren-tartdsa,
azokndl, kiknél a kenyér-kereset 1évén a féindok,
igen kozel 4ll a veszély, hogy a kozvetetleniil semmi
hasznot nyujtani nem litszé alapstudiumokat egészen
elhanyagoljdk — természetesen az alapos és jéravald
szakképzettségnek is nem csekély kardra. Ezekndl a
wpraktikus - hajlamokat*  okszerli presszidval*  ellen-
sulyozni mar az egyetemi oktatds természetének
megmenthetése czéljab6l is okvetetleniil sziikséges.
Csakhogy épen ezért ezeknek a vizsgélatoknak,
kiilonboz6 s talin a tudomdény nevére nem is érde-
‘mes disciplindk conglomerilisival nem szabad 1élekslé
torturdkka, vagy meré formalitisokka szerveztetniok.
A magasabb jogi mfiveltség, onillé gondolkodisra
képes szellem bizonyitékai gyanint kell szolgdlniok,
s e czél igényeihez képest alakittatniok. Bérmely
egyéb czélt tlizni eléjok annyit tenne, mint merében
félreérteni e tervezet czélzatait, s az egész sikerét
illusorius érdekek kedveért koezkdira tenni. Az egyes
targyak kijelelése s dtaliban a vizsgélati rendtartds
részletes szabdlyainak megalapitisa képezhetik ugyan
vitatkozds tdrgydt, de csak annyiban, amennyiben



a terv szellemét nem alterdljak. Hogy pl. csupa gya-
korlati, vagy olynemii disciplinik, melyek csak a

memoriat terhelik, de az értelmet legkevésbbé sem
élesitik — vagy kelleténél tibb tantdrgynak felvé-
tele a vizsgdlat keretébe, mir nem volna sszeegyez-
tethetd e tervezet szellemével, az onkényt érthetd.
Kizardlag csak elmdleti tdargyak, melyek megértése és
onalls  feldolgozisa a bennsk targyalt problemak
irant valé eligazodhatds, mar behatébb gondolkodast
s tudoményosan fegyelmezett észt feltételez, s ezek
is esak tervszerfi kapesolatban (két -~ legtilebb hé-
rom tirgyat véve ssze egy-egy vizsgilatbaj képez-
hetnék csak nézetem szerint az ilynemfi vizsgélatok
targyat. Tobb mint két vagy legfilebh hirom elméleti
targynak felvétele mar azért sem volna indokolhatd,
mivel e vizsgdlatok f6 — mondhatni egyediili czélja
a tudomdnyos szellem folytonos ébrentartdsa lévén —
a gyakorlati szakképzettség igazolisa kiilon ligyvédi,
biréi, kizigazgatisi sth. dllamvizsgalatoknak tartatvan
fenrm — e cadl két-ket vagy legfslebb ldrom-hdrom
tantdrgynak alapos feldolgozisival s az elért ered-
ménynek két kiilon vizsgdlaton valé bemutatisival
teljesen elérhetd.

Ami mér a gyakorlati kivitelt illeti: az elsd el-
méleti (alap) vizsgilat a misodik év végével volna
leteend§ ; tdrgyait képezhetnék : a rdmai jog, 0Ossze-
hasonlitd jogtorténelem, s a magyar kizjog. Azokra nézve
azonban, kik e tdrgyak barmelyikében a tanév folyama
alatt tartandé colléquiumok vagy vitatkozisok alkal-
maval kidtiing el6halad4st tanusitottak, mi az illetd
szaktandr magdn-bizonyitvanyéval lenne beigazolandé,
az illetd targy elengedtetnék. Ez intézkedést azért
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tartandm sziikségesnek, hogy azt a kizvetetlen érint-
kezést tandr és hallgaté kozott, mely oly hatérozé
befolyéssal lehet a jelslt tudomanyos kiképeztetésére,

kivalt kitiing tanarokndl — s az el6addsok szorgal-
mas ¢és figyelmes latogatdsat, ilymédon is sikeriiljon
elémozditani. Emmellett — legaldbb részemrdl dgy
vagyok meggyézédve — egy ilyetén, a szaktanir

oy ey 0z gy ilyetén, a szaktana

alapos meggy6z6dése alapjan adott bizonysigtétel a
jelolt tudoményos képzettségérél nem is birna keve-
sebb drtélklel a vizsgélat alapjdn nyujtott bizonyit-
vanynal s mégis tetemes konnyebbitést okozna. Vissza-
élések lehetségesek ugyan — de ilyenek a vizsgéla-
toknal sem lehetetlenek.

A ‘mdsodike elméleti vizsgdlat a negyedil év, tehét
az egész tanfolyam befejeztével volna leteendd: a
magyar magdnjog-, bintetdjog- és nemzetqazdasdgtanbdl.
Szintén a fentebbi modozattal,

A vizsgélo-bizottsdgok — a vizsgalatok tisztan
tudomédnyos jellegének megfeleléleg — kizardlag

egyetemi tandrokbél alakitandék. Az alakitis médo-
zataira nézve eltérk lehetnek a vélemények; nézetem
szerint azonban mindenesetre legezélszeriibbnek mu-
tatkozik csakis szakemberekre bizni a vizsgélast, tehat
az illet6 tirgy rendes és magdntandrain kiviil csakis
azon egyetemi tandrokra, kiket a kar, az illet6 szak-
ban tanusitott alapos képzettségik, az azzal valé
folytonos (pl. irodalmi) foglalkozés alapjan vizsgdlo-
biztosokul megvalaszt. Nem tgy, mint a mostani
vizsghlatoknal torténik, hogy minden rendes-rend-
kiviili tandr akdr minden tantdrgyra bejegyeztetheti
magit vizsgald-biztosul — tehat oly tantirgyakra is,
melyekkel csak akkor foglalkozik, a mikor épen
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vizsgdlatra hivjak. Ilyen eljirds veszélyeztetné a si-
kert, melyet létesiteni e vizsgalatok féfeladata. Az
elnoki tisatet a vizsgalati tivgyak rendes tandrai vin-
nék évenkint felvaltva.

Egyéb, az egyetem kebelén beliil tartandé, vagy

tobb tantargyra vonatkozd vizsgalatra — természe-
tesen a tudori szigorlatokat nem tekintve — az em-

litett terv szelleme szerint, semmi sziikség sinesen.
S6t az ismertetett két emléleti vizsgédlatot sem  kell
kotelezové  tenni azokra (habéar szakpdlyira késziil-

nek is) kik tudori szigorlatoknak vetik ali magukat.

Annal kevéshbé, miutin e szigorlatoknak, — mér
jellemknél fogva is — még szigorubb tudoményos

képzettségrsl kell tantskodniok inint amaz elméleti
vizsgalatoknak. A kettds vizsgédlat tehdt nem volna
egych felesleges idépazarlasnal. Ide jarul, hogy a
szigorlatok, tervszerli berendezésével mée forma  sze-
rint is pétolhatni az elméleti vizsgélatokat. Képezzék
az els6 szigorlat targyat az elsé elméleti vizsgdlat
targyai, a. masodikét a masodik elméleti vizsgalat
stidiumai, mégis azzal a kiilonbséggel hogy itt az
a kedvezmény a vizsgilat valamelyik targydbdl vald
felmenthetésre, elessék: és épen semmi ok sem lesz
arra, hogy a szigorlat mellett az elméleti vizsgalatot
is megkivanjuk. A harmadik szigorlat tirgyai gya-
nant aztin — ily berendezés mellett — a jogholcse-
let (persze nem a mai észjogi fogalmakkal) a politika
s a statistika elmélete szerepelhetnének.

Ezzel természetesen az a bifurcatié , melyet az
j szigorlati rendtartds megalapitott, jbol el lenne
cjtendd, mint teljesen haszontalan, s a kivitelben —

az illet§ rendtartds moddozatai és szabvinya szerint
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— épen absurd. Nem egy érv szol e tétel mellett,
melyeket e helyiitt tiizetesen fejtegetni nem lehet
feladatom. Két szempont kiemelését azonban még
sem lehet elmulasztanom hogy az dllaspont helyes-
séoét legaldbb egész dtaldnossdgban llustraljan. Egyik
a szigorlat tisztan tudomdnyos jellege, mely kizér min-
den részletes ismeretagat vagy a 'tudnm;'m'\' nevet
legfSlebb kompromittalé tdrgyat, a szigorlat tirgyai

kiziil; s a masik az dllamtudomdnyok: méy forrongd

dllapota, minélfogva a mi benntk valédi tudominy
s {gy a szigorlat targydt képezheti, az legfolebb egy-
par alapvets disciplindra szoritkozik, tehit minden
tulterhelés nélkiil belevonhaté a szigorlat keretébe.
Ha mindenféle egyhdzjogot, osztrik statistikdt, koz-
igazgatisi — pénziigyigazgatisi jogot — kereske-
delmi, viltéjogot sth. nem akarunk osszehalmozni
— mi kiilonben is képtelenség: alig van ok a doc-
toratus eqységet, illusorius bifurcatiéval megzavarni
s ezaltal az egész vizsgdlatot természetébdl kivetkdz-
tetni. Annal kevésbbé, mivel a szak-képzettség iga-
zoldsa — e terv szerint — mér nem egyvetemi, ha-
nem az egyetemtél egészen fiiggetlen éllami (iigy-
védi biréi, kizigazgatisi sth.) szak-vizsgdlatok altal
torténvén (melyeknél egyetemi tandrok csak annyiben
szerepelnének, amennyiben a kormany dltal vizsgald-
biztosokul kineveztetnének): specidlis szakismereteket
térgyald studiumok okosan nem is tartozhatninak egy
tisztdn tudomdnyos jellegii vizsgélat targyai kozé.
E szakvizsgidlatokra csak azok lennének boesét-
hatok, kik az egyetemi elméleti vizsgalatokat (vagy
ezek helyett a megfeleld szigorlatokat) mar jo si-

kerrel kidllottdk. A szigorlatok kizirdlagosan fudo-
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mdnyos grddus gyanant szolgdlvin, semmiféle (pl.
iigyvédi) szakpélya el6feltételeiil nem lennének kove-
telhetk, a két elméleti vizsgdlat magiban is elég
garantidt nyujtvan barmely szakpalydn sziikséges
tudoményos el6képzettség irdnt.

A mi mar a tanulmdnyi rendszer reformjdra
vonatkoz6 részletesebb meghatirozasokat illeti, on-
kényt érthet6, hogy e tekintetben is a fentebb meg-
allapitott elveknek kell feltétlen irdnyadékul szolgal-
niok, hogy a tervezet szelleme meg ne hamisittassék.

Azokra mézve tehat, kik tisztdn tudominyos
czélbol keresik fel az egyetemet, koteles tantirgy
vagy 6raszam nem léteznék, csak annyiban, amennyi-
ben az illet6k szigorlatoknak is szindékoznak magu-
kat aldvetni. Ez esetben a szigorlatok targyai egy-
szersmind koteles targyakul tekintendék, nem ugyan
év- vagy tanfolyamokhoz kotitten, de /legkevesebl
négy ¢v alatt hallgatandék gyanént.

Azokra nézve azonban, kik f6leg valamely szak-
képzettség megszerzése végett 1épnek az egyetembe, a
szigorlati tdrgyakon kiviill még egyéh studiuvmok s
szerepelhetnének koteles targyak gyandnt. Kiilonosen
a philos. fakultdsndl: az ethika és a psychologia,
phisiologiai alapon. De tulsigig menni a megszori-
tdasokban — még itt sem tartandm tandcsosnak.
Tanuljon meg a jelolt miel6bb a maga libdn jirni,
s ahhelyett, hogy kész tervet kap kezéhez, legyen
raszoritva, hogy a jove szakpélydja igényeire vald
tekintetbSl sziikséyes, vagy hasznos disciplindkat maga
kénytelittessék Osszevalasztani — mégis azzal a ki-
kotéssel, hogy egy félévnek beszimitisira legkeve-
sebb 20 6ra kivantatik.
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V.

Ezzel be is fejezhetném ez odiosus targyaldst,
ha azon dramlattal szemben, mely a jogakadémidk
érdekében 1étezik, valamint amaz ek tiizetesebb
illustrdldsa végett, melyeket e kérdésben tekintélyes
¢és befolydsos egyének is hangoztattak, nem mutat-
koznék  sziikségesnek, hogy még tovibb is foglal-
kozzam e kérdéssel . .. s a tényleges allapotoknak
még részletesebb elSaddsdval azt a roskatag bésist
is elvonjam aléluk, a melyen ma még ugy-ahogy
megéllanak.

Mindenek el6tt azt a naw hitet akarom lerontani,
melynek meggyikereztetésével talin még leginkabb
sikeriilhetne emez intézetek életét ideig-6raig — vagy
addig, mig tgyis fogyatékos életerejok magiatdl is
kimeriil — eltengetni . . . kulturdlis Aallapotaink to-
vabbi rovaséra. Azt a hitet értem, mely a jogakadémiai
oktatdsban, annak Osszes drnyoldalai mellett is, az
egyetemi rendszerrel szemben pidagogiai és fegyelmi
tekintetben oly gyakorlati és positiv elényoket talal,
hogy az akadémidk eltorlését mar ennélfogva sem
tartja indokolhaténak vagy tandcsosnak.

wAz akadémidk elvégre is birnak a lycedlis- és
tutorial-rendszer elényeivel, ammellett hogy &rny-
oldalaikat elkeriilik.“

wA tandr Zsmer (!) minden hallgatét, s a hall-
gaté ennek tudata alatt serdnylkedil (!).“

»A tandr minden 6rdn névtir nélkiil is belatja
osztalydt, 1atja kik figyelnek, kik okulnak el6addsén ...
behatébban  konstatdlhatja a tanév folyama alatt,
hallgatéinak egyéni tanulményait s iparkoddsdt® stb.

o

Mennyi tévedés, illusié csak e néhdny sorban!
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Nem habozhatom kimondani, hogy a ki csak
ennyit is kész elismerni a jogakadémidk elényeirdl
egy pillanatra sem tekinthetett be életokbe!

No még ecsak az volna hiatra, hogy a teljes
jog- ¢s dllamtudomdnyi karokkd alakitott jogakadé-
mia tandrai, holmi lycealis és tutorial rendszerrel
nyiigozzék le azt a szabadsigot, melyet ujji-szerve-
zésok  biztositott !

/.
IEs ugyan hoovan ismerhesse a tanar hallgatéit
(=2 Oy o )

mikor minden Ordjira mis-mas vet6dik be — ha
ugyan egydtalin bevetédik valaki — a tanterembe.

A hallgaté meg miért serénykedjéle — ha gy
tapasztalja, hogy - egyik-mdsik professordnak nem
ralami nagy Oromot szerez e serénykedéssel — vagy
hogy nem is igen okulhat elSadisaibol? stb.

Ne 4dmitsuk tehat magunkat és egymist — s
ezzel talin mem akarva — de igy se akadalyozzuk

meg vagy hdtrdltassuk, hogy e kérdésben végre
alapos kozvélemény fejlédhessék.

A johiszemiiség itt tobbet 4drt mint hasznal.

J g
A ki ismeri az allapotokat, az merje is azokat
hiven megismertetni — s ne takargassa a hidnyokat
g ¢ ) ,
hogy aztdn a ,concedo“-bdl erdszakos , conclusié“-kat
2y ; ;
formAlhassanak a rendszer pértoléi.

4 . » -

En négy évi folytonos és Lizvetetlen tapasztalat
utin kénytelen vagyok minden fentartis nélkiil ki-
nyilatkoztatni, hogy a fentebbi /it az akadémiik alli-
tolagos elényeir8l merd dltatis.

3 A & 17 2

Es ebben a szilird meggey6zédésemben, az
enquéte nem egy kivilé tagjinak felszélalisa és

érvelései sem képesek megingatni. Mert viligosan 4ll

elsttem, hogy mindezen argumentilisok a kérdéses
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akadémidk nyomorisiagainak teljes nem-ismerésén
alapulnak; vagy erdszakos sophismik ; vagy olyan
reformok keresztiilvitelére czéloznak, melyekkel csak
hiizzuk-halasztjuk a radikdlis kardt, de épen nem
segitiink, nem mondom, hogy még rosszabbd teszsziik
a helyzetet ; vagy mind a hirom egyiitt.

[lyen konglomerituma a visszisigoknak pl. mind-
Jart azon ekoskodds, mely az enquéte tandeskoz-
ményairél kiadott fiizet 131-ik lapjan lenyomatva is
olvashatd, s ndgy tekintetnél fogva nem tartja az
akadémidk eltorlését indokoltnak.,

»A jogakadémidk ugyanis elsé sorban hazénk-
ban jelentékeny multtal birnak, mely alatt arrél mégis
tettek bizonysigot, hogy bizonyos sziikségnek meg-
teleltek; s hazinknak nem egy jeles szakembere, ta-
nara, dllamférfia jogakadémiin nyerte képeztetése
els6 alapjait. «

Mintha bizony most affelett tiin6dnénk, mért
léteztek a jogakadémidk? S eltirlésiket a multhan
stirgetné valaki! Mert abbdl, hogy a jogakadémidik
jelentékeny multtal birnak, s bizonyos sziikségnek
meqfeleltel: (a multban), mir csak nem lehet logikai
alapossdggal azt kisvetkeztetni, hogy jelentéleny jelennel
is birnak s a jelenben is sziilséget pétolnak. Hiszen
ilyen okoskodés mellett semmiféle intézményt sem
lehetne abrogélni birmennyire ledlte is magéit, mert
multja csak wolt, s bizonyos sziikségnel: is megfelelt!
A megyei rendszernek is volt talin még jelentéke-
nyebb multja 8 még is teljesen dtidomitottik — s a
jobbdgyi rendszert eltorslték . .. a zsidékat emanci-
paltak stb., pedig az illet§ intézmények valamennyié-
nek volt nagyon is jelentékeny multja!




48

No meg azok a viszonyok, melyek kozitt ezen
akadémidknak oly jelentékeny multjok volt, s az a
szerkezet, a melylyel birtak, midén bizonyos sziik-
ségnek megfeleltek . . . hova tiintek az éjji homaly-
ban? Nem-e az volna tehit a helyesebb conclusio,
hogy mivel kulturdlis és oktatdsiigyi viszonyaink
egészen masok, mint a melyek kozt az akadémidik
jogosan létezhettek s bizonyos sziikségnek is meg-
feleltek, s e viszonyok kozé tobbé semmitéle szerve-
zettel be nem illeszthet6k, mint ezt jelenil: fényesen
bizonyitja: ninces egyéb hitra mint valamennyit ment-
hetetleniil eltoriilni.

Ami az idézet masik passusat illeti, hogy ,ha-
zanknak nem egy jeles szakembere stb. jogakadémiin
nyerte kiképeztetésének els6 alapjait®, ez ellen mint
helytelen érv ellen az akadémidil: mellett elég legyen
arra a legprimitivebb logikai szabalyra utalnom, mely
szerint: a részleges majorbdl semmi sem kivetlezilk . . .
abbol, hogy nem egy jeles ember az akadémiin nyerte
képeztetése els6 alapjait — egyszeriien semmi sem
kivetlezil.

+A jogakadémiik e mellett (eltekintve attol,
hogy részben sajat alapitvinyaikkal birnak s az
dllamkincstart nem terhelik) bizonyos nagyobb fon-
tossagl érdekelkel is 4llanak kapesolatban, jelesiil
nemzetiségi, miivelddési és vidéki varosi kozpontok
érdekeivel, melyeket figyelmen kiviil hagyni nem
lehet.*

Ez ugyan elég categorice van mondva, de annil
kevesebbet bizonyit. Mert eltekintve attél, hogy az
osszes akadémidk, de féleg azok, melyek az dllam-

kinestdart nem terhelik, anndl silyosabban nehezednek az
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orszdgra. kultwrdles tekintethen — azok a bizonyos
nagyobb fontossdgii érdekel, melyekkel felszélalé 6ket
kapcsolatba hozta, nézetem szerint teljesen elenyészélk
azon orszdgos érdekekleel szemben, melyek eltorlésiket
kovetelik. Utoljara is Gyérre, Pdpdra, Sdrospatakra
stb. nézve még sem oly roppant fbm‘ossd_ng dolog,
talan dletherdés, hogy tovibbra is meghagynak-e benne
egy hanyatlé intézetet; mint a milyen veszedelemmel
jar kulturdlis tekintetben, ha kicsinyes érdekek miatt
ralé. fentartdsival az akadémidknak maga az orszdg
korménya és torvényhozisa is mintegy segédkezet
nytijt a szellemi proletaridtus terjedhetéséhez, midén
ellenkezéleg azok eltorlésével s egyelbre csak egy
teljes egyetem felallitdsdval is hasonlithatatlanul tsbh
hasznot képes hajtani. Ezen az dton haladni tovibb,
annyit tenne, mint folytatni azt az érdek-politilkdit,
melynek mér eddig is oly kéros hatisat tapasztal-
hatni kozéletiink minden 4gdban . . . s rokre lemon-
dani egy ontudatos, elvekre s nem személyes érdekekre
fektetett politikdrsl, melynek jelszava nem az, hogy
ilyen meg ilyen érdekeket figyelmen kil hagyni nem
szabad, hanem hogy figyelembe venni nem szabad.
wMiikodésiik - eredményer felett sem lehet oly
konnyedén pélezat torni. Nem egy jeles fiatal tandr
s szakember iil jogakadémiai tanszéken; szdmos k-
vdld tanuld keriil évenként akadémidkrdl az egyetemre,
s még a tudomanyos irodalmi miiksdés is figyelmet
érdeml6 e tanintézeteken az utébbi évek folyaméban.“
Mennyi igazsig csak e néhdny sorban?! Egyuttal
azonban ugyanannyi fontos érv az akadémidk — ellen.
Nagyon igaz, hogy — nemcsak az akadémiik
— de semmiféle intézet miikodésének eredményei
4
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felett sem szabad oly kinnyedén palezat torni. De
tagadhatatlanul igaz az is, hogy ¢ép oly kevéssé sza-
bad, helyi vagy személyes vagy béarmely egyéh ok-
bél, barmiféle intézet eredménye és  dlethépesséye
irdnt, pusatin johiszemii feltevésekre alapitott félre-
vezetésével a kozvéleménynek — hatraltatni vagy
legalibb megneheziteni orszdigos fontossdgi intézkedé-
sek létrejohetését, kivalt azoknal, kik tekintélyok s
szakértelmoknél fogva elsé sorban hivatvik az alla-
potok s a tényleges helyzet mindenoldalii ismerete
alapjin utbaigazitani a kevésbbé avatottokat : Fn
tgy hiszem az eddigiekben ellégé felderitettem az
akadémidk nyomorisigait, hogy azok alapjin rem
kimmyedén, de biztosan pélezit lehessen térni eredmé-
nyeik felett: 4m itéljen az elfogulatlan szakértelem.

Hogy ,nem egy jeles fiatal tanir s szakember
il akad. tanszéken® ezt sem tudnim tagadni a wvi-

lagért sem. SOt készséooel beismerem, hoov magam
> o5 5. t

is tudok egyeseket -— itt Pozsonyban is hérmat-né-
gyet — kik minden tekintetben megalljik helysket

...Sed quid hoc ad tantam sitim ? [3s mit mondana
felszolald, ha ezen mem eqy jeles tandrral® szemben
egész seregét allitandm a hivatds, tudoményos ké-
saiiltség, vagy kitelességérzet sth. nélkiil valé pro-
fesszoroknak, kik az akad. kathedrit ecsakis egy elég
kellemes ,sine cura® gyanint tekintik, s meglehe-

” ’ ’ ’ .
tosen tag lelkismeretességikkel még azon nem egy

jeles tanar torekvéseit is teljesen sikertelemekké teszik
.+« ez intézetek tekintélyét pedig mér is. tikéletesen
alddstak ?!

Azonban ném akarok személyeskedni. Szidmokra
ralé  hivatkozas nélkiil is kézzelfoghatélag kimutat-
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hatom, hogy a ,nem egy jeles fiatal tandr“-féle érv
sem valami szerencsés argumentum. A ki ismeri
azt a fojto szelleme - athmosphiirdt nltr])' ez intézeteket
kérnyezi s minden nemesebb ambitiét, torekvést, lel-
kesedést eldbb-utébb menthetetleniil elsl; @zt a ku-
far-szellemet vagy iires szellemtelenséget, melylyel
mindennap talilkozhatol ez intézetek falai kozott : az
kénytelen lesz velem beismerni, hogy amugy is
eléggé mostoha szellemi  viszonyaink kozott, nem
azzal tesziink legjobb szolgdlatot kulturdnknak, ha
azon kevesel: torekvéseit és lelkesedését is lenyii-
oozziik, kikben még volna tehetsdy és hivatds, hogy
megfelel§ szellemi légkirben ¢s  eszkozok mellett
jelentékenyebb szolgdlatot tegyenek taniigyiinknek;
hanem inkdbb és egyediil az dltal, hogy az akadé-
miak egyszerii eltérlésével azokat, kikben képesség,
tudomanyos kdésziiltség, lelkesedés mellett megvan
még a kelld hivatds és szellemi ruganyossdg s, egy
) szellemi kozéppontban egyesitjiik, s ez éltal Gket
hajlamaikkal és tehetségeikkel ardnyos tevékenységre
képesitjiik. Mert hogy a mostani viszonyok és szer-
vezet mellett,  folytonos ¢és  joravald, szenvedélylyel
lizhetd munkdssagrdl szb sem lehet, ezt csak az nem
érti, kinek semmi fogalma sines ezekrdl a  viszo-
nyokrél.  Ahol semmi #mpulsus sines, hogy ébren-
tartsa ¢s 1zgassa a tetterSt, semmi szellemi kiolesio-
nosség vagy rapport, hogy az eszmék harczéban, a
gondolatok kereszt-tiizében rafinirozédjék a tudomd-
nyos szellem, dlesedjék az értelem —  de. anndl

tobh  visszassdg és visszadlés, hogy kedvedet szegje:

ott — mne beszéljen nekem senki tudomdnyos tevé-
kenységrol !

4%
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Ide jérul, hogy a vizsgdlatok mostani rendszere
szerint minden valamirevalé joghallgaté egyszersmind
szigorlatok letételére is részorulvin, melyek esakis
egyetemen tartatnak: mér ez okndl fogva is el van
olve tanfirban és hallgatshan egyformin minden indi-
vidudlitds, 6n4ll6bb és behatébb szellemi tevékenység.

A hallgaté, ki anyagi vagy helyl viszonyaindl
fogva nincs abban a helyzetben, hogy legaldbb egy
évet az egyetemen toltson, s a hely szinén tanulma-
nyozhassa azokat a rettegett birdkat, kik dlete-haldila
felett lesznek hivatva itéletet mondani . .. el lehet
képzelni mennyit fog torédni vagy érdeklédni épen
azon eldaddsok irdnt, melyek nem valami egyetemi
tankdnyvnek egyszeri ledardlasara szovitkoznak, ha-
nem talan azokkal szemben foglalnak Allast! Mint az
6 czéljaira egészen haszontalanokat fogja azokat te-
kintem . . . mely nem is egészen alaptalan meggy6-
z6désében aztin ha erfsebb Osztont érez a leczke-
mulasztisok mint a frequentitié irdnt, az csak ter-
mészetes. ‘

Es a tandr, érezve, tudva emez anomalidt, ezt
a botranyos visszdssdgot ... melyet az ifjisag érde-
kében még tekintet nélkiill sem hagyhat ... még
érezzen magaban dsztint indlld tudomdnyos miikidésre,
individualitdsdnak droényesitésére? ! Difficile est satyram
non scribere.

Ez a rendszer, mely mellett az egyetemen reg-
geli 7 6ratél esti 9 6rdig szakadatlanul csak vizs-
gélatokkal toltik az id6t — heteken keresztiil, meg-
engedem hogy arany-binya gyanint szolgilhat egy
pesti egyetemi jogtandrnak, de minden egyeb tekin-
tetben tarthatatlan.




A mi pedig azt az argumentumot illeti, hogy
yszamos kivald tanulé keriil évenkint akadémidkrol
az egyetemre,“ ezt meg épen jobb volt volna fel-
szolalénak elhallgatnia, ha mar ménden dron plaidi-
rozni akart az akadémidk mellett.

Hiszen épen az a legnagyobb baj, hogy nemesak
szdmos tanul6, hanem wvalamennyi a kinek csak méd-
jaban 4ll, oda hagyja ez intézeteket, mint a melyeken
ralé tanuldskoddsdnak csak hatranyait érezheti. Mert
még az is tény 4m, hogy maguk az egyetemi jog-
tandr urak, és vizsgalé-bizottsdgok is nyomjik a hol
s a hogyan csak lehet az akadémidkbél kezeik kizé
keriilt d@ldozatokat, mint a kik nem tartoztak a ,vé-
lasztottak“ t. 1. addfizet6ik kozé. Mennyit kell esak
egyik-masiknak futkosnia, konyorognie mig szigorlati-
terminust kaphat? S mennyi hétrinynyal van ez
vsszekotve még jovdjére nézve is!

Az a szdmos kivdld tanuls tehdt szintén csak ez
intézetek életképtelensége mellett bizonyit; kiilonben
alig lehetne érteni, mért tédulnak annyian, s nmem
csekély szimban tetemes édldozatok Ardn is az egye-
temre, mikor szervezet tekintetében ma méir az aka-
démidk is teljes jog- és dllamtudoményi fakultasokké
alakittattak, s nem egy jeles fiatal tandr iil akad.
tanszéken | »

Igy aztin az a ,szdmardny® is, melynek puszta
szempontjibdl sem helyes Kautz Gyula nézete szerint

a jogakadémidkat megitélni — mintha bizony ez
csak eszedgdba is jutott volna valakinek — szdmba-

vehetd argumentum gyandnt lesz tekinthetd egyéb
szempontokkal vagy tekintetelckel kapesolatban
Mint egy olyan tiinemény, melyet hidba akar Kautz
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wpusztan® a bosnydk-occupatiéra  visszavezetni, - mert
biz’ annak sokkal mélyebb oka van abban a fad-
Jaratban melyet az egyetem jogi fakultisa inditott a
jogakadémiai hallgatésig ellen, s a melylyel el6bb-
utébb  sikeriilnie is fog azt teljesen eloccupilna,

hacsak egy radildlis kiira — az akadémidk eltorlésével
s egy harmadik egyetem felallitisival nem veszik
ideje-kordn elejét annak az occupatidnalk, mely kultu-
ralis tekintetben taldn nagyon baj lesz mint —
Bosznia occupatiéja !

wMegannyi tekintetek, a melyeknél fogva Kautz
nem tartand az akadémidk eltorlését mdokoltnak® —
mig ¢én, s velem azt hiszem minden elfogulatlan
gondolkodd, fenntartdsukat mnem tudndm ndololna.

»BEgyébként Kautz is belitja ez intézetek helyze-
tének silyos voltat s azért egy az eddigit6l némileg
eliit6 oly szervezetet vél azoknak adandénak, a mely-
nek alapjin  hdrom évi tanfolyamban: a birdr és az
dllamigazgatisi és kozszolgdlati palydra 1épni aka-
réknak tanulmdinyaik bevégzése lehetségessé tétetnék,
s csak azokra nézve a kik t6bboldaltt kiképeztetést
keresnek, s kiilonosen a kik a szigorlatolat kivinnak
letenni, lenne az egyetemek valamelyikén (miért

nem csak a pestin?) eg

vy negyedik tanulmanyi év
kotelezbleg elébe szabandé.

Mig én — s velem egyiitt azt hiszem mindazok,
kik magasabl dlldspontot foglalnak el a taniigyi po-
litika terén — csak kdrhoztatni tudnék minden oly
foltozgatdst és félrendszabdlyt, mely mdég hizni-ha-
lasztani akarja kéros dllapotainknak mdér eddig is
kelleténél tovabbra halogatott reformalasiat — s még

hozzi olyan javaslattal, mely a mellett, hogy hatd-
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rozott visszalépést jelez: inkabb ront, mint hasznAl.
— Hiszen, ¢ javaslat tulajdonképeni értelme szerint
nem tandcsol —  kevesebbet, mint hogy : tegyiik
rosszabbalil:d intézeteinket, hogy ezdltal meqjavithassuk
helyzetiinket! Azt akarja, hogy allitsuk vissza tGjra
a  hdarom évi tanfolyamot olyan szervezettel, mely
mellett azok, kik biréi, dllamigazgatisi stb. pélydra
lépnek teljesen bevégezhessék tanulményaikat, s csak
azoktol koveteljiik meg a megyedik egyetemi évet,
kik szigorlatokat kivinnak tenmi.

De ugyan miért?

Talin, hogy egypér akadémiit megmenthes-
siink ?!

Es ezért érdemes lesz lehet6vé tenni, s6t mester-
ségesen  elémozditani  azt az anomalidt, hogy épen
azok tudomanyos kiképeztetését hanyagoljuk el, kik
a legfontosabb bir6i ¢és dllamigazgatisi palydra ké-
sziilnek !

Aztin még érteném a dolgot, ha Kautz az aka-
démidkat ‘mint szakiskolikat kivinvin fenntartani
oly szervezetet javasol, mely szerint az egyetemen

eltoltott kdt é» utdn — mely alatt a sziikséges tudo-
manyos képzést tartoznak megszerezni — mehetnek

azok, kik biréi stb. pélydra késziilnek, az akadé-
midkra, hol kizirélag szakpalydjok tanulményaival
kell foglalkozniok. Ebben még volna valami ratié
— bar részemrdl, eddigi fejtegetéseim nyomdn, ezt
az intézkedést sem helyeselhetném. Azonban Kautz
szervezete csak abban 4ll, hogy ndgy év helyett hd-
rom évet javasol; mely utin mindenkinek szabadsé-
giban Alljon egy negyedile évet az egyetemen télteni,
a mikor aztin szigorlatokat is tehet.




De hét a kivitel nehézségei?!
Ha kevés valtoztatdssal megmarad a mostani
szervezet, hogy bérki 3 akad. év utin akadilytalanul

fejezhesse be tanulményait az egyetemen, akkor mi
lesz a szakiskolabol ?

Ha pedig tgy szervezziik Gket, hogy 3 év alatt
alapos (1) szakképzést nyujtsanak, hogyan lesz lehet-
séges a 4-ik évnek valamely egyetemen valé sikeres
tolthetése? . . . Kz az egy ¢év elégséges lesz annak
a tudoményos késziiltségnek megszerzésére, a melyre
az egyetem négy év alatt képesit?

Es azok a hidnyok, melyeknél fogva Kautz is
belatja ez dntézetel helyzetének: silyos wvoltdt, mintegy
varazsiitésre egyszerre elenyésznek, s a silyos hely-
zet nyomban megkonnyebbiil . .. amint ez ajanlott
deformot keresztiilviszik ?

Részemrst alig hinném, hogy még ilyen csoddlk
is torténhetnének! Ellenkezbleg kétségtelennek kell
tartanom, hogy minden ilyenforma kisérlettel csak
hétravetn6k taniigyiinket s erfszakosan allnék el a
fejlédés utjat — midén bizonyos, hogy mindazon
okok, melyek az akadémiai rendszer ellen szdlnak,
a javasolt tervezet szerint atalakitott akadémidk ellen
még hangosabban tiltakoznak.

yMindmegannyi tekintet* melyeknél fogva nem
is kételkedhetem, hogy Kautz Gyulabdl nem az el-
fogulatlan szakember, hanem Gyér véros orsz. kép-
viselGje, s a budapesti egyetemi jogtanir beszélt,
midén amaz elég gyarlé apologidjit tartotta az en-
quéten.

S az apologia gyarlésiga maga is egy érv —
az akadémidk ellen.




———— —
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Szerencsésen is elhangzott mint a pusztiban ki-
alténak szava! Az enquéte Osszes tagjai kozott egy
sem taldlkozott, ki emez elv; dlldspontra helyezkedve,
hasonl6 irdnyban kivanta volna az akadémidk refor-
maldsat. S még azok is, kik egy vagy mds tekin-
teth6] nem tartjAk hamarjdban kivihetének, hogy
az akaddmidlk teljesen megsziinjenek — azoknak rész-
ben egyetemmé alakitdsat, részben bolesészeti fakul-
tassal kiegészitését s mindenben egyetemi jogokkal

valé felruhdzisit — tehdt inkdbb fejlesztését mint
alabh szillitdsat hangsilyoztik, s az igy ki nem

egészitett jogakadémidk fenmaraddsit csak annyiban
megengedhetének, amennyiben csak két évi tan-
tolyammal ellatva, e két évet fel lehetné emelni azon
szinvonalra, hogy az egyetemi két elsé tanév szin-
vonaldt, ha nem is érik el, legalibb megkozelitsék
... s csupdn azon ftanulok szimara, a kik onnan
vagy az egyetemre vagy legalabb a bolesészeti karral
kiegészitett akadémidkra menenddk.

Részemrdl természetesen ezt az allaspontot sem
helyeselhetem — és pedig nem csak azon okoknél
fogva, melyeket eddigelé felhoztam az akadémiai
rendszer ellen, hanem azért is, mert épenséggel semmi
sziikségét sem tudom felfedezni s még kevesebb értel-
mét latndm egy ilyetén szintén csak félrendszabély-
nak, vagy a maga nevén: paktdld taniigyi politi-
kednalk.

Mert hogy lhdrom teljes egyetem egyeldre tiké-
letesen elég a mi sziikségleteink fedezésére még a
jogi szakoktatis tekintetébdl is; e nézetemet statis-
tikai adatok alapjan is kétségtelennek kell tartanom.
A miniszteri kimutatds szerint az 1878/9 tan-



évre bejegyzett Osszes jogakad. hallgatok szima :

864; tehat 13 akadémiin kevesebb mint magén a
budapesti egyetemen. Ha mar most ennek egy részét
a kolozsviri, mésik részét az i) egyetemhez szimitjuk,
egyszersmind, a mi nagyon természetes, a hirom
egyetem kozt uj szimardnyokat vesziink fel az uj
viszonyoknak megfelel6bbeket : viligosan fog eldttiink
dllani, hogy /hdrom egyetemen kiviill még egyéb pl.
eqy-ket bolesészeti fakultissal is kiegészitett, s tohi
két-éves tanfolyammal ellatott jogakadémidnak fel-
tartasa ismét oly pazarlissal jérna s oly haszontalan
s0t kdros intézkedést ivolvilna, melyet nem czélul
tiizne, de elkeriilni lehet csak feladata minden életre-
valé reform-torekvésnek.

Ide jarul, hogy a joghallgaték mostani 1étszai-
mat nem is szabad alapul venni egy olyan, reform-
miiveletnél, melynek egyik — mindenesetre nagyon
Jontos feladata az is lesz, hogy annak a superfoetatio-
nak is elejét vegye, mely a jogi palydra 1épd ifjak
aranytalanul nagy szimaban oly kézzelfoghatélag
mutatkozik ... s mindenesetre kdros dllapotok; ki-
folyésa.

Ezt pedig nem aziltal fogjuk elérni, ha a fel-
allitandé harmadik egyetem mellett még egy sereg
fick-akadémidt s egy-pir fél-egyetemet is megtiiriink
illet6leg szerveziink — hanem azdltal, ha az Gsszes
fels6bb oktatdst hdrom jOl szervezett tudomdny-egye-
tembe concentraljuk, s ily médon — az occasio facit
furem elve alapjin — nem nyujtunk annyi és oly
kedvezé alkalmat a legkinnyebb s mégis legtibh

sikerrel biztaté jogdsz-palya* vdlaszthatisdra; s nem
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dpoljuk mesterségesen is a fajunkndl wugyis eléggé

o

kifejlett ama hajlamokat, melyek szabialyozisit mar

torvényhozisi intézkeddéssel — az iigyvédekre kote-
lez6 szigorlatok behozataldval — 1s megkisérlettiik

coopersze fondleul, és épen  ezért silcerteleniil.

Térsadalmi tiineményeket, melyek tobb socidlis
tényezd Osszehatisinak eredményei nem egy ,dtlettel*
egy véletleniil felébredt ,eszmével’ sziintetnek meg . . .
mint a milyen dtlet volt pl. az iigyvédekre kitelezd
rigorosum.

Térsadalmi bajok vagy abnormitisok orvoslasat,
a tarsadalmi okok hatédséinak és természetének behaté
tanulméanyozisa- s ez alapon tervezett hatdrozott és
erdlyes politikdval lehet esak orvosolni.

A torvényhozis kimondotta a rigorosumok ko-
telezé-voltat az iigyvédekre — de arrél nem gon-
doskodott, hogy e szigorlatok esakugyan szigorlatok
legyenck ; s6t azoknak egyetlen egyetemre szoritdsi-
al (mert a kolozsviri e tekintetben nem szimit)
kulturdlis  szempontbél még nagyobb bajoknak és
visszaéléseknek nyitott utat, mint a melynek orvos-
lasat czélozta — tehdt csak nevelte a bajt, de nem
esvkkentette.

Tervszerfi politikaval ... el6szor az akadémid-
kat kellett volna megsziintetni, hogy hidnyozzék
a magyon is kindlkoz6é alkalom. Aztin egy 1j
egyetem feldllitisival megkonnyiteni a mds pdlydra
léphetést. s még egy okszer(i tanulminyi és vizs-
gilati rendszerrel magasabbra emelni az igényeket
a jogtanulékra mnézve, hogy igy legal4abb is ammyi
nehezséggel kelljen megkiizdenick mint pl. az orvosi
vagy technikai palydn.
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A kotelez8 rigorosum batran elmaradhatott volna!

S ha mindez igy 4ll, amirdl pedig aligha kétel-
kedhetik az, a ki viszonyainkat alaposan ismeri,
kérdem, az-e az okszer{i taniigyi politika, mely to-
vibbra is megmarad egy helytelennek bizonyult
irany mellett, mi tobb még reformjait is ez alapon
tervezi; vagy inkdbb és egyediil csak az, mely a
wsalus reipublicae suprema lex“ elvi allaspontjén,
kicsinyes felekezeti vagy személyes érdekeknek, de
még a Jinczi békekotésnel sem 4ldozza fel az orszig
drdelceit?

A felelet azt hiszem nagyon egyszerfi.

De anndl fontosabb a kiilonféle Allaspontok
korrekt praecizirozdsa szempontjabol.

A nyert felelet alapjin kell allast foglalnunk
azon javaslattal szemben is, mely tobbfeldl felvetve,
s eddigelé legesekélyebb ellenzéssel sem talilkozva,
koénnyen érvényre juthat a netalin bekivetkezs ujjd-
szervezésnél, szellemi fejlédésiink kiszdmithatatlan hét-
ranyéara.

Azt a javaslatot értem, mely nem kevesebbet
tandcsol, mint hogy az &llam Altal felallitandé egy fhar-
madik egyetemen kiviil, birjul: rd a felekezeteket, hogy
6k is éllitsanak fel a maguk részére: egy katholikus,
meg egy reformatus, idével még zsidd, wnitdrius, sot
a vallasszabadsig alapjin nazarénus felekezeti  eqye-
temeket is!

Tehdt nem eléy eqy linczi bekekités — ujbdl is
akarunk csindlni magunknak egyet, most mér min-
den felekezet szdmdra!? Sanctiondlni akarunk egy
visszassdgot, melyet csak helyteleniteni lehet ; :

szentesiteni akarjuk a felekezeti felssblb oktatdst?




Es miért?

Mert Siros-Patak, Pépa, Marm. Sziget stb. a
maga 26, 53, 46 jogiszt szdmlalé akadémidjival le-
qy6zhetetlen akaddly gyandnt dll egy olynemfi torvény-
javaslat utjiban, mely végre-valahdra gyokeresen
akarja orvosolni taniigyi bajainkat?!

Aztin tulajdonképen mi akar lenni az a fele-
Feezety tudomdny-eqyetem ?

Egyetem a tudomény, vagy a felekezet szolgdla-
tAra? Mert mind a kettSt egyformdn hiven szolgélni
sok esetben nem lehetséges.

Elsé esetben nines értelme a felekezeti jellegnek
— a misik esethben pedig ugyan miféle tudomény-
egyetem lesz az, mely egy felekezet szolgdlatiba
szeqddik, hogy akir meghamisitsa az igazsigot, ha
felekezeti érdekek tgy kivanjak.

Es az allam kiadja kezébdl a legszebb és leg-
szentebb jogot, hogy 6rkodjék a tudomdny fiiggetlensége
felett ? s megengedje hogy a tudoményos szellemet is
lenyiigézhessék ésholmi felekezeti bilinesekbe verjék ?

Es ha a felekezetek esetleg (1) rosszul talalnak
élni a joggal, mely az egész fels6 oktatdst kezeikbe
adta — megint Osszegyiijtjiik a superintendenseket
és fékurdtorokat, hogy ,a feliigyelet® felett véle-
ményoket (ne) nyilvanitsik ?

T'.’gy hiszem elég ok, hogy kissé koriilménye-
sebben is latolgassuk a tervet, miel6tt annak elét-
beléptetését tandcsolndk.

A mult és jelen tapasztalatait vegyiik vezérfonalul
az eligazodis kérdésében, s elég okunk lesz a tar-
tézkoddsra — még ha elméletileg szépnek is taldlnék
az eszmét — a felekezeti fels6bb oktatést.
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Tetszetds érvel: nem wmindig  elég r(/r/jm.s'a/.’ 18
egyszersmind.

Hogy pl. a protestantismus jelentékeny szimi
kozépiskolai intézetet is femntart s ezekre nézve a
taner8ket maga szereti képemni . . . a bilesészeti fa-
kultdsra tehdt természetes sziiksége van — mindez
nagyon igaz lehet, de mds kdrdds, hogy waz &llam
részérd]l helyes-e aztdn, hogy az egész tandrképzist
felekezetek - kezeibe adja?!

)I(*;_r(-n.(_vu]vn] azi is, ]1();1‘.\' Il(']ﬂZ(‘Ti ("l‘tl(‘k(']\’ f()l'ug—
nak koczkin, ha a tirsadalom egy gen j(‘l(‘llt(’"]\'ﬂl‘\'
osztdlya- a kidus érintkezése a tudomdnynyal s a
modern  szellemmel megszakad, vagy ha nines semmi
a mi kozvetit§iil szolgdlhatna a szabad tudomdny
és a szemindrium kozott . . . s hogy ilyen, pedig
legnemesebb ¢és leghatésosabb kozvetitoiil az objektiv
tudomdny kindlkozik.*)

De nem érthetem, hogy miképen segithetne e
bajon egy felekezeti egyetem, a melyben mir charac-
tere szerint nem az objectiv tudomdny (a mely mégis
csak ellenkezésbe johet egyes felekezeti tanokkal)
hanem a felekezeti érdel: lesz a fGczél.

Igen is, azt magam is helyesnek és kivinatos-
nak tartom, hogy barmely felekezet theologusai is
részt vehessenek a tudomdny-egyetem dltal egyediil
nyujthaté elényckben, s hogy szellemi kiképezteté-
soket me szoritsik egyes mneveldék szitk falai kozd,
de erre nézve nézetem szerint mem egy felekezeti
egyetem a czélhoz vezetl eszkiz, melynek tdgasabl
falai kozé is kétségteleniil korldtolt felekezeti szellem

szorul el6bb-utébb — meg az sem, ha a theol. fa-

*) Lanczy : A felso oktatas reformja.
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kultast az egyetem organikus része gyandnt dekre-
taljuk : hanem az a leghathat6sabb eszkoz, ha egyetemi
székvirosokban maguk az egyes felekezetek allitanak
képzi-intézeteket, s ezek hallgatéit bizonyos egyetemi
elGaddsok latogatisira is kitelezik.

Nézetem szerint ez az egyediili tér, a melyen

’
)

a felekezeti buzgdsie és dldozatkdszség  teljes jogeal

érvényesiilhet. It concentraljik anyagi és szellemi i
crdiket, s a haszon, mely ily mddon fog haramlani
az orszagra ¢és  felekezetre egyardnt, mindenesetre
jeletékenyebb lesz mint a milyennel egy péar nyo-
morult jogakadémiinak fentartsa, vagy egy feleke-

zetl alapokra fektetett egyetem feldllitisa jarhat . . .
felekezetre és orszigra egyarént!
I

gy aztan végelemezéshen maga a jdl  felfogott
Selelezety érdele 1s az  dltalam jelzett irdny . elényére

dont; s nem képzelhet§ jéravalé szempont vagy

tekintet — legfolebb nagyon is kicsinyes és ald-
rendelt — mely nem a mellett a taniigyi politika

mellett szélna, melyet fentebb kijeleltem.

Ne vesztegessiik tehat az 1dot.

Egyesiiljenck partok és felekezetek egy egységes
erGs  nemzety - akaratha — s e memzeti eqy-akarat —

egy tervszerii ¢s elveiben hatdvozott torednyben —-

tegye le mielobb eqy szebb joud, az iy és intenzivebh
magyar kozmiveltséy és tudomdnyossdg alaphkovet, me- :
lyen mihamardbb emelkedjék fel a magyar tudomdny \‘
szuldrd (?Z)U/I’/(* /

VI.

Alig van egyéb hitra, mint hogy a kawitel mo-

b,

dozataira nézve mondjak el egyet-mést; egyuttal azon
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ellenvetésekre reflectdljak, melyekkel nalunk mind-
annyiszor el6éllanak, valahényszor nagyobh szabdsi,

gyokeres taniigye reformrdl van sz6 — mert ilyesmit
nélunk a nagy-tébbség még ma is nagyon karmadrendii
dolognalk: tekint, a melyet minden esetlen argumen-
tummal le lehet szoritani a napirendrél . ... s a
maga részérél siet is azt minden aggodobh hazafi
el6mozditani, latba vetvén silyos drveit, melyekkel
szemben aztin természetesen erejét kell vesztenie
minden okoskodésnak.

Csak a legkozelebb mult hénapok eseményeit
kérdezze meg, a ki kételkednék ez allitasom jogosult
voltaban.

Ugyan milyen fogadtatisra talalt, mondhatni a
leghefolyésosabb  korcknél az a nevezetes fels6bb
taniigyi reform-mozgalom, melyet Trefort egy fel-
allitandé harmadik egyetem eszméjével meginditott?

Arra, hogy gunyolédtak, nevettek felette f6ren-
dek és képvisel6k egyforman.

Es miért ?

Mert ndlunk még dtaldban hidnyzik az érzék
kulturdlis és taniigyi érdekek irdnt ... s ha esetleg
egy par szézezer frtot valamikor mar megszavaztak
ilyetén czélokra, mindenki azt hiszi, hogy most mar
ugyan elég lehet a koltekezésbdl évtizedekre !

Csoda-e ily viszonyok kozott, ha nalunk fermé-
szetes fejlodésrdl sz6 sem lehet — nalunk minden in-
tézménynek el6bb egészen Ossze kell roskadnia,
nehogy anyagdbdl még valamicskét felhaszndlnunk
is lehessen, s legfslebb ekkor kezdiink tiin6dni . . .
hogy mit tegyiink ?

,Majd r4 ériink arra még!“

S ——————_——_—————



Ezért szunnyad a pozsonyi egyetem eszméje
is — csak azutdn a hosszu szunnyaddsban orokre ds
el ne aludyek.

Politikai viszonyaink nem kedveznek mnagyobb-
szerfi kulturdlis vagy taniigyi reform-miiveletnek . . . .
hallom hangstlyozni. Pedig a politika az exigentidl
tudomdnya. Es nekiink nincsenek tantigyl — hanem
csak boszniar exigentidink: !

Aztin még ket rémmel ijesztgetnek.

Nincsen pénziink. Honnan vegytink csak széz-
ezveket is . . . de azért mds exigentidlera megszavaznak
millidkat.

Bs az a felekezeti: autonomia ! Melylyel szemben a
kormdnynak minden térekvése felett legfélebb viez-
czelni tudunk, de komoly munkéhoz fogni — nem.

Ime egy illustratié.

Pir nap el6tt talalkoztam egy tekintélyes kép-
viselovel. Beszélgetés kozben széba keriilt a miniszter
altal egybehitt superintendensek és f6kuratorok érte-
kezletének tigye is. En természetesen nem késtem
kifejezni meghbotrankozisomat az értekezlet tagjainak
magatartasa, vaskalapos felekezetiessége, még inkabb
az egyesek altal oly vakmerden hangoztatott gya-
nusitasok felett a kormény ellen. Kérdem végre az
illetd képvisel6tol :

4 Mit tesz most Trefort 2

SHltorli a protestantismust volt a valasz.  Mely
megengedem, hogy mnagyon élezes lehet, de egy-
szersmind helyzetiinket is nagyon jellemzi, s azt a fel-
fogast, melylyel még tekintélyesebb képvisel6i korsk

is csak cromizdlnok minden olyan kezdeményezés
vagy torekvés felett, melylyel a kormany végre-va-
5




lahéra végét akarnd szakitani azoknak a bajoknak,

)

melyek annyi id6 6ta még ma is dlomsilylyal nehe-
zednek hazink miivel6dési érdekeire.

Ez a mi szerencsétlenségiink. Xzzel a non cha-
lance-idval kell mar egyszer szakitanunk — s komoly
férfias megfontolas ald venniink az orszdg valddi ér-
dekeit és sziikségleteinket; hogy ne beszéljiink mind-
jart lekiizdhetetlen nehézségekrél, a mint csak tan-
gyt dolgokrdl van sz6 . .. és ne dromzdljunk ott, a
hol tettre van sziikség.

Pénziigye kalamatds és felekezeti autonomua kétség-
kiviil olyan faktorok, melyeket nem szabad szidmitéson
kiviil hagyni.

De hat csak ugyan annyira elviselhetetlen dldo-
zatokba keriilne az 4ltalam jelzett reformok keresztiil-
vitele, hogy annak megvaldsitisira egyhamar nem
is gondolhatunk ?

Dehogy keriil. Hiszen valéjadban nem is egy 1ij
el6teremtendd tékérdl — hanem csak a meglevének
okszer(ibb, gyiimélestzébb elhelyezésérél van sz6, a
mostani okszerfitlen, s nem hogy nem gyiimélesozd,
de kdros befektetés helyett. Tény ugyanis, hogy az
allam  kozvetlen rendelkezése alatt all6 akadémidk
koltségei és alapjai — talan némi pétlassal az orszi

o
-

részérél — kitesznek egy olyan f#6ket, a mely egy
1) egyetem feldllitisira és feltartisiara kivAntatik.
Tulajdonképen tehat csakis egy meglevd t6ké-
nek més médon valé értékesitése kivantatik. S ez
talan még sem jar oly lekiizdhetetlen nehézségekkel ?!
Felhozzik, hogy ez alapok és alapitvinyok ter-
mészete még legalibb részben kétes. — Hagyjuk

tehat legalabb egyelére természetiket fiiggGben, mint
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hasonlé eset méar a budapesti egyetem adaptatidjanal
tortént — nehogy ilyetén kérdésekkel ismét ad grae-
cas calendas el kelljen halasztanunk a Aalaszthatat-
lanmale bizonyult reformot. Hasontermészetii czélra valé
felhaszndldsuk, s az orszdg sziiksegleteinek fedezésére
megfelelébh médon értékesitésok altal talin még sem
fogjuk meghamisitani természetoket, s esak haszndlunk
mindenfelé és nem artunk!

Egyéb még alarendeltebb szempont pedig, minék
pl. bizonyos hely, vidék, személyek érdeke épen széba
sem johet, mid6n orszdgos taniigyi érdek forog koczkan.

A torvényszékek reductiéjanil sem kérdezték,
mit veszt ez vagy az a hely, vidék ;- miféle szemé-
lyes érdek szenved sérelmet stb. KEgyszerfien eltorsltek
ardnylag révid térgyalds utdn negyven torvényszéket
— mert az orszdg érdeke Ugy kivanta. KEs most
n¢hiny akadémia eltorlése keriiljon annyi fejtorésbe!?

Persze ha az a linczi bekekotés nem volna!?

Részemrs]l azonban ebben sem lathatok legy6z-
hetetlen nehézséget. S6t a viszonyok rendezését e
tekintetben egyikeiil tekintem legégetGhh sziikségle-
teinknek — maholnap  dethérdésnek, tudomanyos
fejlodésiink alapfeltételének.

A protestans oktatisiigyl autonomia, kivilt a
mint Torsk Pal értelmezi — de egyébkint is — ma
méar, a teljes wvallds-eqyenjogusdyg idejéhen, gy sem
egyéb mint magdt ledlt privildginm, kidltd anachronis-
mus, melynek okszerti megvéltoztatisa magéinak a

protestantismusnak is érdekében All.

A kivitel tervezete igen egyszerfi.

A kizoktatdsiigyi miniszter indokolt elGterjeszté-
sére, melyben kimutatja, hogy hosszi évek sordn

X%
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szerzett biztos tapasztalatok alapjan a fennallé akad.
rendszer annyira kérosnak bizonyult, hogy az orszig
kulturilis érdekeinek tetemes sérelme nélkiil tovabbra
fenn nem tarthaté: mondja ki az orszdggyfilés, hogy
az Osszes akadémidkat (a hittani intézetek kivételével)
eltorli, s az 4llam vagy kormény kozvetetlen rendel-

kezése alatt 4ll6 ezen intézetekb6l — alapjaik ter-
mészetének fiigg6ben tartisdval — egy harmadik

egyetemet allit; a felekezeti ilynemfi intézetek tokéje
felett valé rendelkezési jog természetesen az illet6
felekezeteket illetvén.

Nem kételkedem, hogy a tilhajtott felekezeti
szellem ebben is sérelmet 14t . . . de a kik igy gon-
dolkoznak fontoljak meg, hogy a mostani viszonyok
meg az Osszes tobbe felekezetekre nézve sdrelmesek, a
mellett hogy kulturdlis szemponthél weszedelmesek,
s az allamra vesszdsalk.

Ide jarul, hogy maguk az illet6: 1791: 26;
1844: 3; 1848: 20 t. czikkek, melyekben a mind
két felekezeti evangelikusok jogai megdllapitvik,
fenntartjak a torvényhozisnak a jogot az orszigos
kizoktatdsi rendszer meghatirozisira, mely aztdn
az evang. wskoldkra s kotelezd.

Miben all tehat az a roppant sérelem ?

Az orszag torvényhozasa alapos meggy6z6dést
szerezvén a mostani felsébb tanulmanyi rendszer
tarthatatlansdgardl, a vegyes egyetemi és akadémiai
rendszer helyett kizirélagosan az egyetemi rendszert
lépteti életbe — tehdt még csak régi torvényt sem

abrogal . . . s mar ez is sérelem?
Valéban nagyon keveset gondolkodhattak e dol-
gok felett, kik még ilyen kézzelfoghaté banalitdsokban
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is legyézhetetlen nehézségeket akarnak feltiintetni —
holott az elfogulatlan értelem el6tt még esak ,.szdmba-
vehets nehézség® gyanint sem dllanak egy gyokeres
felsébb oktatésiigyi reform utjdban. Csak &szinte,
komoly akaratra van sziikség, melyet nem alirendelt,
kicsinyes indokok mozgatnak.

Az természetesen méar mdis kérdés, hogy ha a
javasolt organisitiot keresztiilvittitk ~— ezzel mér a
teljes sikert is liztositottnak lehet-e tekinteniink.

S e tekintetben ismét szdmot kell vetniink egy-
két tényezdvel.

Tudoményos szellemet és alapos késziiltséget,
tudoményos enthusiasmust, nem lehet §-kal dekre-
talni . . mindez hosszi- és faraszt6 szellemi processus
eredménye, mely kiilsé tényez6k mellett bels§ okok-
tol is fiige — miket mar nem lehet egy vardzs-
iitéssel el6teremteni.

De nem lehetetlen fokozatosan, hosszabb-révidebhb
1d6 alatt kifejlsdhetésoket mesterségesen is elGsegiteni
aziltal, hogy legalibb a falajt, melyben természetik-
hoz képest disabban tenyészhetnek, kellGleg elké-
szitjiik.

A belsé okok: tudds, hivatott tandri kar ; és érett,
munlalképes tanuld-ifjusdg.

Tehat mindketts szellemi productum . . . szellemi
fejlédés és fejlesatés eredménye, s mint ilyen csakis
okszerfi nevelési ¢és tanitisi rendszer s egyéb kultu-
rilis eszkozok megtfelel6 Osszehatisdnak eredménye.

Mibél az egyszerfi tanulsig ?

Hogy még az esetben is, ha csupa fél-képzett
tandraink és fél-érett ifjaink volnénak

a mi pedig

‘kétségkiviil még sincsen igy — a rendszert haladék-
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talanul kellene reformdlnunk, mint egyik legf6bb
factorat el6haladhatisunknak a szellemi téren.

Nincs képtelenebb argumentilds mint épen a
melylyel ndlunk szokds, kivalt radikalisabb taniigyi
reformok ellen kiabalni. Nincsenek alkalmas embe-
reink! A rendszert magat hidba reformaljuk! Mintha
épen ezért, nem az lenne a legelsé teenddénk, hogy
hét meveljiink alkalmas embereket — nehogy a jove
is késziiletleniil talaljon. S mintha az észszeri, j6
rendszernek még kevésbbé alkalmas erck mellett is,
nem lenne mindenesetre iidvisebb eredménye, mint a
rossz rendszernek hasonlé erék mellett?!

Ime hovéd “lyukad a magyar prakticus élet-
boleseség.

Maradjon minden a mint van — legaldbb is
addig, mig nem bujik el6 valahonnan a f6ldbél
annyi langelme és hivatott tuddés, a mennyire épen
sziikségiink van . . . a mikor meg természetesen azért
nem lesz sziikségiink barmiféle djitasra vagy refor-
mokra, mert hiszen Kkitiin6 er6k a rossz rendszer
fogyatkozasait is ellensilyozzik !

De hagyjuk az absurditdsokat.

Okos ember nem kételkedhetik affolstt, hogy
észszerll reformot csakis a rendszeren lehet kezdeni;
hogy e médon hosszabb-rividebb id6 alatt megfelel6
er8khoz is juthassunk. Mert habdr nem is lehetetlen,
hogy hidnyos rendszer mellett is fejlédhetik tudo-
médnyos képzettség -— a jé rendszer mindenesetre
biztosabban produkél jé erdket.

Es nélunk, még minden hatramaradisunk mellett
sem oly nyomorult a helyzet, hogy az er6k teljes

L

hidnya — vagy alkalmatlansigéndl fogva a legjobb
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rendszert is hosszabb idére eredménytelennek kellene
tekinteni.

Az alkalmas tandrok hidnya tehdt nem veszé-
lyesteti. a sikert, melyet az tjjaszervezéssel elérni
toreksziink. A projectilt hdrom egyetem jéraval6
felszerelhetésére — kivalt a jogi kornil — minden-
esetre vannak Kkitiing tanaraink,. kik mellé ez 1d6
szerint talin még nem is bevédyzett tudds, de hivatott,
lelkesedett fiatal taneréket alkalmazva — a j6 rend-
szer elényei mir a legkizelebbi jov8ben kétségtelen
sikerrel kecsegtetnek.

Csak aztdn Ggy ne jarjanak el a tanszékek be-
toltésénél — mint nem rég és legutébb is tortént,
hogy qualifikiti6 és érdemek helyett erdszakos be-
Jolydsok dontenek nem csak a kinevezéseknél, de
még a legfelsébb kitiintetéseknél is; vagy hogy ne-
talin egyszerfien csak dtvegyék az egyetemmé emelt
akadémia személyzetét, mint akkor tortént, mikor ez
akadémidkat teljes fakultisokké alakitottak, tgy azon-
ban, hogy a legképtelenebb és tudatlanabb tand-
rokat is meghagytik dllomdsaikon, s6t megengedték,
hogy sdnium szerint vilogathatnak is az egyes tan-
targyakban, mint akir a tét a vadkortében!

Ily médon természetesen irott malaszt marad a
legszebb terv, sikertelen a legtokéletesebb szervezet.

A tudominyossig emez 0j csarnokdnak ,szentély-
nek kell lennie, hogy még csak ne is kozeledhessék
teléje- a hivatatlan,; gondosan meg kell tisztittatnia
mindazon elemelktsl, melyek a mostani intézetek te-
kintélyét sirba tiportak s jellegtkbél teljesen kivet-
kéztették. Nem szabad megengedni, hogy emberek,
a kik év-hosszat konyvet sem vesznek kezeikbe, s

(>
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ha ilyesmit esetleg mégis visirolnak, az ,a lovakrul®

sz6l — a tudomdny apostolai gyanint szerepeljenek.
Tanintézetnek — tandrokra van sziiksége elsd

sorban . . . non tantum voce sed et re. Egy tudomany-
egyetemnek — tudomdnyos késziiltségfi, s palydjok
irint kiilonos elGszeretettel bird egyénekre, kik ké-
pesek is, és ellendllhatatlan Osztoniiknél fogva nem
is tudndnak egyébnek mint csak hivatisuknak élni.
G’schiift-szellemek vagy szellemtelen gépek, kik egy-
formén csak a megélhetés ,konnyebb médjate litjak
e foglalkozdsban — 4m menjenek hajlamaiknak
megfelel6bb allomésokra.

A fels6bb oktatias egyik legf6bb jellege és ko-
vetelménye szerint a tandrnak egész individualitdsdt,
lelkét, szellemét kell Lallgatdiba ontenie, hogy minél
inkdbb megkonuyithesse azt a firaszté munkat,
melylyel a tudoményos vizsgalédis jar. A mostani
viszonyok kozott . .. ugyan megjirnd az a hallgato,
a ki egyik-mésik mesterénel: szellemét talilnd kivinni
orokségiil az akadémia falai koziil !

Semmi kétség tehdt, hogy épen e tekintetben
van a legnagyobb ovatossigra sziikség, annal inkabb,
minél bizonyosabb, hogy munkakedvet, lelkesedést és
eldszeretetet a  komoly foglalkozds és tanulményok
irant, elsé sorban tandraitél nyer a tanulé . .. kiknek
példdja, munkaszeretete és lelkesedése Gsatimzi és ser-
kenti 6t legf6képen — s igy komoly érett ifjisdgra is
alkalmas tandrok dltal szimithatunk leghiztosabban.

Itt lehetetlen, hogy egy mindenesetre kiilons
tilneményt fel ne emlitsek.

A miniszteri enquéte tandcskozminyai alkalmé-

al is felhangzott a panasz, hogy ifjisigunkban




nines meg az alapos el6késziiltség, szorgalom, munka-
kedv sth. minélfogva minden organisatio czélttévesz-
tett, haszontalan, mert mig e hidnyok meglesznek,
sikert nem vérhatunk ! t

Megengedem, hogy igy van. De nem kiilonis
egy tiinemény-e, hogy mig a toébbi fakultisok s6t a
miiegyetem részér6l sem hallunk hasonlé  jajveszé-
kelést — épen a legkénnyebb jogi tanulményok
terén van veszélyeztetve az eredmény sikere, az ifjisig
késziiletlensége miatt ?!

Héatha megforditanék a dolgot, s ezt az egész
jelenséget, azt a léhasigot, munkakedvetlenséget, az
id6  konnyelmfi elfecsérlését stb., melyet kivdlt s
csaknem kizérdlagosan a jogtanuldkndl tallunk, nem
a  gymndsiumi oktatds hidnyaira, hanem a jogdsz-évelre
vezetjiik vissza ?! Ki fogja allitAsunkat megezifolni?

Nem tapasztaljuk-e hogy a legszorgalmasabb és
tehetségesebb ifjak, kik gymmisiumi tanulé korukban
a legfokozottabb igényeknek is megfeleltek, csak egy
évi jogdszkodds utén is egészen kiforgatva, éetuntan
lépnek ki az egyetem vagy akadémidk falai koziil?

Hol itt a hiba?

Tévediink-e ha e visszis dllapot 1étrejohetésében
legalabb némi részt az illetd tandrtestiileteknek és
tandroknak: 1s tulajdonitunk?

Az el6adésoknak ¢és vizsgalatoknak egyformin
» g schiiftsmiissig® kezelése, s az a ldzas hajrd, mely-
lyel a pesti egyetem jogtandrainak egy része egyéb
fontosabb teend8je mellett egyetemi tandri kotelessé-
geit teljesiti

az akadémidknal pedig az a szellemi
szegényséy az elbadisok egy részénél, mely inkibb
elijeszt mint vonz: mind nem oly dolgok, melyek
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kifejleszthetik vagy ébrentarthatjak a munkissigot
vagy a tudomany-szeretetet !

Kér tehat bolygatni egy olyan kérdést, mely
végelemzésben egészen més wdlaszra vezet, mint a
milyenért felvetve 16m.

Ezzel természetesen nem azt akarom mondani,
hogy a kozéptanodai oktatds sikere minden kritikdn
feliil 4l — vannak hidnyai kétségkiviil, hogy azonban
annyira még sem nyomorult, hogy afelsé oktatis ered-
ményét veszélyeztetnd, ezt hatar ozottan merem 4llitani.

A legnagyobb baj nézetem szerint abban rejlik,
hogy a kiilinbiozs inteézetel: nagyon s kiilonbizd mér-
téklkel mérik novendékeik képessdgeit an érettségi vizs-
galatndl, mibdl aztin természetesen az az anomalia
szarmazik, hogy az orszig minden részéb6l Ossze-
sereglett ifjak csakugyan nagyon kiilonbozs, egyen-
l6tlen elGkésziiltséggel s nem csekély szamban feljesen
dretleniil is lépnek az egyetem falai kozé. ... De
ennek oka nem annyira a tanulminyi rendszerben,
mint az egyes, kiilonosen felekezeti intézeteknél
grassalé visszaélésekben s az érettségi vizsgdlati rend-
szerben rejlik.

Ezen kell tehdt, s mert kinnyen lehet, miel6bb
kellene is segiteni. '

A dolog igen egyszeri.

Az érettségi vizsqdlatot vdaltoztassule dt  eqyetems
Jelvételi vizsgdlattd. Ezen egyetlen intézkedés 4ltal,
meg vagyok gybzidve, hogy tetemesen javulni fog
a helyzet — s a most észlelhetd hidnyok jé része
nyomban eltiinik.

Mert nem is tekintve azt, hogy ily médon egy
roppant igazsigtalansignak, mondhatni sérelemnek

L
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vetjiik végét azdltal, hogy egyenlébh mdértékre vedu-
kaljuk a képesitést, és elejét veszszitk anmak a visz-
szdssdgnak, hogy némely intézetek val6ban csekély
st semmi eldlépzettséygel is becsempészhetile nsvendé-
keiket az egyetembe; ez intézkedésnek a megfelel6bb
és alaposabb késziiltség garantidja mellett még az az
elényss oldala is lesz, hogy a tanuldk dndllobh mun-
kdssdgra bs behatdbh tanuldsra lesznek kényszeritve . . .
alapmiiveltséyol: nem csekély  hasznéra.

A mostani drettségi vizsgalati szabdlyzat szerint
minden tanulé anndl az intézetnél nyeri képesitését
a fels6bb tanulményokra, a hol a 8-ik osztdlyt be-
végezte, a minek az a kézzelfoghaté kdros eredménye
ran, hogy az ifjak teljesen kiismerve tandraik szo-
késait, talin gyingé, egyszersmind jol ismerve azon
melldke-tekinteteket is, melyek tandrt és tanuldt sok
esetben egybelitnel:: alapos és behatobh tanulés helyett
legfolebb szakadozott, eqgyes tételek elsaydtitisdra czélzd
tanuldsra szoritkoznak, vagy épen tandrail elnézésére
hagyatkoznak. . Igy a mai érettségi vizsgilat nem
is nyujthat kel biztositéleot a felsébb tanulményokhoz
megkivanhat6 érettsdg irdnt — ammellett, hogy e
szervezet wisszds helyzetet is teremt, midén az egye-
temi tanulminyokra valé képesitést nem az egyediil
hivatott egyetemi birdsdg kezei kozé teszi le, hanem
a legdispardtusabl intézetek: kizitt osztja meq.

De a kivitel nehézséger — hallom a  szokésos
ellenvetést! Melyre azonban feleljen maga a fervezet,

E szerint a mostani érettségi viszgilat egyszeriien
megsziinik, s helyébe az egyetemek philos. fakultdsd-
nak tandraibol alakitott eqgyetemi felveételi bizottsdg”
el6tt leteendd felvetels vizsgdlat 1ép.
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A kozéptanodik — mint a dolog természetének
is jobban megfelel — innentul esakis absolutorivmot

adnak novendékeiknek, melyben csak azt bizonyitjik,
hogy az illeté tanuld, az dlets tanoda kivetelményei-
nek a kozépt. tantargyakban valé jartassdgat illet6leg,
meqfelelt-e & mennyiben ; s a melyet minden tanintézet a
8-ik osztalyban elGadott tsszes tantédrgyakbdl megejtett
sikeres vizsgalat alapjdn sajat hatdskorén beliil allit ki.

Minden tanul6, a ki ilyen absolutdrivmot nyert,
fel van jogositva, szintén az illet6 tanintézetnél,
ardsbeli  viszgdlatot tenni, mely a mostani érettségi
irdsbeli viszgalat szabédlyai szerint lenne elkészitendd,
megbirdlandé s az egyes tanuléknak kézbesitendd az
absolutdrium - hitlapjara jegyzett azon észrevétellel:
hogy a tanintézet az ifju irdsbeli vizsgélatat elfo-
gadta-e vagy nem.

A kinek dolgozatat elfogadtak, annak joga van egye-
tema felvételi vizsgdlatra jelentkezni; mi azillets bizottsdg
elnokénél torténik az absolutdrium és a fent emlitett
irdasbeli  dolgozatol: atnyujtiasa mellett; ki a vizsgélat
idejét azonnal ki is tiizi s err6l jelsltet nyomban értesiti.

A mi a vizsgilat tirgyait illeti, mivel e vizs-
gilat f6czélja az drettebh gondollodds és kells  elble-
szilltség igazolasa, mi egy-két tantirgya szoritott
vizsgélattal is kiderithetd, természetes, hogy csakis né-
hény targyra kellene annak kiterjesztetnie, de tekin-
tettel a vélasztand6 szakpalyéra.

Részemrdl kéiféle bizottsdgot tartanék alakitan-
dénak a tudomény-egyetemeken.

Egyet azok szdméra, kik orvosi pdlydra 1épnek.
Ezeknél a wvizsgilat a természettan, vegytan, és

természetrajzra szoritkoznék.
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Egy mésikat a tobbi fakultdsok jeléltjei részére.
A classica philologia, az 6kori (gordg, rémai) torté-
nelem, s a logika vizsgdlati targyakkal.

A mfiegyetembe valé léphetés feltételeit hasonlé
terv szerint kellene megéallapitani, s a képességét a
,mftegyetemi felvételi bizottsig“ el6tt igazolni.

Nem lehet eléggé hangsulyoznom azon meg-
gy8z6désemet, hogy egy ilyetén intézkedéssel meny-
nyire el6mozditanék a komolyabb torekvést tandr
és tanuléknal egyformén, s mennyivel biztosabban
érhetn6k el azt a sikert, a mely mai viszonyaink
kozott a legjobb akarat mellett is nem egy esetben
nagyon is illusérius.

Minden tanintézet mar johirneve és ndvendeked
érdekeében 1s jéval tobb s1'11yt fektetne a redles, alapos
keépzésre, s nem engedhetne meg magdnak annyi vissza-
élést, a mennyivel ma lépten nyomon taldlkozunk.

Ez az egyetlen intézkedés tébbet érne minden
Jeliigyeletnél, mely legtobb esetben tgy sem egyéb
merd komédidndl, kivalt a mostani féigazgatéi rend-
szer mellett; melyet csak tgy kell ismerni a mint
in praxd 1étezik, s lehetetlen, hogy bér legesekélyebb
silyt is fektessiink erre az egész intézményre. Kar
minden krajezérért, a mit rd koltiink.

E tervezet életbeléptetésével tovabbd a philos.
fakultds is megnyerné azt a befolydst, melyre mint
az egyetem tirzsokeénel sziiksége is van, a tobbi
fakultasokkal szemben.

Szdambavehets nehézséy meg egyatalan nem meriil
fel a kivitelnél.

A jelenkezSk szdma szerint tbb bizottsdg is ala-
kittathatvin, a kevés tantdrgyra szoritott vizsgélat
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— hérom egyetemen — #ld tekintetében sem jar
még csak annyi nehézséggel sem, mennyivel a jogi
fakultds vizsgalatai jarnak.

S ha a felvétel idejét a tanév elejére teszsziik
pl. aug. utolsé és september elsé hetére, az az ellen-
vetés is megsziinik, hogy hidba firasztjuk az ifjakat az
egyetemek székhelyére; mivel a ki egyetemi hallgaté
akar lenni, annak ez id6ben ugyis meg kell itt jelennie
beiratkozas végett. Hogy a fel nem vett nsvendékeknek
aztén vissza kell zardndokolniok — no azt hiszem ez
mar még sem oly érv, mely egy kiilonben annyi el6ny-
nyel jaré intézkedés dletbe nem léptetéset igazolhatna.

Egyébkint a tervezet részleteinek bdévebb kifej-
tését és indokoldsat mas alkalomra tartom f6l ma-
gammak. Ezuttal csak annyiban tartottam sziikséges-
nek, hogy ezt a kérdést is megérintsem, amennyiben
kiegészitéseiil szolgdl annak az egész reform-javaslat-
nak, a melyt6l fels6bb oktatasunk gyvkeres javulasat
bizton remélhetném. Hogy mostani viszonyaink ko-
zott, ket eqyetem, eqy mieqyetem és tizenhdrom akadémia
mellett természetesen ezzel a tervezettel sem mennénk
sokra, azt talan mondanom is folosleges.

Igy aztin fejtegetéseim wvéyén is ecsak azt az
eredményt kell hangsilyoznom, a melyet kezdethen
konstataltam, hogy felsébb oktatdsunk reformjinal
a conditio sine qua non, az elsé és legsiirgésebb teendd,
a principium et finis: az akadémadk  kérlelhetetlen el-
tirlése . .. és ezzel kapesolatban egy harmadik egye-
temnek felallitdsa, s mind a hidromnak a jelzett elvek

szerint valé szervezése.
Hogy a harmadik egyetem székhelye Pozsonyban
legyen-e, mint a  miniszter tervezi, vagy egyebiitt
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— ez nézetem szerint vita targyat sem képezheti.
A ki ismeri mind azon elényiket, melyekkel Pozsony
bir, azt a nyugodt, komoly szellemet, mely a tanul-
manyokkal valé zavartalan foglalkozdsnak annyira
kedvez; s ezekhez gondolja még mindazon eszko-
zoknek, melyek nélkiil virdgzé szellemi élet nem
képzelhetd, konnyebb médon valé dsszehalmozhatisat
itt, mint bérhol az orszidghan: annak Pozsonyt sziik-
ségképen els6 helyre kell tennie, mint egy masodik
Bonnt, vagy Heidelberget, melyek pedig kitiing egye-
temek székhelyei!

Ezzel szivesen leteszem a tollat, melylyel ha né-
hény ellenséget szereztem is magammak, mirél nem
kételkedem — karpotol a tudat, hogy legaldbb némi
esekély hasznot annak az tigynek is hajtottam, melyet
— nem tehetek réla — de kénytelen vagyok tobbre
beesiilni, mint azok jéhajlamait, kik most ellenségeim
lettek.

Elvégre nagyon itt az ideje, hogy azokrdl a
visszaéléselerdl, melyeket tavolrél sem ismerhet az, a
ki kozvetetleniil nem kénytelen meggy6zédni rélok;
arrdl a nyomorult  gazddlkoddsrdl, melyet ezeken az
intézeteken oly konnyelmfileg fiznek: a nagy kizinség
és azok is tudjanak valamit, kik els§ sorban lesznek
hivatva szavukat latba vetni, ha netalin valamiféle
reorganisatio széba keriilne.

Ugyis az a legnagyobb bajunk, hogy a hiva-
talos iigymenet szellemtelen aktéi és papiros-bolesesége
mellett, a szdraz bureaucratismusnak ezer alkalma
nyilik, vagy teljesen szintelen vagy rosszul szinezett
referdddkkal félrevezetni a hivatott korsket: erds koz-
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vélemeny pedig, mely porig sujthatnd a bitorldt, egy-
4dtalan nem képzédhetik ; s6t ha feltiing abnormitdsok
pl. kirivé tudatlansdg vagy lelkiismeretlenség, kote-
lességérzet-hidny esetén nagy-nehezen kozbeszéd és
kizmegbotrdnkozds trgyava is leszen egy-egy ilyen
visszaélés vagy fogyatkozds — ninesen annak semmi
hatdsa, mert senki sem respektilja, sem a kit illet,
sem a kiknek ilyen hangok el6] mér allisukndl fogva
sem volna szabad elzirkozniok.

En megtettem kotelességemet . . . . a mire négy
évi folytonos tapasztalis keserfi érzetei s a kétségbe-
ejté helyzet felett valé jogos felhdborodas 6sztonzott,
s a mit6l semmi melléktekintet, kollegialitis sem tu-
dott visszatartani. En nem tehetek réla, ha a testiileti
szellemrdl sem birok olyan fennkolt felfogassal mint
cgyik-mésik tudés kollégdm, kik akdr a ,Dundba s
ugranak egymdsért’ ha kozos érdekok ugy kivinja,
méar t. i. ha egymés tudatlansigit, vagy lelkiisme-
retlen sifarkoddsat kell eltakarni; vagy egymést
hasonlé vadak és kifakaddsok ellen megvédelmezni.

Egyébkint a kép, melyet vazoltain, csak halvdny
képe a waldsdgnak. ... FEr6sebb szinezéstdl, egyes
hajmereszt dolgok részletes elGadasatol készakarva
tartozkodtam — erre a munkdra mar sajndltam az
idét. De nem habozom tjdlag és hatdrozottan hang-

stilyozni azon meggy06zédésemet, hogy ha kezeinket
csendesen Osszetéve, alkoté munkdra nem is gondo-
lunk, hanem csak a fels6bb taniigyet s tudomanyos
foglalkozast kompromittalé ezen intézetek egyszerfi
eltorlésével Ttjat 4Alljuk a szellemi proletaridtus ural-
ménak, s lehetetlenné teszsziik, hogy a piffeszkedd
iiresség  tovAbbra is grassdlhasson, a rdjok forditott
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koltséget akér a Dundba dobjuk — mér tébb hasz-
not hajtottunk a taniigynek, mintha Isten tudja
miféle indokokbdl azokat még dpolgatjuk.

Elmélet és gyakorlat egyformén igazoljak ez
dllitisomat. S ha részemrdl a megejtett fejtegetésben
Jobb silyt a mi specialis viszonyaink szerint alakult,
s ma mar inveteralt gyakorlati élethél meritett kon-
sequentidkra helyeztem ; az elméleti deductitkat pe-
dig meglehetdsen hattérbe szoritottam ugyannyira,
hogy még kitiing tudésok- és szakférfiakra sem hivat-
koztam minSk pl. egy Gueist, E. du Bois-Rymond,
Harms, Zeller (Berlinben); Fischer Kuno (Heidelberg-
ben); Jirgen Bona Meyer (Bonnban), kiknek nézeteit
pedig kiilfsldi tartézkoddsom alatt elég alkalmam

nyilt a fels6bb oktatis ezen kérdésérdl is megismerni :
ezt tudatosan, és f6képen azért tettem, hogy ez irat-
bél épen azok okuljanak, kik mindenben csak a mi

specialis viszonyainkra és sziikségleteinkre szeretnek
hivatkozni. Am lassik a tényleges helyzetet és dlla-
potokat . . . és keressék meg hozzijok a kommentart !

Még csak egyetlen megjegyzést.

Ha wvalaki elolvasvan e fiizetet, Gigy taldlnd,
hogy némely dolgol: taldn wmégis hiketetlenck: benne ;
vagy az itt-ott hasznalt erdsebb kifakaddsokat mis
indokra volna hajlandé visszavezetni, mint a mely-

bol szirmaztak: a tiszta igazsdg- és iigyszeretetre —
az vegye maginak a firadsigot s zardndokoljon egy-
egy akadémia székhelyére, legjobb lesz ide Pozsonyba,

hol a legtekintélyesebl akadémin virdgzik, s tanulma-

nyozza elfogulatlanul a viszonyokat. . ... Ha aztin ‘

gy taldlja, hogy csak egyetlen Aallitds is olyan, »

amely inkabb nagyit mint kevesebbet mond, hogy az
6



utolsd betiiig nem valé az, a mi ez iratban foglalta--
tik — az dobjon redm kivet, mint a ki a legszentebb
tigyet haszniltam fel arra, hogy mésokat denuncidl-
jake vagy rdgalmazzak ! Ellenkez8 esetben azonban
szeg6djék ez elvekhez — hadd képzédjék miel6bb
egy erds kozodemény, melyre a miniszter is egész
erélylyel hivatkozhassék tervei keresztiilvitelében.

Ne feledjiik, hogy a veszély nagyon kozeli:
Jam proximus ardet et Ucalegon !
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