
ké p z őm  lövészei tikét 
am elyeknek m eg-

C  él évvel a II. M a g y a r K épző- 
m űves zeti K iá llítás után fes­

tőink, szobrászaink és grafikusaink  
újból a dolgozók elé járultak, hogy  

. bem utassák új alkotásaikat. A  M ű - 
1 csarnok term eiben n égyszázötven  m ű ­

tárgy látható. A  kiállított m űvek be­
tekintést engednek azokba a problé­
m ákba, m elyek  
foglalkoztatják , s 
oldása a további 
fejlődés szem pont­
jából nélkülözhe­
tetlen.

K épzőm űvésze­
tünk a m inőségi 
változás periódu 
sában él, köteles 
eégei egyre emel 
kedettebb m egnyi 
lakkozásokra ser 
kerítik m űvelőit 
De ugyanakkor ne 
hézségei is nőnek, 
hiszen a feladatok  
szépsége a szü k­
séges erőfeszítése­
ket is fokozni 
kényszeríti. A  T a ­
vaszi Tárlat ezt a 
munkaközi á llap o­
tot m utatja, am i­
kor m ég nem any- 
nyíra a kész m ü­
veken, inkább csak 
a szándékon, az 
előkészület felelős­
ségén m érhető le 
a fejlődés. A  ki­
állítás anyagának  
gerincét a külön­
féle pályázatok  
tervei, díjnyertes 
vázlatai szo lg á l­
tatják, olyan telje­
sítmények, m elyek  

'V* m onum entális

m egoldásokra éppen úgy, m int a 
politikai küzdelmekre felkészültnek m i­
nősítik a m agyar képzőm űvészeiét. _  • 

Különösen a H unyadi- és a Kossufch- 
szobor pályázat vo lt képzőm űvésze­
tünk emlékezetes, esem énye az elm últ 
esztendőben. M in tegy százharm inc  
pályam ű érkezett be ai bírálóbizottság  
elé, köztük nagy szám ban m űalkotás- 
értékű minták. A  törökverő hadvezér 
em lékm űvénél fő leg  a lovasábrázolás  
esélyei ihlették m eg  szobrászainkat, 
K ossuthénál a sok melléka lakkal h a n g­
súlyozható reprezentatív ünnepélyes­
sé^. A  húsz díjazott terv m ost a T a ­
vaszi Tárlaton fel mérhetővé teszi ®zob- 
rászatunk felkészültségét m ég a rit­
kábban előforduló hatalm as m egb íza­
tásokra is. T avaly m ajdnem  hetven  
képzőm űvészünket m ozgósította a 
földalatti vasút N épstadion á llom ásá­
nak m űvészi kiképzésére kiírt m eg ­
hívásos pályázat, A  mozaikokrai, fres­
kókra. domborm íívekre, egy- é s  több­
alakos körplasztikára vonatkozó ne­
m es vetélkedés sokoldalú alkotói ta lá ­
lékonyságot váltott ki a részvevőkből. 
N éhány díjnyertes szobor ebből a 
próbatételből is Ízelítőt nyújt. A z  idei 
télen képzőm űvészeink legakiívabbjai 
a m agya r-szo vjet barátság képi és 
p 1 asz t i k a im é  gf o,ga 1 m a z á s á n dolgozta k. 
A  M ag y a r-S zo v jet T ársa ság  pályáza ­
tára készülődőben m egpróbálták m eg ­
örökíteni azokat a m otívum okat, m e­
lyek félsz abad ¡'lóinkhoz fűződő hálán ­
kat és szeretetőnket, a Szovjetunió  
szüntelen segítségét érzékeltetik. A  
tizennyolc kitüntetett m ű szintén m eg ­
tekinthető. Kom oly vizsgát jelent képző- 
riiüvészetünknek a m oszkvai m agyar  
m ezőgazd asági pav illőn m űvészi ki­
képzése. T izennégy hatalm as falképet 
és tíz m ásfélszeres-életn agyságú  sz o b ­
rot fognak elhelyezni falain, de a ke-
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rámikusóknak és gobelinszövőknek is ¿ajátítái&ára, ha készülés közben m ár 
sok  m unkájuk lesz a díszítésével. A  nem  gondolnának az eszm ei indítékok  
falképek vázlatai, a szobrok teljes- k ido !eozására . a  fölényes rajztudás és 
n agyságú  gipszm intái a M űcsarnok- csa]halat]an m!i.ntázókészség is, csak  
bán ezúttal szinten tanunnanyozha-
tök. A  T avaszi T árlat további erőssé- értelm etlen állóképeket, celtam n töke- 
jge sportpályázat anyaga, m ely a har* lyéket produkál, ha m ar próba közben  
Uionikus m ozg ás gazd ag1 változatainak necn vezeti valam ilyen erkölcsi-poliU* 
kiaknázásából jö tt létre. Azi e g y es  kai elképzelés, $  ha a tanulás vá gyát  
sportágak jelképes, figurái és sa já to s  nem  fűti forradalm i vá gy  a haladás  
m ozdulatai a vonalak és felületek érdekében. Képzőm űvészeink kinőttek 
összhangjában, az emberi test szép - a szakm ai gyakorlatozás öncélú k ö r ű ­
ségében  dús választékot biztosítottak tai közül, rajzaikon, festményeiken, 
képzőm űvészeinknek. S ugyanakkor szobraikon új társadalm unk új embe- 
m ódot adlak nekik a sportm ozgalom  reit ábrázolják, nagy történelm i át- 
eszm ei céljainak kifejezésére, arra, alakulásunk jellem ző helyzeteivel pró- 
hogy dolgozóink miként készülnek fel bálkoznak. Sztahánovisla kőm űvest, 
a munkára és a harcra. Néhány kiállí- kitüntetett őrmestert, kedves kém ény- 
tott m ellszobor a®t is m egm utatja a seprő'nőt, büszke éltanulóty m osolygós  
tárlaton, hogy a F ővárosi Tanács m i- folyam őrt, elszánt partizánt, vidám  
fveti m űvész- és, tudósportrékkal fo g ja ! traktor istát^ idéznek m ég tan ulm ány­
díszíteni az egyik városligeti sétányt, fejek formájában^ is. A  tájban szive- 
rnilyen form ában szem éiy esi tették m eg sen jelzik a szocialista m unka léiesít-
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szobrászaink nemzeti kultúránk n a gy- Hiányéit, 
ja it?

táblás,gazdálkodás nagy
foltjait, a m essziről látható új ipar-

A-y - i • telepeket. S ha néhány figurái össze-
n ! 6 palyazatai- effy képfelüieten, m ár azok is

m . 17 J a /  asf m a í  : íerm ef e va lam ely  term elési folyam atot szem é- 
S S t  yanr Í r é v k , f -  Ivesütenek m a r . de legalább »  ,  e s c  

S L g  Portos tanulást, a tapasatalatcserét
am ely képzőm űvészeink folyam atos  
m unkájáról, állandó tanulm ányairól, a

képviselik. Festőink, szobrászaink, 
grafikusaink m indinkább m egszokják a

f  kiaiakitasanak körny€zelükct, a v ilág ot a közösség. 
' r-1 E lsősorban a né n m é v e l  nézni, a jelen és a

szobrászát es a grafika térén érkezett jövö  távlataiból látni, 
be a tarlatra sok ilyen m űhelym unka, * T avaszi Tárlat, éppen azért.

" ZÍaZa- A  m ert kiállított tárgyai képző- 
f  f  > eSf ^  ’ az eieíhu abra,z° la s  eva - m űvészetünket m enetközben, részlet- 
koriűta közben keletkezett. D e hiába- tanulm ányok, vázlatok, tervek, pálya- 
való lenne képzőm űvészeink m inden m üvek, s  csak kisebb részben befeje- 
ígyekezete a pontos m egjelenítés el- zett m űvek segítségével m utatják be,

nem kelt egységes benyom ást. Pedig  
a fejlődés iránya kétségtelenül e g y ­
öntetű, a szocialista realizm us felé v e ­
zet. Inkább a tervszerűség hiánya m a ­
gyarázza  ezt a m inőségi és  jeliegbeli 
egyenetlenséget. A z , hogy képzőm űvé­
szeink m ég nem arányosítják m agúk  
között elég körültekintően a tennivaló­
kat, nem  jelöltek m eg  fontossági so r ­
rendet se az önképzésben, se a fe l­
dolgozandó témakörben. Érdem es az 
esetlegességre, véletlenszerű in gado­
zásra egy  összehasonlító példát fö l­
em líteni. H árom  jóképességű m űvé­
szünk is foglalkozott nagyobb m éretű  
alkotásokban a 1919-es T anácsköztár­
sa sá g  dicsőséges történetével. O lcsai 
K iss Zoltán kétméteres szobrot alko­
tott „Rákosi elvtárs 1919-ben” cím ­
m el, a Koseuth-díjas Bencze L ászló  
ötnégyzetm éteres festm ényt „Rákosi 
elvtárs beszél 1919-ben a V érm ezőn ” , 
a M unkácsy-díjas Bán Béla három - 
négyzetm éteres olajképet „Lenin és 
Szam uelly” címen. A  három n agy- 
igényű munka közül csupán a le g ­
kisebb alkotói tekintéllyel rendelkező  
Olcsai K iss Zoltán m űve elfogadható, 
éppen, mert helyes eszm ei szem ponto­
kat tűzött inagai elé. Rákosi elvíársaí 
a proletárforradalom  hős parancsno­
kaként úgy ábrázolta, hogy alakjában, 
harcos eltökéltségében haizánk mai 
szocialista építésének vezérét is jelle­
m ezte. Bencze L ászló és Bán Béla 
ragaszkodtak a korabeli fényképdoku- 
m entum ok által közvetített külsőségek­
hez. Ezeket a törénelm ileg „h iteles” 
m otívum okat, helyzeteket fejlett festői 
tudással ábrázolták, de m ert ai mai
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magyar dolgozó számára nem vonták 
le az elmúlt eseményekből az időszerű 
ideológiai következte léseket, kompozí­
cióik az összefüggésekből kiragadottan 
állítják! a tárlaitlátogatók elé a témát. 
Bencze László nern volt képes fel­
idézni Rákosi elvtárs 1919-es műkő-, 
désének hatalmas tömegmozgósító ha­
tását, Bán Béla nem tudta nyilván­
valóvá tenni Lenin és Szamuelly ta­
lálkozásának történelmi jelentőségét.; 
A művek eltérő sikerét és értékét ez­
úttal nem a megjelenítés különböző­
sége szabja meg, hanem a téma meg­
felelő átélése, illetve félreértése. Az 

1 összehasonlítás tanulsága az egész 
Tavaszi Tárlatra vonatkozik. Képző- 
művészetünk ingadozásait, indokolat­
lan visszaeséseit az analitikus bírálat 
hathatósan csökkentheti. A mondani­
való és a megjelenítés folyamatos 
megjavítása Kiküszöböli a súlyosabb 
tévedéseket, jobban kiérleli a művet, 
biztosítja az egyensúlyt a kép és szo­
bor eszmei és formai elemei között. 
Ezáltal művészeink sok hiábavaló fá­
radságot takarítanak meg, s erőiket 
szinte veszteség nélkül fordíthatják a 
dolgozó tömegek öntudatosítására, az 
új valóság megismertetésére.
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