Szerda, 1942 marcius 25.

Magyar Nemzet

Bardossy Laszlo, az iro

Bardossa LaszIlot abbdl a sajna-
latos alkalombdl, hogy (remélhet6-
leg csak atmeneti id6re) visszavo-
nult a politikai élett6l, tobb szem-
pontd elismer6 méltatdsban részesi-
tették. Méltattdk mint politikust,
mint allamférfit, diplomatat, de
megfeledkeztek egyéniségének egy
nem kevésbbé fontos, lényeges és
jellemzd osszetevGjérdl, melyet leg-
talalébban ez az idegen kifejezés
jeldl meg: literarg gentleman.

Mar legelsé kozéleti szénoki meg-
nyilatkozédsaban, nagynev( el6dje
sirjanal elhangzott  emelkedett
gyaszbeszédében, meglitotte flllin-
ket a politikai életlinkben régéta
nélkilozott és egyébként is oly rit-
kan jelentkezd csengés: az irodal-
misdg hangja s ez a kellemes t6-
nus fel-felcsendiilt rovid politikai
palyajanak minden szonoklataban
Roviden gy jellemezhetn6k, hogy
az 6 beszédeinek nemcsak politikai
és diploméaciai, hanem irodalmi ér-
tékik is van. Ahogyan Teleki Pal
beszédeiben is mindig volt valami
politikamentes  t6bblet: a tudds
professzor magyarazata, nevelése
oktatdsa; épplugy Bardossy Laszlé
is toébb volt mindig, mint sablonos
politikai szonok, 6 rétor volt, a
sz6 klasszikus értelmében, a Kol-
eseyek, Kossuthok, EOtvosok, Ap-
ponyiak szénoki fajtajabol.

Megfigyelésink nem egyéni fel-
fedezés, akikben van némi irodalmi
érzék és izlés, Bardossy Laszlé be-
szédeit hallva vagy olvasva egészen
biztosan hasonloképpen rezonaltak
&most, mid6én ezt mar a hizelkedes
vadja nélkil tehetjik, elérkezett az
ideje annak, hogy Bardossy Laszl6t
ebb8l a szempontb6l s méliathas-
suk*

iroi készsége csaladi hagyomany.
Uédatyja, Tarczay Lajos, a péapai
kollégium irodalomtanéra volt, ve-
zet6je, szellemi irdnyitéja a hires
papai iskola immar szazesztendds
Képzbtarsulatanak. Ez az intéz-
mény sokkal tébb volt, mint egy-
szer(i iskolas ©nképz6kor, a ma-
gyartalansdg  korszakdban  egyik
mentsvara volt a nemzeti nyelvnek
és Kkiropitd fészke, szarnyrabocsa-
t6ja olyan ir6i nagysagoknak, mint
Pet6fi Sandor és Jokai Mdr.

E csaladi 6rokség aranya csillam-
lik fel itt is, ott is a Bardossy-
beszédekben, melyekben a gondo-
lati tartalom mindig valasztékos,

elegdns, gondozott és izlésesen
mértéktartdé diszitettséggel jelenik
meg. Képei, jelz6i, szimboélumai,
hasonlatai nem  fulladnak bele
bombasztikus, zagyva képzavarba,
mint annyi  kortarsanal, hanem
valéban a mondanivald érzékletes

megvilagitasat szolgaljak.

A klasszikus  szonoklatokat az
kildnbozteti meg a ponyva-beszé-
dektél. hogy irasban, olvasva is
hatnak, fiiggetlenil a szénok test!
jelenval6sagatol, megfosztva a szo-
noklat kozvetlen hatast kelt6 eszko-
zeit6l, hangtol, gesztustol, kiallas-
t6l. Eppen ezért a Bérdossy-beszé-
dek irodalmisidgénak bizonyitasara
és bemutatasara a legkdzvetlenebb
modot  valasztjuk, minden hosszu-
diimns teoretikus fejtegetés és ma-
gyarazas. stilisztikai-retorikai bon-
colgatas helyett a maguk kozvetle-
nil hatd beszédes szépségében
idézzilk az alabbiakban szonokla-
tainak néhany, mind tartalmi, mind
formai szempontbél megkap6 rész-
leté*

»A szeretett folds

I'eleid P&l sirjandl elhangzott
fels6  korményelnoki  beszédében,
mely mindvégig a legjobb akadd

imai emiékbeszédek  magasztos
szinvonalan mozgott, nemcsak a
Stilisztikai  szépségek  koltdisége,

jaemcsak a gyaszos megrendilés i

leghensdéségesebb érzelmeinek hata-
sos kifejezése volt az, ami a szonok
iroi  tehetségét mutatta, hanem
els6sorban a jellemzés megkapd
ereje. lrodalmi volt az a portré,
amelyet az elhunyt egyéniségérdl
festett borongd szavakkal és iro-
dalmi  volt az a mdd, amellyel
Teleki  <allamférfim  egyéniségét
szarmazasabol, neveltetésébdl, tu-
doményos  hajlandosagaibél  mar
nem is fest§ién, hanem szinte szob-
raszi plaszticitassal kidomboritotta.
A szonoklat a végén kozmikus
magassagokba szarnyalt:

A porhuvelyétdl szabadda valt
lélek laldn ett szall most a szciix
tett told kedves tajain, a szatmari
lankakon, a szegedi Kkis tanyak-
nal, a hlvoés lehe’leili csiki er-
dékben, Haromszék virdgos rét-
jein. S Sa ide gondot, bizonyosan
azt Uzeni nekunk viddm = cser-
hészkiaiiassal: J6 munkat. S mi
azt feleljiuk ra: Mindhalalig.

Teleki egyéniségében ime a ma-
gyar fold szereteted domboritotta ki,
mint leglényegesebb jellemvonast,
de ez a tulajdonsag magara a sz6-
nokra is pregnansan jellemzd,
mint err8l kés6bbi szénoklatainak
szémos részlete tantskodik.

1941 julius 27-én, a Magyar Ke-
nyér szabadkai (nnepén mondotta:

Ezer esztendeje, mint harcos
lovasnép jottink ide, de ez az
aldott féld magahoz olelt ben-
niinket és a harcos vitéz unokaja
dolgos foldmivei6vé lett... Ka-
tona és fildinivel6 — ez a ma-
gyar hivatds. A kéz, amely meg-
munkalja a foldet és Osszegy(jti a
kenyeret adé kalaszokat, acélba
oltozik és fegyvert ragad, ha ezt
a kenyeret valaki el akarja venni
télink .., Legylnk, mint a buza-
kaldsz, amely alazattal hajtja te-
jét az édes anyafold fele! Legyen
nemzetunk, mint a bulzatabla,
amelyben millid és milli6 acélos
szal all szorosan egymas mellett,
egymast védve, egymast tamogatva
a vihar pusztitasai elten.

A kenyér nemcsak testlink erét

adé taplaléka: kenyérben Isten
aldasai, a magyar foldet, a nap-
fényt, a fellegek permetez6 es6-
jét. a mezbk felelt elszalld szell6i
vesszilk magunkhoz .. .

De nemcsak ilyen (innepélyes al-
kalmakkor nyilatkozik meg a nia-
2var fold iranti mélységes szeretet.?.
1941 november 71-én, a killgyi
tarca koltségvetési targyalasan, te-
hat egy meglehetdsen prozai és hi-
vatalos' alkalommal is lenduletes,
kolt6i erejii szavakkal tesz hitel a
magyar fold mellett:

A vihar sokszor, elzlgott felel-
6ink. Megtépte Ustokinket, de
derekunk a harcban, sohasem ha-
jolt meg. S ni!? olyan mélyen,
olyan elvalaszthatatlanul vagyunk
osszenbve ezzel a folddel, amel
a miénk, mint ahogyan hegye
agyazodnak bele a fold mélyebe...
A Dana volgyének minden olyan
rendezése, amely nem szamolt a
magyarsaggal, ahogyan az erejé-
nek és helyzetének megfelelt,
eleve pusztulasra volt itélve.

1942 januar 18-an Kolozsvart tar-
tott beszédében a magyar fold szi-
reteiének egy specialis formdja, az
Orok Erdély-szerclerii nyer meghat6
kifejezési*

Mi tdl a Dunardl mindig U
néztuk Erd_élit, mint egy tunder-
kertet. Tudjuk, hogy éz a tin-
dérkert az elmdlt 22 év alatt
megvaltozott: gyom és dudva néit
viragagyaiban, bozotos kert lett
bel6le, amelyben minden &g a
magyart tépte, minden tiske a
magyart szaggatta

A magyar foldnél csak a rajta
él6 magyar népet szereti jobban.
S mindaz, amit a, magyar néprdl
és magyar népért mondott, négy
egymaéssal szorosan 0Osszefiiggé gon-
dolatkérbe foglalhaté 0Ossze: a
magyarsag europai hivatasa s e hi-
vatds méltd betdltésének harom
féfeltétele: a mualt ' tanitdsainak
StT M sffiésiM'2 jc ten nenwe# C7v-
sége és a szocialis haladas.

Dunavolgyi torténelmi misszionk#

A magyarsdg torténelmi hivata-
sat 1941 &prilis 24-én elhangzott
bemutatkozé beszédében korvona-
lazta leghatarozottabban:

Erés, szilard magyar allam a
Duna volgyében, nemcsak a szo-
rosabb értelemben vett magyar-
sagnak, hanem valamennyi velink
egyuttéld né‘pnek, de éppen a mi
orszagunkkal szomszédos allamok-
nak es egész Eurdpanak érdeke...
Nincs semmi  szilkséglink arra,
hogy magunkrdl mint Kicsin
nemzetrél beszéljink. Orszagun
kézponti elhelyezkedése és ezer-
éves torténelmi szerepiink, to-
vabba népunk nagyszer( kvalita-
sai a nemzet erejét sokszorosan
felfokoztak.

1941 janius 18-&4n, a korményzot
kdszonté radidszézataban igy szolt
nemzeti hivatasunkrol:

Itt allunk Kelel és Nyugat ines-
gyéjén, keletr6l hozott Gsi tulaj-
donsagainkkal, arccal Nyugat fele,
amelynek  keresztény = germén-
latin szellemiségét nemzeti sajat-
sagaink sz(ir6jén at magunkeva
tettik. Uralmunkat Itt a Duna-
volgyében onzés, gy(lolkodés nél-
kal" mindig ugy gyakoroltuk, hogy

A mult:

Torténelmi hivatdsunk bet6ltésé-
hez a mult példaibdl, nemzeti nagy-
jaink tanitasaibol kell erét merite-
nink. Ezek a gondolatok jutnak ki-
fejezésre  nagyszabast  Sréchenyi-
emlékbeszédében, 1941 szeptember
al-én-

A nemzet igazi
vérébdl =~ szarmazott na
szellemében és munkajui
valésult eredményeiben él. ]

Mi a nemzet? Sok kis emberi
er6, akarat és értelem egymasba
fon6d6 szakadatlan és személyte-
len &ramlésa. Iranyt, célt, Imféai-
mat, format azok adnak neki,
akikben a nemzet megszemélyesiti

ereje sajat
nag%/'ainak
meg-

o6nmagat.  akikben rendeltetése
tudatossa  val’k, akik tdl az
egyéni  érdekek Kicsinyes korén

felmérik a lehet6ségeket, latjak
a veszélyeket, akiknek a szeme
elszall a vakitd fényd jovébe és

sohasem néztik egyedil a magunk
érdekét. Testiinkkel, vérink oria-
saval védtik Eurdpat. Egyik ke-
ziinkben karddal, a ingakban
szerszammal vagy konyvvel szol-
altuk egy magasabb emberi és
OzO0sségi  élet  megteremtésének
és fenntartasdnak feladatat. Al-
lami szervezetink oltalmazé ere-
jét és magasabb életformait meg-
osztottuk a Duna volgyében ve-
lunk egyutt él6 népekkel nem
kérdezve, hogyan, mikor jottek
kozénk; csak Ugy, ahogyan meg-
osztottuk velik szellemi életiin
kincseit, kenyeriinket és a fold
gazdagsagat.

1941 december 5-i szonoklataban
hallhattuk:

Mi ezen a foldon, amely a
miénk, ezer éven &t éltuk a ma-
unk sajatos madjan szervezel!
allami életlinket.  De  emellett
mindig részt tudtunk venni, még
pedig Enréna szdméra inWIU»
hasznot hajté modon, a tobbi
eurépai nep életében ... A plj
Magyarorszagot Ugy .kell beleil-
lesztenlink Eurdpa Uj vendjébe,
ahogyan ez 0nallo és ngigetlen
magyar allamisagunk érdekelnek
és dunavolgyi torténelmi rmnisz-
szionknak megfelel.

tikors

kijelolik szamunkra az utat. ame-
lyen jarnank keli.

Az igazi nagyok allocsillagok
a nemzet egén és a bajok éjsza-
kajaban O6ket keresi a tekinte-
tunk: vajjon most hova? vajjon
most merre?

Széchenyi a percemberek Ures
tllekedésel és civodasai  felett
olyan idegenul Allt, *mint égbe-
nyald sziklacsics a labanal ter-
jengé mocsarvilag felett.

A magyar torténelem erejérdl
szO6lt a visszatért Délvidéket ko-
szont§ beszédében, 1941 december

16-an;

Minden nemzetet sdjthat csa-
pas, érhet szenvedés, de ha n
nemzet ereje ép, ha lelke egész-
séges, akkor a csapasok és -szen-
vedések csak tlnd emlékek lesz-
nek életében, amely diadalmasan
épiti ki (jra, amit a vihar 0s-
szezUzott vagy letort. A magyar
élet fajat sokszor tépte meg a
vihar, de a letért torzs mindig
Ujbol  sndarha. szokkent,. az egé-
szet atjard bels6 er6 a nsar-mar
levdlé agat Ujra odaforrasziotta
a torzshoz.

A nemzeti jellemet, mint torténe-
lemformalé er6t méltatta 1941 de-
cember 20-i fels6hazi beszédében:

Minden nemzet életGtjanak hol
boldog, hol keserves fordulatai az
isteni~ UoniiVis-iés .&U.tiaiii tu-
lajdonképpen mar bele vannak
irva a nemzet sajatos jellemébe,
azokba a tulajdonsagokba, ame-
lyek mas nemzetektol megkilon-
boztetik. Bele vannak irva abba
a foldbe, ahol a nemzet otthont
és allamot teremtett maganak és
ahol élnie kel!. A torténelem ezért
nem események és allapotok holt
egymasutanja, hanem folytonos és
szakadatlan kizdelem a nemzet

lényének, hivatasanak, kildetésé-
nek minél tokéletesebb megvald-
sitasaért. A nemzet olyan, mint a
folyd, amely hol meredek szik-
lak kozott tor maganak utat, hot
azutan ismét sziklak alljak el az
Utjat. Sziklak, amelyeken midié»
és millid kdénnycseppre torik osz-
sze tiszta és ragyogOvanyaga,
amelynek  fénylg ~fellletén az
el6bb még békés ég tindoklé
kéksége tukrozott.

miniszterelndki  beszédé-
1942 marcius 2-an a
Daranyi-didkotthon megnyitasa al-
kalmabol az ifjusdghoz intézett,
szintéit a nemzed multat aposztro-
falta:

A nemzet életében esak annak
az ifjusagnak lehet épité szerepe,
amely szenvedélyesen szeret min-
dent, ami magyar. Szereti a ué-
pet, amelynek vérébdl vér. Szereti
a nemzet multjat, szazadokon &t
megszentelt, de az 6si  szellem-
ben megajul6 életformait...

A mult tikor, amelyben a nem-
zet Onmagat latja. Jaj annak a
nemzedéknek, amely tulsékat néz
ebbe a tikérbe. De jaj annak is,
amely sohasem tekint bele.

Llolsé
ben, melyei

A dallam és az Utem#

Sokszor foglalkoztatja- ~Bardossyi
a nemzed egység problémaja, mint
fennmaradéasunk egyik alapfeltétele.

1941 majus 1-én u MEP klubva-
csorajan partprogramot ad valéban
kélt6i megfogalmazasban:

Ugy kell enngk a nemzetnek
egysegessé formalddnia, amint a
tobbszolaml  korusban eggyé ol-
vad a hangok sokasdga és sots-
félescge. A dalidam és az (tem
teremti ezt az egységet. A mi ese-
tinkben a dallamot a magyarsag

ﬂéniu,sza adja s mi fogjuk adui
0zza4 az Utemet..".
1941 janius  13-i MEIMilésen

szintén a nemzeti egységrél IKiszol:

Sokszor és sokan mondjak,
hogK L’Jh lelkisége! keli teremte-
nunk. Ha valdban szilkség van
erre, nem hiszem, hogy langolé
szavakkal lehetne U lelkiségei
formalni. A langol6 szavakkal
tlizet lehet gydjtani, amely pusz-

tit és azuiau elhamvad. Mi nem
tizet, hanem éltet6 meleget aka-
runk, amelyet az elvégzett
munka, az egyUttm{kodés es a
szolidaritas teremt még.

Az osszefogas szikségességét han-
goztatja a _korményzc’)t kdszontd
%_szedeben is:

A magyarsag nemzeti jelleme
Itt n Dunavolgyében ezer év di-

cs@ségenek és szenvedésének  ti-
zeljen Kristalyosodott ki. De azt,

ami a kristélly mag?;;ébél felra-
gyog, mar Keletrél hoztuk ma-
gunkkal . ., Keletr6l hoztuk ma-

gunkkal a vitézség, a harci eré-
nyek tiszteletét, az egyéni fele-
I6sségvallalast, a kezdeményezés
batorsagat, de még a vandorlas
évei alalt megtanultuk azt is,
hogy 0Osszefogas nélkdl nincsen
erd és hogy az egységes kozponti
akaratnak, az egyseges vezetesnek
engedelmeskednink kell, ha nem
akarjuk, hogy oldott kéveként
hulljon szét nemzetiink.

»A munkas méltdé megbecsiléses

Irodalmi formé&ban nyilatkozik
meg Bérdossy Szocidlis érzése is.

1941 november 12-én a Orszagos
'sz6éiulpolitikai Intézet munkésaka-
démidjanak megnyitasan az ipan
munkasokhoz szélott:

Muveit, erds, nemzeti szellemd,
a nemzet sorskértiéselben &ldozat-
készen helytalld munkassag fogja
leghamarabb meghozni a munka
€s a munkas meltd megbecsilé-
sét, ami alapja kell, hogy legyen
nemzeti életunknek.

Az érdi Kalot-népféiskola vizsga-
el6addsdn— 1942 februar 5-én m—
pedig a falusi gazdéifjusaglioz be-
szélt:

A varos szép €s- ragyogl)c'), de e
ragyogads ne csabitson bennete-
ket. Pompas palotai magasabbak,
mint a ti kedves falusi hazaitok.
De a magas épuletek hosszu ar-
nyékot vetnek és ezekben az &r
uyékokban sokszor ott Utppan;
a rontas és a bin... Milyen szf]
élet a tiétek! Ha alkonyattal En
zatértek a hallgatd ~foldekrdl
folottetek mély, végtelen  égéi
ugyanazok a csillagok gyulladd
nak ki, amelyek ott vilagitottal
apattok, az 0 elddeik és ezel
apainak és nagyapdinak feje fo

folott. Néman ragyognak ezek a
csillagok, de azt hirdetik, hogy
van, ami magasabb a mindennapi
éleinel, mi szentehb, fenségesebb
és ahova fcPfelvagyodik a létek...
Jmé, ugyanaz a kozmikus lei-
emelkedés, amellyel a Teleki«gyasz-
beszédet zéarta. Ez az er6, amellyel
Bardossy a fold mélyébe, az emberi
lélek rejtelmeibe, a mualt messzesé-
geibe s még a foldon tdlra is a
csillagokig tud hatni, ez nem poli-
tika, ez nem vallds, nem is torté-
uetfilozdfia; ez a Koltészet ereje.



