Munkdja kdézben aZ ujsag-
ra néha nem vart riport-
témakra akad. igy jart e sorok
.réja is, amikor a Varoshaza
konyvtardban kezébe kerilt a
févarosi torvényhatésadg koz-
gy(llésének oOtvenéves napldja.
A sargult lapokrdl izgalmasan
bontakozik ki a szazadeleji
Budapest, a ,régi jé vilag”...

Nincs elég hémunkas

1907; JANUAR 7. Egy varos-
atya interpellalt, mert az ut-
cékrdl lassan lukaritottak el a
havat. Antal Gyula f6jegyz6
azzal védekezett: hiaba emel-
ték a béreket 50 szazalékkal,
hidba van Budapesten 30 ezer
munkang¢lkiili, aki nyomorog
és éhezik, nem akad elegendd
hoémunkas. Aki mégis jelentke-
zik, azt a jarokel6k sztrajkra
bujtogatjék...

Ugyanezen a kozgyl(lésen
targyaltak a budapesti lakaips-
mesterek szdvetsége és a vas-
munkéas szOvetség kozt létre-
jott munkaszerz6dés terveze-
tét. Eszerint a napi munkaid6
9 és fél 6ra, az OGrabérmini-
mum' 58 fillér, lakbérp6tlék
kilén megegyezés dolga, az on-
all6 munkas legkisebb ora-
bére 46 fillér, a segitd munka-
sé 30 fillér. A hetedik szakasz

hé elseje
. tekintetik,
sem koteles

igy szolt: ,,Majus
munkainnepnek
amelyen senki
dolgozni.”
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5 _megszlntetésére, jroly interpellalt, mert a haz-
Jvalamint a k6szén arusitasa és *tulajdonosok nagy része szinte i

negyedévenként emeli a lakbér 1

(Hely)

JANUAR 16. Bemutattak 2!

| kozgy(lésen az orszaggyiilési

képviselgvalasztok  1907. évi
névjegyzékeét. Budapesten
64186 valasztot irtak 0Ossze.

Egy varosatya kérte, rendezzék

1 a févarosi alkalmazottak adds-

sagait, mert kis fizetésiik miatt
nagyon eladdsodtak.

Egy kis panama,..

Egy panamaérdl is sz6 esétt.
A tanécs, valakit birésag elé
allittatott, mert meggyandusi-
totta az allatorvosokat, hogy
Osszejatszanak a mészarosok-
kal, és emiatt kevesebb vizsga-
lati dij folyik be a varos pénz-
tardba. A kiralyi tgyész a ,te-
kintetes” tanacs nagy megddb-
benésére a vadlott ~fetrriénté-
sét leérte, mert a f6varosnal
nagy ,feluletesség divik, a ki-
m,uktatésok teljesen  értéktele-
nek....”

A ,villamos szinhazai}”
Br.Szalay Mihaly amiatt In-

iBudapest —
a,regip

A févaros

ekolatlan modon tortént

lemelésének

2szalljtasa, Kordl  hatdsagilag
-megaﬁapl’tott nagymérvi szé-
Idelgések meggéatlasa irant?”
; Széninségrél és szénuzsorarol
; panaszkodott és hatOsagi szén-
| raktarak felallitasat kérte. Azt
iis kivanta, hogy ,a kdzélelme-
zési cikkek immar elviselhe-
tetlen és mindinkabb fokozd6do
dradgasagara valé tekintettel
;mondjak ki a kartell-tilalmat!”
,Ekkor Budapesten a raktarak-
iban csak masfel napra elegen-
dé szén volt.

Uzsorakamat y

Ember Karoly azért inter-
ipellait, mert a kdzponti csar-
jnokban helyiséget bérl6 ,,Bu-
| dapesti Bank RT” uzsoraka-
matra ad kolcsént csarnoki
| kiskereskedéknek. Tiz korona
jutan csaknem évi 50 szazalékos
1kamatot szed.

Es mi volt a véalasz? A pénz-
»jegyz06ié etaon-
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emar 44 volt bel6lik ABudapes-
ten. Perczel Béla interpellacio-
ijaban azt kérdezte: ,Tett-e in-
;tézkedéseket a tekintetes ta-
indcs a févarosban uralkodo
;szénhiany, nemkilonben a ké-

ildc* niSSfnap*“

| fillér kamatot szedtek, ami évi
18253650 szazalék kamatnak
felel meg. Ezzel szemben a
bank csak 40—45 szazalék évi,
kamatot szamit. ,Két rossz
kozil kellett valasztani...”

kozgylGlésének

jegyzdékdnyve
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reket. Intézkedést siirgetett a
»mind gyakrabban tapasztal-
haté haztulajdonosi és hazmes-
teri hatalmaskodéasokkal szem-
ben”. Megkérdezte: ,Szandé-
kozik-e a fovaros olyan telepe-
ket létesiteni, ahol a most pin-

ceodikban, barakkokbanm és
talzstfolt  lakdsokban  lako
munkasnép méltanyos bérért

emberi mivoltanak megfeleld
lakast kaphasson?”

A villamos.. ®

MARCIUS 13. A Belvaros-
ban nagy bontdsok és épitke-
zések kezdddtek. A kozgyf(lés
engedélyt adott arra, hogy a
I6vontatta omnibusz a Korona-r
herceg utca (ma Pet6fi Sandor
utca) helyett a Véaroshaz utcan
kozlekedjék.

APRILIS 26. Interpellaltak,
mert kevés villamos jar, a ko-
csik rozogéak, zstfoltak és va*
samapokon
Utvonalakat. Bejelentették,
hogy a villamosvasutat menet-
rend be nem tartdsa miatt két-
ezer korona birsaggal sujtot-
tak.

MAJUS 24. Mddositottdk a
kézszolga-ipar  gyakorlasarol
sz6l6 szabalyrendeletet, és a
hordarok szdmat 1100-rél 800-
ra szallitottdk le, kihalasi ala-
pon.

Ka- |

megroviditik az.

JUNIUS 5. Barczy polgar-
mester bejelentette, hogy a la-
kasinség enyhitésére bérhaz-
épitkezéseket kezdenek.

- JUNIUS 7. Targyaltdk a
prostitacidrél szo6lé szabalyren-
deletet. Rendezték a prosti-
tudlt jovedelmét, imigyen: A
kéjn6 keresetének egy része,
megegyezés szerinti  mérték-
ben, a bordélyhaz tulajdonosat
illeti, de annak legalabb ne-
gyedrésze felett feltétlenil a
kéejné rendelkezik.” A tulajdo-
nos koteles kdnyvet vezetni a
kéjnék keresetér6l. A 47. sza-
kasz elrendelte: ,,minden kéj-
né vallasdnak (nnepnapjan
vagy egyéb alkalommal is is-
tentiszteleten valé részvétel
céljabol a bordélybél szabadon
tavozhatik.”

A kenyér

JULIUS 10. Hajdok Istvan
interpellalt: ,,A févarosban az
ipar és a kereskedelem ijeszt6
mérvben pang...” Barczy pol-
iEérmester felszolitotta "Orlay

ajos képvisel6t, a mentelmi
jog védelme nélkil ismételje
meg a fdévarosra nézve sulyos
kijelentését: ,,A kovezés terén
ma is példatlan panama ural-
kodik a févarosnal.”

OKTOBER 30. Interpellacio
arrol, hogy a korhazakban
rossz a kenyér. Vizsgalat in-
dult meg.

DECEMBER 11. Az év utol-
s6 kozgydllésén egy varosatya
a kenyérdragasag miatt inter-
pellalt.

ime, az Otven év el6tti Bu-
dapest, a kozgyf(lési jegyz6-
kényvek sargult lapjain...

Pakots Gydrgy



