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A deficites fővárosi üzemek 
bérbeadása

Az a kritika, m ely a főváros pénz 
ügyi bizottságának hétfői ülésén hang­
zott el a deficites fővárosi üzem ekről, 
m inden fővárosi polgárt kom oly  gon 
d olk ozóba  kell, h ogy ejtsen. A Gellért- 
fürdőért évi egym illió pengő bért kapna 
a főváros, m a pedig a fürdőnek  150.000 
pengő a deficitje, —  ez a rideg tény azt 
jelenti, hogy a főváros polgárságának 
évi 1,150.000 p en gőjébe  kerül az a 
luxus, h ogy a fü rdő  házikezelésben van. 
M inden budapesti lakos, a csecsem őket 
is beleértve, évi egy aranykoronával já ­
rul hozzá ahhoz, h ogy  a Gellért-fürdői 
a főváros m aga kezeli, m ig ha bérbe­
adná, ugyanezzel a számitással m inden 
egyes lakosról jelentős terhet vennének 
le. És ez csupán a G ellért-fürdő példája, 
mert szakasztott ez a helyzet a többi, 
nem m onopólium szerű  üzem nél is.

A belügym iniszter ebben az évben is 
lesújtó kritikát m ondott a főváros gaz­
dálkodásáról. A belügym iniszter azon ­
ban ezt a lesú jtó kritikát m inden eszteiv- 
dőben  elm ond ja , anélkül, h ogy  ann^k 
valam i szan kció ja  lenne, igy tehát a 
miniszterre, illetve a korm ányra alig le-
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bet szám ítani akkor, am ikor ezt a h ely­
zetet gyökeresen  m eg kell változtatni. 
Ha a főváros bizottsági tagjai csa k ­
ugyan súlyt vetnek az autonóm iára, 
nekik m aguknak kell m ár végre k o m o ­
lyan fog la lk ozn iok  ezekkel a kérdések­
kel s nem  szabad türniök. h ogy  a ta­
nács szaboítázst fejtsen ki velük szem ­
ben. N incs itt elvi kérdésekről szó. nem 
arról kell dönteni, h ogy  a községi üzem 
a helyesebb-e  vagy a m agángazdálko­
dás, hanem  egyszerűen arról, h ogy  az 
ü zem ek  d eficiljét m eg  kell szüntetni. S 
m inthogy —  az eddigi tapasztalatok 
szerint —  a házikezelés fo lytonos rá ­
fizetésekkel jár, tessék végre fogla lkozn i 
az üzem ek bérbeadásának gondolatá­
val. A fü rdők  házikezelését sem m iféle 
közszem pont nem  in d ok olja . A k özle ­
kedési, a világítási és a vízvezetéki üze­
m eknél, m ég ha nem  is lennének jöve- 
delm ezőek , el lehet ism erni azt az á l­
láspontot, h ogy  ezek m on opólium a a fő ­
város kezében  legyen, de például mi 
haszna van a köznek  abból, ha szállo­
dák és fü rdők  városi kezelésben van­
nak? M int a költségvetési vita folyam án 
láttuk: nem csak sem m i haszna, de egye­
nesen kára a főváros lakosságának 
ezeknek az üzem eknek házikezelése.

Sajnos, a főváros bizottsági tagjai k ö ­
zött nagyon  kevesen vannak, akik a

költségvetésben olvasn i tudnak. Mert ha 
olvasni tudnának s észrevennék, h ogy  a 
fővárosnak  évente sokm iliió  pengőjébe 
kerül az üzem ek házikezelése, ahelyett, 
h ogy  a ráfizetés összege, m int plusz j ö ­
vedelem  fo lyn a  be a város kasszájába, 
akkor világosan látnák: m ért nincs itt
pénz útépítésre, városrendezésre s m in d ­
arra a célra, am ely egy világvárosban 
nélkülözhetetlen. Szégyene B udapest­
nek, h og y  m ég a belsőrészeken  is tú lon ­
túl akadnak kövezetlen  utcák, h ogy  a 
nem  is nagyon  külső részeken falusias 
sár fogad ja  az em bert s h og y  este ez a 
város egyike a legsötétebbeknek. S 
m indezeknek az állapotoknak m egvál­
toztatására azért n incs pénz, m ert ezt a 
főváros üzem eire rá kell fizetni!

Ne liigy jék  a főváros urai, h og y  ez a 
helyzet sokáig tarthat. A polgárság teher­
b író  képessége nincs egyensúlyban  ez 
zel a gazdálkodással s ebben  a helyzeté 
ben hiába beszélnek  neki az autonóm ia 
szentségéről. Mert ha az autonóm ia azt 
jelenti, h ogy  a G ellért-fürdőre évi 
150.000 pengőt rá kell fizetni, szem ben 
évi 1,000.000 pengő elérhető jövedelem  
mel, nem  kétséges, h ogy  a polgárság, 
pártállásra való tekintet nélkül, m elyik 
oldalra fo g  állani.


