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— A févaros a magyar ipar ellen. —

Aki a székesf6varos arlejtéseit figye-
lemmel kiséri, észrevehette, hogy soha
annyi elégedetlenség, olyan heves konster-
naciéo nem kelt a nyomukban, mint az
utobbi egy-két hénap folyaman. Mar szinte
megszokotta Valt, hogy minden nevezetesebb
dontésnek a palyazok méltatlankodasa és
felzGdulasa ad kulénés visszhangot. Azt
kell hinni, hogy a févarosnal kulon kul-
tusza tAmadt annak, hogyan lehet a varosi
munkdk odaitélésénél a kozszallitési sza-
balyzat manal messzebbmend negligalasaval
eljami.

Bamulatos az a rendkiviili Onhittség,
amelylyel ez a kozhatdsag tulteszi  magat,
minden torvényes elGirdson és a kozszalli-
fasok kiadasanal altalanosan elfogadott
alapelveken. Imponal6 az a batorsag és len-
dilet, amelylyel semmibe veszi a kodzvéle-
mény ellendrzését, a nyilvanossag kritikajat.
Csak egy szempont mérvadé most a f6-
varos urai el6tt. Az a szempont, amelynek
szolgalataban sem az addfizet6 polgarok
pénzét nem kimélik, hanem azt a favorizalt
cégek draga ajanlatainak elfogadasaval elté-
kozoljak, sem a maguk faradsagat nem saj-
naljak, amelylyel ehhez Urlgyet keresnek.

Felesleges volna adatokkal bizonyitani azt
a koéztudomasu téryt, hogy a févaros nem
egyszer a sajfat anyagi  érdekeinek  sulyos
megkarositasaval juttat koézmunkakat az
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egyes cégek kezére. Elég utalni azoara <
szazezrekbe mend épitSipari munkdakra,
amelyek kiadasanal a tanacs éppen a leg-
utébbi idékben a legbamulatosabb dontése-
ket produkalta. Ramutattunk azokra a nagy
sérelmekre, amelyeket a Gellért-furdé mun-
kdindl egyarant szenvedett, a vallalkozok
érdeke, a magyar ipar s — a févaros zsebe.
Megirtuk, hogyan ragadta magahoz a Gel-
lért-firdS félmilliés vizvezetéki munkait a
firindl Janos cég, amely ugyan csak egy re
konszakmét kultival, tehdt nem vizvezeték
berendez8, de legaldbb sokkal dragabb voll
néhdny régi, szakmabeli cégnél. Nyilvanos-
sagra hoztuk azt, a magyar ipar cinikus ki-
gunyolasat jelent6 eljarast, amelylyel a
furdé berendezését az olcsébb magyar pa-
lyazok indokolatlan mellézésével egy nalunk
gyarteleppel sem biré kulfoldi cég, a Thier-
gartner és Stohr rt. budapesti expozituraja-
nak tdtak ki.

A f6varos tehat millidkra rugd
anyagi kart okozott a tamogatasara
annyira rautalt magyar iparnak. Az egyes
ipardgak fejlédését nem igen mozditja el6,
ha a kozszallitAsok hasznat idegen cégek
folozik le. Nem szabad megfeledkezni arrél
sem, hogy ezek a nagy karok akkor sUjtot-
tak a magyar vallalkozast, amikor kbzgazda-
sagi életiinket egy szerfelett veszélyes pénz-
Ugyi valsag dulta fel s a kozmunkdk — ke-
Vvés kivétellel — az egész vonalon sziinetel-
tek JO lesz megjegyezni, hogy a févaros
mostani urai e nehéz napokban nem hogy
t6lik telhetdleg elGsegitették volna a viszo-
nyok konszolidalasat, de még 06k voltak
azok, akik a magyar ipart, amelyet a pénz-
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Ugyi krizis arja amugy is magaval sodort,

még maguk is taszitottdk az orvény felé.

A magyar ipar aikizdotte a legkemé-
nyebb pénziigyi valsagok egész sorozatét,
elviselte az &ldatlan politikai viszonyok
legerGsebb csapésait és — elviselte azt is, |
hogy ezekben a sulyos id6kben a févaros
nemcsak részvétlen volt iranta, de még a
jussat is elvonta téle. A févarosnal azonban
legUjabban méar odaig fajul a magyar ipar-

nak ez a megcsufolasa, hogy ellene nem lehet
eléggé erélyes a tiltakozéds, eléggé hangos
a felhaborodas.

Ismételten kell6 vilagitasba helyeztik
azt a kommunalizalasi politikat, amely most
labrakapott a f6varosnal és amely roham-
Iépésekben siet lefoglalni minden kézszik-
ségletet, hogy varosi Uzembe vegye. Ez a
szerencsétlen iranyzat az utdbbi  idSben
mindinkdbb atcsap ipari térre is és ezen a
ponton olyan veszélyek magvat hordja ma-
géban, amelyek legkevésbbé sem lehetnek
kozombosek a magyar iparfejlesztés szem-
pontjabdl. A févaros mar sorra rendezi be 4
kisebb ipari Uzemeket, tegnap konyvkotésze-
tet, ma irégép-mihelyt létesit és csak a
konnyelmd indolencia nem latja, hogy ebbdl
még milyen jelentSs hatranyok szarmazhat-
nak iparunkra.

Eltekintve attdl, hogy helyes és Udvis-e
az a politika, amely a bdlcs6tdl a koporsoig
minden  kozszikséglet ellatdsat  varosi
Uzembe akarja venni, abban talan egyetér-
tenek ennek a politikdnak hivei és ellensé- |
gel, hogy megvalésitasa a mai viszonyok

kozt idBszerlind. A magyar ipar mam & hé|iynah



nem birja el a varos ipari Uzemeinek kon-
kurrenciajat, s6t még csak le sem mondhat
azokrdl a kézmunkakrél, amelyektél igy el-
esik. Elképzelhet6 tehat, mekkora karokat
jelent iparunknak, ha e politika terjeszkedé-
sének nem vagjuk el idejében az uatjat, ha-
nem hagyjuk, hogy az mind tébb iparagba
beférk6zzék. A magyar ipar sok bajt, beteg-
séget atélt és még nem eléggé izmos szerve-
zetének egy nagyszabasu, intenziv ergsitd
kdrara van szuksége, amelyben minden
koztényezének szivvel-lélekkel részt kellene
vennie. Es ilyen korulmények kozott je-
lentkezik Budapest székesfévaros egy olyan
eredetiesked6 ipari politikaval, amelynek
destruktiv volta kétségen feltl al!.

Amikor az orszag egyik vezet6 hatésaga
ilyetén diszes példaval jar el6l az iparparto-
las terén, hatésagi uUzemek felallitasaval és
protekcionizmussal vagja be az ajtéi a sza-
balyszerd versenytargyalasok lehet6sége
el6l, mit varhatunk a tébbi hatésagoktol?
A vidéki varosoktol, amelyek ma ugyan még
arlejtést hirdetnek a kényvkdtéi munkakra
és az irdgépkellé'kekre, de merd véletlenség,
ha nem az atyafisdgos baratsag donti el a
palyazatok sorsat. Utobb a vidéki varosi ta-
nacsnokok is ra fognak jonni arra, hogy egy-
egy varosi ipari Uzem felallitAsa révén gon-
doskodhatnak olyik iparos  rokonukrol.
Hogy ezt a helyi ipar viszonylag még sokkal
inkabb megérzi, mint a budapesti, amelynek
mégis tobb alkalma van magat némileg
regresszalni, ezzel természetesen a vidékén
még kevesebbet toré6dnek. Hiszen a szeges-
févaros politikaja utan igazodnak, az 6 helyi
politikajuk tehat bizoiiynyal j6 nyomo-
kon jar.



igy alakul ki ennek a kommunalizalasi
politikdnak a perspektivaja. A székesféva-
ros politikdja atragad a vidékre is és a ha-
tésagi Uzemek és protekcionizmus el6bb-
ittobb illuzériussé teszik a kozszallitasi sza.
balyzatot és mulatsagos naivitdssa alacso-
nyitjAk a vallalkozasi érdek és a magyar
ipar szempontjainak hanytorgaladsat. Ne te-
veszszik szem el6l, hogy minden részrehaj-
l6an elddntdtt versenytargyalas a tisztessége?
vallalkozasi érdekek arculcsapasa és minden
hat6sagi ipari tUzem létesitése ezen felil még
a maganipar méltatlan difTnmaléasa is.
Kozgazdaséagi életink, G4gy mondjak,
most jobb idéknek néz elébe. Ujra megin-
dulnak a kézmunkéak, amelyek a hosszu
pénzkrizis alatt felgytlemlettek. Nagyrész- j
ben a székesfédvaros tanacsan mulik, hogy s
az elkdvetkezd jobb viszonyoknak a magyar 1
vallalkozas igazi érdekei, a hazai ipar ma-
gasabb szempontjai lassak hasznat, hogy
vallalkozasunk és iparunk ui erét, szivossa»
got nyerjen a tovabbi fejl6déshez. Nem ked-
vezéseket, elénydket kérunk. Rezignéalt mo-
solylyal csak az utan epekediink, hogy koz-
hatoésagaink, ha mar nem segitik el6 a ma-
gyar ipar és vallalkozas ugyét, legalabb el-
lene ne dolgozzanak. Sziintessék be a pro-
tekciénak sajat anyagi szemponijaikbdl is
karos uralmat, vessenek véget a kommunali-
zalas 6ruletének, —ha nem akarjak azt, hogy
végleg megrendiljon bizalmunk a koézszalli
tadsi péalyadzatok realitdsaban, hatésagaink
iparpolitikdjanak joindulata voltaban.



