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K Jj(>sz6

A jelenkor legnagyobb blne a tévelygés,
s az isteni legszentebb elvek és igazsagok meg-
tamadasa, s ez altal a szellemi és erkoélcsi nvo-
mor elbidézése. A kor igényei ujitdsokat kivan-
nak, s azt ki kell vinni, legyen az j6 vagy rosz,
erényes vagy vétkes, mert a haladas eszméje
ezt Kivanja.

Illyen Jdjitasi eszme a polgari hazassag,
melynek sz6sz6l16i, tamogatdéi hazankban is ta-
laltatnak. E tan apostolai idegen eszmét akar-
nak meghonositani, melynek keletkezése egy
orszag erkoélcsi romlasat tunteti fel;, mert csak
ott Iéptethetik az ily tan életbe, hol a vallas
és egyhaz megrontasara toér az allam, mi er-

kolcsi hanyatlast idéz maga utan.



E polgari hazassag ismertetésére szantam
e néhany lapot. A nalunk még jaratlan s ke-
véssé ismert Ugy szerkezetében, csakis kulfoldi
kuttbrrasaiinnak koszondtm a sikert, felhasz-
nalva azokbd6l czélomra mindazt, mit helyesnek
taladltam, a kozjo, erkoélcsiség és vallas tana
lebegvén szemem el6tt. Tokéletességet nem vi-
tatok magamnak; ugyanazért elnézést kérek,
ha e téren a targy fontossagdnak minden te-

kintetben meg nem feleltem.

A szerzé.
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A keresztény hazassag fogalma.

A hazassdg mint természetes szerzddés nem
mas, mint a férfinak és nének egy tarsasagbani élésre
kotott torvényes szOvetkezése. Szerzddés, minthogy
minden két vagy tobb személy kozti egyesség szerzé-
déssé valik a kotelék altal; természetes, mert Isten-
t6l a természet rendje szerint alkottatott és szeute-
sittetett a paradicsomban, és létezett, miel6tt bar
mely polgari tarsasag fennéallott volna ; toérvényes,
minthogy sem a természeti, sem az isteni torvé-
nyekbe nem (tkozik, sem azok altal nem akadalyoz-
tatik; két személynek egyestilése, tehat a tdébbne-
juség tilos.

Mint szentség pedig az, mely altal a térvény-
szer(ilég egybekelt férjnek és nének isteni malaszt,
adatik, hogy természetes nembeli szeretetoket to-
kéletesitse , hogy az ne legyen érzéki mint az alla-
toknal; orok frigyiket megerdsitse, kedvessé tegye,
megszentelje, s mind magok, mind gyermekeik
iranti kotelmeik teljesitéséhen segitse.

A hazassagi szerz6dés, eltekintve a szentség
fogalmatol, Istent6l allapittatott, mint ki a termé-
szet alkotgja. igy tehat az természetes; mert az
eredeti vétket mell6zve is, nyilvan val6 az emberi
természetnek a gyermek-nemzés iranti hajlama; a
gyermek-nemzés és nevelés pedig, mi a hazassag
egyik czélja, szul6ket, és pedig felbonthatlan kapocs-
csal egybeflizetteket, igényel, miként ez a Szent
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irasbol kivilaglik. Moézesnél olvassuk: ,Es megald-
van Isten 6ket monda: nevelkedjetek és szaporodja-
tok. . . Nem jO az embernek egyedul lenni; te-
remtsink neki hozza hasonlé segitét. . . Az asz-
szony, kit nekem tarsul adal. . . ime ez mar
csontjaimbdl valé csont, husombol valé hus. . . Ezen
okbdl elhagyja az ember atyjat és anyjat, és felesé-
géhez ragaszkodik, és ketten egy testté lesznek. .
Es Szent Maténal: ,Nem olvastatok-e, hogy ki az
embert teremté kezdettdl fog'va, férfiva és asszonynya
teremt6 6ket, és monda: Ezért elhagyja ember atyjat
és anyjat, és feleségéhez ragaszkodik, és lesznek
ketten egy testben. Annakok&ért mar nem Kkettd,
hanem egy test. A mit tehat Isten egybekotott,
azt ember el ne vélaszsza“.

De az Istentdl ekép alkottatott hézassagi szent
szovetség, mely Krisztustél az [Jj-szbvetségben ke-
gyelemmel tetéztetett, egyszersmind igazi szentség
is, mikép ezt a Trienti Szent Zsinat mondja: ,Ha
ki é&llitandja, hogy a hazassdg nem igazan és sajat-
képen egyik az evangéliumi térvényben Krisztus Urunk
rendelte hét szentség kozil, hanem hogy emberi
taldlmany az egyhazban, és malasztot nem nydjt:
arra kérhozat.“ Ugyan ezt tanitja sz. Pal az Efezu-
siakhoz irt levelében: ,Férfiak! szeressétek felesé-
geiteket, a mint Krisztus is szerette az anyaszent-
egyhazat, s o6nnén magat ada érette. Ez nagy
Szentség, én pedig mondom a Krisztusban s anya-
szentegyhazban". Ezt hitték és hirdetik a szent
atyak, ezt tanusitja a latin és g6rog egyhaz egyet-
értése és gyakorlata, s midén a protestantismus
létrejott, ezt hitte az egész keresztény vilag.

A héazassdg mint szentség a természetes szer-
z06déshez hasonlitva, nem valami jarulékos hozza-
adas; hanem természet szerint mindkett6 teszi az
ugyanazonos szerz4dést, mely erkoélcsileg szentségi
méltésadgra emeltetett. ,Hitdgazat, mondja 1X. Pius
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1852-ben a szard kiralyhoz irt levelében, miszerint
a hédzassag Krisztustdl szentségi méltésdgra emelte-
tett; és a rémai egyhaz tanitasa szerint a szentség
nem valami véletlen tulajdonsagu hozzajarulas a
természetes szerz6déshez, hanem mindkett6 egyutt-
véve a hzassag lényege".

Ezekbdl kovetkezik 1-6r, hogy a hazassag mint
szentség a természetes szerzddéstbl el nem valaszt-
hatd, tehat egy id6ben elvalaszthatlanu! jon létre
mindkett6. Az egyhaznak ebbeli atalanos nézetét
megerésiti 1X. Pius 1852. évben tartott beszéde, ki
is az uj Granadaban létrejott polgari hazassag tor-
vényeit felemlitve mondja: ,mindenki tudja a ke-
resztények kozul, miszerint a hdzassag Krisztus al-
tal alapitott szentség, és hogy a keresztények kozt
hazassadg szentség nélkul nem létezhetik; miért is
minden mas egyesség a keresztények kozt — a szent-
ség mell6zésével — barmily megallapitott polgari
torvény értelmében jon is létre, nem mas, mint az
egyhaz altal annyira karhoztatott gyaldzatos agyas-
sag. . . . tehat a felek egyességétdl a szentség soha
el nem valaszthato".

Kovetkezik 2-or, hogy a hazassag a polgari
szerz6dést6l lényegesen kiulonbdzik; mert targya
személyek, kotelességei masra nem bizhatdk, a fe-
lek 6nkéntes beleegyezése vagy h(tlenség altal fel
nem bonthatd, és mert a hazassagnal a hianyzott
beleegyezést senki sem pétolhatja, mint a polgari
szerz8déseknél; végul mert a hazassag mint szent-
ség az egész egyhdzban egy, csak szertartasaiban
kilénb6z6; mig a polgari szerzddések tartomanyok,
id6, hely koértulményei szerint valtozok, és mindig
modosithatok.

Ide jarul, miszerint a polgari hazassag, mint
bizonyos formasag, a vilagi birdésdg részérél van
rendelve , hogy a hazassdg a vilagi hatalom el6tt
érvényességgel s polgari kovetkezményekkel bir-

1*



4

jon; mig az egyhazi hazassagi szerzddés, mint igazi,
és Krisztus altal szerzett szentség, az egyhaz —
mint aszentségek kiszolgaltatdja elétt, kottetik

Ezenfeltl a polgéari szerz6désnek joga minden-
kire kiterjed minden vallas-kulonbség nélkul; inig
a héazassdg szentsége csak megkereszteltek altal
kottethetik.

A polgari hazassag eredete és megalla-
pitasa.

A kereszténység bolcs6jétél kezdve a hazassag
az egyhazban mindenkor szentségnek tartatott, mint
a melynek czélja: hogy Krisztusnak az egyhazzali
egyesllését jelvényezze. Annak megkotéséhez az
egyhaz szertartasokat alkalmazott, s a jegyeseket
az egyhaz szolgainak aldasaban részeltetd, azonfelil
feltételeket vagyis akadalyokat szabott, melyek
mellézése &ltal a kotott hazassag érvénytelen volt.

Es soha, semmi id6ben nem tekint§ az egyhéaz
a keresztények hazassagat puszta polgari szerz6-
désnek.

Kezdetben, mint a vilagi hatésag katholiknssa,
kereszténvnvé valt, a hazassagnak szabalyozasat az
egyhazra biz4; s ha hozott rendeletéi a hazassagrol,
az egyhaz nézete- és torvényeivel ellenkezésben vol-
tak, azok az egyhaztdél semmibe sem vétettek. OlI-
vasunk, igaz, erre nézve torvényeket, de olyat nem,
mely a keresztényeket arra kotelezze, hogy hazas-
sagukat — az egyhaz mell6zésével - a vilagi biré-
sag elétt kossék, vagy mely toérvény az ily hazassa-
got érvényesnek tartsa; mert a fejedelmek és tor-
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vémhozd testiuletek nem akartdk azon a keresztény-
séggel egyidejid elveket , melyek mindenkiben
meggyoOkereztek, felforgatni. Egész Ujsag- tehat, ez
elv, s homlokegyenest ellenkezik azon meggyotke-
resedett tannal, melyet a romai egyhdz mindenkor
valtozatlanul tanitott és tanit, vallott és vall.

Magokat a poganyokat tekintve nyilvan valé:
hogy 6k a hazassagot vallasi szokasok és szertarta-
sok altal létesiték; mert alig volt naluk tény, mely
vallasi szertartdsok &ltal meg nem szenteltetett
volna. Keresztényekké lévén , a fejedelmek egész
Gratianig a fépapi ezimet is megtartadk; s a keresz-
tény vallasban oly (jitasokat, nem tettek, melyek a
poganyoknal sem léteztek.

A csalddnak egyedili alapja a vallasos érze-
lem; mi oly természetes fogalom, s oly igaz, hogy
azt minden nemzet elismerte. Ussiik fel a térténel-
met, s minden elfogulatlan belatja: miszerint a po-
ganyok vallasi szertartdsok kozott eszkozlék a ha-
zassagot. A zsidok szem el6tt tartva, hogy az 0si
hazassagot Isten a paradicsomban megald4d, hazas-
sagukat vallasi szertartasokkal kototték. A patriarka,
ki a csalad leje, és a csaladi vallasossag éber Ore,
valamint a papok és levitak altal mondatott aldas a
jegyesekre. Ujabb korban a hazassag imahazban, a
rabbi eldtt kottetik kétszeres aldas kozott. A go-
rogoknek egy meghatarozott szertartasuk volt, s a
hézassagi egyesulés az istenség partfogasaba biza-
tott; e felett Venus, Grazin, és Jurnanak tiszteletére
aldozatok tétettek, a kotott hazassdg megszentelése
végett. A romaiaknal az ugynevezett 6sszekenyere-
zés (hazassag) vallasi szertartassal végeztetett; azon-
kivul tobb Istent tiszteltek, kikt6l a jegyesek sze-
rencsét és oltalmat vartak. A perzsaknal ajegyvaltas
és egybekelés, a pap altal teljesitett ima és aldas
kozt tortént. A dunaiakndl a hdzassighazi kapolnaban
szent szertartasok, tomjénflstolés, imadsag, és a
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megholt lelkek segitségul hivasa kozt kottetik, meg
lévén gy6z6dve: miszerint a csaldd fenntartasahoz
természetfeletti er6hatalom kivantatik. Az indosté-
noknal tldz mellett végeztetik; az egybekelendéket
harom pap jarja kortl imat mondva felettik, mig a
negyedik, a jelenlév6k imai kozott, jobbjaikat 0ssze-
teszi. A Japénbeliek templomban végzik, hol a ha-
zassag Isten asszonyadnak szobra all, a szertartas
szolgdja mondvan el az egyesit6é szavakat. A mon-
goloknal, migc a pap a szertartasokat és imakat ol-
vassa, a kornyulalldk fennhangon &ldast mondanak
a jegyesekre. Hasonld szent szertartasokat talalunk
a koptok, 6rmények és gorég nem egyesulteknél
is, elannyira: hogy vallasos szertartas nélkul kotott
hazassagot csak a koran buja térvényeiben, Afrika
pusztain, és Amerika rengeteg erdeiben talalunk,
mint a mely népek a polgariasodas legalsé fokan
allanak.

A polgari hézassag tehat a protestantismus
szileménye gyanant tekintheté, miként azt a szo-
moru tapasztalas igazolja.

Ugyanis a protestansok voltak els6k, kik meg-
tamadtak a hazassagnak szentségét, megtagadvan
annak méltésagat, s altalok tanitott természeténél
fogva egyszer( polgari szerz6déssé valtoztattak. Ez
nyilvanvalé Calvin szerint, kimondja: ,Nem elég,
hogy a hazassadg szentség legyen, annak Istentdli
szarmazast tulajdonitani, mert a szantas, vetés és szo-
vés-mesterség is Istent6l van és még* sem szentség.4
Kemnitz pedig a hazassag koruli térvényhozast nem
az egyhaz, hanem a vilagi fejedelemséghez tartozo-
nak lenni allitja, azon oknal és alapnal fogva: mert
a hazassdg nem mas, mint természetes és polgari
szerzG6dés. Es barha a protestansok a hazassagot nem
is tartjdk szentségnek ez oknal fogva, mindazonaltal
annak kotésekor megtartjak a valladsos szertartast, s
a pasztor a templomban egybeadottaknak nyilvanitja
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a jegyeseket egyhazi szertartas kozt az Atyanak stb.
nevében.

Es ez alapbdl merittetik a katholikusok kozt is
azon tan, miszerint a hazassag nem mas, mint pol-
gari szerzddés.

Es kik teszik ezt? Azok, kik avallas dolgaiban
k6z6nbosok, kik a vilag politikdjat valljak, gyakor-
latilag istentagadok, lelkileg protestansok, mennyi-
ben szerintdk a protestantismus és katholicismuskézt
csak vélemény-kiulonbség van, s atlatjdk: miszerint
a lelkiismereti szabadsag alapjan mindenki a maga
meggy6z&dését szabadon kévetheti.

Ezenkivil ellenszenvvel viseltetve az egyhaz
irant, azt az allamtol elkilonitve szeretnék latni. S
mennyiben a hazassagot, mint merd polgari szerz6-
dést a vilagi hatalom joghatésagahoz tartozonak lenni
vélik, a szentség méltdésagat tagadjak, és hogy azt
az egyhaz kezei kozul kivegyék, legkénnyebb mdédot
és utat talaltak a protestans tan kovetésében. Ne-
hogy azonban az egyhaz tanat nyilt homlokkal lat-
szassanak megtamadni, a polgari hatésag elétt nyil-
vanitott beleegyezésen fellil, megengedik a hivek-
nek az egyhazi valladsos szertartds szerinti egybeke-
lIést is, barha ez a hazassag érvényére torvényeik
szelleme értelmében nem elkerilhetetlentl sziikséges
kellék.

A mit azonban a 16-ik szdzad szult és félig tel-
jesitett, azt a gyaszos franczia forradalom bevégezve
tokéletesitett, 6rokre megbélyegezve 6nmagat, mint
katholikus orszag, s mint az egyhaznak legiddsebb
gyermeke.

Minden kornak megvan a maga szelleme s eb-
bél kifolyélag a maga ténye. A hiteleven korszak
remekmdveit a mostani nemzedék csodalattal szem-
1éli, mint a melyek a hitszellem szilarditasara, az er-

kolcsiség, ahitat, isteni félelem nevelésére voltak ira-
nyozva.
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A polgari hézassag pedig’ ugyan mily kornak
és szellemnek szileménye? Ha ezt nem is ismernék,
magabol a mdbél a vallastalansag- és nyilvanos er-
kolcstelenségre lehet kovetkeztetni.

De ki nem ismeri az 1789-ki franczia forradal-
mat, mely lerombolasara, olorzadsara térekedett an-
nak, mi az embereknek legdragabb Kkincse, mi az
életet kedvessé teszi, mi a nyomorban vigasztalja,
reménynyel taplalja, a boldogsagban mérsékli, és a
melyben a hit, halhatatlansag, 6rokkévalosag guny
és gyaldzat targya volt. E kor nemzd a gonoszsag
anyjatdl a polgari hazassagot. — Az egyhaz és ke-
reszténység ellen a pokollal szbovetkezett a bészllt
nép, templomok inegfert6ztettek, leromboltattak, a
boldogsagos sz(iz anya Maria és szentek képei aszent
helyekrdl eltavolitattak, ésMarat s méas erkdlcstelen
forradalméarok arczképei tétettek helydékbe. A nem-
zeti gydlés torvényt alkotott, mely akeresztény val-
las Kiirtasara, s az ész-bolcsészet szilte vallas meg-
allapitdsara volt iranyozva. N6személyeket, kiket az
utczan talaltak, és szinhazakban felszedtek, azoltarra
helyeztek, hogymintaz ész istenasszonyait tiszteljék,
mert csak eleven képeket akartak tisztelni. Széval
a megvakitott nép dihe annyira ment, miszerint ha
Isten Francziaorszag forradalmi napjait meg nem ro-
viditi, ott talan ké kévon nem maradt volna, se szép
orszag’ most puszta és vad vidéknek tlinnék fel.

S barha alig' volt csaldd, mely a forradalom vé-
res napjai miatt keserit kdnveket ne hullatott volna,
a keresztény szent csalad, az egyhaz szenvedett mind-
azonaltal legtobbet. A kereszténységnek legkisebb
jele elég ok volt arra, hogy valaki a nyaktil6 alatt
végezze életét. igy egv alkalommal mennydérgéssel
parosult szélvihar keletkezett Paris varosa felett, a
varost setétség f6dé, mintha csak a természet meg-
soknlva a né]) blinét, gyaszolna az elvérzetteket,mit
latva Utkozben egy mesterinas, keresztet vetett ma-
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gara, miként azt honn szllei hazanal megszokta, mi
miatt mint a sotétség’ szuldtte, mint a k&rhoztatott
hit kdvetdje, lefejeztetett.

Innen szarmazott a papsag elleni gydlélet. Uton
utfélen kiabalta a hészllt nép: ,mérgezzétek, irtsa-
tok ki a gyaldzatos kntholikus valladst* mi egyszers-
mind szolgéaira a halalos Itélet kimondéasa volt.

Es barha e véres napok alatt senki sem volt biz-
tositva életérdl és jovéjérél, mindazonaltal ahazasulas
csak ugy folyt mint a béke idején. Es minthogy a
papsag nagy része legyilkolva, szamizve vagy el-
rejtve volt, nem lévén,ki a hazasulanddk szentségét
kiszolgaltassa, az erkdlcstelenségben oly talalékony
ész, megvetve a hit vilagat, a vallas és erkdlcsfsség
mell6zésével, feltalalta a polgari hazassagot,mi nem
mas, mint azon helyeken, hol a Trienti Szent Zsinat ha-
tarozatni. a hazassag szentségérdl érvényben és gyakor-
latban vannak, a hazasulanddknak a vilagi hatdsag
el6tt, pusztan a vilagi toérvények értelme szerinti dssze-
kottetése, az illet§ lelkésznek tavollétében.

é hazassagra nézve, mely nem maés,minta tor-
vény altal szentesitett agyassag, az 1789-ki franczia
hatarozatban ez foglaltatik: ,A torvény ahdzassagot
ugy tekinti, mint merd polgari szerz6dést/4Tovabba
meghatarozza, miszerint a polgari hivatalnok &ltal
torténendd kétszeri hirdetés kovetkeztében, melyek
elsejének a kozségi haz el6tt egy vasarnapon Kkell
vé-ghezvitetni? s a hazassdg ugyancsak 0 el6tte ily
modon kottetik: azon a napon, melyet a hazasulandé
felek maguknak kitlztek, elmalvan a hirdetés ideje,
a kozséghazban a polgari tisztvisel6 négy tanu jelen-
Iétében, kik rokonok is lehetnek, felolvassa a kellé
okmanyokat, kilénésen mely a szllék beleegyezésé-
rél s a felek kolcsdnds jogairdl és beleegyezésér6l
sz0l. Ezek utan a felektdl abbeli nyilatkozatot vesz,
hogy egymast férj és né gyanant elfogadni készek,
mire Kijelenti a tisztvisel§ a térvény nevében, hogy
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a hazassag allal egyméssal 0sszekotvék, s errél a
torvény szerint elirt okmany elkészittetik. Minden
hazassag, mely nem nyilvan s az illet6 polgari tiszt-
visel§ el6tt kottetik, érvénytelen és semmis; megta-
madtathatik akarmikor nemcsak a hazasfelek és nem-
z0ik, de még azok altal is, kik benne valamikép részt
vettek. A férjnek czimével sem élhet a né, valamint
a hazassag polgari eredményeire sem szamithat akéarki
is, ha csak az illeté polgéari lajstromkdényvb6l Ki nem
mutatja a szikségelt hazassagi okmanyokat, kivévén,
ha efféle lajstrom a hazassag megkdtésekor mégnem
létezett, vagy azlta eltévedett volna. Bluntetés alatt
tiltatik az egyhéazi férfiaknak valamely hazassagra a
valldsos Unnepélyességet és szertartasokat akarmi
modon alkalmazni elé6bb, mintsem a polgéari szerz6d
vények kotése megtorténnék. Tehat megengedtetik
annak az egyhaz el6tti utélagos kotése. — Ezek azon
elvek, melyek mint minden rész, a csalddokat csira-
jaban meg akarjdk mérgezni, s melyeket mai nap
annyira felkaroltak a katholikus orszagok sazok tor-
vényhozoi. Lassak azutdn gyumdlcseit.

Az egyhaz tana a hazassag szentségének
kotéserdl.

A Kkeresztények kozotti hadzassag szentség, mi-
ként az a fenn idézettekbdl kitlinik; a szentségek
kiszolgaltat6i pedig az egyhdz, tehat csakis az egy-
h&z szine el6tt kottetik érvényesen a hézassadg' mint
szentség, mely nélkll a hazassag nem toérvényes.

A mondottakan Kkivil a hazassag maédjara és ko-
tésére nézve a 4-ik laterani és Trienti Szent Zsinatok



11

hatarozzak: ,hogy a hazassagkotés atemplomban sa-
jat torvényes lelkész, vagy akarett6l, akar apuspok-
t6l engedményt nyert pap és legalabb két tana el6tt
kottessék; ki masként lép hazassagra, hazassaga ér-
vénytelen és semmis.”

A polgari hézassagra vonatkozdlag pedig mar
Y 1. Pius a lucioi puspokhoz igy irt: ,Mid6énajegye
sek hazassagkotés végett magokat a vilagi hatosag
elé allitjak, mer6 polgari kotelességiiknek tesznek
eleget, mennyiben a térvénynek hodolnak, és a feje-
delem irdnt engedelmességiket tanuasitjak; de ez &l-
tal hazassagot nem kotnek.“ Azon tan ellenében pe-
dig, hogy a hazassag a vilagi birdsag el6tt kottes-
sék, — s hogy a lelkész jelenléte s az aldas puszta
szertartas, mely a hazasok akarataszerint megtortén-
hetik vagy el is maradhat — mondja: ,Inteni kell a
hiveket, miszerint ha megadjak a csaszarnak a mi a
csaszaré, adjak meg Istennek is a mi Istené.ll

Ugyancsak Y. Pius Karoly egri érsek azon kér-
désére, ha valljon a hazassag hltlenség, hazassagto-
rés miatt a polgari térvény altal felbonthat6-e? —
1789-ben igy irt: ,Csalatkozik, ki azt véli, hogy a
hazassag a szentség fogalmatdl elvonva nem mas,
mint polgari szerz6dés, mely a polgari hatésag altal
felbonthat6. A hazassag nem polgari szerzddés, ha-
nem természetes szerz6dés, isteni térvény altal min-
den polgari tarsasagel6tt Iévén szabalyozva és megerd-
sitve, mely minden mas szerz6déstdl még az altal is
kalonbozik: miszerint ebben a beleegyezést semmi
hatalom sem potolhatja.”

Tizennegyedik Benedek papa pedig még 1746-
ban Holland puspokeinek mondja: ,Tudjdk meg a
gondjaitokra bizott hivek, miszerint ha magokat ha-
zassagkotés végett a vilagi birésag elé allitjak, pol-
gari tényt gyakorolnak, de hazassagot nem kotnek;
tudjak meg, miszerint ha nem a lelkész és két tanu
elétt kelnek egybe, hazassaguk sem Isten, sem az
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egyhaz el6tt néni igazi; tudjak meg, miszerint liaez
eg'vesseghdl gyermek sziletik, az mint nem torvé-
nyes ndtél s hazasoktol szlletett — Isten el6tt
torvénytelen; s lia a hazasok az egyhaz torvényei
szerint egybe nem kelnek, az egyhazeléttis térvény-
telen marad.

Hasonldkig szdl 1X. Pilis, miként 16nnehh lat-
tuk, melyekbél koévetkezik: miszerint a polgari ha-
zassag az egyhéaz &altal soha el nem ismert térvényes
hazassag, hogy a keresztény hazassagban a.szerzddés
a szentségtdl nem kuilonbodzik, hogy szentség nélkiil
nincs torvényes hazassag; kovetkezik, hogy a keresz-
tény hézassaghoz nem kivantatik polgéari szerz6dés, ha-
nem elégséges a természetes szerzddés, mely két sze-
méivnek kolcsonds és szabad megegyezésében &l 1; tehat
hogy a polgari hazassag nem mas, mint vétkes agvas-
sag, mely semmiféle szentesitett vildgi torvény altal
az egyhaz el6tt érvényessé nem valik.

.Legméltébb neve tehat polgari agyassag; s ha
ily név alatt szabalyozna a térvény, kovet6kre nem
talalna, s torvényhozoit a nép atkozna, mint a nyil-
vanos erkdlcsiség és becsiiletességl megrontoit. Pe-
dig ez igv van: a név a dolog természetét nem val-
toztatja meg; miit agyasok a polgari hazassagban
él6k mindaddig, mig hazassaguk azegyhaz el6tt nem
szentesittetik, és sujtja O6ket az egyhaznak az agya-
sok ellen hozott buntetése.

E bintetést6l a polgari hidzasokat nem oldozza
lel a vilagi torvény: mennyiben a dolog lényegét
nem valtoztathatja meg; sem azt nem eszkozélheti,
hogy a mi nem létezik, és semmi érvénylivel nem
bir, Isten és az egyhaz el6tt mint térvényes fenn-
alljon.
Hozza fel a vilaga hat6sag torvényeinek kivalt-
sagait, s mas egyéb kedvez6 torvényeit, de azt nem
eszkdzli soha, hogy a polgari hazassagitol szlletett
magzatok térvényesek legyenek. Torvényeinek siilva-
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val akadalyozhatja, hogy az egyhaz blntetései végre
ne hajtassanak az ily polgari agyasok ellen; de nem
menti meg azokat a bens6 lelki blntetésekt6l, s nem

eszkozolheti, meg nem akadalyozhatja, hogy halalos
blinben ne muljanak Ki.

V.

A polgari hadzassag érvényére felhozott in-
dokok megczafolasa.

a) A hézassatj nem polgéari szerz6dés. A hazassag
a tobbi szerz6désektfl kulonbozik mind természeti,
mind pedig természetfeletti rendben.

Megengedjluk, hogy a hazassag természetes szer-
z06dés, mint a melynek czélja a természet &altal van
kijelolve, a természett6l nyert jogon és rendeletén
alapszik, s a természettel kozvetlen egyesul.

Azt is mondjuk, miszerint polgari szerzédés is,
mennyiben a polgari tarsasagban él6 emberek Aaltal
eszkozoltetik, sok tekintetben czélja a polgari tarsa-
sag j6 volta, s mert a polgari élet sok koévetkezmé-
nyeinek szilgje.

Azt vetheti tehat bar ki ellent, hogy épen az
elésorolt okoknal fogva nem kilonbozik mas szerz6-
déstbl. Téves feltétel.

Minden szerz6dés anyagilag az emberi akarat-
nak van alavetve, kilonféleképen alakiltathatik és
korlatoztathatik az azt Ilétrehozok szabad akarata
szerint, az id§, szokas, hely, czél, és a kitlzott fel-
tételekhez mérve; a héazassagnak ellenben czélja,
eszkdze, valamint kotelességei és jogai is, melyeket
maga utan von, a természett6l meg vannak hatarozva.
Innét a szerz6désnél a beleegyezést mas is teljesit-
heti, a hdzassagnal a beleegyezés az illet6 személyt
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illeti; a szerz6dések targyra nézve kils6k és anya-
giak, a hazassagnal emberi egyének.

De ez még nem elég. A hazassagi szerzédés
nagy részben az allam tudtan kivul kottetik; mert
sok héazi ok és korulményeknél fogva terraészetileg
a csalddhoz tartozik. A hazassdg a csalddban szér-
mazik , a csalddban jon létre s nyilt kdévetkezmé-
nyeit a csaladban tunteti fel.

A csaladhoz tartozik mindkét szerz6dé fél, s
mindkét fél a csaladtél valik el, hogy egy uj tor-
zs6t alkosson. A csalddban vettetik meg a haza-
sok altal elfoglalt allas alapja, s egyedul a csalad-
nak all hatalmaban, a természeti és isteni torvények
szerint a hazassagra befolyassal lenni. Es ha valaki
tagadni merné, hogy a tarsasag a csalad altal ala-
kult, az a csaladi élet megdontdje. Tovabba a ha-
zassag a csaladdon kivul az egyéniség kiegészité ré-
sze s az emberiség telje. A férfid szintigy mint a
né, 6nmagaban tehetetlen, Isten az 6 bdlcsességénél
fogva a két kulon nemet értelmi, indulati s termé-
szeti Ugyességgel elannvira ellatta, hogy az egyik
fél hianyat a masik pdétolni képes, mi a kdélcsénds
egyesllés és tamogatas altal torténik, s mi meg-
tenni koztik az 6sszhaogzatot. Nem lehet tehat,
hogy a héazassagi szerzddés, melynek czélja a két
kilén nemnek egymas iranti tamogatasa, hason ter-
mészetli legyen azon szerzddéssel, melylyel valami
kul targyat eladni vagy venni lehet.

E felett azok, kik semmi polgari tarsasig tor-
vényei altal nincsenek kotelezve, — mindk a vilag
kulénféle részeiben szamtalanok vannak, — ha a
keresztény vallasra térnek, a hazassag szentségének
felvételére képesek, holott semmi polgari szerz6dést
el nem ismernek, mennyiben semmi polgari Kkor-
manyhatalomnak nincsenek alavetve; vagy a vi-
lagi hatosdg altal galyara, orok szamkivetésre
vagy haldlra itéltek, noha a vilagi hatosag torve-
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nyei szerint szerz6déskotésre képtelenek, az egy-
héz térvényei szerint érvényes hazassagot koéthetnek.

Azonkivil ha a héazassag’ mer6 polgari szerz6-
dés volna, s az ebbeli térvényhozas a vilag fejedel-
meit illetné, mindenki sajat felfogasa, s a koértlmé-
nyek, hely és id§ szerint kilénnemi, s6t egymassal
Osszelitkoz6 torvényeket is alkothatna, s ennek ko-
vetkezménye lenne: hogy az egyik helyen a héazas-
sag-képesek masutt képtelenek lennének; az itt
érvényes hézassag amott érvénytelen wvolna; s a
gyermekek itt térvényesek, amott térvénytelenek, és
magok a felek a lakast valtoztatva, uj hazassagra
kelhetnének; s a toérvény kotelezé erejénél fogva
az egylttlakasra kotelezhetnének azok , kik az
egyhéz toérvényei értelmében egymassal nem élhet-
nek. Szerencsétlen térvény! szerencsétlen orszag! liol
ez divik, mellézve a vallast, mely csak egyedil ké-
pes a hazasokban a hiiséget és szeretetet kifejteni
és meger{siteni, mi nélkul a hazassag pokol.

A hézassag kulonbozik a polgari szerzédéstdl a
természetfeletti rendben is, vagyis ha azt a hit vi-
laganal tekintjuk.

A hézassadg ugyanis minden keresztényre nézve
a fennebbiok szerint szentség, mely szentség nélkul
keresztény hazassdg nem érvényes; tehét a szentségi
méltésagra emelt szerzédés, nem liasonlit a polgéri
szerzddéshez.

Tovabba az egyhaz folytonos tana, miszerint a
h&zassagnak eszkozl§ oka a felek koélcsonés meg-
egyezése, vagyis a természeti szerz6dés, melyet az
isteni Megvalté, midén a héazassagot eredeti alap-
jara iekteté, mely a paradicsomban minden polgari
szerz6dés nélkul Ilétesult — szentségi méltdsagra
emelt.

De azt kérdjuk, mi kivantatik a keresztény tan
elve szerint a szentség lényegéhez? Az anyag és
alak. igy a keresztelésnél anyag a viz és a szavak,
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melyek akkor ejtetnek ki, midén a kcresztelendére
a wviz ra ontetik — teszik az alakot. Hasonl6lag az
utolsé kenetnél is.

A héazassadg szentségénél az anyag a jegyesek
teste, az alak azon szavak, melyek &ltal testuket
egymasnak adjak. Mondandja tehat a polgari hazas-
sag védbje, miszerint a természetes és polgari szer-
z0dés lényege képezik a hazassag szentségének al-
katrészeit? Allitasunk az egyhaz tana, ez alapon
felelink tehat: miszerint a hazassagi természetes
szerz6dés a testnek kolcs6nds odaadasaban all, és
azon jogon, melyet a felek egymés teste felett Kir-
ilak, de a felek testei s azoknak kolcsonds odaen-
gedése elvalaszthatlanul képezik a hazassag szent’
ségének anyagjat és alakjat, nem lehet tehat mas
vilagi szerz6déshez hasonlitani és avval 0sszezavarni.

Minthogy ez csalhatatlanul igy van, miért ne
tartoznék az egyhazhoz azon szerzédés, mely a ke-
resztények kozt nem lehet nem szentség? Vagy ki-
nek jutott valaha eszébe, hogy a vilagi tekintélyt a
szentségek kiszolgaltatéinak tartsa és nevezze? Ma-
gok a protestansok sem almodnak ilyenr6l, tekintve
azon szertartasokat melyeket ilyeneknek ismernek.
A'agy hogy tartoznék a vilagi joghatésdghoz a ha-
zassagi ugyekben itélni, miutan mind az mi termé-
szetfeletti az egyhéz joghatdésaga ald tartozik. Kép-
z6djunk esetet, hogy kérdés tamad egy kisdednek
keresztelése felett, jutott-e vagy juthat valakinek
eszébe, hogy vilagi birésaghoz folyamodjék az tgy-
nek elddntése és megoldasa végett? Mi mas esetek-
ben is csak nevetséget idézne eld, minthogy itt oly
igazsagrol van és lehet csak sz6, melyet csak a Ki-
nyilatkoztatas &ltal lehet megismerni, melynek hu
6re egyedil az egyhdz s a melyhez tartozik az ily
ugyekben! tekintély'. E tekintély nélkil a polgéarilag
egybe keltek barha hazasfelekként élnek is egyltt, de
isten és az egyhaz elétt hazassagilagegybekotve épen
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ugy nincsenek , mint bdineiért Istentdl bocsanatot
nem nyer az, kit egyik vagy masik polgari hatdsag
egyéne a kereszt szent jelével feloldoz.

Ha a tobbi szentségek Kkiszolgaltatasa és a fel-
merilt kételyek eldontése korul elismerik a vilag
felvilagosult albdlcsei is az egyhaz tekintélyes hatal-
mat, miért akarjdk e tekintély aldl kivenni a hazas-
sagot ? Taldn nem épen olyan szentség ez mint a
tobbi? Nem csak szentség a hazassag, hanem az
Apostol szerint nagy szentség, telve mély titkok-
kal, és nagymérvi kovetkezmények dusan termé
aga. Nem csak szorosan egyesiti a két rokon ke-
belt, de a szeretetet megnemesiti és részesévé teszi
azon szent szeretetnek, melylyel az Isten egy szulott
Fia szereti azokat, kiket kiéntdtt megvaltasi szent
vére altal maganak eljegyzett; hathatdés kegyelme
altal megszenteli a lelket, s a bels6 tehetségeket
és tulajdonokat neveli és er6siti az 6rok életre
méltd tettek véghezvitelére. Czélja nem egyedil az
emberi nemnek szaporitasa, hanem az egyhazban
1év6 Isten fiainak gyarapitdsa, s az 6rok mennybeli
Isten dics6itése. A férj és nd e szent egyesulés al-
tal nem egyszerd polgari szerzédésre lépnek, ha-
nem egy isteni eredetl szentségnek szolgaiva val-
nak. Nehéz teher a hazassag; de nem mint a meg-
valtas elétt volt, hol a nét a foldig lealacsonyitd,
hanem egy egészen uj megnemesitett teher, mely a
feleknek szarnyat kélcsonoz, lelkik- és testiket a
mennyei orszag felé emelve.

Azt mondjak talan, hogy mind ez nem fosztja
meg a hizassagot a polgari szerz6dés nemétél, mire
hasonlatossaggal felelink. Ha egy takacs azt gon-
dolnd, hozza tartozik a képek megitélése, mert a
vaszon téle van, nemde Kkinevetnék, mennyiben a
vaszon semmi a festett képhez hasonlitva. Vagy ha
a vegyész és természetbavar koévetelné maganak a
jogot a keresztség és bérmalas felett itélni azon ok-

2
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nal fogva, mert ahoz olaj és viz hasznaltatok, szintén
esztelenség volna, mennyiben e targyak a szentsé-
gek koruli alkalmazas altal, a tudomany elmélete
alol kivétetnek. Hasonldlag a jelen esetben, meny-
nyiben a férfi és n6 kozti egyesség, mi egyszers-
mind szentség, nem ahoz tartozik, ki egyszer( bira-
l6ja a szerzédésnek, hanem azon tekintélyhez, mely
Krisztustél a szentségek szabalyozaséra rendeltetett,
az egyhazhoz. Nem lehet tehat a hazasséagot a pol-
gari szerzédéshez még csak hasonlitani sem, barha
az a legtokéletesebb is.

S a mennyiben a Kinyilatkoztatas irdnt oly
nagy azellenszenv, ez oka, hogy a vilag bdlcsei a tor-
vénybeni jartassagukat lianytorgatva larméznak, és
minden kovet szeretnének megmozditani a polgari
hazassagért, s azt akarndk, hogy a korméanyok csak
ezt ismerjék el megtagadva katholikus jellemiket,
megtagadva d@seik hitét, s a toébbségnek vélemeé-
nyére mit sem adva, a csekély rész altal vallastalan
kebellel felkarolt elvet fogadjdk el, mi altal kimon-
dani alig lehet, mennyire aldasatnék az erkdlcsiség.
Felzendilirek ez emberek Krisztus ellen, ki mint
lathatatlan feje az egyhaznak, és szerzéje a kinyi-
latkoztatott valldsnak azt akarja, hogy a keresztény
hazasok kozt ne legyen mas egyesség, mint a mely
a szentség altal jon létre; kik a gyalazatos agyas-
sagot nyiltan becsuletesnek akarjak vallani, s a pol-
gari hazassagot életbe szeretnék léptetni, holott az
ily hédzasok valahanyszor egyesulnek, haldlosan vét-
keznek; s ha e helyzetben Ut szdmukra a vég ora,
az 6ket egybead6 vilagi birdk nem mentik fel
annak [téletétdl, ki inonda: ki az egyhazat nem hall-
gatja“ sat.

SOt azt is mondjuk, miszerint a polgari hazas-
sagban él6k, ha szabad igy szélni, roszabbak azok-
nal, kik tilos viszonyt folytatnak, vagyis az agyasok-
nal : mert az agyasok jol tudjak, miként karhozat
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nélkul igy nem élhetnek, mig a polgari hazasok, a
vilagi hatalmat az istenivel felcserélve azt hiszik:
hogy hazassdguk Isten el6tt is érvényes, mert azt
(t. i. mint szerz6dést) a vilagi hatésdg meger6sit6,
nem gondolva meg: hogy az, mit a vilagi térvény
megenged, nincs mindenkor kivéve a b(indsség fo-
galma aldl. Sok dologgal nem gondol a vilagi hata-
lom, melyet Isten tilt, s igy az h(n; hasonlélag a
polgari hazassag, habar azt a vilagi hatalom meg is
engedi, nem szlinik meg Isten és az egyhaz el6tt
karhozatosnak és blinnek lenni.

E hézassig &ltal az allamok és tdorvényhozok
a keresztényeket a poganyoknal roszabbakka akar-
jak tenni; minthogy ezeknél a hazassag nem lévén
szentségi méltdsagra emelve, a természetes szerz6-
dés torvényes hizassadg; mig nalunk keresztényeknél,
miutdn Krisztustdl szentségi méltdsagra emeltetett,
a polgari hazassag nagy bdn.

Megtamadjak az emberi szabadsagot azt Ki-
vanva, hogy a hazassagi egyesulés nyilvan tortén-
jék, holott vannak esetek, melyekben sokan fontos
okok, csaladi s mas korulményeknél fogva egész ti-
tokban az egyhazra szeretnék bizni, s az el6tt vé-
gezni.

Megtamadjak az egyhaz szabadsagat, s a tar-
sadalomban a legveszedelmesebb zavart idézik eld.
Az egyh&az hatalma a szentségek felett Istentdl van,
mig a polgari hazassdg ezt megdontve olyan sza-
balyokat alkot, melyeket a keresztények lelkisme-
rete meg nem tarthat. Ki egészen nem jaratlan a
vildgban, az ismeri a szenvedélyek erejét, és konnyen
felfoghatja, miszerint a polgari hézassdg, mely 6n-
magaban vétkes, a kihagasokra er6s dszténul szol-
gal. Minden szenvedély mint mulékony hamar le-
csillapul és alaszall; a lelkismeret furdalasa, mely
minden toérvénynél szigorubb, karhoztatni fogja a
polgari hazassagot, s bekovetkezik az elvalas, és

2*
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unnak szomoru kovetkezményei. S ez esetben az
azel6tt ragalmazott papsag lesz az, mely a lélek nyu-
galméat visszaadja, tultéve magat a vilagi torvény
szigordn, hogy a vallastalansag és féktelen erkdlcs-
telenségnek gatot vessen.

Az ilyen toérvény alkotmanyos orszagban bol-
dogsag, haladas, és nyeremény-e? itélje meg az
olvasé.
Masodik ok. A vallasi dolgokban a lelkismeret-
nek teljes szabadsagot kell adni. Szép szavak! de a
rosz értelmezés az egész tételt megrontja. Fejtstk
meg azért az &llitas valodi értelmét. A vallastala-
nok, Kkitk6zonbosok és egyhazgunyol6k legjobban
hangoztatjdk e szavakat, melyek alatt tagadokig azt
értik, hogy 6k a velik ellenkezéket nem tdrik, s
igy minden jonak nyilt liarczot Gzennek. Innen a
valldsos és erényes embereknek uld6zése; tételezve
pedig e szavak alatt értik az egyhaz tekintélye és
torvénye aldli felszabadulast; értik a zabolatlan bu-
jasagot és vak szabadossagot, a gonoszsagnak szabad
gyakorlatat, az akarat szerinti vallas, vagyis az 6n-
meggy6z6dés kovetését. Es mégis ez értelmezés
mellett a gyakorlati vildgban dénmagokkal ellen-
keznek.

Ezek azon emberek, kik hiséget kovetelnek, és
eskivel kotelezik a polgarokat és hivatalnokokat a
reudeletek szigori megtartasara, inig maguk azokat
kedvok szerint értelmezik. Ha pedig a torvény és
eskil &thagoi a lelkismeret szabadsagara hivatkoz-
nak, kihallgattatlanul elitéltetnek. S6t e vallastalan
politikusok kezeiben az eskl legfébb eszkdz, melylyel
az egyhazat vexaljak, mert toérvényeket alkotnak és
rendeleteket adnak ki, melyek az egyhaz joga és
szabadsagaval ellenkeznek, s melyekrdl jol tudjak,
hogy katholikus pap meg nem tartja, tehat eskuvel
kotelezik arra, melyet ha megtagadnak, mint a tar-
sadalom elleneit és mint hazaarulékat tuntetnek
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fel. S utén atfélen kétszinlleg azt hirdetik, hogy
6k a vallasi uUgyekbe nem avatkoznak s tettel, ne-
hogy a lelkismeieten erfszakot tenni Léatszassanak,
a polgari hazassagrol torvényt akarnak alkotni.

De lassuk a lelkismeret szabadsaganak igazi
értelmét, mely nem mas, mint azon jog és tehetség
melylyel minden ember és polgar bir, hogy kotelessé-
gének, melyet a lélekismeret sugal, eleget tegyen a
nélkil, hogy a vilagi torvények e kotelesség teljesi-
tésében gatolndk, vagy annak teljesitéséért bar ki
is kellemetlenséget vagy blntetést szenvedne. Mi-
b6l koévetkezik, miszerint a polgari hatoésag torvé-
nyei altal mindannyiszor sérti a lelkismeret szabad-
sdgat, valahanyszor akadalyozza toérvényei altal a
polgérokat a lélekismeret &ltal sugalt kitelmek elég-
tételében, vagy azok teljesitése altal binteti.

A lelkismeret e szabadsaga vallasi és erkoélcsi
kotelességeket feltételez, melyek teljesitésére min-
den ember és polgar koteles, inig a hitetlenek semmi
kotelességet sem ismernek el, melyeknek elégtéte-
lére a lelkismeret 6ket kotelezi.

Ez alapelvbdl kiindulva kérdezzik: valjon a vi-
14gi torvények alkalmazanddk-e a polgarok vallasa-
hoz s az ebbdl foly6 koételmekhez, vagy pedig a val-
las és kotelmek a térvénynek alavetenddék ? Elsé eset-
ben a vallas a torvény felett all, masodikban a tor-
vény uralkodik a vallas felett. Minden j6zan eszl
el6tt az els6 all, masként Isten az embereknek ala-
rendeltje lenne, s a vallds az emberek kénye és ked-
vétél fuggne; kik a masodikat valljak,6nkényu zsar-
noksagot Valinak, Istent és a vallast eszkdznek te-
kintik, melyet a térvényhozék czéluk Kivitelére al-
nokul felhasznalhatnak. Ha tehat a polgari térvény
nincs alavetve a valldsnak s magat a polgarok lelki-
ismeretéhez nem alkalmazza, labbal tapodja a lelkis-
meretszabadsagot. llyen lenne a polgari hazassag-
nak torvénye a katholikusokra nézve, mert nemcsak
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nem tarthatndk meg szabadon a hazassagnal a valla-
sos szertartasokat, hanem koteleztetnének igazi ha-
zassagnak elismerni azt, mi katholikus szempontbdl
vétkes agyassag és pardznasdg. S aztan lassa ennek
kévetkezményeit a vilagi hatésag a csaldd és gyer-
mekekre nézve.

Az egész tévelybdl ered, mennyiben 6sszeza-
vartatik a lelkismeretszabadsag a vallasos ellenszenv-
vel vagyis hitel lenséggel, holott e kettd igen is ku-
I16nbozik egymastdél: mert a lelkismeret szabadsiga
a vallast s annak szabad gyakorlatat, mig a vallasos
ellenszenv istentelenséget és semmi kotelezettséget
nem feltételez.

A lelkismeret szabadsaga nem is azonos a val-
lasi vagy polgéari turelemmel. A vallasi tiurelem sza-
bad gyakorlatot enged a kisebb résznek, p. o. a zsi-
dok- vagy protestansoknak tulnyomélag katholikus
orszagban. A polgari turelem pedig az, melynél fogva
a vilagi tekintély nem binteti azokat, kik vallasi
vagy a vallas korébe tartozd erkolcsi kotelmeknek
eleget nem tesznek. Mind a két turelem néha hasz-
nos a nagyobb rész Kkikertlése végett, de egyik sem
lehet hatartalan, masként minden bln és gyalazatos
felekezetet meg kellene engedni. De egyik eziin alatt
sem szabalyozhaté a polgari hazassag. Nem a vallasi
tirelem czime alatt, ha a kormany katholikus, mert
a vallas az ilyen hazassagot karhoztatja; snem apol-
gari turelem czime alatt, mert ez esetben a sok min-
denféle rész nyiltan el6idéztetnék, az agyassag becsil-
tetnék, s hazassagnak neveztetnék a blin. De ki nem
irtézik a polgéari agyassag térvényétol?

Harmadik ok. Az &llamnak minden vallasfeleke-
zeten felUl kell &llani, s azoknak jogat és szabadsagét
védeni, kiknek semmi vallasuk sincs.De mi az allam?
Atalanosan a kormany értetik e nevezet alatt, snem
mint érteni kellene, azembereknek egy kiszabott fold-
terileten val6 lakasat. Ha az allamkormény a nép
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joga védelméért van, annak javat kell akarni, nem
pedig roszat; azt erkoélcsileg felemelni, nem pedig
lealacsonyitani feladata. Ha a kormany ajog’igazsag-
ért van, védje a népet jogaiban, vallasdban, szokasai-
ban, ezért fizeti és tartja a nép, s ne idézzen el6 tor-
vényei altal igazsagtalansagot, hitkézénydsséget, hi-
tetlenséget, nehogy az végul istentelenné valjék, mit
ha tesz, czéljat tévesztve olyasmit vitat maganak, mi
Istent6l nem ered és mirendeletével ellenkezik; sem
az emberekt6l, mert az emberek elidegenithetlen jo-
gukat fel nem adhatjak, 6nnoén jovoltuk ténkretevése
nélkul. A polgéri hazassdg pedig Istentdl nemered,
s6t az 6 szdndékaval, ki a hé&zassagot szentségi mél-
tésagra emelte, ellenkezik; azemberek nagyobb tébb-
ségé sem idézte el6, mert legnagyobb részt mint az
egyhaznak hi fiai azt akarjak mit az egyhaz, mi az
élet utain 6ket megnyugtatja, s czélukhoz biztosan
vezeérli. Tehat a polgari hazassag torvény altal, azal-
lam némely emberek szenvedélyének magat alahe-
lyezve, hivatasat téveszti.

Hogy pedig az allam tartozik jogat és szabad-
sagat védeni azoknak, kiknek valldsuk nincs, hogy
hazasodhassanak, arra feleljuk: ,mindenki rendezze
maga hazat, senki se avatkozzék mas jogaba.4t En
nem tudom, mit mondana barki is, hahazaban aszom-
széd akarna rendet és torvényt szabni. igy tesz az
allam is; hazi rendjét akarja korméanyozni egy ide-
gen haznak, melyet. Krisztus alapitott, torvényeket
akar alkotni a hazassagra nézve, melyet Isten ren-
delt, s melynek tdrvénye felett egyedll az egyhaz
6rkodik. Krisztus az apostolok és azok utdédainak
mondé és nem az allamnak: ,tanitsatok minden né-
pet.4l Es Szent P&l a Krisztustél kuldétt apostolok
és utodaikrol és nem az allamrol mondja: ,Ugy te-
kintsen minket az ember, mint Krisztus szolgait, és
az Isten titkainak kiszolgaltatéit.* — Tovabba a té-
tel azt feltételezi, hogy a tarsadalom jelen allasaer-
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kolcsileg beteg, begy vannak hitetlenek és vallasta-
lanok, Kkik a vallasi szertartasok nyilt ellenségei; de
ezekre nézve a polgari hazassdg nem orvossag, ha-
nem a haj nevelése. Erkdlcsi javitast, s nem rontast
kivan a tarsadalom, melyet csak a vallaselve szerinti
hazassag nyujthat. De ha a kormany avallast és egy-
hazat nem védi, kit6l varjuk ez orvossagot? holott
jol tudjuk, hogy a nép keresztény és ily kormanyt
nem akar és nem is kivan. A ferde orvossag helyett
arra kérjuk a térvényhozokat, miszerint térvényho-
zaskor valldsukat a termen kivil ne hagyjéak; alkos
sanak,ha tetszik, torvényt a hitetlenek hazassaga sza-
balyozdsara, szerkesszenek ezek részére tisztan pol-
gari hazassagot, de a keresztények hazassagat hagy-
jék érintetlentl, mert azt vilagi hatalom kénye sze-
rint csak torvényellenesen alakithatja; a vilagi hato-
sag torvényeit valtoztathatja, az egyhaz a dogméakon
alapuldkat nem; a vilagi birésag a valtoztatas altal
mit sem vészit, mig mi lelkismeretliinket terhelnék
altala.

Negyedik ok. A hazassiag tarsadalmi tény s az
emberhez tartozik, az ember pedig a keresztényt6l elva-
laszthatd. Ebb6l az kdvetkezhetnék, hogy a toébb ol-
dalrdl tekintett dolog, tébb lényegre oszthato6, mi le-
hetetlen. igy a hazassag a keresztényeknél szent-
ség, de azért nem tekintetik mint természeti, pol-
gari és hazassagi szerz6dés, masként haromféle ki-
16nb6z6 lényeges tulajdonsag lenne. Hanem mind-
harom egy elvalaszthatlan egyesilés, mely mint a
természet, tarsadalom és vallas kotelessége tekin-
tethetik és minden tekintetben az elvalaszthatlan
egyesulés, a harom rend torvényeitdl érintetik: a
természetitél ne legyen a becslletesség ellen, a
polgéaritdl ne legyen a kozjo ellen, s a vallastol,
mely a természetes szerzddést mint alapot torvé-
nyessé, szentségi méltésagra emeli.

Otodik ok. Az allamnak joga van a hazassag
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korul torvényt alkotni. Tavolrdl sem, mennyiben az
egyesulés szentség; s a polgari allam csak a meg-
tortént hazassag kulsé alakjara alkothat torvényt,
vagyis azon dolgokra, melyek a hazassaggal jarnak
vagy azt kovetik, nem pedig kapcsa korul, mi a
szerzddés egyességébdl ered. Isteni toérvénynek mo-
dositoja csak Isten, s kire torvényeit biza.

Hatodik ok. Az egyhaznak az &llamtéli elvalasz-
tasa; mi altal azt kellene mondani, hogy a test a
Iélekt6l nem fligg. Azon allitast, hogy az egyhéaz
az allamban van, megengedjik, ha ugy értetik, mi-
ként a lélek a testben. Hogy pedig az allam elva-
lasztva legyen az egyhaztél annyi, mint azt allitani:
hogy az &llam nem fiigg Istentél. Es feltéve, de
meg nem engedve e tételt — ez esetben az allam
az egyhaz felett uralkodnék, s ha a lelkiek- és ideig-
lenekr6l lenne szd, jogot koévetelne maganak a sze-
mély, javak, tanok, és szentségek korul, mit jogsé-
relem nélkil nem tehet.

He e tokéletes elvalasztasa az allamnak az egy-
haztél a tarsasdg bukasat vonna maga utan, épen
ugy mint az ember haldla koévetkeznék, ha teste a
lIélektdl elvalasztatik. A tarsasag fentartoja, tAmasza,
védbje az egyhaz s A&ltala a vallas. Ha a polgari
torvény eddig sokat tulajdonitott az egyhaznak, az
a lélek, az anya iranti kedvezés; mig viszont az egy-
héz e jotéteményt csak halaval fizette, mert a hit és
szeretet élteti.

Atalanos nézet, miszerint nem csak eszkdzei és
czéljara nézve kuldénbozik (nem elvalasztatik) az &l-
lam az egyhaztél, mennyiben az allam czélja az
ideiglenes boldogsdg s az erre megkivantaté esz-
k6zok, mig az egyhazé az 6érok boldogsag; hanem
arra nézve is, hogy az allam czélja és eszkoze ter-
mészeténél fogva alarendeltje az egyhaz hatalménak,
mennyiben az ideiglenesnek végczélja szintén az
orokkévalésag. Azért van tehat az allam, hogy az
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egyhéaz segitségére legyen, hasznalva annak mint
eszkdz a magasabb ezé! elérésére.

De ha az elvalasztas vitatik, miért torekedni az
egyhdz fluggetlenségének elrablasara, melyhez az
egyhédznak isteni joga van? miért térekedni elnyo-
masara? Nem kell képmutaté moddra két szerepet
jatszani.

Valaszszak el, ha tetszik, az egyhazat az allam-
tol, de a vallasos érzelmet az egyhaz irant ne igye-
kezzenek senkinek keblébdl Kiirtatni.

Hetedik ok. Mas katholikus orszagok példaja
mutatja, miszerint a vallas-, erkélcs- és tarsadalomra
nézve a polgari hazassdg nem artalmas. De megje-
gyezzlk, miszerint ily nagyszerl uUgyben meg kell
elébb komolyan vizsgalni, ha valljon az, mit tarsa-
sagunkba at akarunk plantalni, jé, igazsagos, becsu-
letes, ill6 és hasznos-e mind 6nmagaban, mind pe-
dig az id6-, hely- és korilményekhez mérve, ellen-
kez6 esetben oktalansdg masok példajat kovetni.
Hazdnkban e toérvény Kivihetlen, vagy pedig csak
felekezeti lesz, mi a torvény erejét gyengiti a
felett, hogy a becslletességgel ellenkezik, az agvas-
sagnak tag utat nyit, s a csalad és tarsadalom er-
kolcsi eltemetését tlzi ki czélul.

Végul mondjak, ily hazassag polgari kovetkezmé-
nyeire nézve szlkséges. Hat eddig a hazasok polgari
kovetkezményekkel nem birtak-e? barha nem vol-
tak a polgéri tanacs konyvébe bejegyezve. Van
elég mod, mi altal ezt a hatésadg eszkézélheti, s nem
kivantatik a polgari hazassag behozatala. A keresz-
telés- és halalozasnak is vannak polgari kovetkez-
ményei, azért senkinek sem jut, vagy jutott eszébe,
hogy a hatésag kereszteljen és temessen. Hozzon a
hatésag torvényt, mely a jegyeseket vagy az egybe-
kelteket a polgari hatosag el6tti beirasra kotelezze;
vagy rendelje el azt a lelkészeknek, vagy léptesse
életbe azt, mit Angolorszdg, hol miutan 1837-ben a
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Quekerek felszélaldsara karom évi vita utan a pol-
gari hazassag megallapittatott, egyszersmind elren-
deltetett: miszerint a hazassag' a polgari hatésag
elétt torténjék, létesittethetik azonban barmely val-
lasfelekezet lelkésze el6tt is, ha a hatésag kuldottje
jelen van.

Szamos el6hozhaté okokat mell6zve, megelég-
szink e néhanynyal, meg lévén gy6z6dve arrol, hogy
az ellen okaiban a polgari hazassdg megallapitasara
kifogyhatlan, de a melyek a fenn idézettek &ltal
kénnyen megczafolhatok.

V.

A polgari hazassag karhozatos, mert
kotelékileg felbonthaté s a tobb-nejuséget
megengedi.

Az egyhaz tana, miszerint az elvalt hazassagok
kotelékileg felbonthatlanok; mitlsten egybeadott, em-
ber el nem valaszthat; melylyel ellenkezik a polgari
h&zassdg, mint a mely természeténél fogva felbont-
hatd, mint szerz6dés. A vilagi hatésag tehat, az el-
valast akarva sem akadalyozhatja, s kénytelen lesz
maholnap oly térvényeket hozni, melyek altal az
elvalasok torvényeseknek fognak elismertetni. Egye-
dul a vallas elve teszi a hazassdg elvalaszthatlansa-
ganak alapjat, mely lia megdontetik, kivancsiak
vagyunk tudni, mily alapra fekteti az allam a pol-
gari hazassagot. A természeti térvényre nem, mert
az sokféle magyarazatoknak van aldvetve ; s mint
hogy az emberek kozt mint csalhatatlan magyara-
z6ja az eredeti természeti térvénynek, fékép a jelen
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esetben annal kevésbé, minthogy az albdlcsészek és
természet jogtudosok Aallitjdk, miszerint a hazassag-
felbontasat a természeti torvény Kkivanja, s karhoz-
tatjdk azokat, kik a felbonthatlansag elvét valljak.
Vagy a torvényhoz6 tekintélyre? Nincs tekintély,
mely ellene é&llhatna a vagyak és szenvedélyeknek,
melyekt6l mindenki zaklattatik; e mellett a tor-
vényhozok allhatatlanok. S habar ideiglenesen az el-
valaszthatlansag meg is allapittatik, mennyiben az
emberek akaratatél fligg e térvény, megsemmisit-
tethetik, vagy a tdrvényhozok az uj eszmék terje-
dése altal elveikben megingattatnak. De lehetetlen is
feltenni a vilagi hatoésagrdl, mely 6nmaga tekinté-
lyének alkotdja, hogy torvényeit kivigye, melyek
altal az isteni tekintély az emberek ellenallasa
miatt csak nehezen éri czéljat.

De neliogy felekezetességr6l vadoltassunk, a
polgari hazassadg okozta elvalasztas tényeit hozzuk
fel. Honnan van, hogy Poroszorszag-ban még 1837-
ben 3888 elkulonitési kérelem kozul 2392-nek en-
gedtetett meg az elvalds? honnan van, hogy Dania-
ban maganak a kiralynak fia 1846 ban masodik nejé-
tél elvalt? honnan van Angolhonban a nék ala-
stilyedése, és azon szigoru toérvény, mely az erkdlcs-
telenség gatolasara hozatott, miutan a liverpoli
gyllésben kimulattatott, hogy ott a két-, s6t harom-
nejuség is el6fordul? honnan van, hogy az egyesult
allamokban &tezerre megy évenként az elvalasztas?
honnan van egy apostoli buzgalmu franczia pispok-
nek konyek kozotti panasza a felett, hogy megyéjé-
ben par év alatt néhany ezerre ment a térvényte-
lendl egylttélék szama? Mind ennek oka az, hogy a
hazassag pusztan polgari szerzédés, a mily kénnyen
Iétrejon, oly kdénnyen felbomlik. Amerikaban a pro-
testansok az elklUlonités tamogatasara okul hoztak
fel, hogy a fiatalok annal kdnnyebben nd&sulhesse-
nek; Uj Yorkban még 1855-ben a ,szabad szerelem
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tarsasaga" alakult, melynek czélja az &ltalok csak
ugy nevezett hazassagot puszta természeti 6sztdnbdl
megkotni és ismét elvalasztani, s az innen szlletett
gyermekek kozos koltségen neveltetnek. Bar mi-
ként is legyen a dolog, a mindinkabb elterjedt elv-
nél fogva: hogy t i.a valldshoz tartozik a bensd
indulatok szabalyozasa, a polgari hatdsaghoz pedig
az alattvalék kuls6é tette és a tarsadalom java a
polgari hazassag felbonthatlansagat nincs térvény,
mely megakadalyozni képes lenne, s6t maga a tor-
vény lesz annak eszkozl6je. S ebbdl kovetkezik az-
tan a tobbnejliség, — mi isteni torvény Aaltal tiltva
van, — a mennyiben a szerzddés felbonthat6, és uj
eszk6zolhet6. Ezt kiviheti az isteni torvényt labhal
taposO viladgi hatésag’, mennyiben a héazassagot adas-
vevési szerz6désnek tekintené, ugy hogy a n6ék haz,
szantofold, okrok és barmokhoz hasonlitananak, s
ha jonak latna, a tébbnejiiséget feltétlentl vagy bi-
zonyos feltételek mellett szentesitené anndl is in-
kabb, minthogy a természet térvényében is fennal-
lott, s a reformatorok annak kedvezni latszottak. E
tobbnejuség kifolydsa mar is megvan. Az ,Univers"
szerint egy 29 éves férfi azért Itéltetett el, mert
Boston és Baltimoreban egymasutan 14 nét vett
el, koztuk kettét harom hét alatt; egy masik férfi
ellen egyszerre hét n6 emelt panaszt, kikkel pol-
garilag egybekelt, s mindegyikével harom hona-
pig élt.

Azt mondjak erre, ez kivételes egyes eset, mely
mindendtt nem divatozik: igaz; de ennek oka az,
mert a nép hite eleven, s a hazassagot szentségnek
tartja. De majd mi torténik ott, hol a hitélet nem
él6, s az erkolcsiség el lesz temetve ?
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V1.
A polgari hadzassagnak koévetkezményei.

Az el6adattokbol nyilvanval6 a polgari héazas-
sagnak karos kovetkezménye, melyet a térvény bar
mily szigoru volta sem tavolitliat el, f6kép ha te-
kintetbe vesszik: miszerint a torvényhozé testilet
inkdbb 6nnén véleményét, mint a kozos érdeket
tartja szeme el6tt akkor, mid6én térvényt alkot, nem
tekintve a vallasfelekezetek torvényeit, s az azok-
ban él6k ellenvéleményét, s ugyszélvan kényszeri tett
er6ltetés altal hatast gyakorol az egyénekre, hogy
vallasos elviket fel sem véve, az egész életukre
nagymérv( hatéssal 1évd tényt, a hazassagot, a pol-
gari torvény szigoru értelme szerint eszkézoljék.
Minden vallasfelekezetnek megvan a hazassag ko-
tése korul a maga vallasi szokasa és szertartasa; s
ez ugybeni valtoztatds nem az Onkényl térvényhozo
testulettdl fligg, tekintve féleg az isteni eredetl egy-
hazat, kivalt ha a rendszeresitett térvény Kivitelé-
ben, a vallasos szertartasok gyakorlata altal rovid-
séget nem szenved. Mindenben a régi elvhezi ra-
gaszkodas, csak a vallas dolgaban szlkségszerld az
ujitas? Mely nép, mely vallasfelekezet kovetelte
ezt valaha Kkivalt azoktdl, kiket nem a vallas meg-
gyOkeresedett s valtozhatlan elve, hanem a korszel-
lem vezérel mindenben; s mert énmagok a vallasos
elven felilemelkedve, azt megvetik, a jogegyenlé-
ségi elvnél fogva véleménylket megtestesitve, min-
denkit hason elvben szeretnének latni, nem gondolva
meg a karliozatos elv még karhozatosb gyumolcsét.

A nemzetiségek forronganak, s lecsillapitasuk,
kielégitésuk helyett legszentebb érzelmeikben akar
jak megtamadni, s orvossag helyett keser(iséget
nyUjtanak a felizgatott kedélyek fokozasara. Ha egy
hitl, egy ajkua vallasfelekezet lakna e tért, a tor-
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vany talan kivilietn6 kotelez6, mi tobb, bintet§ ere-
jénél fogva a hitetlenség’ szllte karos tant; de igy
czélt nem ér s megtorik a térvény ereje a vallas-
buzgé keblek mellett, vagy a kényszerités lesz ha-
tassal, mi ismét csak elkeseredést sziilend. Oly sok
évi zilalt helyzet utdan nyugalom és megelégedést
6hajt, ne mondjuk kovetel a nép, s térvényhozoinak
meghagyja a maga terét, hén 6hajtva, hogy vallasos
szent tanaiban azoktol fuggjon, kiknek keblébdl szivta
a vallas szent tanat.

Kétféleképen képzeljuk a polgari hazassagnak
behozatalat, t. i. mennyiben mint pusztan polgari
szerz6dés, a hazassag a vilagi birosag el6tt is érve-
nyesen kottethetik, a nélkul hogy a felek kotelez-
tetnének azt az egyhaz el6tt is Unnepélyesen a
szentség altal megszentelni, mi nyilvanos agyassag;
vagy hogy megszabja a térvény, miszerint a hazas-
sag elvalaszthatatlan, s azt az egyhaz el6tt is szik-
ségképen meg kell szentelni. De ez esetben, ha a
felek ezt nem akarjak, mi szlikségkép bekovetkezik,
meg lévén gyézddve a torvénybbl, hogy a hazassag-
mer6 polgari szerz6dés, mit tesz akkor a térvény?
ismét elnézi az ag-yassagot, mert elvénél fogva a
lelkismereten erdszakot nem akar tenni, s el fogja
nézni azt, hogy a hazassdg pusztan az érzékiség
ideiglenes kielégitésére legyen forditva. MEIt6 e
helyen felhozni Capponi olasz kévetnek a florenczi
gyllésen e targyra nézve mondott szavait: ,A pusz
tan polgari hazassag a nyilvanos véleménynyel szem-
ben nem lehet mas mint 4gyassag. A targynak meg-
kell adni a maga nevét. Alkossatok a héazassagrol
torvényt, de azt ne nevezzétek hazassagnak; mert
érzelmink annak soha el nem ismerni. Ke idézzetek
el6 oly nagy botranyt, mely ha kezdetben nem is
lesz larméas, de a tarsasdgot benséleg meggyengiti,
midén er6re lesz sziiksége4dl

De térjunk targyunkra, s tekintsiuk meg zara-
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dokul felmeril6 karos kovetkezményeit a polgari
h&zassagnak.

Mi sors varakozik reatok, szegény ndék, Kkik
Krisztus elétt a legaldhbvalok voltatok s olyba vett
a férfi szenvedély, mint barmily hitvany eszkozt,
melyet hasznélat utan eldobni lehet? mig az isteni
mester titeket a porbdl felemelve azon allasba he-
lyezett, melyet mai nap a tarsadalomban elfoglaltok.
A hézassag szentsége altal tarsaiva, s nem szolgaiva
valtok a férfilnak a nélkll, hogy a férfi természetes
elényét és méltésdgat kisebbitenétek. Ti vagytok a
csalad gybnyodre, s mintegy Kkiralynéja az anyasag
altal. Elvalaszthatlanul egyeslltok e szentség Aaltal
egész a sirig; tietek a tisztelet, s allapototok a va-
gyonra nézve biztos. Miért is ti 6rok Udvosségnek
mellett, foldi joléteteket is egyedil az isteni meg
valtonak koszonhetitek. E nagy jotéteményt az
irigység, a szenvedély és vallastalansag el akarja
téletek rabolni, hogy ismét a régi szolganéppé al-
jasodjatok le, s kitalalta erre nézve a polgari hazas-
sagot, hegy6riukké és ideiglenesen boldogtalanokka
tegyenek. A polgari hazassag altal oly egyességre
Iéptek, melyet a szenvedély felbonthat, mert Isten
nem kotott egybe; allapototok folytonos klzdés és
bizonytalansag’, elhagyatottsag és arulas lesz része-
tek, a csalddhoz nem fog kétni semmi vonzerd, lelkis-
meretetek folytonos harczot fog vini, az élet a csa-
lbdas miatt teher, a halal pedig Kkivanatos leend.
Yalaszszatok a szentség és apolgéari szerz6déssel ko-
tott hazassag kozt, melyben labdajaték lesztek a
szenvedélyekt6l hanyt-vetett férfi karjai kozott.

A gyermek is ald van vetve szomoru kdévetkez-
ményeinek. Mily nevelésben fog majd részesilni a
torvénytelen &gyasok részérél, kik a vallas szent
szavara siketek? hianyzik a sziulék részérdl az alap,
a vallas szent kapcsa, az anyai kebel a vagyaktol
kielégitve, azt az anyasdg nemes érzete nem f(zi a
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magzathoz, hanem csak a rideg természeti 0szton.
Az els6 nevelés tévesztve, a magzat fejuk, az érte-
lem', ész m(ikodni kezd benne, nehéz az épités. A
szllei tiszteletet, engedelmességet nincs mi feléb-
ressze benndk; hogy is varhatjak ezt a szil6k, kik
Isten és az egyhéz toérvényei irant engedetlenek?
kivalt ha a fejl6d6 korral tudomasara jut a magzat
a szulei vétkes, és torvényellenes viszonynak; hiany-
zik a szul6i tekintély, nincs mi azt megadja; Isten he-
lyetteseinek nem tuntethetik fel magokat, nincs kinek
nevében hassanak, neveljenek. Kdzbejon az elvélés,
a mostoha banasmddja még mostohabb; a gyermek
magara liagyatik, minden rosznak Kkitéve, a durva
kellemetlen bandsmdd, a szeretetlenség megfasitja
kebelét, s az erkolcstelenség tag mezején barangol,
mert roszat latott, roszat tanult, s a rosz és vét-
kes viszony minden gyermeki nemes éi'zelmet Kiol-
tott kebeléb6l. Még ennél roszabb kévetkezést tlin-
tét fel a magzatnak csecsemé koraban idegen kezek
kozti nevelése, mint ezt a szomoru tapasztalas igazolja.

Ha a csaladi életre vonatkoz6é kévetkezmények-
bél Ttélink, a nyilvanos becsiletesség szamlizésére
kell kovetkeztetnink, mely csak Ugy van meg vala-
mely tarsadalomban, ha a polgarok cselekedetei a
vallds és jozan ész szabalyai szerint is intéztetnek.
A polgari hazassag altal pedig a vallads és becstle-
tesség forog veszélyben, mennyiben a hazassag csak
a vagyak kielégitésére kottetik, s altala a nyilvanos
becslletességet mélyen sért§ agyassag idéztetik el6.

E felett senki sem tagadhatja, hogy az, mi a
becstletességet sérti, masoknak botranyul és i'osz
példaul szolgal. llyenek pedig a polgari hazasok, kik
megvetve Isten és az egyhaz toérvényeit, az erkodlcs-
telenségre vezet6 viszonyban élnek.

Csbkken a nyilvanos becsiletesség a polgari
hazassag rovid tartalmat tekintve. A szomoru tapasz-
talas igazolja, hogy a szeretet els6 heve hamar ala-

3
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szall, s a vagy kielégitése és a gydonyodr élvezet utan
kovetkezik a szOvetségtél] szabadulads, mi vajmi
konnyd lesz, kivalt ha egyéb csaladi kellemetlensé-
gek is el6térbe lépnek. Tapasztaljuk, J gyakran
az egyhaz torvényei szerint 0Osszeadottak is szeren-
csétlentl élnek, s a torvényes elvalasztas sziiksége
beall; de mi torténik majd a szerz6désileg egybe-
keltekkel, Kkik a szentség kegyelme altal sem az
egymas iranti szeretetheti, sem a csaladi kolcsonds
terhek viselésében nem segittetnek, azt a mas
orszagokbani szomoru példéak, sajnos, eléggé igazoljak.

Kérdi tehat az olvasé, mit kell tenni, és mint
eszkozoltethetik 6szhang az egyhazi és vilagi hato-
sag kozott, miutan bizonyos: miszerint a szentségek
kiszolgéltatdsa — mind a hézassdg — s mi ezekhez
tartozik, az egyhazat, még a hazassag polgari kovet-
kezményei az &llamot illetik? Nincs ennél kénnyebb:
meghagyni az egyhaznak mit eddig gyakorlott a
hazassag kiszolgaltatasa koril, az allam pedig sza-
balyozza kovetkezményeit. Az egyhéz jogainak gya-
korlatdban h(tlen nem lehet, nem akar, nem fog
lenni; az er@szaknak kénytelen lesz engedni, ha a
torvény vas vesszeje dalland feje felett; mig meg-
hagyja az allamnak sértetlentil ez lgyben a maga
jogat a viszonossag elvénél fogva a hazassag polgari
kovetkezményeire nézve. igy jartak el ez Ugyben
nem csak katholikus, hanem protestans allamok is,
nem akarvan felzaklatni a békés alattvalok hazi
csendjét. Ezen Kisérlet oka a Jézus és egyhaza
iranti ellenszenv s az ebb6l szarmazott hitetlenség,
hitk6zonyosség, és a buja szenvedély vak duhe, nem
fontolva meg, hogy ez a csalddok és az egész tarsa-
dalom vallasi és erkdlcsi romlasat vonja maga utan.

Adja az Eg, hogy mind ez Maria orszagaban ne
torténjék; maradjon meg tehat a hézassag-, mint
szentség, s létre ne j6jjon a polgari hazassag, mi
magyaran kimondva, agyassag.
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