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D’ ou vlennent donc nos crrenrs? De la prdclpitalion de nos
jilgemens. La suspension dn doute nous est un suplice: nous ne
voulons nous assujetir long lems ni a lajieine d' cxainincr ce, qui
est obscur, ni a I'inquietude attachée au doute. Nous croions
nous rendre superieurs aux difficultés en les décidant bien ou mai,

et en nous flatant de erdire, que nous en avons tranché.lc noveud.

Fr. dt talignac de la Mothe Fentien.



Uinlékeztetéi

& haladas’ képvisel6dhez.

Mid(’in néhany évek el6tt a tizenhatodik szazadban
tamadt vallasos forradalomnak harmadik szdzados em-
lékezete Unnepeltetnék: hazanknak ellenkezd néze-
teket taplalé polgarai az Gnnepélyek irant tirelmet-
lenséget nem mutattak; mindendtt a° méltanyossag-
nak érzelmei nyilvanittattak, ingerultséget szilhetd
észrevételek kerulteliek, a’ gyanusitasoknak minden
arnyéklatai eltavolittattak, bal- magyarazatokra, csi-
p6s jegyzetekre, a' nyilvan hirdetett tanok’, 's meg-
gy6z6dések’ eredményeinek taglalatara alkalom nem
kerestetett, a' tisztelkedéseket intéz6 , a gyuleke-
zetekben szonokoskodé , a  testuletekben

el-
nokoskédé egyének’ allasa , vallasos buzgalma,
tiszteletben tartatott; széval a csend-, béke- és

szeretet-zavarasra semmi Uridgy nem hasznaltatott.

S6t évtizedek o6ta elveiknek szabad terjesztésében
szertartdsaiknak nyilvanitasaban, hatdsagaik’ jogainak
er6sddésében, és igazgatésagaik’ polgari kitinte-

téseiben, nem is emlitvén a vilagi méltésagoknak
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egkeesegtetébb élvezhetéseit, bamulandé haladast
leszkozldltek édes magyar honunkban a milliékkal
kisebb szamuak.

A’ prolestanlismusnak ezen erételjes kifejlése,
felvirdgzasa eléggé bizonyitja, hogy a magyar
llonnak cathoiicus polgarai a' békeszeretet’, ttrelem’
méltanyossag’ és haladas’ emberei, *) kik épen ez-
ért az észszerl viszontisagnak koveteléseire ala-
pos igényekkel felhatalmazvak. Es mégis miilyen
ingerultség gerjesztetik, miilyen forrongasok kelet-
keznek, miilyen terhel6 gyanuasitasok alakulnak né-
melly teremekben a kodzanyanak legbékesb, leg-
szelidebb fiai ellen. Nem engedem magamat altal
azon csalédasnak, mintha az egyhazi Rend ellen
intézett czélzasok egyedul Protestansoktol erednének;
s6t inkabb azon meggy6z6dést taplalom, hogy ezek
sem mindnyajan, sem egyediul tekintethetnek ho-
nunkban a nemzeti haladas’ ama képviselGinek,
kik hevuktél olly sebesen ragadtatnak, hogy a ke-
resztény tdrelem, érett méltanylas, és meggondolt
viszontisagnak korlataini tulsikamlasukat észre nem
veszik.

lgenis, Uraim! ti vagytok, kik a magyar Anya-
szentegyhaznak FG@papjait, midén az udvezité hit’
tugyében éppen olly alapossaggal,mint szerénységgel,

*) A* Udvozitének igéit: legyetek tokéletesek, mint mennyei atyatok,
Maté 5. 48. szemmé! tartvan, mcllyek 4&ltal nem csak az
életnek siron inneni palydjan hanem magaban az 6rokkévalo-
sagban is 6ziuietnélkdli haladasra ulasittalunk.
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egyedil a' keresztény honszerelet’ leikétél ihlettet-
ve, sorompoitok el6tt nyilatkoznak, kimélet nélkul

viszszautasiljatok; kik 6ket a hazai torvények elle-
ni szegiilési'6l vadoljatok ; kik az orszag, vallas >
és erény’ szolgalatjdban meg6@szilt egyhazi Fejedel-
met minden polgari el6jogaitol, méltdsagatdl, javai-
nak hasznalatatdl megfosztandénak hatarozzatok;*)
kik birdkat rendeltek , hogy a’' vallasos meggy6-
z6désuket kovet6 calholicus Lelkészek Aaltaluk hat-
szaz peng6 forintokban marasztallassanak el, **) olly
0szszeg, melly sokaknak két évi dgat kimeriti. Es
miért nehezteltek a’ Pispodkdkre ? talan azért, hogy
Pal Apostol’ parancsat teljesitik: Vigyazzatok ma-
gatokra , és az egész nyajra, mellyen titeket a Sz.
Lélek Puspokokké tett, igazgatni Isten’ Anyaszent-
egyliazat. Aci. 20. 28? Miért itélitek 6ket hivata-
laiktol eliuozditandoknak? talan azért, hogy nem
osztozvan nézeteitekben azon emlékeztetekhez ra-
gaszkodnak : Igen kérlek Isten, Krislus Jesus,
és a' valasztolt Angyalok el6tt, hogy ezeket meg-
6rizzed szentélyvalogatas nélkal, semmit nem cse-
lekedvén valamelly részre hajolva. 1 Tini. 5.v.21r.?
Miért akartok masokat egyhéazi méltésagok’ pol< zo_
ra emeltetni? talan azért, mivel tapasztaljatok, hogy
a’ mostaniak ott keresnek nyugodt biztositast, a’
hol létezik az igazsag oszlopa, és er6s tamasza
1Tini. 3. 16.? Miért szandékoztok a’ calholicus Lel-

') Nemes Pest varmegye' végzése 1841. eszi. IVovcuib. 18-an.
") Nemes Pest varmegye' végzése 1840. esz!. .Vaguszt 27 cn.
l*
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készeket hatszaz peng6 forintokban blUntetni? talan
eazért, mivel buzgolkodva olelik azon dvezitrt hi-
tet, mellének engedelmes fia, és hd kovetbje volt
ama nagy Matyas, kinek orék emlékezetére egy
remek-szobrot Aallitani igyekeztek ?

Tudom, Uraim! hogy ti a° hazanak szentesitett
toérvényeire hivatkoztok. — Kinek az orszagban
fale vagyon a hallasra, és szeme az olvasasra,
esmeri Achilleseiteket; de esmeri azt is, miképen
a’ malt orszaggyUlésnek torténete elddontd§ szavat
nem emeli mellettetek. Ugyan nem koévetkezend6k
taldltatnak e nemes Pest varmegye’' koveteinek
orszaggyulési jelentésében 53-ik lapon ,,E' k&zon-
séges sérelmeken kivul, Gomor, és Bihar varme-
gyék’ kovetei &ltal el6terjesztetett, hogy a nagy-
varadi deak szertartasi!, és a rosnydi volt me-
gyés Plspokdk altal a' vegyes hazassagoktdl a’ szo-
kott egyhazi aldas megtagadtatott, és nem csak ez
altal, hanem azon kodzonségesen elterjesztett tani-
tasok altal is, mellyek a’ nagyvaradi megyés Pus-
poknek az 1839. évi Martius 15. kolt korlevelében
foglaltatnak, a' vegyes héazassagoknak sulyos aka-
daly tétetett, és ez altal az 1790. 26. t. ez. sérte-
tett meg, nem csak, hanem azoknak, kik eddig
kotott vegyes héazassagokban élnek, lelkiesmére-
Ik aggodalommal téltetvén el, lelki nyugodalmuk,
és a' hazi csendesség szamtalan csaladokban fel-
zavartatott. Heves vitatasok folytak e’ targyban:
a’ mélt. Fdérendek azonban folyvast azt allitvan,
hogy az egyhazi szertartasok a polgari térvényho-
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zas' korébe nem tartoznak, és hogy az egyhazi
Kendet olly toérvények altal, mellyek e’ figgetlen kor-
be tartoznak, lelkiesméretiik ellenére kotelezni nem
lehet, annak, mint sérelemnek felterjesztését foly-
vast ellenzették. ,Magatok latjatok, Uraim ! hogy
ezen idézett tudositasban a' puspoki kor- és pasz-
torleveleknek vilagos apologiaja, védirata foglalta-
tik ; mi mellett csak még azt engedjeték megjegyez-
nem: hogy, midén orszaggyulésileg bizonyos ho-
ni torvény’ valodi értelme, vagy megsértetése felett
folynak a' tanacskozasok a’' fé6rendek’ nyilatkozasa nem
nyom kevesebbet,mint a’Statusoké,OFelsége pedig,mint
a’ torvényhozo testnek kiegészit6é része, ez Uttal még
nem is nyilatkozott, annal kevesebbé azon értelem irant,
mellyel ti a’ torvénynek adni akartok; miképen
tehettek tehat feljogositvak arra, hogy a fenfor-
g6 érdemben polgartarsaitokat olly tiizzel, olly 6n-
meghittséggel torvénysértésrél vadolhassatok ? *)

Megallapodas tehat, — igy szol tovabb az érin-
tett jelentés, a’' jovének biztositasara torténhetett;
nevezetesen, hogy az eddig &aldas nélkul kottetett
vegyes hazassagokbol sziletett, vagy szuletendd
gyermekek torvényeseknek nyilatkoztassanak. Ezen
intézkedés sziukségtelen volt; mert, hogy az illy-
képen alakult szerz6dések is valésagos keresztény

*) Lasd ezt b6vebben az 1841. évi Egyhazi Tudés,tasok 120— 13)
lapjain @ Csanadi megyés Puspoknek nemes Temes megyé-
hez intézett levelében.
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hazassagok, és az azokbol sziiletett magzatok tor-
vényesek legyenek, arrdl maga a Tridenti Zsinat
mar két szazad el6tt gondoskodott : Qui aliter,
quam praesenle Parocho, vei alio Sacerdote de
ipsius licentia, et duobus vei tribus testibus matri-
monium contrahere attenlabunt, eos S. Synodus
ad sic contrahendum oinnino reddit inhabiles, et
eiusmodi contractus nullos, et irritos esse decernit
Sess. 24. Cap. 1. de Reform, matrim. Vegyétek észre
Uraim, hogy itt a' szent Zsinat sem aldasroél, sem
szertartasokrol, sem esktrél, mint Iényeges kivan-
latésagokrél nem emlékezik. Wie? wenn Dbei
einem Gastmahle Philipp zu dem anwesenden
Pfarrer sagte: Herr Pfarrer, diese Edmunde nehme
ich zu meiner Frau, — und Edmunde: diesen
Philipp nehme ich zu meinem Matiné — vvare die-
se Ehe — wenn dér Pfarrer nuoh widersprache
— gultig? Die z(Gr Erklarung ,der Trientischen
Synode angestellte Versammlung dér Cardinale hat
diese Ehe ffir glltig anerkannt. Gregor Koéhler,
practische Anleitung fur Seelsorger 's @’ t. pag. 437.

Vegyétek fontoléra még egyszer a’ két Ersek-
nek , és harom Puspéknek nyilatkozasaikat, mellye-
ket azon nem igen nagy munkaba kerult megjegy-
zéssel : hogy az azokban felhozott okoskodasok me-
ré ismétlések, minden erejukt6l meg nem fosztottatok:
Bocsatkozzatok le azon igénytelen jogasznak vizsga-
lodasaig , ki @ malt évi lélel6 2-an kozel a' magyar
Sionhoz bator volt megszoélalni az igaz gy mellett.
Vessetek hidegen biralé tekintetet a’ Budai Ertekezé-
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nek nézeteire 'a elveire *) és nem fogtok tovabb
kételkedni, mellyik részt illeti a gy6zelmi babér. —
Jogasz, és nem-jogasz meggy6z6dhetik ezeknél
fogva, hogy itt torvénysértésr6l még csak szé sem
lehet; mert az Unnepélyes egyhazi szertartasoknak
ki-nem-szolgaltatasa nem akadalyozza a vegyes ha-
zassagokat;. hanem a' vegyes hazassagra lépni szan-
déklénak lelki hangulata, sziv, és elmebeli allapot-
ja némelly esetekben ellenszegltil az egyhazi szer-
tartasok’ kiszolgaltatasanak. ,Ha a’' hazasulé felek ha-
zassagi kotések’ valésaganak, torvényszerliségének,
és feloszolhatlansaganak elismerésén feliil, hazassa-
gi kotésuket beszenteltetni 6hajtjak, akkor a’ catho-
lica szentegyhaz, meliynek honunkban térvényesen
biztositott vallasi elvei a' vegyes héazassagokat csak
olly feltétel alatt engedik beszentelni, ha a' szile-
tend6d magzatok mind az & kebelében neveltetnek,
ezen feltételt koteleztetik felfedezni. A’ hazasulo fe-
leken all tehat ezen feltételt elfogadni, vagy el nem
fogadni. Ha el nem fogadjak, vagy lépnek be nem
szentelt hazassagra, vagy nem; az els6 esetben &

*) Lehet e & vegyes hazassigostul a beszentelést torvényesen
megtagadni ? Budan 1840. Lasd tovabb. vegyes Hazassa-
gok , @ Pesti kaldszok szedegel6jc altal. Pest. 1841. Kfilfino-
scn az 1647. 14. czikkcly értelmérél az imént emlitett Munka-
nak 53— 56, és 69—74 lapjait, és az 1841. é\i Egyhazi
Tudésitasok 12-ik szamédban Vasmegyei név alatta’ 99— 109
lapokat. Nem kulonben Felelet Ns. Z. Megyének. K—J. A&ltal.
Pest 1841, két utolsé lapon.
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bé nem szentelés a’' hazassagnak nem volt akadalya;
mert @ nélkdl is megtdrtént;a masodik esetben ugyan
a hazassagi kotés gatoltatoft, de nem & catholicus
Clerus’ kozvetlen befolyasa altal, hanem a’ catholica

vallas’ elveit esmerd, tisztel§, és megsérteni nem aka-
ro catholicus félnek lelkiesmérete altal, mellynek sza-
badsagat tudnivalo, hogy semmiféle polgari térvény"
czikkely nem szabalyozhatja, nem er6ltetheti. Ha
pedig a catholica szentegyhaz’ tdérvényesen biztosi-
tott vallasanak leikébdl meritett feltételben a héazasu-
16 felek megegyeznek, igen természetes, hogy ezen
megegyezésiket vagy szoval, vagy iras altal ki
fogjak jelenteni. Ezen megegyezés’ kijelentését tor-
vényelleninek épen nem mondhatni; mert, ha a ca-
holica szentegyhaznak térvényes joga van, a vegyes
hazassagok fel6l vallasanak szellemét felfedezni, 's
azokat egyedil csak ezen vallas’ elvei altal elhataro-
zott feltétel alatt beszentelni: akkor bizonyosan a ve-
gyes hazassagra lépni kivané feleknek is torvényes
joguk van ezen fetélelben megegyezni, és megegye-
zésiiket akar szoval, akar Irasban kijelenteni. Pe-
dig ezen megegyezés’ kijelentése nem egyéb, mint
az ugy nevezett reversalis lasd az imént idézett mun-
katskat 12- — 13. lapon. *)

*) Hagyatok fel Uraim, tulzasaitokkal,tiszteljetek a' véleményszabad-
ségot s’ bizzatok méasokra a térités faradalmait: azonnal sem
a vadnak , sem a buntetésnek alapjaul szolgalni nem kény-
(etenditek er6ltetett magyarédzatokkal az idézett torvényeket.
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A’ vallasos buzgalmakbél keletkezett hajdani
sajnalandé eseményeknek mentségére, talan a’ mull
szazadok 6nnén kebelikben rejtik az anyagot: de
a' szabadelm( lizenkilenczedik szazad, midén egy-
kor a torténeteknek itélészéke elébe terjesztendi &’
végs@ségeket, mellyekre ti, Uraim! eszméiteknek
éleibe léptetése végeit bocsatkoztok, nem emelen-
di védelmez6 szavat a' ti mentségtekre. ime ti er6-
szakosan rea fogjatok értelmeteket a’ térvény’ sza-
vaira: quibus tamenimpedimenta giiaepiam quocunque
sub praetextu in contrarium ponere cautum esto,
179/~ art. 26. §, 15; a Fdrendek tablaja ellen-
mond gyanusitastoknak, Felség hozzatok nem csat-
lakozik, és mégis a' catholicus papsagot, mint tor-
vény ellen szegul8', részint egyhéazi méltésagatol
megfosztandoénak, részint hatszaz peng6 forintokban
ehnarasztalandénak itélitek, egyedil azért, mivel
Sz. Istvannak apostoli orszagadbah hirdeti az anya-
szentegyhaznak koézdnséges tanitmanyat, és koveti
azon szazadok allal szentesitett rendszert, mellyel
a' vilagnak felvilagosult nemzetei tiszteletben tart-
nak; mellynek kovetése miatt a franczidk, ango-
lok, németek, belgak, amerikaiak nem uldozik pol-
gartarsaikat; mellyben Leopold kiraly, az angolok’
legszebb reményeinek egykori biztositéja, nem szé-
gyenli kedves magzatait neveltetni; melly miatt vég-
re a protestans porosz fejedelem boldogult atyja-
nak végrendeletéb6l nem haborgatja hi alattvaldit.

Mig ti, Uraim! hogy nézeteiteket terjeszszétek,esz-
méiteket valésitsatok: «’ térvényt énkényesen magya-
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razzatok, kalinvéalva'azoktol kik nélkidl térvény-magya-
razoi tekintettel nem birtok; mig ti magatok vagy-
tok birdk, térvény és vadlok, hogy a catholicus
papsagot térvénytapodénak czimezzétek, és sorom-
poitok elébe idézzétek; mig a vallasos szertartasok
érdemében az anyaszentegyhaznak Fépapjait (ki-
ket mint e’ targyban illet§ birdkat kimélnetek kelle-
ne) megtamadjatok; a hallgatokkal megtoltott
teremekben 0&ket lealaz6 elménczkedéseknek targyai-
va teszitek, hiveik el6tt az 6 tekintetiket csokken-
titekj a' benndk helyezend@ koteles bizodalmat meg-
razkédtatjatok, a' kotisztelet’ koszorujat rélok leszag-
gatjatok, a hozzajok simulé vonzédasnak, ragaszkodas-
nak kotelékeit megtagitjatok, kor és pasztorleveleiket
kimélet nélkil birdlgatjatok,tanjaikat a’ féldon ellerjedett
Kristus’Anyaszentegyhéazéival azonosokat,ész,szeretet
és meéltanyossag ellenieknek hirdetitek ; az alsébb
fokozaton all6 lelkészeket épen azért, mivel Istentdl
fels6bb hatalommal ellatott Plspokeik, szabalyainak,
és sajat lelkiesméretok sugalmaznak engedelmes-
kednek, perbeidéztetésekkel rettegtetitek: emlékez-
zetek meg Uraim! hogy illy cselekvésmoddal alkot-
manyos jogaikat, tapotjatok és homlok egyenest ellen-
keztek a’ hazai torvényekkel. Jelesen 0¢sszeutkdztok
az 1550 16-ik czikkellyel: Cum nulla ratione pos-
sent Episcopi munus rite exercere, nisi patienler
audianlur ab iis, ad quos docendos missi sunt, ac
nisi plebs subdita pareat eorum doctrinae, praece-
tisque, et desinant hi, qui plus eeteris videnlur
posse modri aliquid contra ipsorum conatus;videlur



11

idcircois modus adhibendus esse, utseculares omnes si-
tié ulla eonlroversia obedientes, utpar est, sese praebe-
aut eorum Episcopis in iis, quae ad Deum, eius-
gque cnltuni spectant, neque contra eorum doclri-
nain quovis modo, et quavis ratione sese audeant
efTerre; *) 0OsszelUtkozték wugyan azon évi 13-k
czikkellyel Episcopi muneri ipsorum insistere, at-
que invigilare debeant, idque vei imprimis curare
ut religionem cultumque divinum sub eorum dioe-
cesibus disseminent ubique secundum pristinam ca-
tholicae Ecclesiae normam; 6sszelutkoztok az 1606.
Czikkely 1. & 1. In sua religiore et confes-
sione nusquam el nunquam turbabit , nec per
alios turbari, et impediri sinet. §. 2. Statibuset
Ordinibus liber Religionis ipsorum ususl et exerci-
tium permittetur, absque tamen praejudicio Catho-
licaeRomanae Religionis**) 6szszeUtkdztok az 1608.
1. czikk. 2 8 Nec quisquam omnium in liberd re-
ligionis usu, et exercitio a quoquam impediatur,
OsszelUtkoztok az 17-8f 26. czikk. 8. 1. Nec quis-
gquam omnium cuiuscunque status et Conditionis exi-
stat, in liberé religionis usu ac exercitio, quovis sub
praetextu a sua Majestate aut aliis quibusvis Domi-

*) Ezen toérvénynek is sokszorozott kiralyi eskikben fekszik &
garancziaja.

**) Ennek erejénél fogva , semmiféle vallast targyazé magyar tor-
vénynek nem lehel adni olly értelmet, melly & catholiea vallas'
szabad gyakorlatat, fliggetlenségét akadalyozna, és elveinek

megsértését maga utan Imzna.
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nis Terrestribus quo.vis modo turbetur aut impedi-
atur; 8 5. Objecta religionis puivis religioni pro-
pria manere debent, 8. 4 in iis quae ad rel/gionem
pertinent, unice a religionis suae Superioribus de-
pendeant; §. 5. Libros tana symbolieos, quam theo-
logicos et ad pietatis exercitium spectantes libere
typis excudi facéré. *) Es mégis, Uraim, a' catholi-
cus Papséag az altalatok idézett 1647. 14-ik térvényt
ellenetek foganatba vétetni soha sem szandékolta;
ambar mozgalmaitok oda is magyarazhaték lenné-
nek , (mit tenni épen és teljességgel nem akarok)
hogy a’' catholica hitnek térvényeinken alapult sza-
bad tanitasat, és gyakorlasat onkényesen korlatozni,
a’ vallasos meggy6z6déseknek, és az anyaszentegy-
hazzal egyidés tanoknak kotelesség szerinti nyilva-
nitasa miatt az elméket felizgatni, és azok irant, ki-
ket a° haza, erény, kozbéke, és batorsag’ érdeke
tiszteleiben tartatni parancsol, némi hidegséget,
ne mondjam gyUGldlséget, ébreszteni igyekeztek.
Azonban vagyon szerencsém, Uraim! el6ttetek
unnepélyesen kijelenteni, hogy sziveteknek nemessé-
gér6l nem kétkedem, vilagpolgari nézeteiteket be-
csulém , szandéktoknak tisztasagat homalyositani nem

") Ha apostoli orszagunkban a két Confessio ezen jogokkal, sza-
badsagokkal élhet, és valdsaggal él is: kivel fogjatok elhitetni,
hogy a kozonséges anyaszentegy haznak lii[Agazatival kapcso-
latban 1évd aldasokrol, szertartasokrol kor- és pasztorlevclek-
ben hiveik ko6zolt szélani, értekezni, intézkedni nem szabad

a catliolicus Puspodknek ?
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akarom; szeretem hinni, hogy minden bal magya-
razat, melly torekvéseitekre rovatik , elit a valo-
sagtol; szerelem hinni, hogy csak az igazsagnak,
erénynek, és a kedvelt haza’® koézboldogsaganak
szelleme lelkesit titeket a kérdéses ugyben, mel-
lyet egyedll azért hoztatok szényegre, mivel illy
szigoru felfogast véltetek czéliranyosnak a polgéari
béke’ és nyugalom’ fentartasara. De engedjetek meg,
ha szoros kovetkezetességet, bdlcs viszontisagol,
— réoiprocité, Gegenseiligkeit— és elfogulatlan libe-
ralitast nem lelek gondolkozastokban. iNemde ti 6r-
vendeztek azon, hogy valahara spanyolhonban az ugy
nevezett haereticae pravitatis inquisitio elnyomatott |
és iine ti Magyarorszagban a’' catholicae puritatis
inquisitiot felallitottatok. Sok megyei hatdésagok te-
reméiben Odvast tettetek , hogy a kozépponti kényv-
vizsgalo testlletnek torvényességét el nem esmér-
helitek; neheztelést gerjeszt bennetek; latni 6 Fel-
sége kormanya alatt létezd Censorokat: és ime fti
magatokat a puspoki kor, és pasztorlevelek felett
Censorokka magasitottatok. *) Ti Israel tanarjainak
részére, vallasos szertartdsaiknak érdekében, pol-
gari hatésagoktéu fuggetlenséget, onallast kovetel-
tek: és a romai catholikusoknak hittanitoiktdl ezen
figgetlenséget, onallast megtagadjatok. Ti a téril-
vényeket orokre tilalmazandéknak és megsemmisi-
tend6knek bélyegzitek, és mégis &alland6 birésagot
alakitottatok, hogy a’' véletek egyet nem ért§ lel—

') Hirnok 1641. Januar 7. Témés Mcgjc caim alatt.



készeke; tetemes pénzben! elmarasztalasok’ félelme
altal sajat véleményetekre téritsétek. *) Ti azt Ki-
vanjatok , hogy a’' legfels6bb Helyrél nyert szabad
atmeneti hatalmazvany nélkul, korlatozatlanul, kiki
onnon vallasos meggy6z6dését kovethesse: és még-
is @ Csanadi Puspokot biréilag arra intitek, hogy
hatvan nap alatt sajat meggy6z6dését aldozza fel,
és a' ti doetrinaitokat tekintse gondolkozasanak si-
normértékedl. **)

Nemde, Uraim! a tizenkilenczedik szazadnak,
a' szabadelmUség' viragzé koranak polgari vagytok?
és meégis szabadelmU nyilatkozasaval az els§ sza-
zadnak embere Gamaliel Halatoknal magasabbra emel-
kedett, igy nyilatkozvan az Apostoloknak elnyoma-
tasra karhoztatott tanitmanyaik felett ,Azokaért
mondom nektek, tavozzatok el ezen emberektdl,
és -hagjatok békét nekik: mert ha emberektél va-
gyon e’ dolog, vagy tanacs, elbomol; ha pedig
Istentdl vagyon, el nem bonthatjatok azt, hogy va-
lamiképen ne talaltassatok Isten ellen is tusakodni.
Act. 5. 38. 39. — Nemde most orszagszerte hang-
zik @ panasz, miszerint megyéink’ tiszvisel6i bok-
ros foglalatossagaikkal annyira elhalmozvuk, hogy

m Ugyan tudnatok o' Uraim! becsllni azt a gyenge egyént, ki
az elmarasztalds borzadalinai &llal engedné magéat elve tekhez
hédittatni?

**)  Ugyanott. Hatinal-ezutan a pénzbeli elmarasztalasok, és a bi-
réi megint6,sok is & szellemi haladas eszkozeinek soréba lesz-
nek szamitandok ?
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a’ repulé id6, és korlatozott emberi er§’ tekinteté-
b6l a hivatalnokok’ szamanak szaporithalasa végetti
engedetem altalanosan szorgalmaztatik a Nagysa-
gu Magyar Kiralyi Helytart6 Tanacsnal? és ti még-
is idegen térre bocsatkozni, a' catholicus Clerus
vallasos meggy6z6dése felett biraskodni, az egy-
hazi aldasok, bészentelések, hitbeli szertartdsok ko-
rdl intézkedni kivankoztok, *) az tdvezité anyaszent-
egyhaz' két ezeréves gyakorlatanak, és szamos
honi térvényeink’ rendeletének ellenére; nevezte-
sen az 1462-ik 3-ik czikkely tartalma ellen, melly
,0mnes causas circa Mysteria, et defectus sacra-
mentorum, Item causas in faclo fidei“ egyhazi biro-
saghoz utasitia. — Nemde, Uraim! a' lelki nyuga-
lom’, a hazi csend’ nemes 6rjeinek valljatok ma-
gatokat, és a' kozbékének megzavarhatasa' alkal-
mat igyekeztek eltavolitani? és nem veszitek észre,
hogy midén koronas fejedelmink el6tt eszméiteknek
val6sithatasa végett nyugtalankodva esedeztek, az
otyafi hatdésagokat pedig nézeteitekhez! csatlakozas-
ra felszolitjatok: legtisztabb szandéktok mellett is, &
szivek’ egymastdli elidegenedésére okot szolgaltattok;
és talan csak a' kor’ viragzo értelmességének, és

") Talan &' haladas’ principiumanak kovetkezménye az is hogy a’'
tanit6 és tanul6 anyaszenl.egyhaz kozotti kilonbségei megszuli
telni torekedlek, «’ puspoki karnak cgycLcmét]arra emlékeztetvén
miszerint a’ vilagi ezélokhdl dszvcsereglelt gyiilekezeleklien
elszort otleteket (Einfalle) kuilonél tigyeleiiire méltassa & lilmg i-
uak szerkesztésében ? vagy is, hogy ti oktassatok a puspoko-
ket, hol, és miképen kell meglenni az egyhazi fmictidkat,
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a' tomeg’ békés lelkiletének tulajdonithatdé, hogy
még eddig mozgalmaitok félre nem értettek. De
meégis sokakban azon gondolatot tamasztjatok ma-
gatok irant, mintha a’ magyar anyaszentegyhazat
valtozhatlan rendszerének nyugalmas folytatasaban,
oroklott latijainak és elsajatithallan elveinek a’ maga
korébeni csendes fentartasdban, ’'s hirdetésében héa-
borgatni czéloznatok. Mert, midén a Rabbirdl azt
allitjatok, hogy 6t a’ .maga nemében! orthodoxidja
nem akadalyozza, tokéletesen megfelelni honi torvé-
nyeink’ kivanatinak: *) apostoli orszagunknak ca-
tholicus Clerusat, épen orthodoxiajanak szempontja-
bol, a polgari torvények’ tapodéjanak czimezitek.
Nemkiilénben, ambar az 6szpontositas’ elvének ko-
vetésére felszdlitjatok honfitarsaitokat: **) mégis ca-
tholicus polgarfeleitek kebelébe, az anyaszentegy-
haznak kodzéppontja iranti idegenkedést oltani tapasz-
taltaitok. — Ezeket Uraim én sem a kovetkezetes-
ségnek szabalyival, sem a' viszontisagnak nézetei-
vel , sem a szabad elm(ségnek magas gondolko-
zasaval, sem az hiedelem’ sugalmaival 6szvehangoz-
tatni nem tudom. ***)

') Az idézett orszaggydilési jelentés 55. lap.
*')N. FesL megye lialarozala 1840. Augnstus 27-kélt.

'**) Acmdc Uraim El6deitek ( aulcuali) a tizenhetedik, szézadbeli
Katéikban, Agcndaikban, vallonjaikban a cadiolicnsokkal,
mint papistakkal, eretnekekkel, balvanyimadokkal, és még a’
pogauyokndl is gonoszabbakkal koétendd vegyes hézassagokat
nyilvdnyosan roszszaltdk és keményen tilalmaztak? Mégis ti
most azt meritek allitani, hogy ugyanazon El6deitek sajat pol-
gari torvényikkel, Ggymint az 1<i47. 16rv 14-ik czikkelycvel
(inellynek alkotadséban tetemes részt vetlek) a legszigorubb
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Leteszek minden el§itéletet, egy szabad elmé-
nek tokéletes hidegvériuségével nézem a' targyat,
az elfogultsagnak — pi aeoccupatio— minden kddeinél
felebb emelkedem, és igy fliggetlen tanadjava te-
szem magamat azon oktatasnak, melly egy hazas-
sagbol sziletett két nemen lévé magzatoknak két
ktlénb6z6 vallasban adatik. Mithallok? Az anya igy
szOl: vess keresztet leAnyom, az apa: fiam ne vess
keresztet; anya: mondd lednyom az angyali Udvez
letet, apa: ne mondd fiam az angyali Udvezlelet;
anya: tanuld meg leanyom az anyaszentegyhaznak
0t parancsait, apa: fiain te nem vagy koteles tanul-
ni az 6t parancsot; anya: leanyom hét a’ szent-
ség, apa: filam harom a szentség; anya: leanyom
imadd az oltari szentséget, apa: fiam ne imadd az
oltari szentséget; anya: lednyom vigyazz, hogy
félelembdl, vagy szemérmességbdl vnlamelly bint
el ne titkolj gyénasodban, apa: fiam valljad maga-
dat altaljdban bdnosnek, név szerint ne szamlald
el6 vétkeidet; anya: emlékezz meg lednyom, hogy
az anyaszentegyhaznak vagyon lathaté feje, apa:
fiam a te vallasodnak nincs lathaté feje; anya: le-
anyom a siron tdl létezik purgatorium, apa: fiam

buntetést rendelték azon calholicnsokra, kik & vegyes héazas-
sagoktol nemileg idegenkednek ! [lat Uraim! illven tiszteletet
mutattok ti atyditoknak logicaja irant ? Valé jaban nem igen példas
becsulettel viseltettek &seitekhez, midén az altal, hogy az ide
zott torvény’ értelmét félrcmagcarazzatok, a kovetkezetlenség-
nek, és dnmagokkal) ellenkezésnek bélyegét sutitek nz 6 tisz-

tes homlokaikra!
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n siron tal nem létezik purgatorium; anya: lea-
nyom imadkozz megholt nagyanyadért, apa: fiam
ne imadkozz elhunyt nagyapadért; anya: leanyom
hinned kell Isten’ igéjének akar irva legyen, akar
nem, apa: fiam hidd egyedul csak azt, mi a szent-
irasban foglaltatik; anya: lednyom az anyaszentegy-
haz csalatkozhatlan, apa: fiam az anyaszentegy-
haz nem csalatkozhatlan; anya: lednyom, mennyi-
ben téled Kkitelik, tartozol bdneidért eleget lenni,
apa: fiam Krisztus maga eleget telt vétkeinkért,
te nem koteleztetel az elégtételnek munkalatira; anya :
leAnyom hasznos dolog a' szenteket segitségul hi-

ni, apa: fiam haszontalansag a' szenteket segitsé-
gal hini. *)

') In dér bekannten Zeltscbrlfl eincs Proteslanten in dér Schweir
Isis (Jun. 1805) liest man die Fragc: ob die Scblieasung und
Voltzielmng ebeliclier Contracte zwischcn Personen cvangeli-
selier und calliulisclier Religion nach kirrbliclien rcligioson
Grnndsatzen zulassig sey ? und was die Erfahriuig dazu aage?
Und die Antwort darauf ist: ,Die Kirchc h.tndb inconscquenl”™
wenn sic auf dér eincn Seite BegrifT, Pflicht i.iul Mitlcl zGr
Hrreicliung dér Ehcstandszwccke festsetzt, und auf dcr andern
doeh einem Gliede ilires Vereins crlaubt, aieh mit cinem an-
dern zu vcrehelichcn, das niclit dieselben Begri(Te davon liat,
und sieti niclit gleiclier IUittcl zlr Errcicilmng dcr Zweckc be-
dient, javiellcicht selbe gar anders bestimmt.“ Dioses damals
hingeworfcnc Wort gingnichl vertoren. Man weiss aus den Zei-
tungén, daaa einige Jahre darnach dcr Canton Basel cin Geselz 6r-
ias&én liabe, welches unter dér Strnfe des Verlustes des Bilrger.
recbu die Verhourathung dér Proteslanten mit Katholikcn \erbie-
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Hogj ez a falukon, elkiilondzott pusztakon , -
hol kozoktaték nem talaltatnak, igy vagyon, 's mas-
kép nem lehet, kétséget nem szenved. Csak az a’

then: unj bejt (ler Sitznng des Landtags, wo diese Frago ali-
gchandelt, aber nichts daruber hcschlossen wurde, hat cin
Abgesandler die von dem Biscliof von Konstans erlaubten
Heurathen zwiseben verscbiedenen lleligionsvervvandten olfent-
lich c'cmissbilligt. S. 822. — Dér Proteslaut sclmieiclielt sieli
mit ciner lielleren ISrkenntniss. Er thul sich darauf viel
zu (i Iton, dass er kyin Weiinvasser nimint, kein Kreuz
maciit, keinen Roscnkranz hat, vor den Rildnisscn dér llci-
ligen kein Zeiehen einer Verehrung gibl, iiber Fasten,
Beichten , Vlesshoreil il. s. \v. sieli wegsetzet. In dieser
Selbstgefalligkeit sieht er mitleidig auf den Katholiken herab:
und hat er cinen solchen nalie in seincr Uingebung und ist
er selbst niclil sehr gebildet, so lasst er nur zu ofl dicse
Voraditung sich abmerken, wodurcli nothwemlig, die, die mit
ilun ziisainmen leben mQsscn, viclfaltig gekrankt werden.
Ks wvird zwar dér protestantische Ehegaltc die erste Zeit
mcines Ehestandes sich davor wohl huthen: seine gcinachlen
Verheissungen sind ilun noch in zu frisebem tndenken.
Wenn aber die erste Licbe erkaltet, W'c in gemischten F.hen
viel geschivindeil dér Fali ist, so halt er sich 111l so weniger
zGrnek. S. 328—9. Frsindallers Handbueh. Linz 1813. — Die
protestantische Kirclie niuss die gcmisciiten Ehen tiberhaupt
lingerne selien ; sie muss insbesondere die Ehen, iu welclien
niclit allé Kinder protestantiseh iverden sollen, entsebieden miss-
biliigen, und darf dureh ihr Verfaliren — namcntlioh durcli
die Art dér Trauung:—az aldas és heszenlelés megtagadasa al-
tdl — piciit eine Billigung derselben an den Tag iegen. Nie
muss bierin die Handluugsweise iler Oatholtschcn vollkommrn
lobén mid ébren. — Dr linrl ess.

2*
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kérdés, titkon torténik e Hlyen oktatas egyft fél-
nek a’' niasikt6li elktlonoztében, vagy mind a' két
fél tartézkodas nélkdl nyilvan rakja le elveit és ta-
nyait lednyanak, fianak kebelébe? Akarmellyik utat
valaszszak a' szul6k, nem hihet§, hogy gyerme-
keik a' kulén tanulttakat, titokban hallottakat, egy-
masnak el ne beszéljék. Ekkor legyen bar csekély
a’ kisdednek itél6tehetsége, bizonnyara meg fog
utkodzni az apatol, és anyatdl vett tanitinanyoknak
vilagos ellentéteiben. A’ kisdedek természetoknek
kandisaganal fogva szamtalan kérdésekkel ostrom-
latidjdk szul6iket a’ felotld kulonboz6ségek’ tekinte-
tébdél. Mit felel ezen helyzetben az anya lednyanak?
mit valaszol az apa gyermekének ? Talan legtana-
csosabbnak vélendik azt felelni, hogy az észrevett
kulonbség nem Ilényeges. De vallyon mondhatjak
e’ ezt a szulék igaz és nyugodt lelkiesmérettel ?
meg fognak e’ elégedni ezen valaszszal a’ kisdedek ?
's mi fog utébb kovetkezijj abbdl, ha a’ magzatok
szul6iktd6l nyert ezen nyilatkozast egész éltdl ben
gondolkozasuknak, és cselekvésiiknek sinormérté-
kel tekintendik? A’ vallasossagnak igaz baratja
gyanitani fogjal!!! Ezen szempontbdl kiindulva, egy
hazassagbol szuletett magzatoknak két kulénbozé
vallasban! sikeres neveltethetésének elvét, sem a’
leghidegebb vérrel eszkozIl6tt coinbinatio, sem az
emberi elfogultsagoknak amitasaitol tokéletesen ment
szemlél6dé gyakorlatilag szerencsésen alkalmazan-

dénak itélni nem fogja.
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Ebben alapszik egyike azon nézeteknek, mely-
lyekt6l vezéreltetve a’ magyar catholieussagnak F6-
kormanyzoi vagylinkadbb Orjei az 17woi vallasos
térvény némelly’ rendeletéi irant 6vast tettek; fen-
tartvan magoknak, valamint Istent6l, reajok szabott
kotelességik’, ugy alkotmanyszeru jogaik’ erejénél
fogva utébb is a’ kérnyulményekhez képest polgartar-
saik folott anyagi és szellemi tekintetben boldogilélag
rendelkezhetni. Ezen okbdl divatoztattak a vegyes
hazassagokban szluletend6é magzatoknak egy val-
lasbani neveltetésukrél biztositast nyajté reversali-
sokat. S6t még akkor is, midén a nemzedéknek
egy vallasbani neveltetése folott irasba foglalt vila"
gos szerz6dések nem kottettek, a vegyes hazas-
sagokra a’' szentesit6 aldas és egyhazi szertartasok
csak azon benleges feltétel (Conditio implicita) alatt
szolgéaltattak ki, hogy a catholica vallast kovet6 fél
hézastarséarai tellyes befolydsat egész Kkiterjedésé-
ben oda hasznalandja, miszerint a csaldad minden
tagjai kozott az egy igaz hitnek szelleme emeltes-
sék a’ tisztelet’ oltarara. Joval az Unnepélyes es-
ketés el6tt a' hazassagba lépendé holgyet erre em-

flékezletni, bizonnyara minden buzgé lelkész el
nem mulasztotta, s6t kotelességének tekintette; melly
alkalommal, ha akarmelly hélgy azt nyilatkoztat-
ja, hogy 6 sziletend6 gyermekeinek vallasos
érdekeit, akar a testi ingerek' csabjainak, akar
a' polgari kituntetés’ vagy kényelmes élet’ remé-
nyeinek kész felaldozni: az egyhazi szertartasok , al-
das, és beszentelés illyen hazassagi szerz6désre ki
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nem terjesztettek volna. Mid6én tehat honunknak
F6papjai most ezen targyban hivatalosan intézked-
nek, semmi Gjsagot sem kezdenek, hanem a’ mi ed-
dig is otven ’'s tobb év’ forgasa alatt benleges fel-
tételnek tartatott, ez irdnt az id6k’ kivanatihoz il-
leszkeddig nyilvanyos biztositas koveteltetik.

A’ magyar catholicusok’ Fépasztorai a szere-
tet’ és engedékenység’ szellemében kormanyozvan
hiveiket, nem akartak hirtelenkedve szigord rend-
szabasokhoz nyulni; bizodalommal tekintettek a’ buz-
g6lkodd holgyeknek vallasos lelkdletére, ennek ha-
tasatol megnyugtatd eredményeket igértek magok-
nak , esmervén a nénemnek — sexus sequior —
épen ezen palyan nyert egykori hervadhatatlan bo
rostyanait. Ugyan is, mellyik holgy, kivalt matkai
allapotban, nem kecsegteti magat azzal, hogy férjé-
nek, és nemzedékének szivét a' maga érdekeihez
képes leend hdédilani ? Nem hizelkedik e’ szamtalan
némber — mulier — maganak egybekelése el6tt azzal,
hogy gyongédségének , szeretetének , kdnnyeinek,
és sajatsagos bolcsességének sikertlend, férjét ki-
gyogyitani a’ lelki betegségekbdl, szenvedélyekbél,
mellyek rajta nételen koraban elhatalmaztak ? —
Hanyadik férj hallgathatja meglagyulas nélkdl nejé-
nek fohaszait, esdekléseit, kinek ingadozhatlan ra-
gaszkodasarol és tiszta szeretetér6l meggy6zettetelt?
— Nincsenek e’ magzatok, kik egy édes anya’
bajszavainak, és szivellagyilé kéréseinek engedni.
hodolni tudnak? A’ n,'mem’ ezen varasz - ereje-
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nek hatékonysagara — effiratitas — szamitvak Pal
Apostolnak nézetei : megszenteltetett a hitetlen fér-
fid & hiv aszszony altal. 1. Cor. 7. 1 Az elso
keresztény szazadoknak sok nevezetes, tudods, és
szent férnai a nénem’ példas erkolcseinek és buz-
g6lkodo istenességének oOrvendetes gyumadlcsei vol-
tak. *) Hlyen szatnitasokra épitének, illyen adatokra
figyeimezének hazank’ Puspdkei, midon vilagos szer-
z6dés nélkll is huzamos ideig egyedul a° n6i eré-
nyek’ bajainak, és a férfi nemes kebelek’ fogékony-
saganak hallgatag biztositéka mellett a’ vegyes ha-
zassagokat egyhazi aldassal ékesitették: remélvén,
hogy a' torvénynek szelid, és kiméletes szavaibdl
, proles masculae patria religionem sequi possint4
| art. 26. §. 15. a' catholicus fél megértendi,

legszentebb kotelességét, gyanitandja magas hiva-
tasat.

') Moénika war die Mutter des grosscm Augnstin dér Antin nacli,
! Weil sie ihn zlr Welt geboren; sie war seine Mutter auch
dem Gcisle nadi, weil sie ihn durcli ilire Scal'zer, und ilire
Thriinen zum Leben dér Gnade geboren hat, in-lom sie ihn
von dem Herrn se ne vollkommcnc Bekeliruiig cilangte —
nach Errcichung des gchftrigen Altéra ward s:e cinem Biir
gcr von Tageste Nahmens Patritius, dér ein Heidc war, zlr
Khe gcgelien, weil die calliolische Kirclie dér Chrislen nrl.
den Ungliiuhigen noeh ni',hl fur ungullig erklarl, und es.sicli
manehtnnld zngelragen hat, dass durcli cin giaiiuiges Wcib
dér unglaubige Mami zu dem w hren Glaubcn bekehrt wurde,
wie e. stich boy dér Ménika mii dem Patriliu.s, ohwohl sehr

*;>5l, g-sdtnh p. 83(i—7. Lében dér Heil'gen 1 T.i. Wien
1822.
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Azonban szamos évek’ tapasztalata kényteté a
Puspokoket észrevenni, hogy a’ tizenkilenczedik sza-
zad’ irdnya ezen érdemben is nagyon kulonboézik a
lefolyt szazadok’ jellemétél. Nem a magyar eatho-
lica egyhaz' elvei, hanem az idék ’'s ezekben az
emberek valtoztak. Mire nézve egyhazunk’' fénokei,
ha csak fels6bb rendeltetéstiiknek intéseit mulékony
tekinteteknek felaldozni nem akarjak: ezentul a' ve-
gyes hazassagokbul szarmazandé nemzedéknek val-
lasos neveltetését vilagos szerz6dés altal biztosittat-
ni kotelezvék; és azon esetben, midén a' jegyesek
hasonlé biztositast nyuUjtani vonakodnak, az egyhazi
aldasnak és szertartdasoknak szovetségekrei Kkiszol-
galtatasat az 6 sajat lelklletlk és késziletlenségok
akadalyozza, erkdlcsileg lehetetlenné, sikeretlenné
teszi. Valamint tehat, hogy eddigelé a vegyes
hazassagok kulonbség nélkal hazankban egyhazi
szertartasokkal diszesittettek, a’' legjobbat remény-
16 szeretetnek, engedékenységnek, és a vallasos
szivekbe helyezett bizodalomnak felhivasaibdl tor-
tént: 4gy a sok éves tapasztalasbdél meritett meg-
gy6zédésen fenekld bolcsesség, és a gyaszos ered-
mények’ elharitdsanak tagithatlan kotelessége azt pa-
rancsoljak, hogy jovend6ben egyhéazi aldassal, és
beszenteléssel csak azon hazassagi szerz6édések
Unnepeltessenek, mellyek a’' catholica nevelésnek
vilagos biztositékaival ékeskednek. *)

*) Lasd Egyhazi Tudoésitdsok 1841. észt. Ifi-ik szam. t8-ik April>
b6i az is bcbizunyittntik, hogj illéen rendelet nem utkozik
kuni torvénytunkbe. 137 — 144. lapukon.
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Gy6z6djetek meg, Uraim! hogy v:Jamint jelen
ugyben tettetést, vagy kovetkezetlenséget a’ Clerus-
nak nem tulajdonithatni: gy az egyhazi férendnek
panaszlott intézménye merd utanozasbodl, vagy sze-
retetlenséghdl nem keletkezett. Nagyon hibaznatok,
ha altalengednétek magatokat azon, véleménynek,
melly szerint egyediul csak a legujabb id6kbeli po-
rosz események’ szemlélete birta volna a magyar
der(st egy uj eszmének elfogadasara: arra tudni-
illik, hogy (ki nem szolgaltatasa) az egyhazi meg-
aldas’ és beszentelés’ nélkulezése mellett is alakul-
hatnak valésdgos hazassagok. Azt vitatni, hogy ezen
eszme — idea— csak idegen névény, melly kalfoldrél
hozatott bé orszagunkba: nem egyéb mintvalésagos
tévedés. Hol volt még akkor a’ német catholicismus-
nak dics6é bajnoka, a héslelkil Baré Droste, mikor
kilenczven o6t év eldtt, Galanthai Eszterhazy Imre
Esztergami Ersek, megyéjének llitualéjaban e’ képen
rendelkezett: Matrimonium in Ecelesia maximé ce-
lebrari decet, séd si domi fuerit celebratum prae-
sente parocho et testibus, sponsi veniant ad Eccle-
siam benediclionem accepturi, et tunc caveat Saeer-
dos ne iterum a contrahentibus consensum exigat,
séd tuntum benedictionem illis conferat celebrata
missa? — Vegyétek észre Uraim! hogy ittaz Ersek
vilagosan azt nyilatkoztatja, miszerint nem csak
szentelt egyhazakban, de polgari lakokban is kéttethet-
nek valédi hazassagok; mertigy fejezi ki magat: Matri-
mouium in Ecelesia maximé celebrari decet, séd si domi
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fuerit celebratum praesente parocho et testihas.
Vegyétek észre tovabb, hogy az Ersek meggyé-
z6dése szerint a' hazassagot &aldas és beszentelés
nélkul is tokéletesen alakullnak kell tekinteni; mert
azt mondja: si domi fuerit celebratum matrimonium
praesente parocho et testibus. caveat sacerdos, ne
ilerum in Ecclesia a contrahentibus eonsensum exi-
gat. Vegyétek észre, hogy az Ersek a jegyesek-
nek hazassagba - kelését, mint bevégzett ©nallo
cselekményt , megkulonbozteti a' beszereléstél,
mint az anyszentegyhaz' kulénés ajandékatol; azt
rendelvén: si matrimonium. domi fuerit celebratum,
sponsi veniant ad Ecclesiam benedictionem acceptu-
ri. Vegyeték észre, hogy az Ersek mind a' beszen-
telést, mind a' hazasok érti misealdozatot egymas
mellé sorolja ezen rendelmenyében : benedictionem
tantum illis conferat celebrata missa. fia tehat,
Uraim! nem vadoljatok térvényszegésrél a’' lel-
készeket azért, hogy nem minden hazassagi
egybekelés mise - dldozattal Unnepitetik: szlntessé-
tek meg vadjaitokat akkor is, ha bizonyos esetek-
ben az egyhazi megaldas, 'e beszentelés ki nem
szolgallatik; mi nem gatolvan a' hazassagnak valo-
di toérvényes alakulasat, tavuirdl sem szeretelleriség-
re, vagya' hazas felek iranti lenézésre, hanem arra
mutat, hogy anyaszentegyhazunkat a’ tuUrelemnek *)
és szabadelmd(ségnek tiszteletre méltd cziniere
ékesiti.

* Wer nnr will, was Beclil ist, kann nicht intolennt grnannt ncr-

den, und wecr viins lit, ein Ansinn<tu uiclil lii'frifiiiigcii - zu-
mns.sen, von dosson Gewalinmg ihn PIHoliten abhallcn, eben
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Ezeket fontoljatok meg, Uraim! hogy az igaz-
sagnak , és targyesméretnek biztos néz6pontjabdl
itélhessetek az egyhazi rendnek eljarasarél; ne
ébreszszetek terhel6 gyanusitasokat polgartarsaitok
irant ott, hol ezeket egyedul csak a honi torvé-
nyeknek tisztelése, és a’ jozan vallasossagnak ger-
jedelme lelkesiti.

Hirnék szerint 1841. évi Febr. i-én nemes
GOomor megyébd6l Kalman' térvénye némileg meg-
sértettnek Adllittatik a' leglUjabb fépaszlori rendelmé-
nyek altal: ,Foliratdnak fontos tamogatvanyaul te-
kinti megyénk az 1100. észt. kolt Kalman’ kiralyi
végzeménye 2. konyvének |5-ik fejezetét, melly
azt rendeli: ,Piacuit sanctae Synodo. ut omnis con-
jugalis desponsatio in conspectu Ecclesiae praesen-
te sacerdote coram idoneis teslibus, aliquo signo
subarrhationis et consensu utriusque fieret: aliter
non conjugium séd opus fornicationis reputetur —
annalfogva mig Kalman idézett torvénye el nem to6-
rualtetik , méltan lehet kovetelni, hogy habar aldas
nélkdl, de szentegyhazban adassanak a' vegyesha-
zassagok oOszsze*' igy emlitett hirlapban igen mér-
sékelt hangon értesit6 becses Ur. — Azomban Kal-
man’ térvényének tartalmabol csak Ggy lehetne fel-
lépni a kérdéses f@pasztori rendelmények ellen,
ha ezen székat: in conspectu Ecclesiae, annyit je-
lent6knek veszszik, mintha illyen kifejezésekkel

sownnig : die Toleranz dcrjenigen ab r, wrlelie in allis wil-

ligcn, Has ihnen zugemnllirt wird, indsscn ivir enhvrdu liir
Stimipllieit, oder fDr Gewisst'nlusigkeil erkliircn.
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volna szerkesztve a’' térvény: in ficdesia, in templo,
in sacris aedibus, in loco cullui divino publico »o-
ienniter destinato. Mar pedig a' toérvényben foglalt
szavaknak, és ezen utdbbi kifejezéseknek, nagyon
ktlonbdzd értelmeik vannak. Az utébbiak igenis
localitast jelentnek; de a' tdrvény’ szavai csak mo-
dalitast kovetelnek. Tiltatik alattomossag, parancsol-
tatik nyilvanyossag. A’ tdérvény nem arrol rendel-

kezik, hogy jévend6ben minden héazassagok tem-
plomokban koéttessenek, hanem egyedil csak azon

id6kben alattomosan, a hazas felek’ egymas kozt
maganos béegyezésdk mellett, tanuk nélkal kottetni
érvényteleniti (invalidare), azt kivanvan, hogy az
alattomos hazassagoknak boldogtalan koévetkezéseik’
elhéritasa tekintetébdl ,in conspectu Ecclesiae" egy-
hazi nyilvanyossaggal, mellyre a lelkésznek, és
alkalmas tanuknak jelenléte elegend6, praesente
sacerdote corain idoneis testibus, keletkezzenek
hazassagi szerz6dések: a torvény épen ugy nem
bocsatkozvan a helynek kijelelésébe, valamint ezt,
kés6bb a' Trienti Zsinat sem cselekedte. Hlyen ér-
telmet tulajdonit hires Jogaszunk Kelemen Imre
T. 1 p. 370. Kdlman’' torvényének, midén ezeket
mondja: ,In praesenti matéria eiusmodi pugna (cum
concilio Tridentino) tanto minus est metuenda,
qguod lex publica Hungariaé ante concilium Triden-
tinum quatuor seculis, et amplius ciandestina ma-
trimonia non prohibuerit modo, verum nulla etiam
esse declaraverit, dum ita constituit, ut omnis con-
jugalis desponsatio in conspectu Ecclesiae — fieret.
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-Eppen Hlyen értelemben vette a magyar egyhazi
rend Kalman' térvényét szazadok o6ta, mirél nem
kételkedhetiink, ha 1745. évben Eszterhazy Imre
Esztergami érseknek Ritualéjaban olvassuk 153. la-
pon ,Matrimonium in Ecclesia maximé celebrari de-
cet, séd si domi fuerit celebratum praesente paro-
cho et testibus® melly Ritualénak el6szavaban a
fépap még hajdani Ersek— el6deire is hivatkozik —
igy szélvan ,Ritualé hoc Strigoniense a Praede-
cessoribus nostris saepe editum — nostro jussu
recusum vobis exhibemus. — Innét van, hogy &
magyar egyhazi Rend azon héazasfélnek veszedel-
mes betegsége miatt polgari lakokban kottetnek,
vagy mellyek eleinte alattomos érvénytelenit6 — in-
pedimentum dirimens — akadaly mellett létestlvén,
kés6bb, bizonyos okoknal fogva a templomon Ki-
vil, megtartvan a megtartandokat, érvényességre
emeltetnek, hasonlag in conspectu et facie Ecclesiae

alakultaknak tekinti és nevezi. *)

*)  Matrimonia conscientiae abscjne ullis denunciati onihus coramPa-
roetio tamen, vet alio sacerdote de Ordinarii licentia , et
duobus fainiliarissimis aliguando extra ecclegiam — contrahuntur.
Poterit Parochus utut excommunienlus, suspensua, aut inler-
diclus suis parochlanis (matrimonium ineunlibns) valide assis-
tere. Institutionis Juris Canonici. Auctore Adamo Prezanoczt-
Tém. 2. p. 167. A’ lelkész ezen helyzetben joggal be nem
szentelheti & hézassagokat, se neki a szentegyhazban megje-
lenni jnem szabad, és mégis jelenléte érvényesiti a hazassa-

got. Ezeket tanitotta & szerz6 honnunkban, a magyar k-
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A’ keresztény isteni Mesterének tanitasa szerint
aldani koteles azt, ki 6tel atkozza. Luk. 6. 28: mi-
ért nem akarja tehat u catholious Lelkész megal-
dani a* vegyes hazassagot? — Mid6én a calholica
nészemély Unnepélyes felszélitas utan komolyan(serio)
azt nyilatkoztatja, hogy magzatait, kiket a' torvény
catholica hitben neveltetni enged, olly vallasban fog-
ja nevelni, melly a’ catholica hitet tévelygének, igaz-
sagtol eltérének nézi; azon szandéktol vezettetik,
hogy mennyire téle figg, 's szabadsagaban all, szapo-
rodjék olly egyéneknek (individua) szama, kik a’ catholi-
ca hitet tévelyg6nek, igazsagtol eltérének tekintik. lly—
lyen catholica nészemély, ha érett megfontolas
utan tett kinyilatkoztatasaval ellenkezésbe jéni nem
akar, ollynemU aldast kivan, melly kijelentett szan-
dékat, az az, némelly magzatinak a* protestans val-
lashani neveltetését foganatositsa; aldast kér azon
szandékara, miszerint olly nemzedék létesiljon,
melly al catholica Egyhéaz’ tanitasat alaptalannak,
elveit hibasoknak, meggy6z6déseit abrandozasnak
tarlandja, hirdetendi; aldast kér azon térekvésére,
hogy O A&ltala polgarok neveltessenek, kik Jésust
az oltari szentségben imadandénak, az Anyaszent-

lud. Eg) elemben , tébb évtizedekig nyilvanyosan: mind e’ mel-
lett mégis senkinek eszébe nem jutott, KAlman' torvényének
megsértésérdl vadolni N Jogaszt. — Talan taraim! ezutan
a szegény vakoknak megtiltani akarjatok a hazassagokat,
minthogy vilagtalansagnk miatt Ecrlcsiam conspiccre uon
posaunt.
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egyhazat csalalkozhatlannak nein hiszik; kik tagad-
jak a purgatoriumol, hét szentséget, az isteni
hagyomanyokat, az elégtétel’ szikségét; aldast kér
azon nézetek' terjesztésére, mellyekbél, hogy tébbet
ne mondjak, a catholica Anyaszentegyhaz' hitaga-
zatinak lenézése kovetkezik; illyen aldast kivan egy
catholica nészemély; illyen aldast kivan magatél a*
catholica Egyhaztél! Miképen lehetne ezen kivansag
tellyesitheld, miutan a képtelenségnek czimerét
vilagosan homlokan viseli ? Ezt kivanni nem egyéb,
mint aldast kivanni a’ caiholicismustéi azon szan-
dékra, hogy a catholicismusnak terjedése akada-
lyoztassék, annak tekintete, befolyasa, jotékony-
saga szlikebb térre korlatoztassék. *)

*) ifondjatok. meg Uraim! elnézendi e a Gazdasagi Egyesulét,
ha valameily tagja az egcsz tarsulatnak nevében jo6-
vahagy, és megerdsit egy szerz6dést, melly a’ Gazdasagi Egye-
sulet’ legdvesb czéljnit minden bizonnyal felforgatja? Ezt sem-
mi esetre a tobbi tagok hallgatassal cinem mell6zhetik ; sét
illyen cselekvésnek cllemuondani koteles volna az Egyestlet. Mi-
képen kovetelhetitek tehat Uraim! & cntholicus Lelkészektél,
hogy 6k az Anyas/.entegyhdznak torvényeivel, czéljaival, szan-
dékaval , rendeltetésével Oszszeutk6z6 , 6vas nélkul vegyes
hazassagokat az Anyaszentegyhadznak tekintetével megerdésit-
sék, annak nevében jovahagyjak, és egyhazi A&ldasokkal di-
szesitsék ? Ha a' cntholicus Lelkészek ezl mivcinck, azon-
nal magokat vilagos ellenkezésbe tennék mind tulajdon meg-
gv6zodésokkel, mind n lelkészi hivatallal, mind a’ culholica

Anyauzentégy hazzal.
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Megvaltonk imadkozott ellenségeiért; aldast mon-
dott azokra, kik étet atkoztdk: de nem azért,
hogy az Udvezit altal terjesztetni szandéklott igaz-
sagoknak elnyomasa nekik sikerdljon; nem azért,
hogy 6k a' kereszténységet kiirthassak; hanem, hogy
e'beli torekvésiknek balgatagsagat megismerhessék
és jozanabb, nemesebb gondolatokra vilagosuljanak.
'Valamint mi is kotelesek vagyunk &aldani elle-
neinket , imadkozni uUldoz6inkért, de nem azon czél-
bdél, hogy 6k rajtunk boszszUjokat tolthessék és
elleniink intézett fondorkodasaikban Istent6l megsegit-
tessenek, hanem hogy az isteni kegyelem szeli-
debb érzelmeket ébreszszen az &6 belsejukben
's feltlré6l megvilagositva, altallathassak azt, mennyi-
re ellenkeznek armanykodasaik az észszer( keresztény
szeretet’ sligahnaival. igy torténik, hogy ambator a’
catholicus Lelkész nem &ldja meg hivatalosan a’
vegyes hazassagokat; uUnnepélyesen nem imadko-
zik a’'jegyesek’ alanyi szandékanak — subjectiva inten-
tio— foganatositasa érdekében;mert az6 lelktletilikre al-
kalmazhaté,az 6 egyéniségikkel— individualitas— 6sz-
szehpngz6 aldas, és imadsag nem talaltatik a’ Ritualé-
ban ; nem talaltatik pedig azért, hogy elveink’ foly-
taban 06szsze ne UUtkdézzink az Lr’ imadsaganak
ezen igéivel: j6jon te orszagod, Mat. 6. 10, de
e’ mellett lathatatlanul mégis ég6 fohaszok emelked-
nek szivéb6l az egyhazi tisztnek a' mennyei Fel-
séghez; mikép a vegyes hazassagba Iép6k el-
nyerhessék azon malasztokat, mellyeknek mukodé-
sével az imadanddé gondviselésnek czéljaihoz, és &

\%
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kinyilatkoztatott igazsagoknak szentségéhez simulé
meggy6z6dések fakadhassanak az 6 kebelikben.
A’ kiralyok5legjobbikdnak bdlcs korméanya alatt
harom évtizedek 6ta a csinosbulasnak, a’° nemzeti
kifejlédésnek , a’ polgari jolétnek mezején bamulan-
dé sikerrel haladtatok, Uraim! Annyi jelest, annyi
szépet, annyi hasznost tobb szazadok nem is al-
modtak , mennyivel ti nehany évek alatt blszke-
ségieknek targyat, szeretett hazatokat megajandé-
koztatok. Orok halat vivtatok ki magatoknak a! ne-
mesebb honiikeblekben; neveitek altaladatvak a’ hal-
hatatlansagnak; dics6 eredményekkel koronaztattak
emberbarati térekvéseitek; viragzo intézetek, mely-
lyeknek teremt6i vagytok, mosolyognak reatok,
ha viszszanéztek megfutott palyatokra. De hivatas-
tok még egészen nem lellyesittetett. Epitsetek g6z-
malmokat, emeljetek czukor, bérszdényeg, gyolcs,
olaj- ’'s ab t. gyarakat kapcsoljatok eggyé az orsza-
got és annak févarosit lanczhidakkal, varéazsoljatok
a' sivatagokat erdékké, kertekké, édenné, szaritsa-
tok ki @ mirigyes tavakat, fékezzétek a Duna’ ar-
jait, viragoztassatok a’ selyemtenyésztést, fedezzé-
tek fel a marhaddg eleni 6vszereket, bUvdljetek
hazankba j6 utakat, csatornakat, vaspalyakat, tanit-
satok meg a' port foldeit okosan mivelni, borait
szlizen késziteni, értelmesen gazdalkodni; biztosit-
satok az adozé népet legvadabb zsarnokok, a' fa-
lusi birak’, eskidtek’ szivtelenségitd!; ezek, Uraim,
és ezekhez hasonlék a5 ti sikerdls elemetek, itt

haladjatok; de a catholica anyaszentegyhaz5 Ugyeit
3
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)

bizzatok azokra, kiknek mondatott: Vegyétek a
sz. Lelket, a mint kdldott engem’ az Atya, én

;s kuldlek titeket. *)
A5 Reversalisok torvényelleniek. Lasd a so-

mogyi felirdst a’ Hirndk 15. szamaban 1841. Febr. ZZ.

Hogy azon vegyeshazassagi esetben, midén
a' férj nem catholicus, a iimagzatoknak mellyik
vallasban! neveltetése felett némi egyezkedésekn»
bizonyos alkudozasok keletkezhessenek a hazasu-
landdé személyek kozott: azt tagadhatatlan vildgossa-
gai kovetkeztethetni a’ torvény’' szavaibél: ,si mater
fuerit catholica, tdm nonnisi proles masculae patris

religionem sequi possunl'. Ha a fimagzatok a

*) Szén semmi emberi hatalom allal el nem néiiiiiliatd igéket, még
protestdns kormanyok is méltanyolni tudjdk. Lasd Cabincts-
Ordre in Prcussen vom 28. Januar 1838. ,Besclieidejie Erkun-
digungen sejen dem catholischcn Seelsorger nicht verboten,
und glaube derselbe, die katliolische Trauung nicht vorneh-
men zu durfen, so entschcide zwischen ihm und dem katlio-
lischen Brauttlieile, welcher alléin dartiber Bescliwerde zu fuihren ,
befugt ist — nalunk a megyek’ széliései hatalmaskodva bele
avatkoznak — dér Dilicesaii-Bischof, bei dessen Vusspruch es
alsdann sé6in unabanderliches Beuenden habé, ohnc dass cin
Vcrfahren bei den Stalsbehdrdcn statt finden soll. Diesem uach
ist als6 den Katliolischen Pfarrgeisllicheu allezcit gestattet, aul'
jedem gesctzlichen Wege nachzuforschcn, ob naoli den tirund-
satzen dér katholischen Kirclie dér Einscgnung cincr gcmischten
Ehe nichts in Wege stehe, und wo (licselben in dicsér Bezie-
hmig ciné Bemliigiuig nicht zu crlangeu vcrniégen, und die
kircldiche Einsegnung dér Ehe nicht vornchmen zu durfen glau-
ben, wecrden sic dem katliolischen Brauttlieile Uberlassen, von
dér Befugniss dér Bescliwerde gégén den bclreffendcn Pfarrer
bei seiiiem Diiiccsan-Bischof Gebrauch zn inachen, dem alsdan
ausschlicsslich die Enlscheidung in der tiaclie zusteht.
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nem-catholicus atyanak vallasat csak kovethetik: akkor
ugyanezen fimagzatok nem catholicus atyanak val-
lasat kovetni nem tartozik; nem tartozvan pedig illy
nemzedék attyanak vallasat koévetni, bizonyosan an-
nyanak hitét is kovetheti. A’ torvény tehat felhozott
esetben a' finemzedéknek mellyik vallasbani nevel-
tetésérdl elhatarozélag nem rendelkezvén, a' szu-
16k’ vallasai kozott szabad valasztast enged. Kér-
dés csak arrél lehet, kiket és miilyen mértékben
illet a valasztasi jog? Hogy egyiket a szul6knek
vallasai kozlul szabadon véalaszthassa maga a nem-
zedék : azt erre bizni nem lehet. Mert ezen eset-
re Otet, vagy elébb mind a két vallasban kellene
oktatni; hogy miutdn mind a kettének elveit, tan-
jait felfogta & gyermek, azokat 0Oszszehasonlit-
van, 0©6nmeggy6z6dése, vagy szeszélye (Laune)
szerint magat valamelyiknek kovetésére elhatarozza:
vagy keresztség és minden valldsos nevelés nél-
kal kellene a gyermeket hagyni mind addig, mig
maga érezvén a' religionak sziukséges voltat, ben-
s6 0sztonbdl megtenné azon lépést, melly 6t oda
vezetné, hogy szuléi’ vallasainak egyikét magaé-
va tegye. Mar a' gyermeket’, akar egyszerre két
vallasban nevelni, akar semmi vallasban sem nevel-
ni; 0szszelUtkdzik mind a térvénnyel, mind a’' szu-
16k legszentebb eredeti tartozasukkal. — Ezeknek
folytdban a szul6ket egyedil illetheti azon jog
miszerint nemzedékiuknek valldsa felett szabadon
intézkedhessenek a’ torvény altal Kkijelelt korben.
3*
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E’'képen honitdérvényliink a’ hazasulandé feleket
szabad térre vezetvén, az atya nem kevesebb jog-
gal, mint az anya, kdvetelheti, hogy figyermekek
az 6 nem - catholica valladsdban neveltessenek. Az
igen természetes dolog, hogy a hazasok sajat
vallasos meggy6z6déseiket, mint legdragabb kin-
cs6ket, azokra igyekeznek altalszalitni, kik nevi-
ket, czimjeiket, vagyonukat ordkleni fogjak. Ebbdl
az kovetkezik, hogy a vegyes hazassagban élg
szul6knek e’'beli buzgalmaik majd minden d6raban
egymast korlatozhatjak, egymasba utkdzhetnek:
hacsak vilagos szerz6dés altal a* hatarok ki nem
jeleltetnek, rnellyek kozott a szil6knek vallasos
buzgalmaik haboritas nélkal mikédhessenek. Hlyen
szerz6dést csak azon héazasfelek nélkulozhetnek,
kik koézul legalabb egyik lellyesen hanyag, és egy-
kedvl (indifferens) azon religio irant, mellyhez
klls6leg csatlakozik. De a' hol mind a két nem-
z6 a' vallast igazsagnak, valésagnak tekinti: bi-
zonnyara mind a kett6 komolyan (serio) fog ma-
gaval arrdél tanacskozni, engedhet§ altal, és men-
nyit természeti jogaibdél hazasfelének? Ha buzgo
protestans atya fiat protenslanssa, és jé catholi-
ca anya ugyanazon fiat catliolicussa igyekszik ne-
velni, mind a kettének igénye (Anspruch) a tor-
vényen alapulvan , lehet e’ ezen okosan csudalkoz-
ni ? De mind a két résznek szandéka nem valdsul-
hatvan , egyiknek el kell magat szannia jogfelaldo-
zasra; illyen aldozatot pedig csak azon hazasféltél
varhatni, ki a nélkal, hogy 6nndén magaval, és val-
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lasos rendszerével kovetkezetlenségbe vagy 0Ossze-
Utkdzésbe j6jon, jogat hazastarsanak kedvéért fel-
aldozhatja. Mar ezen szempontbdl kiindulva, a’ pro-
testans férj kénnyebben hajolhat neje’ kinvansagara,
mint ez amazéra : mert a’' polestans a’ maga Confes-
siojat gy tekinti, mint egy rendszert (Systema), melly
tanjait, elveit, szertartasait észbdl, természetbdl, és
isteni kinyilatkoztatasbli meritvén, egyediul az em-
beri okossagnak, és tudomanyossagnak kormanya
zi, mint egy rendszert, melly* ugyan tanjait, elveit,
szertartasait szinte észbdl, természetbdl, és isteni ki-
nyilatkoztatasbél meriti; de az emberi okossagnak,
és tudomanyossagnak Isten altali vezettetése mellett
alakult. ("Coetus doctorum catholicae religionis a Deo
regitur). Ennek folytdban a’' protestans atya igen jo-
zanul gondolkozik, midén az 6 Confessidjaban létez6
tanitoi karnak nem tulajdonit rsalatkozhallansagot; de
a' catholica n6személyt tulajdon vallasos rendszere
kénytéti arra, hogy az egyhazi tanitok egyetemében
a’ csalatkozhatlansagnak jellemét (Cliaracterem infal-
libilitatis) feltalalja, és tisztelje. Vilagos tehat, hogy
a’ protestans atya fimagzatjat minden kovetkezetlen-
ség nélkul religioi tekintetben catholica hitestarsanak
atengedheti; mert noha személyes nézetei szerint
maga a proteslantismus rendszerét jobbnak tartja,
mint a catholicismust: mégis kénytelen megvaltani
hogy az & vallasos meggy6z6dései targyilag (ob.
jective) hibasak lehetnek. Ellenben a' catholica né
(uxor) sajat meggy6z6dése szerint, valamint hit-
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beli rendszerét targyilag is valédinak, igaznak tartani,
és a’' Puspokuk egyetemének (Universitati Doctorum)
tanitéi szempontbdl csalatkozhatlansagot tulajdonitani
koteleztetik: Ugy a’ legnagyobb kovetkezetlenségnek
szulottjét a' protestans atya-

szemrehanyasa nélkil
nem engedheti.

nak vallasos nevelés végett Aaltal
Kivanni tehat, és adni reversalist, szabad.
-Miképen lehet a magyar egyhazi rendnek az

emlitett térvénnyel ellenkez6leg azt Aallitani, mire

a’ felhozott pasztori korlevelek is mutatni latszanak,

hogy t. i. az ilfyes vegyes hazassagok valésagos

szentségnek nem tekintethetnek.#4 Lasd szazadunk
15. szaméat 1841. Febr. 22-én. Nemes Zala Var-
Engedelemmel légyen mondva

megye felirasa. —
korlevelekben nem

Uraim! illyen allitas a pasztori
talaltatik. — A’ fellebb el6adattakbdl kitetszik, hogy

mind a trienti Zsinat hatarozatait, mind az eszter-

gami Ritualé intézményeit egybevetvén az érintett

hazassagokkal és hazassagi kotésekkel, azokat szent-
ségnek nevezni lehet. De, fontoljatok meg Uraim!
mas a' szentséget felvenni, mas abban méltoképenj

az isteni szerz6nek és az anyaszentegyhaznak in-

tézete szerint részesilni. Csupan a* felvétellel &

catholica anyaszentegvhéaz, de a’ szentségeknek szer-
z6je is meg nem elégszik; mert az ill6 készllet-
nélkdli puszta felvétel szentségtelenitéssel jarhat, a’

szerint, mint mar Sz. Pal megjegyzette, hogy Kki
az ur testét méltatlanul eszi, [téletet eszik maga-
nak. Ez az a néz6pont, mellybdl a' catholica anya-

szentegyhaz a' szentségeknek kiszolgaltatasaban és
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a' hazassagnak helybehagyasaban 's megszentelésé*
ben kiindul. Ellenkez6 nézet a' kegyelemnek esz-
kdzeit — Sacramenta — lealacsonyitja, és a tisz-
ta erkdlcsnek elémozditasara tehetetlenekké teszi.
A’ torvény tehat, midén a vegyes hazassagokat
igazi catholicis értelemben szentségeknek nevezi,
a' most kifejtett igaz fogalmakat nem csak ki nem
zarja, hanem inkabb allitasaban béfoglalja. Mi pedig
egyéb a' puspoki rendelkezéseknek summaja mint
éppen ezen catholiciis fogalmaknak kovetkezetes Kki-
fejtése, magyarazasa?

Ugyanazon egyhazi férfiak, kik a' torvénynek
ellene mondottak, kik annak hoszszas vitatasaiban
olly nagy részt vevének, kik a torvényhozas' czél-
jat, akaratjat, értelmét bizonyosan ismerték, habo-
zas, vagy kényszerités, nélkil megaldottak minden
vegyes hazassagot; ezt cselekvék utédaik 50. éven ke-
resztil— és most egyszerre az egyhazi rend a' tor-
vényt — a' nélkal hogy abban legkisebb valtozas
tortént volna — maskép akarja magyarazni®* Lasd
ugyanott mint fellebb. —

A’ mit Uraim! itt az egyhazi rendnek szemé-
re vetni akartok, azt bébizonyitani soha sem fog-
jatok. Avagy nevezzétek meg kulondésen azon Pus-
pokoket, kik a' vegyes héazassagokat nem mondom
habozas, vagy kényszerités nélkul, hanem altal-
jaban tértetvények nélkil 6k magok megaldottak
volna. Erre a' Puspokok kozott nehéz lesz példat
mutatnatok. Valéjaban, ha olly kdénnyen, minden

* habozéas, kényszerités és tértetvények nélkul a’ ve-
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gyes héazassagokra kiszolgaltatott az egyhazi aldas ,
miért panaszolkodtak mindjart 1792-ben a’ kiralyi fel-
séghez intézett folyamodasukban a Protestansok,
hogy nem kétes jelek mutatnak arra, mikép né-
melly megyés Puspdokék nem maskép engedik a’
vegyes héazassagoknak kotését, hanem ha elébb
reversalisok adatnak a’ gyermekeknek catholica ne-
veltetésokrdél ? Mire mutatnak a' reversalisok irant
mar 1791-ben kiadott, és azutan olly sokszor is-
mételt fels6bb rendeletek? j\em tetszik e’ ki azok-
bol vilagosan, hogy a reversalisoknak kivanasa a’
catholicus Lelkészeknek szlUntelen szemeik el6tt
forgott? Azonban a’ Puspdkdk gatot nem vethetvén,
a* catholicus elvek’ sértegetésének, legalabb a' Plé-
banosoknak gyakran szivokre kototték, hogy &
vegyes héazassadgokban a catholica hazas személyeket
gyermekeik nevelése iranti kdtelességdokre emlékeztet-
ni el ne mulassak; és ha mégis megengedték, vagy
inkabb elnézték, hogy a megéaldasnak kedvezése oda
is kiterjesztetnék, a hova annak kiterjednie nem
kellett volna: ez tudrelem volt, nem megegyezés
— patientia, quam adfert necessitas, non voluntas —
de minden turelemnek hatara van abban, ha az okoky
mellyek azt javallottak, megsz(intek; 's éppen ez az
eset forog fen a' jelen targyban. Ugyanazért, ha
az elébbi PuUspdkdk mostansag élnének, éppen azt
tennék, a’ mit a' mostaniak tesznek. — Hogy id6-
kézben a’' térvényen valtozas nem 16n, ez a catho-
licus f6pasztoroknak rendeletokre nézve akadalyt
nem tehet. Eddig sem polgari torvény rendelte az

#
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aldasnak akar behozatalat, akar folytatasat, akar
modjat, akar feltételeit. Az Egyhaz hozta be; Ié-
tele , médja attdl rendeltetett el; tehat ahoz tartozik
elintézni azt is, hogy az aldas, a catholica anya-
szentegyhaznak elveihez képest, mikor, mi maddon,
és kikre adattassék ?

Vannak mais vegyes hazassagok, mellyé felett
6rkodik a torvény’' szelleme; mellyekben a catho-
licismusnak torvényszerl kimélet, els6ség, tisztelet
megadatik; mellyekben a catholica nének vallasos
igényei (Ansprtiche) tiszteletben tartatnak. De mind
Isten, mind emberek el6tt vildgos, miilyen arany-
ban (proportio) vagyon ezeknek szama azon vegyes
hazassagoknak mennyiségéhez, mellyekben a val-
las miatt elszakadozott polgarokat, keresztény sze-
retet altal 6szpontositandd toérvénynek czélzata meg-
hiusitatott; mellyekben a catholicismus még egy
toleralt vallasnak jogaitél is megfosztva szomorog.
Vannak vegyes hazassagok, mellyekben a’' catholi-
ca nének hitbeli meggy6z6dései irant, nem mon-
dom sajnalat, de lenézés és utalat oltatik mind a’
két nemen lev6é magzatok’ szivébe. Tdbbnyire illy-
nem{ vegyes hazassagokban, a férjnek maga alkal-
mazasabol , igen koénnyen észreveheti képzelt éde-
ni  almaibdl, a valésagnak nyomoraira felébredt
némber (mulier), hogy az 6 hite &abrandok, ba-
bonak, balgasagok, képtelenségek szdvevényének
tartatik; észreveheti, hogy a torvény A&ltal is az
6 vallasdnak részére Dbiztositott kimélet, tekintet,
's némi els6ség hazassagi korébdél amité agyvaz-
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kint (phantasma) elenyészett. Ha a férj egy catho-
licus kényvet pillant meg néje birtokdban, 6 annak
minden lapjan a szentek imadasat, a’ rémai Papa
csalhatatlansagat véli olvasni, és oOntetszetes (selbst-
gefallig) g6ggel 16ki el magatdl. Csak Isten lehet
megmondhatéja, hanyszor kénytelen a né sohaj-
tani, hanyszor pirulni, hanyszor elkeseredni, hany-
szor konnyekre fakadni férjének mardos6é észrevé-
telei miatt; sokszor hetekig, s6t hoénapokig a’ re-
ligio kuls6 vigasztalasainak nélkllezésére (Entbeh-
rung) latja magat karhoztatva a hazi csend fen-
tartasanak kedvéért; hogy férjének keserl gunyait
kikertlhesse, a’' vallasnak kulénben mindennapos gya-
korlasait néha huzamos ideig nem élvezheti, az
anyaszentegyhaznak parancsai, rendeletéi irant vi-
seltet6 hddolatat nem nyilvanithatja. igy sinlédik a’
szegény catholica nének és anyanak béanatos szi-
vében a’ catholica hitnek viraga, fris lég (aér) és
elevenité harmat nélkul, kitétetve a tovein és le-
velein ragodo férgek dulasainak. igérhetink e’ ezen
kérnyulményekben szerencsés sikert a' nemzedék’
térvény szerinti catholica nevelésének? Midén az
anyanak csak titkon és sirva szabad elmondani az
angyali Gdvezletet: akkor valdjaban a kisaszszony-
ka sem okoz nagy oromet édes ura attyanak a
catholica liitAgozatok bétanulasaval. *)

') Sajat tapasztaldsombdl tudom, hogy ncmelly protestans & catho-
licismust még mais pogany hitnek nevezi, és azt oliy koran
teszi gyermekei el6tt utalat targyava, hogy nem rég volt al-
kalmam hallani négy éves leanykatdl e’ szép szavakat: nekem
is kell X. B. C, de nem pépista A. B. v. Il
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Ezeket megfontolva tdlzas nélkdl szabad, s6t
kotelesség kimondani, hogy a reversalis nélkuli
vegyes hazassagok jelenid6kben a’' catholica neve-
lésnek nem kedvez6k; olly kertek azok, inellyék-
ben a catholica religionak noévénye ritkan, igen
ritkan diszlik, igen ritkan viragzik; tobbnyire elllju-
sodik, vagy kiszarad.

Altaljaban, milly veszélyesek legyenek a ve-
gyes héazassagok a’' catholieismusnak, melly ked-
vez6k, és kivanatosak ellenben mind a' protestans,
mind a’' catholicus Deistdknak és Indifferentistaknak,
arra legnagyobb legvilagosabb bizonyitmanyok az
uralkodé6 hazai mozgalmak, és napi események,
mikszei int a’ vegyes hazassagoknak minden szineze-
td barati mindent elkdvetnek, mindenre elszanvak,
mindent megkisértnek, mindenhez kapkodnak, az
eget és foldet, a thronust, és oltart mozgasba hoz-
zak, hogy kedvelt vegyes hazassagaik jovenddben
is az 6 czéljaik szerint tenyészszenek, divatozzanak.
E’hez jarul, hogy a vegyes hazassagoknak kotésé-
re leginkabb csak vilagi, anyagi combinatiok, és
fényes jovendd6vel kecsegtetd csaladi viszonyok,
nexusok reményei altal szoktdk magokat néinelly
protestans férjek elhatarozni; hogy sok évek’ ta-
pasztalata szerint tébbnyire a' vegyes hazassagok
nem voltak egyebek, mint a legérzékellenebb in-
differentismusnak lealacsonyitott gyarai, vebiculumai;
hogy végre, ha maga a' protestans férj onkint jo
lélekt6l nem vezéreltetik, mar alig lehet remény-
lenni, hogy valamelly panasz esetében megyei ha-
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tésdgaink a' tértetvények kotelezd erejét fentartand-
jak, mert mar sokan kozulik vallasos tekintetben
elallottak ama torvényes elvt6l: contractus contra-
hentibus legem ponit.

Mig- a’ catholicus Pusptkdknek szemeik vannak:-
ezt latniok kell; mig hittel és lelkiesmérettel birnak:
ezt minden, térvény nem tiltotta Gtakon és esz-
kozokkel, kemény felelet terhét maga utan vono
dolognak hirdetni, bélyegezni, szoros tartozasuk;
mig szent kotelességukrél fogalmuk (conceptus)
leend: erre hiveiket figyelmeztetni erkélcsileg kény-
szerittetnek. Ez a' természet térvényébdl és Istennek
0rok igazsagabdl folyd, minden gyanoésitasoknal ma-
gasabb, és tagithatlan rendeltetése az egyhazi rend-
nek ; ebben nemes Zala varmegye A&altal magasztalt
fépapok is, ha élnének, és tan(ji lehetnének &
szivetrdzd tapasztalasnak, a mostaniakkal kezet
fognanak. A’ catholicus hivek pedig, ha igazan es-
merik, és tisztelik vallasukat: Fépapjaiknak e’ rész-
beni buzgé emlékeztetésdket halaval veendik; és
ha az egyhazi fels6ségnek Istent6l eredett hatal-
mat méltanyolni tudjak; rendeleteiknek érémmel ho-
dolandnak; ellenkez6 esetben a legnagyobb kovet-
kezetlenségnek (in consequentia) martalékul enge-
dik al:*il mind személydket, mind gyermekeiket.

Nemes Zala megyének feliratAban minden szé
majd rafogast, majd gyanudsitast, majd rémitést,
majd tévedést, majd tudatlansagot, majd terhel§ va-
dakat arulvan el, (Lasd szazadunk 16. szamaban
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1841. Febr. 25.) csak néhany” altaljanos jegyzések-
re szoritkozom. ¥*)

Ha orszagszerte fenszoval tartdézkodas nélkil
kiinondatik még Uraim! teremeitekben is, hogy az
6siség’ torvénye szazadokon keresztil akadalyozza
honunkban az anyagi jolét Kkifejtését és emelkedé-
sét; miért ne volna szabad azt nyilvanitani, hogy
az 179% torvény 15. 8-anak karos, és lankaszto
hatasa, oOtven éveken keresztll késleltette a’ val-
lasos érzés’ erejének, és gydngédségének felvirag-
zasat. Mar csak az is Kkipétolhatallan veszteség,
hogy 0©szszevéve minden tdrvényhatdsagaink palo-
tait, az idézett §-us feletti vitak szamtalanszor meg-
djitva, mindég hasznos eredmény nélkil, mindég
a két félnek kolcsdnds ingerultségével, ezer meg
ezer orakat elnyeltek, mellyeket kilonben a' koz-
igazgatas targyainak bdlcs elintézésére, és az igaz-
sag’ boldogité kiszolgaltatasara lehete szentelni. De
azért a’ pasztori korlevelek &altal nem nyomalik bdn-
nek bélyege polgari térvényinkre, hanem veszé-
lyes alméabdl'felrazattstik azon kénnyelmdség (Leicht-
sinn), melly hideg megfontolas nélkial anyagi élve-
zet (Genuss) utan kapkod, és nem képes atlatni,
hogy a torvénnyeli viszszaélésnek aldozatava sdil-
lyeztetik. A’ péasztori korlevek nem kezdnek a' val-
las nevében valami titkos és mély keserliségl har-

*) Nemes Zala megyének a korlevek ellen tdmasztott méltatlan va-
dait igen jelesen megczéfolja egy gydormegyei &ldozépap az
1841. évi szazadunk 28. szdméban April 8-an.
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ozot torvényeink és kozallomanyunk ellen; hanem,
lanczcsorgetés és pénzbirsag- nélkdl szelid, édes-
atyai intéseket csepegtetnek a* hivek’ szivébe azok
ellen, kik & honi térvénynek urigye (praetextus)
alatt a’ catholica anyaszentegyhaznak, és a' Kkije-
lentett vallas koézaloinanyanak védfalait megrendite-
ni, szétdulni igyekeznek. A’ pasztori korlevelek
nem hozzak a' polgari torvényt oszszelulkoézésbe a’
lelkiesmérettel, hanem a polgari térvénynek oltal-
ma alatt, és erejénél fogva, akarjak viszszahelyez-
ni az elalélt lelkiesméretet természeti jogai-
nak birtokaba.

Hol vagyon Uraiml codexiinkben olly térvény,
melly altal egy magyar holgy vegyes hazassagra
kényszerittetik? tellyes szabadsaggal valaszt 6 ma-
ganak férjet, legyen az catholicus, vagy nem ca-
tholicus; a' torvényszabta koérben fliggetlen és on-
kényes a'nészemélynek valasztasa.Mivel pedig férjének
sajat személyét bocsatja hatalmaba, joga vana hdolgy-
nek , tetszése szerint kikotni a’ feltételeket, mellyek
alatt jovendd férjéhez kivan csatlakozni. A’ torvény
pusztan csak azokra nézve szabaly, kik magokrol
gondoskodni vagy nem tudnak, vagy nem akarnak.
Ha valaki a' torvény szellemében (spiritus) maga-
rol rendelkezik, hogy késébb lépését meg ne gya-
szolja, szabadon kérhet tanacsot bar kit6l, szaba-
don olvashat nyomtatott kényveket, vagy Irott érte-
kezéseket azon érdemben, melly 6t érdekli, és fog-
lalatoskodtatja. Ha mar a nyert tanacsnak, vagy
olvasott értekezésnek megfontolasa kovetkezésében*
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a* holgy egy bizonyos férfinak kezét nem ajandé-
kozhatja; ha olvasas, elmélkedés altal rendbesze-
dett lelkiesmérete, 's meggy6z6dése szerint a pol-
gari torvénybdl eredelt szabadsagnak eséteben, akar
jobbra, akar balra hatarozza magat: akkor valamint
a’ holgynek lelkiesmérete a torvénnyel nem ellen-
kezik; ugy a konyvszerz6t, tanacsaiét, pasztori
korlevelet, mellyekb6l a hazasulandénak okulni,
vagy nem okulni mindenkor szabadsagaban all, tor-
vénysértének szidalmazni nem szabad, nem lehet.
Ha a lelkiesméret azt sugallana; te semmi esetre
nem teheted magadnak Udvessé a' vegyes hazassa-
got; a torvény pedig azt parancsolna: te koteles
vagy vegyes hazassagba lépni; igy jéne a' polga-
ri torvény ellenkezésbe a’' lelkiesmérettel. De illyen
esetben nem vagyunk.

Valamint honi térvényeinknek paizsa alatt sza-
bad vegyes hazassagba lepni, 's minden megszori-
tas e’ részben torvény elleni; gy szabad az aqui-
sitornak szerzeményérél tetszése szerint intézkedni,
's ezt nem szabad akadalyozni. De vallyon nem
szabad e’ felrazni az aquisitornak alvé lelkiesmére-
tét? nem szabad e’ neki megmondani, hogy Isten,
és természet torvénye ellen viszszaélhet a polga-
ri toérvény Aaltal biztositott jogaival? nem szabad e’
otét emlékeztetni a' kétségbeesett torvényes fele-
ségnek konnyeire, kit koldulasra, éhségre, mezi-
telenségre juttathat? az artatlan magzatok sirasaira,
kiket az illend6 nevelésnek és jovendd boldogulas-
nak eszkozeitél megfoszthat? a' sz(kolkods, éhezé
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rokonok elkeseredésére, kik irant hideg szivébdl
a* konyoriiletesség’ érzelmeit szamdzheti? kinek ju-
tott valaha eszébe azt torvénysértésrél; kozallomany
elleni zendilésrél vadolni, a ki egy megjegesedett
kebell aquisitorban a' természetnek, méltanyossag*
nak, szeretetnek, részvétnek nemesebb érzelmeit
felébreszteni batorkodott? — Joga van a catholica
személynek vegyes hazassagra kelni, valamint joga
van kolcson adott kétszaz pengd forintjat addsatol
rovid Uton viszszavenni. De vallyon a h~lez6éné
nem élhet e’ viszsza ezen jogaval az isteni, és
természeti torvények megtapodasara, égbekialté cse-
lekedetek elkdvetésére? vallyon nem szabad e’ &
lelketlen hitelez6t torvényben gydkerezett hatalma-
nak ollyan gyakorlatara figyelmeztetni, mellyt6l
viszsza borzad az embériség? vallyon térvénysér-
tés e’, kozallomany elleni zendulés e’ illyen hite-
lez6nek lelkiesméretére hideg vizet oOnteni, hogy,
mint az oltatlan mész, felforjon, szétpattogjon és
fastologjon? vallyon a’' legutalatosabb polgari go-
noszsag e’ illyen embernek fulébe sugni mind azon
borzaszt6 hangokat, jelenéseket, kitoréseket, mel-
lyekre kétségbeesése ragadja az adést, midén a’
térvény végrehajtéitol hurczollatik, mezitelenittetik,
fosztogattatik ? Figyelmezzetek Uraim! valamint ez
nem torvény és kozallomiuny elleni harcz: dgy &
pasztori korlevelek sem utkdéznek honi térvényink-
be , kézallomanyunkba.

Uraim! eddig azt hirdettétek, hogy a catho-
lica egyhaznak elvei — principia — a hazassagok
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érdemében igenis szigoruk: most mar allitjatok,
hogy azok altal csokkenni fog a hazassagok’ te-
kintete es tisztasaga! pedig meg van mutatva, hogy,
mit a pasztori korlevelek kovetelnek, az mind ré-
giség, nem Uujsag. Mik legyenek a keresztény ha-
zassag lényeges kellékei, — essentialia requisita —
mik nem; azt a Puspdkdk minden id6ben hirdették,
soha el nem hallgattak. Vagy talan a’' trienti Zsinat
canonjaiba a panaszlott korlevelekbdl szivarogtak
altal a hazassagot targyazé végzemények ? Talan
Kopacsy Joésef esztergami Erseknek oktatasaibdl
kolcséndzte Eszterhazi Imre esztergami Ersek Ri-
tualéjaban taladltat6 ezen Aallitast: sacrato tempore
nuptiarum solennitates prohibilas es'se: Uti nuplias
benedicere etc. Malrimonium auleni oinni tempore,
contrahi potest. pag. 153. *) — Sajnaljatok, és
féltek a' kovetkezésektdl, hogy ezek kozbeszédek,
és. tanacskozasok targyaiva levének! De ki ennek
oka? Ti magatok Uraim! A’ ti theologiatok, mellyet
toltétt termekben, égve a' koztaps, és hir vagyai-
tol, a’ Puspokok kisebbitésével prédikaltatok, kény-
teté az egyhaz' fénokeit el6allani azon tanokkal,
mellyeket az anyaszentegyhaz évszazadokon keresz-
tal hiven 6riz kebelében, 's mellyek soha sem lit-

*) Ha Eszlerhazy Imre 100. évek el6tt azt tanitotta, hogy minden
id6ben szabad héazassagot kotni: de bizonyos id6ben még ca-
tholicusok kozott keletkezett hézassagot sem szabad hészen-
telni: mi joggal vadolhatjatok liraim! torvény elleni Qjitasok-
rél & pasztori korleveleket, midén rendelik, hogy némelly ve-
gyes hézassagokat nem kell bészentelni ?

4
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koltattak a’' * tanulni kivanok eldtt, azon isteni pa-
rancsnak engedelmeskedvén: ,mit nektek a setéi-
ben mondok, mondjadok vilagossagban; ’'s mit
fuletekben hallotok, prédikaljatok a’ héjazatokon.
Maté 10. 27. Az egyhazi rend meg vagyon gy6zéd-
ve, hogy a boélcs gondviselés szinlett aggodalmai-
tok mellett is @ héazassagok tekintetének emelésére,
és a' tiszta erkdlcsiségnek terjesztésére ’'s biztosi-
tasdra hasznalni tudandja a' kornak surlodasait —
kdszonettel veszik a magyar f6papok, hogy miutan
6ket hiveik el6tt vétkes Ujitasrol, sértetlenségrél,
torvénysértésrél, kozallomany elleni tusakodasrol va-
dolni, a haza és kiralyi el6tt gydloletesekké tenni
sziveskedtetek; kegyesek is vagytok aggoédni arrol,
nehogy csokkenjen a' tisztelet, mellyben a vallas
tanitdjinak a' nép el6tt allani kellene — Hala nagy-
lelklGségteknek!

Felségesen mondjatok Uraim! hogy a’' tiszta
vallasossag nem uldodz, ‘nem karhoztat kimélés nél-
kdl; nem gyilkolja meg a szeretetek*) Tegyétek hoz-
za: a’ tiszta vallasossag eltlri a' vélemény-kulémb-
séget, tiszteli a' lelkiesméret szabadsagat, nem
magyarazza elfogultsaggal a' térvényeket, nem ne-
vezi a' kotelesség’ tellyesitését szeretellenségnek >
zendulésnek. Tegyétek hozza: a tiszta vallasossag,
elveinek terjesztésében , nein vetemil terrorismus

ey'Nemde Imim! szerétéib6l felirdstokai is azért készitettétek,
mivel nem akarjatok meggyilkolni azon szerétét6l, mellyel 6
felsége és magyar alattval6i az egyhéazi Kendhez \iselletlick
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vezésével, torvényszék alakitasaval, jészag elkob-
zasokkal, méltésagtoli megfosztasokkal, pénzbir-
sagokkal; mert tudja, hogy illy eszkézokhez nem
vallasossag, hanem csak képmutatds, roész szan-
dék, vagy vakbuzgalom folyamadhatik. Tegyétek

hozz4, — igaz, hogy ez mar szakotokba — Fach —
nem tartozik — a’ tiszta vallasossag, honoljon
— habitet — az akar férjnek akar n6ének kebelében,

megesmeri Onhibajat, atlatja nagysagat tévedéseinek,
nem titkolja el maga el6tt konyelmiségének szo-

moru eredményeit. De azért nem rohan kétségbe;

érzelg6 borzadalmakatal tévutakra sodortatni magat
nem engedi: mert ismeri az irgalomnak Attyat, ki-
nek karjai a' bunbanat 6lelni mindenkor hajlandok.
A’ tiszta vallasos né sem férjétél nein iszonyodik,
sem gyermekét nem Iéki el magatol, sem szét nem
szaggatja héazassdganak szent kotelékeit; 6 megma-
rad o6véinek korében, s6t megkell maradnia: hogy
' kik talan szemléldi voltak tévedéseinek, vagy
gyarlosagnak, az 6 megtérésének is tandji lehes-
senek. A’ tiszta vallasos né sajat személyében tun-
teti fel a' j6 példanak, a’ toredelmes bunbanat’ je-
lenségeinek varazserejét; hogy a’ férj hitestarsaban,
a’ gyermek édes annyaban, a' tiszta vallasossag-
a' tiszta val-

a

nak bajtellyes alakjat szemlélhetvén,

lasossaggal 6k is megbaratkozzanak Jegyezzétek

meg Uraim! hogy a tiszta vallasossag értesulve

van arrdl, mikép a* férj és magzatok iranti higgadt

banatnak targya nem lehet; s6t inkabb
4%

szeretet,
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a’ nének és anyanak tiszta vallasossag A&ltal vezet-
tetve , korméanyoztatva, egyedil ezen szeretet ké-
pes jova tenni a’ vegyes hazassagokban mind azon
kotelességtsl! eltéréseket, mellyek a kinnyelm(-
ségn ek sugalmaibél eredhettek. A’ tiszta vallasos
nd még akkor sem szédul kécségbeesésig, ha a
felold ozast nyomban el nem nyerheti, tudvan, hogy
ez nincs végképen megtagadva, hanem csak elha-
lasztva addig, mig az isteni bocsanat hirdetéje a*
blnbanénak kulsé és tartés buzgolkodasabol, a' lé-
leknek , és szivnek Istenhezi bensd ragaszkodéasa
felett jozan itéletet hozhat, s6t a' tiszta vallasos-
sag el6tt, még a feloldozas’ el nem nyerhetésé-
nek ideiglenes esetében is, esméretes az Udvesség
horgonya, esméretes az isten bocsanat zaloga,
mellyeket a* toredelmes sziv mindenkor utolérhet,
mindenkor feltaldlhat a' tokélleles banatban, és
szereidben. ,Félelem nincs a! szeretetben, hanem a*
tokélletes szeretet kirekeszti a’ félelmet". 1. Jan. 4.18.

Végre Uraim! legyetek nyugodtak: a’' paszto-
ri korlevelek sem az anyaszentegyhaz elveivel,
sem honi torvénylink betdivel és szellemével 06sz-
sze nem Uutkdzvén, azoknak tanitasa a' kétkedést,
és vallastalansagot el6segiteni nem fogja. A’ kétke-
désnek, hitellenségnek, vallastalansagnak magvai
mar régen elhintettek annak szivébe, ki tulteszi
magat azoknak oktatasain, kik Istentdl kuldettek ta-
nitani @ nemzeteket. Arrél nem tehetnek a’' fépasz-
torok, ha az 6 istenes akaratjok, és (dves szan-
dékjok mellett, az elhintett j6 mag rosz foldbe esik;
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szamoljon réla, ki a' foldet termékenységétdl meg.
fosztotta. Kuldénben pedig bizodalmasan reményuk
Pispokeink, hogy a' ki egykor monda ,ne féljetek*
én meggy6ztem a’ vilagot* Jan. 16. 33. ijeszt6 jos.
latitokon is — divinatio — fog diadalmaskodni!

Mint igaz barati a' vallasossagnak, mint hé védI6i
az erkolcsiségnek, mint lelkes gyamjai a polgari
tarsasag kapcsolatinak, szlinjetek meg alneveket osz-
togatni a' fogalmaknak — conceptus — ; ne oltsa-
tok bizodalmatlansagot a népnek kebelébe azok
irant, kiknél biztos vigasztalast keresni és talalni szo-
kott foldi nyomorainak kozepette; ne vezessétek
enyhtlést szomjaz6 polgartarsaitokat kiégett homo-
kos sivatagokba, elforditvan &6ket azon boldogito
forrastél mellynek itala az élvez6ben — fruens —
felforré viznek kutfeje lészen az o6rok életre. Jan.
4. 14. Mondjatok le Uraim! azon dics&ségrél, mint-
ha ti képesek teltétek volna bébizonyitani, hogy &
catholicus Plspokdk nem egyebek, mint vallasta-
lansag és erkolcstelenség apostolai! ! Vagy pedig
fejtsétek meg a' vilag el6tt azon nagy rejtélyt
— aenigma — : miért harczoltok a tudomanyos-
sagnak és elmésségnek legkivalogatottabb fegyve-
reivel, hogy kedvelt hazassagaitokra megnyerhessé-
tek azoknak aldasat, kiket népamitoknak, toérvény-
sértéknek, kozallomany' felforgatdinak, vallaslalan-
sag szo6szoéloinak, és erkdlcstelenség terjesztfinek
szidalmazni nem iszonyodtok ? — Félre Uraim! &
gyanusitasokkal, félre a viszszavonasokkal mintan
kovetelésieket se hazai torvényre, se egyhazi oa-
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nonra nem épithetitek. Ha velink Iliiben egye-
stlni nem akartok: egyesuljunk Istenunknek,
hazanknak, kiralyunknak, polgartarsunknak szere-
idében.

Azt igen természetes dolognak taladlom Uraim.!
ha ti azon gondolattal kecsegtetitek magatokat, misze-
rint uj intézmények Ilétrehozasaval legbiztosabban
fogjatok oOrdkiteni,nem csudalom, ha azt vélitek,
miszerint annal nevezetesebb férfiakka fogtok ma-
gasulni, minél jaratlanabb, téretlenebb volt eddig-
ele azon palya, mellyen ti a° kozhazanak javara
szentelitek erejiteket; redlok nézve ezélszerl lehet,
ha azon meggy6z6dés vezet titeket, miszerint ere-
deti vaéllalatoknak, terveknek életbe Iéptetése leg-
alkalmatosabb mdéd arra, hogy maradand6 dics6-
ségnek habaraival ékesitsétek homlokaitokat. De a’
pasztori korlevelek szerzgji, midén azokat hiveik-
hez intézték, sem az 0(jdonsagnak, sem az ere-
detiségnek dics6sége utdn nem soévarogtak, sem
magoknak kortarsaik vagy utddaik el6tt hirnevet
szerezni nem toérekedtek. A’ magyar egyhaznak f6-
pasztorai korleveleiknek érdemében csak utanzéknak,
csak ismétl6knek, csak hiiséges 6roknek és visz-
hangoknak tekintetni, tartatni kivannak. A’ miket hajdan
az eliberitani, laudiczeai, leodiai, esztergami, budai,
pozsonyi, szepesi, ermelandi, antwerpi, zsinatok
rendeltek; a miket 8-ik és 11-ik Kelemen, 14-ik
Benedek, 6-ik 7-ik 8-ik Pilis, 16-ik Gergely Pa-
pak intéztek; a miket Lippni Gyoérgy, Koionich
Leopold, Szasz August, Eszlerhazy Imre Eszter-
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gami Ersekek, és tdbb Erseki Helytartok hirdettek
és kivantak; a' miket I'azinan Péter és Kaldy Gydrgy,
ragyogé csillagai a’ magyart anyaszenlegyhaznak.
tanitottak : a’ pasztori kdrlevelek csak azokat ismétlik,
utanozzak, rendelik, intézik, hirdetik, kivanjak, és ta-
nitjak. — Azonban, e’ mellett, azt sem kell fe-
lednetek Uraim! hogy a péasztori korlevelek szer-
z6i kebelokben téaplaljdk azon rendithetetlen meg-
gy6z6dést , miszerint az anyagi, és erkdélcsi vilag’
.alkot6janak, honi toérvényeink altal is elismert, és
biztositott rendelésébdl 6k szinte birnak térvény-
hozéi hatalommal a’ magok koérében, és a sze-
mélyek, id6k 's helyek szikségeihez képest uj tor-
vényeket alkothatnak , mellyeknek engedelmesked-
ni kotelezvék mind azok, kik a' nazarethi szliznek
isteni magzatja 4&ltal Udvezitendék kozé soroltatni
kivannak. — Ezeket el6re bocsatvan:

Ha a panaszlott kdérlevelek’ tartalmabdl az ko-
vetkeznék, a mit ti abbdél kovetkeztetni akartok:
tudniillik, hogy az 179% évben, és utana 1838.
évig élt fépasztorok, kik illyen iromanyokat nem
bocsatottak hiveikhez, bilint kovettek el Isten és ter-
mészet torvénye ellen : Ggy azt is lehetne s6t kell
allitani, hogy mind azon orszaggyUlések, mellyek
nem alkottak olly hasznos és korszerd torvénye-
ket, mint az 1$3] és 1840. éviek, hasonlag blnt
kovettek el Isten, és termeszét torvénye ellen. A’
ti nézeteitek szerint igy kell okoskodnotok: mivel az
179£ orszaggyllés az urbérrél, valtéjogrél, mezei
renddrségrél, vasutakrdél, csatornakrol, rovid szo-
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beli perekrél, mint nagyon udvesekré6l nem intéz,
kedelt; az akkori tdorvényhozok nem feleltek meg
hivatasuknak, arualéi voltak kotelességuknek; vét-
keztek Isten, a haza, .s polgartarsaik ellen, hogy
ennyi Udves tdrvényeknek lehet§ szerencsés hata-
saiban édes honunkat nem részeltették; nem vol-
tak érdemesek orszaggytlési dijaikra, és honfitar-
saik bizodalmaéara; fel kell .ellenek ébreszteni az
él6 nemzet, jovendd sarjadék megvetését, és uta-
latat, mert okai 6k voltak, hogy a legczélszeribb
torvényeknek alkotasaban ennyire hatramaradtunk.
— Ezek Uraim elveitekbél folynak. — Ha pedig
a’ korleveleknek mostani szerzgit veszedelmes Uji-
toknak , torvénysért6knek, bunalkotéknak, kozallo-
many elleni zendul6knek kialtjatok, azért, hogy
az 50. éves szokastél — alaptalan allitas — eltér-
nek, és véleménytek szerint a’ mi eddig nem volt
bln, azt mar most blinnek keresztelik. Ezen okos-
kodastokbdl egyenesen azt kell kovetkeztetnetek:
hogy az 183? és 18i0. évi térvényhozok, alkot-
van a' legudjabb tdérvényeket, azt blnné tették, &
mi eddig bln nem volt; vétkeztek a természet val-
tozhatatlan torvénye, és Istennek 06rok igazsaga
ellen; szabad, s6t kell d&ket torvénytapodéknak,
és kozallomany' felduléinak nevezni, mert a régi
szokasoktdél eltavoztak; a polgari engedelmesség-
gel, @ haza nem tartozik halaval a nevezett tor-

vényhozok irant, minthogy 6k olly gyakorlatoktol
tavozlak el, mellyek honunkban nem 6tven éveken,

hanem szazadokon keresztul divatoztak; a legujabb
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orszaggyullések’ végének kozeledésével az orszag’
lelkes polgarinak fel kellett volna ébredni, és ©
felsége el6tt legalazatosabb felirasokban azért ese-
dezni, hogy az emlitett Ujitokat megzabolazni, cson-
ka toronnyal, bértdnnel, actiéval fenyegetni, és
czéliranyos, de ujdonos tdrvényjavaslataikat fél-
revetni, megsemmitni méltéztassék. — Ezek is mind
a’ ti okoskodastoknak kovetkezményei! — Uraim!
haladas emberei vagytok; ne titkoljatok, hogy min-
den torvényszerziinek, legyen az akar vilagi, akar
egyhazi, szoros kotelessége, az 6 alapelveibdl,
féigazsagaibol, mellyek magokban o&rokdések, és
valtozhatatlanok, olly korszer(G tdérvényeket alkotni,
olly szabalyokat, intézményeket szarmaztatni, mil-
lyeket az orszagok’ és nemzetek’ anyagi és er-
kolcsi viszonyaik megkivannak, és szukségesekké
tesznek. — Erre az 6rdok és valtozhatatlan Isten-
ség maga példat adott az 6 és uj szOvetségben.

Wessenberg igy okoskodik: A’ reversalis nem
adasanak oka a' protestans férj; ez tehat a’ b(ings:
és mégis az aldas’ megtagadasa altal blntettetik a’
catholica n6, ki egészen artatlan; mert reversaist
kért a’ v6legényt6l, de nem nyert. Lasd az 1841.
Pesti Hirlap, 16-ik szamat 129. lapon.

Ezen okoskodast @ magyar catholica személy-
re nern tartom alkalmazhaténak: mert nélunk a
torvény’ mind szelleme, mind betlje szerint a’ ca-
tholica nészemélynek épen ollyan joga van kivan-
ni, hogy fimagzatai a catholica vallasban nevel-
tessenek : millyen joggal bir a' nem catholicus férj
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kovetelni, hogy ugyanazon gyermekei ne kovessék
a' catholica vallast. A’ catholica egyhaz illyen fér-
jet, mint hataskorén kival létez6t nem itéi, akar
ad, akar enem ad reversalist: de & catholica né6-
személy, midén reversalis nélkul héazassagra Ilép
egy protestanssal, lemond tulajdon vallasanak igé-
nyeirdl, lemond egyszersmind azon jogrél, misze-
rint gyermekének legjobb vallast adhat. Illyen catho-
lica személy sokkal gyengébbnek mulatja magat
vallasos meggy6z6désében, mint a protestans fél
a’ magéaéban; so6t illyen catholica személy a' bi-
zonytalan héazassagi boldogsag’ reményének a’' bi-
zonyos lelki hasznokat mind maga, mind gyerme-
keinek részérdl felaldozza; ©6n magavali kovetke-
zetlenségbe meril, és igy tulajdon egyhazi eldl-
jardinak aldasara magat méltatlanna teszi.

Azt kérdezitek Uraim 1 miért via facti, csak
pasztori korlevelekben tiltatik a’ biztositék nélkuli
vegyes héazassagok bészentelése? miért nem* tar-
tottak elébb valami nationalis synodust a magyar
Puspokok, ha eltavozni akartak a régi gyakolattdl?
miért nem Kkérlek Placetumot? — i\em voltaké’
a’ magyar anyaszentegyhaz fénokei az utols6 or-
szaggyllés alatt egy all6 esztendeig Oszszesere-
gelve? Meg volt e’ nekik itt tiltva a hivek lelki
udvessegokrél egymas kozo.tt értekezni, tanacs-
kozni ? Kern allott © ezen helyzetben, ezen id§
alatt szabadsagokban a' szazad’' czélzatat, a kor’
viszontagsagait, az id6k kornyulinényeit, a hivek
szUkségeit, a catholica religié kivonatait, a puUs-
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poki rend kotelességeit, az Anyaszentegyhaz szel-
lemét fontoléra venni? i\em 6rkddhetett e’ szent
tanacskozasaik, elmélkedéseik, kozlekedéseik felett
az a szent Lélek, ki @ magyar hiveknek korma-
nyat az 6 kezeikbe adta? Ha Uraim ezt Synodus-
nak nevezni akarjatok, talan nem nagyon fogtok
hibazni. — De ha ezen nézetet el nem fogadna-
tok, tagadhatatlan az, hogy minden catholicus Pus-
pok hatalommal bir a* lelki Ggyekben pasztbri kor-
levelek altal hirdetni olly szabalyokat, mellyek a’
hilagazatokkal, a’ k6zonséges anyaszentegyhaz szel-
lemével, szokéasaival, szertartasaival 0©0szszehang-
zanak: a' hivek pedig lelkiisméret szerint kutelez-
tetnek magokat ezen szabalyokhoz alkalmazni. Ha
pedig a* catholicus ellene szegul valamelly rende-
letnek , melly a' kodzénséges anyaszentegyhazzai
kapcsolatban 1év6 Puspokétél szarmazik: illyen ca-
tholicus a’' mint felmondja a Puspdke iranti enge-
delmességet, azonnal onkiut elszakaszkodik, leg-
aldbb szellemben a catholica anyaszentegyhaztol.
£zt, mihent a catholicus cselekszi, nincs tobbé
joga kovetelni az egyhazi szertartasokat, nincs tob-
bé joga részesiulni a lelki jékban, a lelki kincsek-
ben, mellyeket a' catholica egyhédz engedelmes fiai-
nak osztogatni szokott. Alig lehet képzelni nagyabb
balgasagot, nevetségesebb kovetelést, mint egy
részr6l kapkodni az &aldas utan, mas részrél en-
gedetlenség és hi(isegtelenség altal az aldast maga-
tél viszszalokni. Ha elég buszke vagyok Plspo-
kémnek szavat megvetni, rendelését Kkigunyolni:
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bizonnyara nem fogom magamat annyira megalaz-
ni, hogy annak &aldaséért esedezzem — De place-
tum sem volt szikséges a pasztori korleveleket
kibocsaté Puspokoknek, mert ezt mar 800 év
el6tt megnyerte a magyar anyaszentegyhaz szent
Istvan els6 magyar kiralytél; megnyerte minden
utébbi magyar kiralyoktdl: midén ezek koronazta-
tasuk alkalméaval Unnepélyes esklvel kotelezték ma-
gokat, hogy a catholica egyhdznak minden jogait,
szabadsagait, és Kkivaltsagait az él6 torvények ér-
telmében fentartandjak 's fentartatandjak, sdét, hogy
magok is ugyanazon catholica egyhaznak hivei
maradandnak.

Uraim! kik a vegyes héazassagok targyaban,
még koronas kiralyunkhoz is, mintha 6 megfeled-
kezett volna alkotméanyos jogairdl torvényes ko-
telességeir6l, czéljaitoknak sikeresitésére, illyen
hangon szélani batorkodtok ,azon esetre, ha abbeli
alazatos felterjesztésoknek netalan sikere nem le-
endne a' felhivott térvények értelmében (a* fels6
Tabla, és a megyék nagyobb része illyen torvé-
nyeket nem esmernek codexiinkban) feltartvan ma-
goknak a’Karok és Rendek, hogy e’ részben a' tor-
vény altal (melly nem létezik) engedett hatésaguk-
kal annak idejében élhessenek." Pest megye vég-
zése November 18-4n 1840. — Hat felteszitek,
hogy a toérvénnyel 6szsze fog Utkdzhetni 6 Felsé-
gének hatarozata? Felteszitek, hogy ti helyeseb-
ben, igazabban bélattok a torvénynek értelmébe,
mint az Apostoli fejedelem? Felteszitek, hogy 6 ki-
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ralyl felsége megtapodandhatja a’ térvényeket, mel-
lyeket Unnepélyes eskijével szentesitett ? Felteszi-
tek, hogy az Apostoli kiraly elfelejtkezhetik magas
hivatasarol és képes leend a Kristus anyaszent-
egyhazanak talpkoveit szétszorni, oszlopait felfor-
gatni? — Ti a vegyes hazassagok érdemében
tamasztott zajgasaitok, és terrorismustok mellett se
betGjét, se szellemét valamelly honi tdérvénynek
fel nem hozhatjatok; ellenben szamtalan hazai tor-
vényeknek és ha igazat akarunk mondani, a pol-
gari kozalladalomnak ellenére a catholicus egy-
hazi rendet pénzét6l, szabadsagatol, fekv6 birtokai-
tol, polgari méltésagatél, becsiletétél, hazajatol
megfosztani akarjatok; és mégis mind ezek mellett
a’ szeretetet, a szelidséget, a' turedelmet, a’ sza-
badelm(séget, a' jobbagyi aldzatossagot, a polga-
ri békességet, a kozcsend melletti buzgoélkodast,
a’ humanitast, a szabad sajtot, a' vallas iranti tisz-
teletet, a tizenkilenczedik szazadot, a' felvilago-
sodast harsogtatjatok ajakitokon? Ugyan hova ra-
gadnanak titeket ezen magatoknak tulajdonitott ra-
gyogo6 erények, ha azokkal még Nérénak hatal-
mat is parosithatnatok? Tartok téle, hogy mellet-
tetek Nerd eltorpilne, és a ti celebritastok az
6vét meghomalyositna a' jovend6 szazadok el6tt!

Mennyire alaposak legyenek ezen szomorud
gyanitasok, és hogy mar most is vannak Nerécs-
kak , maskint szonokok, uUlnokok, megyei tereme-
inkben: bizonyitja azon j6 urndk szivessége, ki
oda nyilatkozni kegyeskedett, hogy, mivel a csa-
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nadi Pusptk Réméaba utazéit, 61 a* csonka toron-
ba kell zaratni — Pesti Gydlles 1841. Febr. 3-an
Egész Eurépa orvendezett, midén egykor consal-
vi Bibornok , a’ papai statustitoknok Londonban, az
uralkodé6 Angol Egyhaz fénokének Kkiralyi tereméi-
ben baratsagosan uUdvezeltetett; sok protestans Her-
czegek, nagy tuddsok, jeles muivészek, sok ma-
gas Toryk, a catholica anyaszentegyhaznak laiba*
t6 feje iranti hodolatukat nyilvanitandék, Rémaéaba
vandorolnak; s6t evangelicus polgartarsaink kozt is
talaltatnak, kik lelkesiiléssel emlékeznek viszsza
azon olaszhoni utazasokra, melly nekik alkalmul
szolgalt a’ Papa, 6 szentségének udvarolhatni. A’
porosz Cabinet 6rommel koézelit a@ papai Curiahoz.
Es ime egy magyar sz6h8s, egy magyar, catholi-
cus Puspokoét csonka toronyba akar zaratni, egye-
dal azért, hogy Rdéméaba utazott. Ismerek még
egy par Kanonokokat, kik nem lévén arrél eleve
értesitve, hogy csonka torony varakozik azon ma-
gyar catholicus papokra, kik & catholicismusnak
lathaté fejét Udvezlendék Réméba menni batorkod-
nak: ezeknek azt lehet tanacsolni, hogy mélyen
hallgassanak a Krisztus Helytartéjanal lett tisztel-
kedésodkrdl, mert ezen merényért 6k is csonka to-
ronyba zarattalhatnak. — Val6jaban ez a mi tizen-
kilenczedik szazadunk igen kulonds sajatsagokkal je-
leskedik. A’felvilagosdasnak ezen Szazada az irlandi
.catholikusokat felszabaditja; Francziaorszagban az
ellérlott catholica vallast viszszadllitja, Poroszorszag-
gal megesmerleti és lisztelteti alromai Puspoknek
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az egész Catholica Egyhazat atkorolé hatésagat!:
mig magyar honban némelly GIndkok és megyék al-
tal széttépetni akarja azon szelid kapcsolatokat, mel-
lyek @ magyar Egyhazat a' rémai Szentszékkel 0sz-
szekodtik. Uraim! ha megengedi a fels6bb gond-
viselés; eikoltézhetik ugyan édes hazankbol a' ca-
tholicismus: de mig itt létezik, nincs annyi tehet-
ségtek, hogy azt a' rémai f6noknek egyességétdl
elszakitsatok. Vagyon e’ annyi hatalmatok, mint
azon férfinak, kit az 6 tisztel6i nagy névvel éke-
sitnek? vagyon e’ annyi hatalmatok, mint volt Na-
péleonnak? Még ez sem akarta haborgatni ama
viszonyokat, mellyek a' rémai Papat az egész ca-
tholica egyhazzal kozlekedésben tartjdk. Madame
Laetitianak szul6éttje Romanak csak vilagi birtokat
kobozta el alnok, o6rv — Vorwand — alatt. Les
affairs de la religion ont été trop souvent mélées,
et sacrifiées aux intércts d un état de troisiéme
ordre. Si la moitié de I Europe s’ est séparé de
I Eglise de Romé, on peut 1 attribuer specialment
a la contradiction, qui n'a cessé d' exisfer entre
les vérités, et les principes de la religion qui sont
lout pour I univers, et des prétentions, qui ne
regardaient, qu’ un tres-petit coin de I Italie. J'ai
mis fin a ce scandale pour toujours. J'ai reuni
Home a I empire. .Fai accordé des palais aux
papes a Romé, et a Paris: s’ils ont a coeur les
intérets dela religion, ils voudront séjournerau cen-
tre des alfaires de la ehrétienté. C’ est ainsi, que
saint Pierre préfera Romé au séjour mérne de la
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Térré sainte: p. 29 — 30. Le Duc de Reichstadt
par M. de Montbel — Emlékezzetek meg Uraim!
hogy a gy6zelemmel, és hatalommal tindoklé Csa-
szar miilyen g6ggel mondta ki ezen szoékat; Jai
mis fin a ce scandale pour toujours. J'ai reuni

Romé a I empire. —e En 0orokre véget vetettem
a' papai botranynak, Ro6mat a csaszarsaggal ismét
egyesitettem — Tudjatok e’ milett a kovetkezés?

A’ g6gds egy tengerbdl felmered6 sziklara vette-
tett; hatalma, birodalma mint valamelly légi ttne-
mény, minden legcsekélyebb nyom nélkil, elenyé-
szett: a’ Romai Udvar pedig a maga flggetlensé-
gében tisztelettel koszorizva még most is fé-
nyeskedik.

Miképen feledkezhetik meg egy toérvényhaté-
sag a maga fényes allasarél, méltésagaradl, hiva-
tasarol annyira, hogy egy masik, szinte torvényes
hatésag ala rendeltetett polgart sajat fels6sége elle-
ni zendullésre ingerelje? a' térvény o6talma alatt lé-
tez6 egyhéaznak hiveit isteni intézménybdl eredett
fels6ségtbli elszakadasra 0Osztonozze? a' lelkésze-
ket legszentebb eskujuknek megszegésére felha-
talmazza, engedetlenségre ’'s hivataljok iranti aru-
lasra, hiségtelenségre még fenyegetéssel és bun-
tetéssel is kényszeritse? Vagyon e’ illyen toérvény-
hatésagnak kell6 fogalma — conceplus — a sze-
lid kiméletrél, a lelki dolgokrdl, a' felsébb koteles-
ségrél, az egyhazi hivatalrél, a' Hierarchiardl, a’
subordinatiordl, Kristus anyaszentegyhazanak szer-
kezetérdl, az egyhazi rendnek fokozatjaréi ? Vagyon
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e’ fogalma tulajdon helyzetér6l, jogairél, korérdél,
hatalmardl, rendeltetésérdl ? Uraim! megfontoltatok
e’ a borzaszté kovetkezményeket, mellyek azon
gondolkozasmaéd altal idéztetnek eld, hogy az egy-
hazi torvényes hatosag rendelele ellen a hiveknek
szabad felzenddlni ? a' kiket ti megtanitottatok elti-
porni azon egyhazi torvényeket, mellyek a’ ti haj-
lamitoknak nem kedveznek: nem fogjak-e’ majd &
ti végzeményeileket is halomra donteni, mihent azo-
kat sajat szenvedélyeikre nézve alkalmatlanoknak,
korlatozoknak talalandjak? Ugy veszem észre', hogy
néikul~zhetének vélitek az egyhazi hatalmat. De,
ha nem akartok okulni a fraticzia forradalom’ tor-
ténetének véres tandséagaibol, tartok téle, hogy egy
uj kisérletnek *) — Versuch — palydjan iszonyatos
calastrophaknak ieendetek szemlél6i és talan meg-
sirat6i is. Ha szolga-birak altal arrol akarjatok a' koz-
népet kitanitani, hogy a' papi rendeletek a vegyes
hazassagokra nézve a’ torvénnyel, és 6tven éves szo-
kassal ellenkeznek: azt is parancsoljatok meg szolga-
birditoknak, miszerint &szintesen értesitsék a koz-
népet, hogy ez egyedul csak a’ tieltér6 vélemény-
lek ; értesitsétek a’ népet, hogy a vegyes hazassa-
gok otven évig forgasa alatt gyakran az igaz hitnek
megutaltatasara , és altaljaban minden vallasos érzel-
mek’ eltompitasara eszkozul hasznaltattak; értesitsé-
tek a’ kdznépet, hogy ezen rendszabalyban sza-
mosabb nemes megyék veletek kezet nem fognak;
hogy vannak vilagos torvények, mellyekkel ezen el-
jarastok sokaktol 6sszelitkézének tarlatik; hogy O
Kiralyi Apostoli Felsége altalillyen lelki tGigyekbei be-
avatkozastol eltiltva vagytok; hogy a toérvényhozé
testnek egy kitind része mozgalmaitokban, néze-

') Die Pllilosopille iat elnacliones Pferd im Stall, aber eine sclilechtc
MSlirc auf dér Lcbensreise. Bauornfetd.

5
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teitekbpn véletek nem osztozik, — csak sok igaz
fekszik azon régi mondasban: nihil névi sub sole.
A’ kik a' vallast, és ennek hirdetéit gyGlolték,
mindenkor arra torekedtek, mikép a' vallastanito-
kat a' kozjé', és polgari béke’ felforgatdinak bé-
lyegezhessék , és ezen szinletes Udrigy — Vor-
wand — alatt az igaz vallas’ terjedését gatolhas-
sak. A’ nemzetiségnek, a népszeretetnek, és a’
kdzjohozi ragaszkodasnak ezen leple alél 16dozték
nyilaikat az Istenemberre is az igazsagnak ellen-
ségei : mit cseleksziink, mert ezen ember sok je-
leket mivel ? Ha igy hagyjuk 6tet, mindnyajan hisz-
nek 6 benne: és eljbnek a Romaiak és elveszik
helyinket és nemzetséginket. Egy pedig kozi-
16k Kaifas nevd, midén fépap volna abban az
esztend6ben monda nekik: Ti semmit nem tud-
tok , se meg nem gondoljatok, hogy hasznosabb
néktek, miszerint egy ember haljon meg a' nép-
ért, és az egész nemzet el neveszszen. .lan. Il. r.
47 — 50. v.

Igen J6l tudjatok Uraim! hogy valamint a’ P.
l-ae tit. 9. bé vagyon sz8ve polgari kozalloma-
nyunkba: éppen udgy sz. Istvan 2. k. 2. fejezete; 1.

k. 3. fejezete. Kalman 1. konyv. 65. fejezete;
az 1462. 3. czikk., az 1550. 12. 13. 16., 1553. 7.
1606. 1. ez. |I. 2. §. 1608. 1. ez. 2. 8§ 179" 26.

ez. 4. 5. 8. szinte talpkdveit képezik polgari koz-
allomanyunk épuletének. Szabad - e’ lehet - e ezen
térvényeket megrenditeni, ellapodni, felforgatni pol-
gari kozallomanyunk sérelme nélkul? fenmarad-
hat-e’ épségben polgari koézallomanyunk, ha az
els6 orszagos statusnak és vallasnak az idézett
torvényekben feueklé jogai eltordltelnek, szabadsa-
gai elnyomattatnak ? miilyen becsben, miilyen tisz-
teletben tartatik n' kozallomany ott, hol a pol-
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paroknak megkulénboztetett osztalya a torvényben
gybkerezett kotelességuk tellyesilése miatt ragal-
maztatok, hurczoltatik, tldoztetik, buntettelik? Es
mégis ti kozallomany elleni zendiul6knek nevez-
tetni nem szeretnétek! — Mig egyik oldalrol az
egyhazi rendnek becsuletét meghomalyosilani igye-
keztek-, méas oldalrél azt veszem észre, mintha me-
gyei végzeményeitek mellett a kiralyi felségnek
szentesitett nimbusa is kezdene halavanyodni. Avagy
nem gydkerezik e’ koézallomanyunkban 6 felségé-
nek azon joga, miszerint a8 megyéknek végzései,
midén ezek legfels6bb nézete szerint térvénybe Ut-
kdznek, felfuggesztheti; a megyék pedig illyen
legmagasabb kozbeszélasoknak engedelmeskedni ko-
teleztetnek mind addig, mig a kérdéses ugy a’
maga torvényes Osvényén tokéletesen ki nem fej-
16dik? Ti mégis Uraim! a vegyes hazassagok’ ér-
demében, 6 felségétél hozzatok intézett rendelé-
seknek ellenszegultok, daczoltok, és végzeményei-
tek altal értesititek az egész hazat a feldl, hogy
a targy a' legfels6bb kozbeszélasnak ellenére is
az elkezdett Uton nem csak megmarad, de halad-
ni is fog. La&sd Temes megye hatarozatat aN Hir-
nok J9. szamaban 1841. Pest megye hatarozatat
a’ Hirnobk 24 szaméban 1841. Miképen tudjatok
ti ezen daczolé Aallast, ezen tiszteletlenséget ha-
zanknak koézallomanyahozi lelkes vonszédastokkal
megegyeztetni? Ugy veszem észre, hogy nalatok
stat pro ratione voluntas; a mi nektek tetszik,
azt a' kozalladaloinmal megegyezének; a mi nek-
tek nein tetszik, azt ellenkez6nek kurlolitek. Sic
volo, sic jubeou

Szazadunk 1841-ik évi 25-ik szamaban egy
névtelen ur azt allitja, hogy a' megavatas nélkdli
vegyes hazassadg, nem egyéb mint agyaskodas. —

3*
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.Mennyire sért6, botrankozlaté, s6t lazité legyen
ezen helytelen allitas, els6 tekintetre vilagos; de
az is vilagos, mennyire megbotlott az értekez6
ur -ezen dllitdsdaban. Kérdeni ugyan is az érteke-
z6 urat, mit nevez 6 agyaskodasnak? Nemde ez
olly szovetkezést jelent, melly férjfi, és nészemély
kodzoli a’ nemi — sexualis — élvezés czéljabol, hosz-
szabb, vagy rovidebb id6re, egyedil a felek’ ma-
ganos beegyezése mellett, kottetik? Micsoda lélek-
kel mondhatja értekez6 ur, hogy illyen szdvetkezés
mindenben hasonlé a catholieus lelkésznek jelen-
létében megavatas nélkul kottetett vegyes hazas-
saghoz? Az agyaskodas Kkihirdettetik ' a templo-
mokban? jelen vagyon e’ annak tdrvényesitésén a*
lelkész két ianGval egyutt a’ tripenti zsinat rende-
leté szerint? nem bonthatjdk - e’ fel az agyasko-
dék az illet6 eldljarésag kozbejotté nélkal onké-
nyesen szdvetkezésiket? ime a vegyes hazassag
kihirdettetik a’ templomokban, mig az &gyaskoddk
ezt se nem kivanjak, se nem kivanhatjak; a’' ve-
gyes hazassag az egyhéazi torvény értelme szerint
a' lelkésznek és tanuknak jelenlétikben torténik,
mig az aeyaskodék ezt nélkulezik, a’ vegyes ha-
zassag felbonthatatlan szdvetség, inig az agyasko-
das csak addig tart, meddig a feleknek tetszik. Mar
ezek is elegend6k annak megmutatasara, hogy a’
catholieus lelkész el6tt megavatas nélkul kotott ve-
gyes hazassag lényegesen kulénbozik az agyas-
kodastdl.

Midén tovabb értekezd ur ezeket allitja: mél-
tan kétlem, hogy az 170t-ik orszagrendei a ve-
gyes héazassagoknak a catholieus lelkész el6tt pa-
rancsolt egyhekdltelése alatt, csupan a’' catholieus
Plébanos szenvedd assislenliagjat értették volna:
inaskint Lizonnyara nem tillatott volna meg proles-
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tasa; s6t Francziaorszag' példdjara megengedlelett
volna, hogy a vegyes hazassagok csupan hitele-
sités végeit polgari hatosagok el6tt kottesenek®. —
Ezen okoskodasnak az lenne egyenes kovetkezése,
hogy, értekez6 ur szerint, a catholieus papnak
szenved§ assisién,tigja melleit kotott hazassagok
csak ollyanok, mint azok, mellyek szokott mad
szerint protestans lelkészek, vagy I'ranczia polgari
hatésagok eldlt kottetnek Ma tehat azt meri érte-
kez6 6r allitani, hogy az &aldasnélkili vegyes ha-
zassag catholicusoknal nem mas mint agyaskodas:
nem tagadhatja, s6t ugyan azon elv szerint kény-
telen agyaskddasnak nevezni minden héazasséagokat,
mellyek protestans lelkészek, vagy franczia pol-
gari hatésagok el6tt kottetnek. i\incs kilénben,
mert, ha a hazassagokrél egyedil csak a' catlio-
Jicusoknnk szentelt vize és papi aldas torli le az
agyaskodas’ szennyét: akkor minden protestans
hazassagok agyaskodasokka sillyednek ; mert ezek
meg nem aldalnak, és bé nem is szenteltetnek, mi-
utan Bohmer, nevezetes protestans jogtudoés azt
vallja: inter protestantes omnis deest benedictio.
Egyébirant, midén az idézett orszagrendei azt
hataroztak, hogy a vegyes hazassagok catholieus
lelkészek el6tt kodttessenek, nem rendeltek egyebet,
mint, hogy a nevezett héazassagok olly madédon
kottessenek, melly méd a’ catholien egyhaz’ elvei-
vel és szabalyaival 6szszeegyeztethel6, vagy melly
moédot a’ korszerl térvényhozas' bdlcsessége szik-
ségessé teszeo: hogy p.-dig a biztositek nélkali
vegyes hazassagok csak passiva assistentia mellett
alakulhatnak, az mar tokéletesen meg vagyon fejt-
ve, és vilagositva a' catholica anyaszenlegyhaznak
sarkalatos elveibdl.
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A* 1841-ik évi Hirndk 19-ik szaméban arrol
értesili a' hazat, hogy nemes Szathmar megye &
legkdzelebb tartandd orszaggyllésen kovetei altal
a’ tobbek kozott azon elvnek felavatasat és szen-
tesitését surgolendi, miszerint az szabad, a mit
nem tilt a térvény. — ,Szabad az tehat Uraim!
a’ mit nem tilt a’ torvény; ezen elv, a ti kedves
's oOhajtott elvetek, mellyet az 0Oszszesereglendd
orszagrendeinek oltalmdba ajanlani szandékoztok.
Szabad-e kérdeznem téletek, kik tapodjak ezen
elvet vakmer§ labakkal most az orszaggyulés el6tt?
Ti magatok, Uraim! haladas’ férfiail Ti az o6vasnél-
kdli vegyes hazassagot beszentelni nem akaré lel-
készt megyei végzésiek hatalmaskodasaval 600
peng6 forintokban biuntetendének rendelitek, noha
se ti, se rokonszenvii megyetarsaitok tébb ezer
lapokra terjed§ torvény konyvinkb6l nem tudtok
czikkelyt idézni, melly tilalmazna az aldasnélkdli
vegyes hazasséagot: és mégis mintegy tulajdon vég-
zésiekr6l megfeledkezve, azt a’ nemes elvet allit-
jatok fel, hogy az szabad, a mit nem tilt a' tor-
vény. Miért nem vezetett titeket ezen elv, arra
a’ természetes kovetkeztetésre , hogy, miutan az
aldasnak megtagadasat a* kérdéses esetben semmi-
féle honi térvénylink nem tiltja: tehat az szabad?
— Ha mar uraim sajat elveitekkel 06szszeiitk6z6
végzéseket alkottok, miilyen tisztelettel, miilyen hi-
zodalommal viseltethetiink logicatokhoz ?






