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Pest, 1862. Nyomatott Emich Gusztav magy. akad. nyomdasznal

,van a tényeknek kétségbevonhatlan hatalma ;
vannak az életnek concret nehézségei, melyeket sem
magaval a térvénykdnyvvel elharitani, sem a rhetorica
virdgaival elszéditeni, sema hatalom vaskarjaval keresz-
tul szelni nem lehet, a melyeket — megoldani kell.“

IFJ- MAJLATH GYORGY-

G...6s october 100N 1862

A keleti faj indolentidja ugy latszik, a magyar
kérdésre is rea ragadt, és azt még az id6 hatalmas
vonzereje sem képes kifejtéséhez elvezetni.

Az id6 pedig eseményekben terméketlen most sem
volt, és megtette a magéaét, hogy sok abrand eltlnjék
az élet szaraz valésagai el6tt.

Az emigratio tervei egy formnlazott képtelenség-
ben nyilatkoztak; nincs tobbé kétség, hogy a szam(-
zésben él6 szerencsétlen hazankfiai, ha akarnak sem
képesek , a magyar valodi érdekek, és a tiszta hazafi
érzet szinvonalan megmaradni; — aforradalmi czélok,
az elemek elszigeteltségét nem tdrik, egylttességet ko-
vetelnek azok a vords zaszlé alatt; ily kozdsségben,
a gyengébb nemzeti érdekeknek, a szabadsag, testvéri-
ség s népfelség nagy szavai elétt sirba kell szallani.

Egy vilaghirti név, melyhez annyi remények kdtve
valdnak, az allamrend hatalma altal, a tett terér6l le-
szoktatott.

1#



4

A keleti zavarokbd6l meritett hiG remények raga-
lyossaga megszint.

Eurdopa kormanyai érzik felel6sséglik sulyat, és
nem engedik, hogy az allamok polgarisuk békés hala-
dasa, az ipar és szorgalom termékenysége, a népek
csendélete, a forradalom iszonyaiban semmivé tétes-
senek.

A londoni vilagtarlat megnyithata a latni tudok
szemeit; alapos meggy6z6dést lehete szerezni a kul-
foldbe vetett remények mivoltarol;

lathattuk: hogy ajozanség torvényeit kovetd Ma-
gyarorszag, a civilisalt Eurépanak rokonszenvét birja,
dehogy erre a magyar légvarak épen nem szamol-
hatnak ;

lathattuk , hogy Magyarorszagot az ausztriai
monarchian kivil — melynek eurdpai szikséges-
sége mindinkabb kitlinik — a kulfold maganak még
csak képzelni sem tudja, az efféle combinatiok az agy-
rémek kodzé szamittatnak;

Mas részrél tapasztalhattuk : hogy az ausztriai
birodalomnak legnagyobb érdekkel Kisért alkot-
manyos fejlédése, a nagy monarchia régi fényét és
nimbusat magédnak lassankint viszakdéveteli.

Mindezek lattara a magyar nemzet kidbrandult;
és mar csak kevesen vannak, kik még akulfoldéon néha
felcsillaml6 egy egy gyenge reménysugaron melenge-
tik arva képzeményeiket.

Tudja az egész nemzet hogy senkitél sem var-
hat, csak 6nmagatol, igaz jogaitdl, politikai ildomossa-
gatol, és az uralkodd felség nagylelkd joindulatatol,
ki minden alkalommal, hol vele érintkezik e nemzet,
azt fejedelmi kegyével elarasztja.
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Tudja azt az egész nemzet, hogy az ausztriai bi-
rodalmon Kivil nincsen a magyar allam részére hely;
de tudja, dnbecsérzetében aztis, hogy nélktle, abiro-
dalom hatalmas soha sem lesz;

tudja ezt Ausztria is; mélyen érzi mindkét rész az
érdekkodlcséndsség valdsagos létét, mely az
egyiknek életet, a masiknak nagyhatalmat ad, és még
is az egymas kozti viszalyok kiegyenlitése mindeddig
nem sikerulhetett, mert:

mig hazadnkban, egy nagy rész, kitiné férfiakkal
az élén, magat a nemzet kincsével, a térvényes-
séggel elszigetelve tartja, és félvén feladni allomasat
s veszélynek kitenni ahdnérzéttbalvanyt — a valto-
zott korilményekkel alkuba ereszkedni nem akar, mé-
lyen hallgat, és csak e szoban: varhatunk foglalja
és fejti ki politikai programmyjat;

addig mas részrél Ausztridban egy hatalmas part
altal az 6sszbirodalom nem olyannak tekintetvén, mint
a min6, hanem mint a milyennek némelyek képzelete
szerint lenni kellene : azt a tébbi eurdpai allamok min-
taja szerint hiszik korményozhatonak, s ez 4ltal 6n-
kénytelentl az elméleti kisérletek mezejére Iépnek,
és miutan vezérelvil s politikai végczélul a kézpon-
tositott egységet tlizik ki, — a birodalom valddi, élet-
er6s érdekeivel ellenkezésbe jonnek, és mivel azokon
gy6zedelmeskedni nem képesek — mert lehetetlen,—
szintén az id6tél varnak.

igy evez egy hajéban, a két ellentétes érdek. —
Var mind a kett6.

Am tidvozaljon mindenki sajat izlése szerint, de
szabadjon nekink is kdvetni meggy6z6désunket, kik
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a kivaras eszméjében politikdt felismerni nem
tudunk,

Valakéara tisztdba kell jonnink azon elvek folott
— melyekkel a birodalmat 6sszetartani és korményoz-
ni lehet.

Ausztrianak fel kell hagyni a beolvasztasi po-
litikaval végképen, és minden formak kozott ez
egy oly erds, és specialis narcoticum a magyar idegre
nézve, hogy az a legkisebb atomjaban is alkalmazva,
tespedést, alvast okoz.

Magyarorszagnak fel kell azzal hagyni, hogy e
szép hazat oazul tekintse a sivatagon; néki el kell is-
merni az élet valdsigait, a létez6 Osszekottetéseket, az
azoktol elvalhatlan kotelességeket.

V arj unk-e, mig ez elvek igazsdga énmagatol jut

érvényre? és varj un k-e, mig az eszmezavarok nyo- .

masa alatt abirodalom és Magyarorszag ténkre megy ?

Varjunk-é, mig a nemzeti aléltsag, akoz- és magan-
életben észlelhetd &talanos pangas és kedvtelenség
anyagi er6nket felemészti, a szellemieket ferde iranyra
tereli, és a nemzeti demoralisatiot el§idézi.

En, gyenge felfogdsom szerint, az ily varas-
b an politikai ildomot talalni nem tudnék.

S6t ugy vagyok meggy6zédve, hogy a tiszta ha-
zafisdg munkéara és klzdelemre int inkabb, mint a tét-
len véarasra.

Ne szalasszuk el az ismét kinalkozni latszo
alkalmat; most a tréon erds és szilard a hatalom
teljességében, Eurodpa részvétében és tiszteletében; —
nincs tébbé, ki a hatalom engedékenységét gyenge-
ségnek nevezze;

most a magyar nemzet higgadtan 'nézi a szaraz
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val6sagot, nem nyargal abrandok utan; elisméri a Ki-
egyezésnek rea nézve életsziikségét, ezt milliok nevé-
ben hangosan kimondja; kimondja, hogy a valtozott
viszonyokkal megalkudni komolyan akar.

Minden koértlmény arra int, hogy bizalommal ko-
zeledjék a nemzet a tronhoz, a trén a nemzethez.

Kuzdjunk tehat férfias batorsaggal, becslletes
6szinteségiinkben ne tartson bennlnket visza sem-
misem, nec ardor civium, prava jubentium, félre
a gyava nyogéssel a pressio sulya alatt; kizdjunk
a haza és kiraly iranti hiiség és igaz szeretet érze-
tébdl, nem varva elismerést, nemrettegve gancsot;
hazafi lelkesedésink polgéari jutalmat egyedul on-
tudatunkban keresve , nyerjink tért, egyenges-
stink, surlédjunk, uUtkdzzink a szellemi erék fegy-
vereivel , a szabad discussio és véleménytlrelem me-
zején.

Ellenségiink: az elGitéletek, alfogalmak, hia ab-
randok, a szenvedély, nagyravagyas, a patriotismus
alcz4ja ala rejtekezé maganérdekek.

Fegyvereink: a bator nyiltsag, tiszta honszeretet,
az 6s magyar jellemhez ill6 loyalitas és h(iség.

Kuzdelmink czélja: a magymr kérdés megoldasa
alapjan, a birodalom alkotmanyos atalakulasa.

A gy6zelem: hazank alkotmanyos életének bizto-
sitdsa, az uralkoddé haz tronjanak fénye, az egy s oszt-
hatatlan austriai birodalom nagyhatalmi allasanak
megszilardulasa;

a vereség: finis Hungaridé az ausztriai nagyhata-
lom romjain.

Amde, mondjak: czéltalan az er6lkddés, haladatlan
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s haszontalan a munka; programmokkal a magyar
kérdést megoldani nem lehet.

A munka haladatlan igen ; de haszontalan
nem.

Ki az, a ki allithatn4, hogy a hazai bonyodalmak
gordiusi csoméjanak megoldd szalait kezei kozt tartja?
de épen azért, mert a kiegyezés mikéntje még megta-
lalva nincsen, csak hasznos lehet a hazara nézve: ke-
resni a megoldés fonalat; a rdogos utat egyengetni a
czél felé, tisztitani az eszméket a fugg6 kérdések
minden oldalréli higgadt, szenvedélytelen megvitatasa
altal, a viszonyok életreval6 felfogasanak tért szerezni,
leklizdeni az el6itéleteket.

Lam eddig is az 6rvendetes eredmény;

most mar szabad vitatkozni oly dolgok folott,
miknek megemlitése, még csak kozelebb is, nemzeti
anathema alatt tiltva volt.

E vivmany aegise alatt szélok én is a magyar
kérdéshez.

E kérdés, mindenekel6tt egy masiknak eldontését
feltételezi, t. i

Min6é alakzatot vegyen fel az austriai
birodalom, ajelenleg munkéaban Ilévd al-
kotméanyos 4talakulasnél?

Es itt talalkozunk egy eszmével, sokan mondjak
el6itélettel, mely a viszalyok megszlintetését, az Ohaj-
tott érdekkiegyenlitést akadalyozni latszik; ez eszme,
az 6sszpontositott egység.

Osszpontositott egység mondom, nem azon
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életerds hatalmi és érdek-egy ség, mely nélkil
az ausztriai birodalmat latni nem szeretném.

Maradjunk egy kissé amaz eszménél; elemez-
zik minden oldalrdl, megérdemli a faradsagot; és te-
gyuk fel a kérdést:

leliet-e az ausztriai birodalmat, a koz-
pontositott egység alapjan Gjjaalakitani?

Vitassuk meg e kérdést, még miel6tt a centra-
lisdll egység elmélete, a dontd korokben el-
fogadtatnék ;

mert ekkor mar minden késé.

Sokszor jonnek &llamok azon helyzetbe, hogy a
viszonyok kényszer(iségénél fogva politicai kisérletek
szinhelyévé valnak; ily esetekben a csalédasokat ki-
kerdlni igen nehéz, és az allamférfiak felel6sége csakis
ott kezdédhetik, a hol a felismert csalédashozi allha-
tatos ragaszkodas altal az A&llam élete vagy annak
nevezetesb érdekei veszélyeztethetnek.

Nem lehet tagadni, hogy azon id6ben, a mikoron
afokozott forradalmi rajongas a népeket sajat érdekik
ellenére a birodalom tdrvényes és természetes kapcsai
aldl kiszakasztani akarta ; a mikoron az idék viharai-
ban a histériai allamkotelékek széttépve, megsemmi-
sitve lenni latszattak; magasztos felfogas rejlett a bi-
rodalmi-egység azon eszméjében, melynek alapjan a
kozoés monarchia létén aggdédo allamférfiak, a biroda-
lomnak kilénb6z6, egymassal ellenséges elemeit, a
hatalom szavaval egy, egyontetii homogén egészszé
atalkatni akarték.
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Indokolni latszott azt, a mar-mar szétmallé biro-
dalom fenntartasa iranti természetes 0szton , és feltét-
lentl karhoztatni senki sem fogja a felséges dynastia
tronjdnak hatalmat szivén hord6 specificus austriai
allamférfiakat, ha oly kérulmények kozt és annyi ve-
szély ellenében, a képzeletiik szerint enyészetnek indult
allam megmentése végett,— meég a kozpontositas fegy-
veréhez is folyamodtak.

Hiszen még akkor a Kkivihetetlenségrél meggy6-
z6dve nem voltak; és ki tudja, a népek o6rok halgja
nem-e kisérendette a jo sikert; és a térvények s torve-
nyes kotvények folihe valé emelkedést — a kdzjoiét és
megelégedés dlében: nem-e elfelejté vala mindenki, ha
ez Ujon alakult nagy allamban érdekeitbiztositvatalalja?

Amde, az élet meggy6zétt arrél, hogy a kit(izott
ezé! elérhetetlen.

Lattuk mennyi szellemi kincs, mennyi pénzer6
és mily vas kovetkezetesség volt munkas egy egész
évtizedig, hogy a centralisalt egység eszméje az allam-
élet fajaba beoltassék; semmi akadaly, semmi ellenzés
a valtozhatlanban megnyugodott népek részérél! Es az
eredmény mi volt? Az, hogy azon mértékben a mily
er6émegfeszitéssel dolgoztak a czél felé, tavolitottak-el
egyszersmind a czélt magoktol.

Es ez talan azért tortént, mivel a korményzat nem
elég tapintattal, nem elég Ugyességgel vezettetett?
nem; — elismert langeszld allamférfiak kezében volt a
gyepld; — vagy talan azért tortént, mivel az emberi
combinatiéknal er6sebb id6k hatalma akadalyozta a

kitlizott czél elérését ? ismét nem; — mély csend ural-
kodott mindenutt, és a hatalom egész teljességét lehete
meérlegbe vetni; — hat miért? — kétségtelenil csak
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azért, mert az eszme Kiviteli lehetetlenséget foglal ma-
gadban, az nem egyéb egy szép ideadlndl — most mar
bebizonyult csal6dasnal.

Unificationalis m(tételek még hatalmas nemzetek-
nél is, mind az angol és franczia, szazadokon &t tartot-
tak s oly id6kben, mikor nemzeti 6ntudat felébredve,
a nemzeti élet kifejtve nem volt, és a népek helyett az
egyes hatalmas gondolkodott.

Szadzadok mUvét egy tollvonassal réghez vinni
akarni, merész gondolat, és nem is a német elem az
mely oly unifical6 er6vel birjon, hogy attdl ama rend-
kivali eredményt varni jogositva volnank.

Senki nagyobb tisztelettel, nagyobb rokonszenv-
vel és Gszintébb halaval nem viseltetik a német elem
irant mint mi; és megvagyok gyéz6dve, hogy daczara
azon ingerultségnek, — mely hazankban a legutobb
megkisértett germanisatio ellenhatasaként, a németek
ellen uralkodott— minden gondolkod6é magyar atlatja,
hogy az austriai monarchia kulén népességei kozt, a
magyar és német fajnak bens6 szovetsége és testvéri-
si'dése, nem csak hogy a legtermészetesebb, hanem az
allam magasabb czéljai tekintetébdl, egyszersmind po-
liticai ildom is.

Mi, a németeknek sokat, igensokat készénunk. —
TO6luk nyertuk civilisatiénkat, és azt 6sztonszerlleg és
szivesen el is fogadtuk.

A német a vilagnak legkitlnébb, legalaposabb,
legértékesebb tudomanyos eleme; azonban, minden
kitinéségei mellett — agyakorlati életben nagysagahoz
ill§ tértelfoglalni nem tud; értéke inkabb eszményi, ma-
gasztos, mint gyakorlati s kozéleti.
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Az austriai monarchidban a német elemnek tagad-
liatlanul a legszebb osztalék neme jutott. — Szellemi
erejével, mint a civilisatio leger6sebb tényezéje, donté-
leg befolyni a birodalom &llasa s joléte érdekében; a
szellemi vezetés és iranyadas az 6vé ; ezentul tébb ha-
talmat ne koveteljen, mert félni lehet, hogy atulhajtas
még eme szivesen elfogadott erkdélcsi uralmanak is vé-
get vetend.

E szempontbdl is tehat veszélyes azon politica,
mely a nemzetiségeknek positiv torvények biztositotta
jogait el nem d&smeri s a birodalmat német al-
lamm@ &talakitani czélozza.

Mar pedig a centralisalt egység, homogén eleme-
ket feltételez és igyekszik alkotni ; az austriai centra-
lisalt allam tehat, egyértelm(i egy austriai német biro-
dalommal.

Az austriai birodalom heterogén elemekbél 6ssze-

szerkesztett allam, homogén érdekekkel. — Hagyjuk
meg azt a maga térvényes eredetiségében, ne bantsuk
az artatlan heterogeneitast. — Egygyek voltak azért

Austria népei mindég ott, hol a k6z6s haza érdekei az
egységet téluk kovetelték.

Haromszaz éves testvérisulés erdsebb kapocs a
leggyényoriibb egységi allam elméleténél!

Hadd legyenek a birodalom népei egymastol
kiUlénb6z6k : csak szeressék egymast; meg nem sz(in-
nek pedig szeretni egymast, ha sajatos elemikben meg-
élhetnek, ha jogaikat egymas mellett szabadon élvez-
hetik ; ha az uralomvagy, az irigységet, ellenséges ver-
senygést fel nem kolti; ha a kdz6s hazdban minden
nemzet sajat énjét, és énjének szabad Kkifejlését, a koz-
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jolétet és felviragzast biztositva latja ; kélcsdnds jog-
tisztelet mellett nincs tehat mit rettegni az austriai
birodalom sorsan, a létez6 heterogén elemek miatt. —
Hala az égnek! bir ezen allam az élet tlizprobait ki-
allott biztos talapzattal, és nincs sziiksége a divatos
mivészet mcsterkélésére.

Az austriai birodalom hatalma, az azt alkoté ki-
16ub6z6 nemzetek erdkifejtésében fekszik.

A nemzetek erejét pedig, csak azaltal lehet fo-
kozni : ha a sajatos nemzeti életnek, jellemnek , szabad
mozgas és kifejlés engedtetik?/

Még a magyar @seihez hii, — habar némely fo-
galmak szerint barbar is : — talpig monarcliicus és dy-
nasticus érzelmd, bator, vitéz, lovagias; ha denationa-
lisaltatik, modernisaltatik, akarata ellen civilizaltatik,
jogaiban és nemzeti onérzetében sértetik : akkor el-
veszti 6s jellemét, mogorva és jéghideg lesz a koz-
ugyek, és érdekeltségnélklli az allam léte irant; a
polgari erények nala megszlintek létezni, és csak hi-
baiban, gyengeségeiben él.

Mit nyerne tehat a birodalom, mit a legmagasabb
tron — elkorcsositott,eredetiségiikbél kiforgatott,6rokké
elégedetlen nemzetekkel V Mig ellenben, az enma-
gokbdl kifejlett nemzeti er6k lelkesedésével ,az 6rdog
és légidi ellen is megvivhat!* . ..

A kozpontositott egység tehat elméletileg szép
gondolat, azonban gyakorlatilag, és a birodalom sajat-
sagos viszonyait tekintve, lehetetlen, — de ha lehetsé-
ges volna is — hatarozottan artalmas.

A ki ezen kételkedik, &m tekintsen a kozelebbi
évtizedre, — annak szomoru kovetkezményeire — a
jelen véalsagos bonyodalmak sajnalatos valésagara.
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Es mégis, milly csodalatos a politikai eszmejaras
logicdja! Vannak, kik azt, mit az absolnt hatalom
kivivni képes nem volt, most alkotmanyos formak
kozt hiszik életbe Iéptethetni.

Hiszik, hogy szent Istvdn koronajanak liberum et
independens orszagai, mellyeknek szilard jogérzetét a
hatalom teljessége legy6zni nem tudta : az alkotma-
nyossag, szabadsag és népsonverenitas szédit6 varazsa
elétt fognak meghajolni, és egész készséggel teendik
le allami létoket, nyolczszaz éves alkotmanyos jogai-
kat a Reichsrath elndki asztalara.

Tehat a kinemvihetett administrativ egység he-
lyébe a térvényhozasi centralisatio lép; az alap egy,
csak a forma valtozik.

Nézziuk ez njabb kisérletet végczéljaban, s koz-
vetlen eredményeiben.

A czél : egy alkotmanyos austriai birodalom. E
ezé! szent.

A birodalom jovendd nagysaga, annak alkotma-
nyos atalakulasaban taldlja fel 6rok biztositékat.

Ha az austriai birodalomnak, és benne Magyar-
orszagnak megszlnt is hivatdsa lenni, hogy Eurdpa
védbastyajat képezze a mar tébbé nem rettegtetd oz-
man hatalom ellen : de megtartotta mindég feladatéat, a
polgarisulas nemesit§ irdnyaval hatni az 6t kordl-
ovedzd, véle oly szoros viszonyban allé még primitiv
nemzetekre.

Valddi polgéarisulas alkotméanyos formak kozt
honol legszivesebben.

Austriara — e veteran absolnt hatalomra, melyrdl
Pitt elmondotta, hogy ,egy kicsinységgel mindég hat-
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rabb vans melyet retrogad irdnyunak szeretett
vadolni Eurépa — most, az alkotméanyos kormanyzas
altal egy uj, reméljuk szerencsés aera nyilik.

Eurdpa maris a rokonszenv és a részvét legbara-
tiasb érzetével Kiséri azt a polgérisult el6haladas azon
osvényén, mely a felvirdgzas, tartdssag, hatalom és
kifejlés elemeit foglalja magaban.

Els6 Ferencz Jbézs ef, az austriai birodalom
csaszarja, akkor a midén emelkedett lelke legnemesb
conceptidiban fogamzott alkotményos birodalom esz-
méjének valositasat szerencsésen keresztll vitte, a je-
lenkor dicsfitett szeretete mellett, a histo-
riadban a ,nagy"“ nevet vivta ki maganak.

Lehet-e tehat jo austriai honpolgar az, ki az
alkotmanyossag érzetét, — mely a hazat és az ural-
kodo6t egyarant nagygya teszi — a legihlettebb valla-
sossaggal ne melengitené keblében?

Lehet-e feltenni egy valddi, minden izméban,
minden csepp Vvérében alkotmanyos ér-
zelmd magyarrd6l : hogy a véle elbontliatlan 6rok
frigyben egyutt élni és halni hivatott, annyi j6 és
balszerencse altal testvéiustlt nemzetek alkotmanyos
kiiejlését, az érdekeltség egész melegével ne tdvozolje?
és felséges kirdlyanak legnemesb intentidit eldsegitni,
hazafi, polgari és alattval6i szebb kotelességének ne
ismerje ?

Amde annél fajdalmasabban esik latni azt, misze-
rint a térvényhozasi kozpontositas Kkisérletével az al-
kotméanyossag Uurigye alatt az uralkoddénak a
birodalomra nézve legiudvisebb ezéljai
par alisaltatnak.
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E foldén absolut tokéletesség nem létezik; az alkot-
manyos intézvények is csak ugy iidvossek, ha azok az
allam sajatszer( életében, a népeknek s a fennall6 tar-
sadalmi elemeknek onkéntes részvétében , bizalméban
gybkereznek.

Mar pedig a birodalmi tanacs eszméjével Ossze-
kotott kozpontositasi torekvések, valamint a létez6
heterogén elemekben és nemzetiségi conglomeratumbau
tampontot nem talalnak; ugy azok eddig a birodalom
egyetemének sem részvétével, sem bizalmaval nem
dicsekedhetnek.

Az alkotmanyos korméanyzat a toébbség kor-
manyzata.

Mar pedig a birodalmi tanacs altal egy nagy ki-
sebbség szab toérvényt a birodalom roppant tobb-
ségén ek.

Az alkotméanyossag eszméjében a torvényes sza-
bad akarat fogalma rejlik, az kizar minden kényszert.

Valakit teherviselésre igen, de politicai jogok
gyakorlasara kényszeriteni nem lehet.

Mar pedig a birodalmi tanacsbaui részvétre, a
mordlis kényszernek minden eszkdzei felhasznaltatni
latszatnak, s6t e tekintetben a rajongdé nemzetiségi
surlédasok szovetsége is elfogadtatik.

Az alkotméanyos allamszerkezet a tdérvényes jog-
tisztelet garantidja.

Mar pedig a kisérlet altal a szent Istvan koronaja
ala tartoz6 orszagok torvényes jogai veszélyeztetnek.

Az alkotméanyos intézvények A&ltal az orszagok
fébb érdekei és értelmisége a kdzkormanyzat kérébe
bevonatvan : az allamhatalomnak egymaskoézti viszo*
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nyai, s altalaban az allam korméanyzati fogalmak tisz-
tulnak s szabatos meghatarozast nyernek.

Mar pedig a kisérlet, az allambdlcsészet kodrében
eddig ismeretlen, soha nem sejtett doctrindkat allitvan
fel : az allamtani fogalmaknak, és az allamhatalmak
egymaskozti viszonyainak meglehetds zilaltsagaban
nyilatkozik.

igy 16n felallitva egy monarchikus allamban a
XIX. szdzad masodik felében a Verwirkungs-
Theoria mely a szerencsétlen 11 év nevezete alatt
ismeretes korszakban sem mondatott ki; és melylyel
nem csak az orszagok &allamélete semmisittetik meg,
hanem egyszersmind a trénnak legitim jogai is eom-
promittaltatnak.

Eurdpa almélkoédik rajta, és mindenki kérdi : —
hogyan lehet nyilvanosan felallitani e veszedelmes
tant, akkor, a mikor dsmérve van a felséges feje-
delem atyai érzése, ki éppen népei szere-
tetében és testvéri egyestlésében helyezi
birodalméanak legy6zhetlen hatalmat?

En megvallom nem tudtam osztani azon altalanos
meglepetést, melyet ama tan hirdetése okozott, — hi-
szen a centralisalt egység elmélete, mely minden jogot
megszintet, minden kilénallast nivelladl, mar magaban
foglalja a Verwii'kungot.

Azt az absolut rendszer is kovette de facto, az
igaz, hogy ki nem mondotta, mert akkor a korlatlan
hatalom uralkodott, és annak arra sziksége nem volt
hogy maganak jogalapokat fingéaljon.

Most azonban az alkotmanyos aeraban, kell vala-

mit mondani a kdzvéleménynek is, mely semmikép sem
Amegoldéshoz
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tudja magat tajékozni, hogy ép azon id6ben, midén a
jognak kellene uralkodni, miért sz(innek meg egy-
szerre 300 évig fennallott térvényes allamjogok;

és mi leliete logikaibb s kényelmesb, mint kimon-.

dani, hogy Magyarorszag fegyverrel hodittatott meg;
ergo minden jogai megsz(intek, és igy tekintse vilagos
haszonnak, ha a birodalmi tanacsban alkotmanyos jo-
gokat gyakorolhat.

Lam mily nagy szerencse — Centralistaink el6tt
— a birodalomra nézve az 1849-iki évi forradalom, a
nélkul mily nehéz lett volna tanaikat applicalni!

Hogyan kimondani a hi orszagokra, minden ok
nélkdl, hogy jogaikat elvesztették ? és ha ajogok meg-
semmisitve nincsenek, hogyan Kkivinni a centraliséit
egységet?

Vagy héat az austriai allamot Eurdpa el6tt oly-
képen kell feltintetni, mintha abban az alkotméanyos
atalakulas, a létez6 jogok sérelme, és a birodalom
egyik felének vég elkeseritése nélkil eszkdzolhetd nem
is volna, és annak egyébb sorsa sem lehetne: mint-
hogy legaldabb fele részben6rokké abso-
lut kormanyoz tassék, vagy egy a biro-
dalom hatalméat sorvasztd érdek — bel-
harczot vivjon egyméas kozt.

Es mintha abban csak annyi 6sszetarté elem lé-
teznék, a mennyit az 6sszpontositott allamszerkezet
hatalma nyujtani képes!

Mivel érdemi ette ez életer6s allam azt,
hogy a viladgnak ugymutattassékbemint
egy odvas fa, melynek egészséges héja
alatt az enyészet férgei radgédnak!!!
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Vonjunk immar koévetkeztetést.

Valamintaz administrativ, Ugy a térvényhozasi egy-
seg sem foglalja magaban azon életfeltételeket, me-
lyekre Austridnak fennallasat, nagyhatalmi terjedését
biztosan s nyugodt Iélekkel letenni lehessen, — azt
tehatabirodalom atalakulasanak alapjaul venninem tana-
csolhatnam, mert azzal a birodalom alkotma-
nyos atalakuladsa ki nem vihet6. — Ki all
érette jot, ha dato non concesso, a birodalmi tanacs ma
inpleno dsszelilhetne, — hogy holnap nem fogna e maga
magat megszintetni.

De ha kozpontositott egység nem, mely a biroda-
lom minden életerejét Osszetartja — mi legyen héat
alapja az allamnak ? taldn a foederatio ? — hisz ezaltal
szerte szaggattatik a nagy monarchia, s csak a kifelé
gravitdlas s fuggetlenségi viszketeg nyer lenduletet,
sth. — most képzeljunk egy hosszu Dythirambust, a
confoederativ &llamszerkezet arnyoldalairél aplicative
az austriai birodalom viszonyaira.

Igenis; sem kdézpontositott egység, sem
confoederatio;

hanem mindenek elétt ne legyen tdobbé ki-
sérlet,— kisérletek azallamok romlasai; — tanuljunk
az élett6l s a szomoru valésagtél; — azonban

legyen a 300 éves torvényes viszony a szerzdédési
alap, — a koronanak és nemzetnek a gyakorlati élet
altal kifejtett jogai s kotelességei;—- legyen a Sanctio

pragmatica val6sag. — Ha a sanctio pragma-
2*
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tica nem volna, most kellene azt megkodtni,
a birodalom érdekében.

Legyen a magyar korona térvényes és termé-
szetszerd 6nalldsa beillesztve a birodalom valtozott ko-
rilményeibe, megegyeztetve az idék kodvetelményeivel,
az események vivmanyaival,

azaz : legyen az ausztriai Csaszar egyszersmind
a sz. Istvan korondja al4 tartoz6 orszagok alkotmanyos
kiralya, képezze a kulon nemzetek 6rok és felbont-
hatatlan frigyben &6sszefort egyeteme az
egy séges birodalmat, és legyen e birodalomnak
az alkotmanyos szerkezet altal korlatolt 6sszes hatalma
az uralkod¢ felség kezében.

Az austriai birodalom alkotmanyos &atalakulasa a
felséges fejedelem legnemesebb szandokahoz képest
ugy vitessék véghez, hogy abban Magyar s a tarsor-
szagok allaméletiiket el ne veszitsék, mas részrél azon-
ban ezeknek o©nalldsa annyira ne terjedhessen, hogy
altaluk az egy testet képez6 alkotmanyos birodalom
hatalmi egysége megsz(injék, — egy széval

legyen az austriai 6rokoés tartomanyok-
nak kulén alkotmanyos kormanyzata és
térvényhozasa, a sanctio pragmatioa alap-
jan oOnallassal bird orszadgok kuldén kor-
manyzata és torvényhozédsa mellett; és
legyen e két allamrész figgetlen a bel-
autondémiaban; egyuttes és kozos a biro-
dalom ko6zds lUgyeire nézve.

Ez az austriai birodalomnak historiai, tor-

vényes, 65 a Sajatos viszonyokbol kiforys

21

egyedul természetes és lehetséges alak-
zata, — nevezzik azt, ha tetszik dualismusnak.

Az austriai birodalom minden életkérilményei
ily dualismusra mutatnak;

belél : ezt kdveteli a mult, ezt megerdsiti ajelen;
az october 20-ka, s6t helyesen felfogva, a februar 26-ki
patens szelleme is; ezt kivanja a birodalom érdeke,
mert egy nagy résznek megnyugtatésa, kibékitése mas
maédon nem lehetséges.

Dualisticus jellem( a birodalon kiilallasa s poli-
tikai hivatasa is, a szerint, a mint azt a magyar kiraly-
sagbol, s az austriai csaszar 6rokds tartoméanyaibdl ki-
foly6 érdekek szabalyozzak.

Mig egyrészrél az austriai csaszarnak érdekében
van a német szovetséggel egyesulni, a nélkil hogy
abba a magyar kiralysaggal egykénnyen belépni le-
hetne: addig masrészrél szent Istvan korongjanak jogai
s kotelességei a kelet felé vannak;

de e két irany egymassal ellentétbe nem johet,
s6t inkabb a viszonyos tamogatés biztositja a kulén
politikai érdekek hatalyosabb elémozditasat; ebben all
a birodalom val6sagos hatalma, és itt azon életrevald
egység, mely szazadokon at a legnehezebb idékben
erds vérté volt a fejedelmi tronnak.

Barhova tekintsunk , a dualismus mindenttt csak
udvot arasztott a birodalomra, mert az természetszer(;

mig a confoederatio a birodalmat szétszaggatna,
az Osszpontositas pedig erészakhoz és eszmezavarhoz sa
felfogasban tulzashoz vezetne.

igy vannak, kik a bécsi centralisticus iranyzat
visszahatasaként Savoyi Eugen és Kaunitz herczeg
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kedvencz eszméjével ,egy Magyarorszag az
Adridtdél a Feketetengerig, a Karpatoktol
a Balkéaniglfoglalkoznak, és azt kivanjak , tétessek
at a birodalmi székhely Bécsbdl Buda-Pestre, és az
austriai monarchia, a felséges dynastia alatt, magyar
alapon regeneréltassék.

Melyik magyar az, a ki e dicséséget hazajanak
nem Ohajtana!

Amde, a j6 politikus magat el nem ragadtatja,
szamit mint az uzsoras, hideg vérrel haszon utan.

Ez id6 szerint csak erkdlcsi befolyassal lehet tért
nyerni; legyen a magyar ildomos, a monarchia nagy-
hatalmi alladsa irant valésaggal érdekelve; a legmaga-
sabb dynastia hti 6re, tegye magat a birodalom és tréon
koral nélktulozhetlenné: és Kkivivta azon politikai fényes
allast, mely 6tet, jeles tulajdoni mellett, minden nem-
zetek folott méltan megilleti.

Mi volna azonban a haszon, mi a kdvetkezés, ha
a birodalom csak ugy egyszerlen Pest-Budara centra-
lisaltatnék.

A nemzetiségek féltékenysége és ellenséges sz6-
vetkezése a magyar elem ellen; miként a psychologia
torvényei szerint el nem maradhat e féltékenység és
szovetkezés a német elem ellen, a Bécsben centra-
listralisalt egységes birodalomnal.

Tehat, a szdzadokon at fenntartott torvényes
kétfeliség, az egymaskodzti viszonyaikra
nézve szabdalyozott orszdgok két csopor-
tozata képezheti egyedul a birodalom azon talapzatét,
melyen — amegsz(nt viszalyok utan — az érdekeikben
megnyugtatott nemzetek egyiittessége fogja a felséges
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dynastia uralkodasa alatt, a felbonthatatlan, nagy és
hatalmas birodalomban a népeket megelégedettekké
tenni.

De, hogyan a magyar s tarsorszagok térvényes
jogait, a birodalom hatalmi egységének elutasithat-
lan kdévetelményeivel dsszhangzdsba hozni ? hogyan a
birodalom két felét egygyé varazsolni ? hogyan létesi-
teni a keresett kiegyezést ?

Mindenekel6tt constatiroznom kell, hogy itt v a-
16di — nem szinlett, a kdélcsdnos érdekeket
kielégité, s minden oldalrol megnyugtato,
nem rafogott és Kicsikart, 6nkényszer( és természetes,
nem eréltetett és mesterkélt kiegyezkedésrél lehet
csak sz6;

kiegyezéssel, min6 a birodalmi tanicsnak a nem-
zeti kozérzilet ellenében mesterséges utén Kivitt kal-
detése — fellehetne talan Eurdépa elétt dicsekedni, és
azzal némi financzialis el6nydket is Kivivni; de az nem

lenne egyéb 6ncsaldsnal, mely ellenhatasaiban sajnosan
boszulhatna meg magat.

Az egyezkedés fogalma a felek kolcsbnos jogon-
allasat feltételezi; ha az egész per targyat feladom,
akkor nem egyezkedtem, hanem a pert elvesztettem.

Es most 6nkénytelen(il azon kérdés merul fel :
Mi héat fooka annak, hogy jollehet mindenki meg
van gy6z6dve a kiegyenlités szikséges voltardl, az
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maganak nagyobb tért nyerni mindeddig nem tudott,
agyannyira, hogy daczara tobb jeles és lelkes felszo-
lalasoknak, a kozeledés a felek kozt alig észrevehet§?

Mondjuk ki a valédi okot, és ez semmi mas, mint
a kélcsdénds bizalmatlansag.

Magyarorszag fél, hogy a birodalom atalakulasa-
ban elveszti dnallasat, és azért a jogfolytonossag és
merev torvényesség bastyai moégé vonul, retteg kilépni
az alkudozas— mintmondjak:jogfeladds — sikamlds
terére.

Austria kormanya fél, hogy Magyarorszag elakar
szakadni, és azért a kozpontositott egységben keres
tamaszt a birodalom rettegett felbomlasa ellen.

Mily természetellenes e bizalmatlan-
sdg két oly fél kozott, melynek egyike a
masika nélkul élni nem tud; — s mégis
mily sajnosan valo.

Szlinjék az meg, — és kezeinkben vannak a kér-
dés kivant megoldasanak fonalai.

A kiegyezkedés elsf feltétele tehat a kdlcsdnds
bizalom.

De hol talédljuk okat a bizalmatlansagnak, mikép-
pen éallitsuk vissza a gyanakodd és félé keblekben a
bizalmat ?

Ne keressik a bizalmatlansdg okat a multak saj-
nalatos tévedéseiben, — ezek a historiadé, — feltalaljuk

azt kozelebbrdl is egy eszmében, és ez eszme : a kdz-
pontositott egység, ettdl retteg mindenki a ma-

gyar hazban.
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Magyarorszdg a kozpontositasi torekvésekben,
beolvasztasi politikat lat, helyesen-e vagy nem — azt
nem vitatom, — de hogy azt lat, — az valé.

Magyarorszag nem idegen az elismert k6zos tgyek-
nek kozos targyalasatél, de a birodalmi tanacsba valo
klldetés irant, gy mint az jelenleg fennall — hatéro-
zott ellenszenvvel viseltetik; el6itélet-e ez, vagy nem?
— azt szinte nem vitatom — de annyi tagadhatatlanul
igaz, hogy ez ellenszenv megvan.

Hozassdk tehat &ldozatul az @§sszpontositasi ni-
sus a nagy birodalom — e ko6z6s hazank — j6-
lIétéért, boldogsagaért; és az 6rokods tartomanyoknak
februar 26-ki alaptérvényei, a felséges fejedelem inten-
tidi szerint és természetszeriileg értelmeztetvén, mon-
dasséak ki: hogy a birodalmi alkotmany a magyar
korona aléd tartoz6 orszdgoknak a Sanctio
pragmaticdban alapult térvényes jogaival
6sszhang zas bari fog életbe léptetni.

A februar 26-diki patens elvileg alap-
torvény , mely az 0Osszes birodalmat érdekli, mert
az azaltal , hogy a birodalom kormanyzatat al-
kotmanyos formak kozé illesztette, egyszersmind az
egyes orszagok egymas, és az 0Osszbirodalom ira-
nyabani viszonyaiknak megalapitasara nézve kote-
lez6 iranyt szabott.

Alakilag azonban a patens egyedil az 0ro-
kos tartomanyokra nézve alaptorvény, melyeknek
alkotmanyt adott; az 0 Felsége altal is tobb iz-
ben hivatkozott Sanctio pragmatica védpaizsa alatt
allé alkotméanyos orszagokat illetéleg pedig , ke-
gyelmes Kkiralyi kezdeményezésnek te-
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kintend6, melynek a felséges fejedelem csakis az
orszaggyulésseli egyetértés utan kivant kotelezd er6t
tulajdonitani.

E lényeges kulonbségnek kell6 fel nem ismerésé-
bél, vagy felismerni nem akarasabdl szarmaznak mind-
azon sajnalatos bajok és félreértések, mik a monarchia
sirjan &sni latszanak.

A februéari legfels6bb patens az austriai 06rokos
tartomanyokra nézve kétségtelen, s altalunk is tiszte-
letben tartott alaptdrvény lévén, igen természetes, hogy
annak kell az egyeduli sarkpontnak lenni, mely kérul
Lajtan-tal az allamélet forog.

De ha nekink, és méltan szeminkre
hanytdk, hogy térvé nyeink bet(jéhez szo-
rosan ragaszkodunk, — a viszonyossag és mél-
tanyossag elvénél fogva mi is kivanhatjuk test-
véri frigyeseinktél, hogy 06k is a februéari
patens szelleméhez és lényegéhez, ne pedig
betliihez ragaszkodjanak.

A februari patens lényege az, hogy az austriai
birodalom alkotméanyos, hatalomban egy és nagy legyen.

Ez a ezé 1l melyre torekednunk kell, és
e nagyszer( czélt a formanak felaldozni
nem szabad.

Mihelyest a februari patens természetszer( alap-
jaira visszavezettetik, és a birodalmi tanacs a hoditasi
eszmékkel orokre felhagy, akkor a kivant kiegyezés
tobbé kulénds nehézséggel nem jar.

Nem lesz a mi utjdban alljon a kiraly és nemzet-
kozti bizalomteljes egyetértésnek, és a szent Istvan
koronaja ala tartoz6 orszagok jelenlegi mogorva s gya-
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nakodé magatartasat, a népek jellemével inkdbb meg-
fér6 simulékony s bizalmas odaadas fogja felvaltani,
és tért nyernek a hazanak lelkes fiai, hogy a langol6
tiszta honszeretettel s higgadt ildomossaggal, a rajongd
alhazafisdgot és a vak szenvedély taplalta elfogultsa-
got gy6zelmesen lekiizdliessék.

Ellenben, mig Austridban minden Kkiegyen-
litéssi modnak ultima differentidja a birodalmi ta-
naesbani compelle intrare marad, addig haszta-
lan minden erdlkd6dés, nincs hol megvethesse
labat — abirodalom nagyhatalmat és a felséges csaszar
és kiraly tronjanak fényét az orszag jogaitol elvalasz-
tani nem tud6é magyar flggetlen loyalis elem; — és a
tér a tulzéknak marad.

A hazankban nyilatkozd kiegyezkedési hajlamra
legyen tehat amonnan az elsé felelet: a februar 26-i
alaptérvény olyatén revisidja, illetéleg
magyarazata, mely a kdéz6s monarchiaban
szdzadokon &t kulon allé6 orszagok allam-
jogait elismervén, a birodalom jolétét ér-
dekld kozdés lUgyeknek mi moédoni alkot-
méanyos targyalasat és egyetemi vezény-
letét az érdeklett felek megallapodaséanak
fenntartja.

Erre nézve a birodalmi tanacs Kkiegészitése nem
szikséges, a ki ezt varja, az a status quon valtoztatni
nem akar; mert ne amitsuk magunkat: lehetetlen hogy
mindenki ne tudna, mikép az orszagban a birodalmi
tanacs joszerével leendd kuldetésére eddigelé semmi
kildtas nincsen; — bar mas részr6l nem lehet félreis-
merni az elfogulatlanok el6tt azon meleg részvétet, lehet
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mondani: azon 0Oszinte tiszteletet, melyet az alkotma-
nyos allamtestluletnek valéban humanisticus iranyu
meéltdsag teljes magatartidsa, a magyar el6tt maganak
kivivott. — A magyar kuldénbséget teszen
azon birodalmi tanéacs kozétt, mely esz-
kdézul czéloztatik fel hasznaltatni ezred-
évesjogaink megcsonkitasara, és a kozott,
melyben abirodalom masik felének alkot-
manyos intézményét udvozli; ez utobbi irant
6szinte rokonszenvvel viseltetik, és bizonyossan dromest
s élvezettel fog vele érintkezni, — de abba beolvadni
nem akar — és e tekintetben a birodalmi tanacsnak
dicséretes alkotmanyérzete és liberalismusa sem bir
vonzé erével. — A magyar korona alatti orszagokra
nézve: a lenni vagy nemlenni a f6-, a miként lenni — ma-
sod rendl kérdés; de nem akarhatnak ez orszagok a
birodalmi tanacsba belépni, mar csak azért sem, mert
beléptdk altal a birodalom &atalakulasanak muovét, —
melyben o6nalkotmanyoknak biztositékat maris felis-
merték — kénnyen compromitalhatnéak.

A magyar és tarsorszdgok bizakodva a biro-
dalmi tandcsnak bdlcsességében és hazafi
érzetében, azon kedves reménynyel taplalkoznak,
hogy az — minden ellentérekvések legy6zésével —
moaodot fog talalni arevisio kezdeményezésére.

Intézvények, legyenek barmily tokéletesek, allam
czélokdl nem tekintheték, azok mindég eszkdézék ma-
radnak a 6zéi elérésére, mely mas nem lehet, mint az
dsszallam hatalma, a népek joléte s megelégedése.

Ha az intézvények az allamczél biztosabb elérése
végett modositast kévetelnek, akkor nincs min gondol-
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kodni; — a birodalmi tanacs gondolkodni bizonyéara
nem fog, hanem fog cselekedni en ér de ke helye-
sebb felfogasabdl is, és a tiszta alkotmanyos
érzelem sugalta kolcsonds jogtiszteletbél s méltany-
latbdl; ugy mint azt a jél felismert salus reipublicae
magaval hozza.

Megszlinvén ilyképpen a negatio, mely honunk
alkotmanyos o©nallasat veszi kétségbe, és a melyre,
hogy hazanknak egyik Unnepeltebb dynasticus allam-
fériiaval szoljak : ,a magyar orszaggytlés részérél
senki sem véarhatott egyebet, mit azon hatarozott han-
gulatd aifirmatiét, mely térvényeink minden betdjéhez
ragaszkodott."

Meg fog sz(nni azon merev és divergens allaspont
is, mely a kozvetités muvét mindeddig lehetlenné

tette.

(ismerem nemzetem jellemét, az Oszinte bizalom
nyilatkozviuya, 6tet viszont bizalomra inditja, a biza-
lommal a szenvedélyek arja lecsillapul, és el6all a
higadt practicus, nem casuista magyar, a ki a viszo-
nyok hatalmanak dontd befolyasat elismerve, a korul-
ményeket tiszta belatadssal szamba veszi, hogy a biro-
dalom valtozott allasaba sajat és fejedelme jogait beil-
lessze, és a kinél a fejedelmi trénnak és a
birodalom nagyhatalméanak hiGbb d&re és
elszantabb véd6je nemless z

Megvagyok gy6z6dve, hogy testvéreink engesz-
telékeny jéakarata, ajévendd magyar orszaggyUlésen a
szivélyesség legnagyobb mérvében fog viszonoztatni,
és hogy a hongytlés nem fog késni tdérvényeink ala-
pos atnézése alkalmaval a valtozott viszonyoknak meg-
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felel6 engedményt adni és tanacskozni a feldl: hogyan
lehessen a felséges dynastia uralkodasa alatt, a szent
Istvan korondja ala tartoz6 orszagokat, az immar alkot-
ményos o6rokds tartoméanyokkal egy felbonthatlan
frigyben egyesiteni, s azokra a Santio pragmatica ko-
telmeit Kiterjeszteni;

hogyan lehessen a felségi jogokat akkép meg6r-
zeni, hogy a birodalom hatalmi egysége soha és semmi
korulmények kozt kétségbe ne vonathassak — csorbat
ne szenvedjen;

hogyan lehessen : Magyar- és tarsorszagok és ré-
szek torvényes onallasat az alkotmanyos 6sszbirodalom
magasabb hivatasaval megegyeztetni, az 06sszbiroda-
lomnak, ugy mint az egyes nemzeteknek alkotményos
szabadsagat, torvényes garantiakkal korulsanczolni;

hogyan lehessen az elismert birodalmi kdzos tgyek-
nek, kozos targyalasi modjat, egyestlt kormanyzatat
szabatossan s minden dsszeltkézést kizarélag véglege-
sen meghatarozni; széval

hogyan lehessen felépiteni az austriai birodalom
alkotméanyos épuletét, gy a mint az O Felsége fel-
emelkedett lelkében megfogamzott, nem utépiéra,
hanem valdsdgra, nem a nemzeti toérvényes
jogok sérelmével , hanem azok épségben tartasa
mellett, —= nem a népek elkeseritésével és eltaszi-
tasaval, hanem azok megnyugtatasaval és a biroda-
lom kdz6s érdekeibe valé bevonasaval, nem a biroda-
lom belsd elgyengitésével, hanem a beler6knek mind-
inkabb fokozasaval, miszerént az Ujjaszlletett ausztriai
birodalom hatalmasabb mintaz el6tt — valahara elérje
azt az id6t, a midén a nemzetek torhetlen hiség, lelke-
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sedés, egymaskozti hazafias verseny és onfelaldozas
egyesult erejével seregelvén a legmagasabb tron ko-
ril, 0 felsége a birodalom jovendd nagysagahoz kotott
nagylelkd reményeit, uralkod6 faradalmai jutalmadudl,
gondos atyai szivének véghetlen 6romére valosagra
emelve lathatna.

Amde a czélok elérése az eszkozok tigyes felhasz-
nélasatol fugg.

Ha ez abstract fogalom mar magaban vald, ugy
kétszeresen igaz az a politikaban.

Mily kénnyd eljutni a népek szeretetéhez jol va-
lasztott utén;

de mennyivel kénnyebb eljatszani azt roszul va-
lasztott utén, — latjuk mint hiusual meg sokszor a leg-

jobb, a legldvisebb akarat, rész eszk6zok hasznalasa
miatt.

Hogy korményok szerencsés tapintattal jarhas-
sanak el, sziikség dsmerni a kormanyzottak természe-
tét és jellemét.

A koézelmualt idék eljardsa sajnosan oda mutat,
hogy az austriai kormany a magyar nemzetet épen nem
osmerte, sokbdl még azt is lehet gyanitani, hogy talan
alaposan még most sem dsmeri.

Szeretik ajelenlegi nemnormalis, mal
content, mindennemd érdekeiben sértett
magyar nemzetnek baratsagtalan s daczos
magatartasabol levonni a valédi nemzeti
jellemet; — ez hamis felfogas, szlinjek meg az ok,



s meg fog szlinni az okozat, — és egészen mas lesz a
normalis, Kibékitett érdekeit biztositva laté magyar
nemzet magatartasa.

Szeretik a magyar nemzetet elszakadasi szandok-
kal, forradalmi téi'ekvésekkel vadolni;— jele, hogy nem
O6smerik az orszagot;— sehol kevesebb forradalmi anyag
mint itt, — és boldog Isten! hova szakadjon!

A torvényekhezi torvényes korlatok kozott kije-
lentett ragaszkodast, csak nem logjak alkotmanyos or-
szagban forradalmi iranyzatnak nevezni!l..

A torvényes jog tisztelet, s a jogokhozi ragaszko-
das, a hlség érzetét ki nem zarja.

En tudom’, hogy Uram Kiralyom lovagias, s leg-
nemesebb gondolkozasanal fogva nem vonja meg be-
csiilését a magyar nemzettél azért, mert az nyiltan, s
Gszintén fellép torvényei védelmére, habar e védelem-
ben a heves véralkat rajongésa vegyul is; — ellenben,
tudom, hogy megvetné, s méltan a nemzetet, hacsak
rola fel is tehetné, mikép az a szinlett 6nmegadas leple
alatt az alattomos conspiratiok leggyavabb fegyveré-
hez nyulni képes legyen.

Utdlattal fordulnék el fajomtol, ha tudnam, hogy
nyilt 6szinte jellemét elveszitette, és valaha ,duck-
m auserlvalhat beléle.

Nemzetliink o6smert jellemvonasait, sét gyenge-
ségeit sem lehet tehat szamitason kivul hagyni, az elérni
kivant nagy czélhoz vezet6 ut valasztasanal.

Nagy tapintatlansag minduntalan sértegetni hiu-
sagat, buszkeségét annak, kivel jo labon aka-
runk élni.

Hazank jelenlegi politicai kiizdelmeiben az — al-
kotmanyos jogfolytonossag eszméjealtalmeut
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mintegy a nemzet vérébe ; ez nem Rechthaberei nalunk,
hanem val6sadgos nemzeti koézérzilet, és e tekintetben
egy rettenthetetlen egység uralkodik azegész orszagban;

ha ez ugy 4&ll: — mit, gondolom, tagadni
senki sem fog; — ha &ll tovabbéa az, hogy — az
1848 évben alkotott és szentesitett torvények csak-
ugyan formaszerinti térvények — mit kétségbe vonni
szintén nehéz volna — és ha végre allaz, hogy
eme torvények végrehajtasa az alkotméanyos biroda-
lom valtozott viszonyainal fogva politicailag nem lehet-
séges — mit ugyan elhinni sokan nem akarnak, de a
mir6l én tokéletesen megvagyok gy6z6dve;

akkor a kovetend6 alkotmanyos Utra nézve, me-
lyen akiegyezkedés muvét elérni reményijuk — semmi
kétely tobbé fenn nem foroghat; ugyan is:

a kiindulasi pont mas nem lehet mint az, misze-
rént egy részr6l az események kényszer(iségébdl kelet-
kezett rendkivili allapot atérvényességhez visszavezet -
tetett, és a mib6l mas részrél az 6rokds tartomany-ok-
ban behozott alkotmanyos élet altal, a birodalom val-
tozott viszonyai keletkeztek — az october 20-ki
Diploma,

az alap pedig az alkotmanyos jog folytonossa-
ganak fogalma szerint mas nem lehet, mint az 1848
évi torvények elvileges elismerése, és
azoknak a birodalom véaltozott koérdlmé-
nyeihez id omitott atnézése.

E kiinduléast és ez alapot nemcsak a hazai korul-
mények természetes térvényes rendje hozza magaval,
de azt mar a g™ akorlati élet logicaja tényleg el is fo-
gadta, — és nézetem szerint attol eltérni tobbé tana-

csos nem volna.
A megoldashoz. 3
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Nemzeti intézvények, allamok &talakitasat nem
lehet az elméletek szabatos egymasutanjaval, nem a
langész teremtd erejével, hanem egyedil a gyakorlati
és torvényes élet rideg valdsaga alapjan eszkozoélni.

Ezen alapon tétetett a mult orszaggyllésen a
nemzeti jogoknak a birodalom kozds érdekeiveli meg-
egyeztetésére czélz6 els6 lépés, — eredménytelentl —
az igaz. — De valjon ez eredménytelenség
absolut volt-e? vagy csak relativ a fenn forgé
kérdlményeknél fogva?

Kovetkezik-e abbdl, hogy ha a mult orszaggydlés,
a tébbségnek tudva levé hiu reményei mellett egyes-
séget komolyan nem o6hajtott, és azért koveteléseit az
elérhetlenségig fokozta — a jovd orszaggy(lés sem
fogja az id6k atmeneti természetét, és a valtozott allam-
viszonyok kovetelményeit elismerni ?

és valjon nem-e alkotméanyos eljaras a roszul su-
galt nremzetté'l, a higgadtabb nemzetre hivatkozni?

En szeretek az optimismus elveiben elszenderegni;
és a magyar nemzet jézansagarol, s vezetbinek poli-
ticai bolcsességétdl, dnzetlen tiszta honszeretétél minden
jot varva, kozel latom azon szerencsés orat, a midén O
Felségének hi magyarjai kézt — a nemzet képviselGi-
vel, Magyarhon boldogsagat, és a birodalom nagy-
hatalmi &llaséat biztositd torvények alkotasa folott atyai-
lag értekezni lehgtend;

és a mikor 0 Felségének, amagyar kiralynak kor-
manya, minden félelem nélkul ismét megki-
sértheti a kiegyenlitési feladat megoldasat azon alkot-
ményos téren, melyet az orszag egy akarattal elfoglalni
jénakflétott.

En nem talalnék kildnds nehézséget a nemzet re-
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szér6l az egész viszaly eredeti okat képezd 1848. évi
torvényeknek alkotmanyos revisiéjaban; — a torveé-
nyesség és jog folytonossag alkotméanyos alapelvei
meg vannak érizve, mihelyest egyrészrél a revidealandd
torvények alaki érvénye — masrészr6l pedig
a birodalmi viszonyoknak olyatén valto-
zasa ismertetik el, melynél fogva azon térvények
némely részének végrehajtasa az allambonyodalmak
czélzott kibontakozasara elényds nem lehet.

Es mi akadaly van abban, hogy ezek mindkét
részrél elismertessenek.

Vagy taldn nem igaz az, hogy az 1848. évi tor-
vények csakugyan formélis torvények, és forma sze-
rint érvényesek ?

Vagy taldan nem igaz az, hogy a birodalom alkot-
manyos atalakulasa altal oly valtozast szenvedett, hogy
a hivatkozott térvények némely részben bonyodalmak
s viszalyok nélkul végre nem hajthatdk ?

Ki fogja ezeket tagadni ?

Es ha csakugyan igazak?

Miért el nem dsnrerni az igazsagot? ha van kol-
csdénds joakarat!Ha ez nincsen, az azutan
méas kérdés; — de akkor am tlirje mindenik a ko-
vetkezéseket is, és ne zugolodjék.

Greorges Dandin, tu I'as voulu.

En nem tudnék félni, a birodalom hatalmi egysége
miatt, még a magyar ministerium lehet§ alakitisatol
sem, mihelyt csak att6l volna feltételezve a kiegyezés
sikere.

A felségi jogok tdérvényes gyakorlata minden biz-
tositékot nyujt.

De masrészrél nem latom &t a magyar ministerium

3*
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létezésének absolut szikségességét, a magyar nemzet
e tekintetben hallgatélag itélt, s a concessiot megtette,
az orszag képviselete magat ministerium nélkal is mig-
alakitotta, és annak kés6bbi slrgetése, inkabb a merev
jog folytonossag alaki magyarazatanak, és a torvény
betljéhezi ragaszkodasnak Kkifolyasa volt, mint felalli-
tasa egy oly elkeriilhetlen nemzeti szikségnek, mely
nélkil az alkotmanyos allamélet lehetetlenné valik.

Es ennélfogva nem tartandm ildomosnak, nem
méltanyosnak az egyezkedd masik fél iranyaban — haaz
netalan a ministeri institutioban aggodalmat latna —
annak életbeléptetését erdéltetni, és miatta a Kitlzott
czélt veszélyezni; s6t nyiltan bevallom, hogy a minis-
terialis idegenszerl formaért kiuléndsen lelkesedni nem
tudok; — fddolog el6ttem az orszag allamélete. és ha
ezt orszagnagyainkkal is elérhetjik — Isten latja lel-
kemet — a pietas inkabb azokhoz hiz, mint a szeren-
csétlen catastrophara emlékezteté ministeriumhoz.

Azonban a&m legyen ministerium, vagy
nelegyen — aszerint, amint az az egyezke-
dés sikerét elémozdithatja, vagy hatrabb
vetheti.

De nem feladatom a térvények revisidjdnak rész-
leteibe bemélyedni és elemezni azon jus publicumot,
melyet az 1848. év szelleme alkotott;, — a jovd orszag-
gy(lés fogja tudni, mit kivdn a nemzeti boldogsag; a
munka az 6vé, a dicsdség, de a felel6sség is a haza és
a torténelem el6tt.

Legyunk rea elkészilve — dridsabb md még nem
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létezett mint a mit majdan a nemzet bizalmaval meg-
ajandékozott honfiaknak alkotni kellend, — attél fog
flggeni egy nagy birodalom jévendd sorsa, benne al-
kotmanyos orszaguk allamélete.— E mi alkotasat ira-
nyozni gyengeségem érzete nem engedi.

Van mégis egy kérdés, a legfontosabb mindenek
folott.

Mi legyen azon kapocs, mely az alkot-
manyos kormanyzat 4&ltal valtozast szen-
vedettbirodalmi viszonyok kfézétt — szent
Istvdn koron4jadnak orszégait az alkotmé-
nyos 6rékds tartomanyokkal osszeflizze,
egy megdénthetien testté forraszsza.

Vagyis : az 6sszbirodalmat érdeklé el-
ismert k6z6s gyek mimoédon targyaltas-
sanak, és — azoknak egydntetd kormany-
zata mily alakban tartassdk fen?

E kérdés folott megmondom én is igénytelen né-
zetemet — sans prétention;— a targy uj, alkotmanyos
életiinkben eddig nem ismert, a kérdés nehéz, és
sarkkovét képezi a birodalom alkotmanyos atalakula-
sdnak — megifjodasanak; nem art, ha err6l eszme
eszmét ér; — nem tudhatni, hol rejlenek a keresett meg-
oldas fonalai.

Hogy a kozos felbonthatatlan birodalom hatalmi
egysége oly kozos érdeket feltételez, melyeket sem az
orokos tartomanyok, sem a magyar korona ala tartozé
orszagok fliggetlenil, s kizardlag el nem intézhetnek,
az nem kérdés tobbé, azt senki kétségbe nem
vonja;

hogy a birodalom kozés érdekei folytonossak,
rendszeresek és szabatos targyalast, végrehajtast s fel-
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ugyeletet, széval kormanyi kozos elintézést igényelnek
— gondolom sokat bizonyitgatni nem szlikséges;

melyek legyenek azonban ezen kozés Ugyek? ez-
irant mar a kulénb6zé felfogas s kiilonb6z6 nézpont —
eltéré véleményeket nyilvanitott;

A kozbs Ugyek tehat torvény Aaltal kijeldlenddk,
s szabatosan meghatarozandék lesznek.

Mint mindenben, Ugy a koézos Ugyek megallapita-
sanal is kiindulasul szolgaljon az october 20-ki Diploma,
— iranyadéul pedig az elv, hogy féleg kozés Ugyekdil
tekintessenek mindazok, melyek a birodalomnak
vilag allasabol és annak a kulfélddeli
érintkezésébdl szArmaznak.

A torvényczikkelyezett kozds uUgyek targyalasi
maédjanak meghatarozasanal pedig arra legyen Kkivalé
tekintet, hogy valamint azoknal, a birodalom sem egyik,
sem masik részének alkotmanyos befolyasa ne mell6z-
tessék, ugy egyszersmind eleje vétessék az &llaspontok
netani divergentigjabdl tamadhaté ba minemu ossze-
Utkozésnek.

Ezen 0sszeltkozés lehetéségének komoly aggo-
dalma érlelte meg hazanknak tdbb jeles és genialis
allamférfiainal azon meggy6zd8dést, hogy a kozos lgyek,
miutan azok vitelében a birodalmi kdzpontositas kike-
rilhetlen, vagy alkotmanyosan felel6sség mellett, és
akkor k6zés parlamentben — Reichsrath —
vagy az alkotmanyos formak némi megszoritasaval, és
akkor egy szelid absolutismussal intézhet6k
csak el; és e nézet — tekintettel az orszag kézérziletére
— vezetett a seuatus eszméjéhez.

A senatus eszméjét sokan tetszéssel fogad-
tdk, — abban — mely valasztas és kinevezés alapjan,
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a torvényhoz6 és végrehajté allamhatalmak elemei.,
foglalnda magdban — a kozos lgyeknek, a kélcsonos
érdekekkel megfelel6 modoni elintézésére nézve, ele-
gend6 garantiat latnak.

Masoknal ellenben, ez eszme ellenzésre ta-

l1alt.
Az austriai 06rokdés tartomanyoknak

sebes léptekkel elére haladt alkotmanyos
élete visszaborzad att6l, mint absolut ira-
nyd intézménytél; mig hazadnkban sem
latja mindenki szivesen, hogy a senatus
altal orszéaggyllésink a magasabb poli-
tika targyalasatol, és az allam élet nervu-
sai folotti kozvetlen intézkedési jogtdl
elej teti k.

A senatus eszméje, ugymint az felallittatott, vala-
mint Magyarorszag térvényes &llamjogaiba utkozik :
ugy ellentétbe jon az austriai 6rokods tartomanyoknak
a februar 2ti-ki legfels6bb patens engedte alkotmanyos
jogaival is; nem kell pedig felednink, mikép a barati
kélcsbnbdsség ugy hozza magaval, hogy a midén mi
térvényeink jogfolytonossdganak érvénye mellett buz-
gunk, akkor egyszersmind frigyeseink alaptérvényét is
tiszteletben tartsuk.

Véleményem szerint van még egy harmadik mad,
mely, ha talan nehézkesebb is— mind az alkotmanyos-
sag igényeinek, mind a birodalmi egység elutasithatlan
kovetelményeinek egyarant megfelelni igérkezik.

Ez kovetkez6kbél allana. El6adom egyszer(en.

Asanctiopragmatica alapjan 6nalléas-
sal biré orszagoknak és az alkotméanynyal
megajandékozott austriai 6rokds tartoma-
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nyoknak kormanyai egyltt, a birodalom
torvényesen megéllapitott kézdés uUgyeire
nézve, egy kozds birodalmi kormanyt ké-
peznek;

azaz, ha magyar ministerium van, ez; ha pedig a
ministerialis institutié elve elesik, akkor az orszagna-
gyok, nador, orszaghird, tarnok, stb. és a fékanczellar,
a kozos ugyek folott az austriai ministeriummal egyttt
tanacskoznak, hataroznak, rendelkeznek, és az illeté
orszaggy(llésekkel kozés alapon és egyértelemmel
érintkeznek.

A czél : a korméanyok egymaskdzti conflietusanak
lehetlenitése — egység, és a birodalmi részek érdekei-
nek szambavétele, a kozos lUgyek elintézésében és tor-
vényhozasi kezdeményezésében.

Ha nyugodtan észleljik hazankfiainak gondolko-
dasmaddjat, észrevehetjik, hogy nem o6rémest, és csak
egy bizonyos nemével az aggalynak, a félelemnek bizta
fontosabb érdekei elintézését a birodalmi kormanyra.

E bizalmatlansag oka azon vélelemben rejlik, hogy
a birodalmi kormanynal, Magyarorszagnak érdekei
kell6leg nem méltanyoltatnak, azok, az 6rokos tarto-
ményok jolétének alarendelteinek; innen az 6rokos
panaszok a mostoha banasrol, innen a régi dhajtas,
hogy a birodalmi korméanyba magyar allamférfiak is
neveztessenek ki, innen a kivanalom, hogy O Felsége,
ma is e honnak fiai altal kdrnyezze szent személyét.

Mi sem lehetne tehat hatalyosabb eszkdz a végre-
hajtasi hatalom, és a kdzos Ugyek korméanyzata iranti
bizalom megszilarditasara, mint egy oly koézés kor-
manyanak alakitasa, melyben a birodalom mindkét
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része teljes aranyban képviselve 1évén, egyik a masika
folott talsulyt nem gyakorolhatna.

Nem lehet feltenni, hogy ez egyesult birodalmi
kormany, a kozos Ugyekre nézve, ne talaljon olyatén
elintézési modokat, melyeknek a térvényhozas altali
elfogadasat bizonyossaggal reményiheti;

és nem lehet feltenni, hogy viszont a nemzetek ne
fogadjdk bizalommal oly' korménynak intézkedéseit,
melyben sajat érdekeiket képviselve latjak.

Nem szikség megjegyezni, mily igen kénnyittetni
fogna, ily kozds kormany mellett , a k6zos tUgyeknek
torvényhozasi elintézése.

A birodalmi kézés kormany altal, a
kozds Ugyekre nézve kidolgozott kirdlyi
el6térjesztvények s térvényjavaslatok
mind a bécsi, mind a pesti orszaggyl(llés-
nek egyidében adassanak altal.

E két orszaggydlés, az egymaskozt netan sziksé-
gessé valt Uzenetvaltasokat, az elndkség utjan gyako-
rolna ;

haakét orszdggyllés mindkét haza, a
torvényjavaslatokat elfogadta, azok fej e-
delmi szentesités utan birodalmi tdrvé-
nyekké valtak, s az illeté' téorvénykoény-
vekbe beczikkelyeztetnek.

Ez esetben nem lévén nézetkllémbség, nincs szlik
ség kozos értekezésre.

Ha a kétorszaggyulés, atér vényjava s-
latot el veti: akkor eldall az eset,amiddén a
kozos fejede lem fe lségi jogat gyakorolva,

az orszaggylléseket eloszlathatja, és hi-
3b.
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vatkozvahii népeire — Uj abb valasztasnt re-
delhet.

Ha a két orszaggyllés koziul egyik a
torvényjavaslatot elfogadja, a méasik pedig
azt elveti, ekkorall el6az esetenkinti érintke-
zés s a kozos értekezés sziikségessége és egy biro-
dalmi valasztmany — compromissum — az
eltérd nézeteket megegyezteti, vagy azok
kozt véglegesen hataroz; és hatarozata, ha fe-
jedelmi szentesitést nyert, birodalmi toér-
vénnyé valt és beczikkelyeztetik; ha nem:
akkor a felségijog gyakorlatdnak esetét
vonja maga utan.

Hasonlé modédon térgy altatndnak vi*
szonlagos kbézlés utan, az illeté hazak kez-
deményezései és inditvanyai is.

E birodalmi valasztméany azon alkotmanyos tor-
vényhozo testuletekbd6l alakittatnék, melyeknek nézet-
kilénbségeit raegegyeztetnihivatvavolna, — és allana:
a két kép viseleti haz &altal sajat kebelébdl
valasztott 30 és 30 6sszesen 60 alséhazi, és
a két felsohéaz altal, sajatkebelébdl valasz-
tott 10 és 10, sugyanonnan O Felsége altal
kinevezett 10 és 10 6sszvesen 40 felséhazi
tagbol, felvaltva a Naddornak és a Herren-
haus elndkének elGiilése alatt

E birodalmi valasztmany, mely O Felsége altal
tetszése szerint kijelelend6 helyen Ul 6ssze, compromis-
sionalis természete és klldetésénél fogva, csupan a vi-
taskérdést oldand meg, s kezdeményezési joggal nem
birhatna, nehogy kuld6i jogkérének, barmiképen is
praejudicalhasson.
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E kozos valasztmany mindjart az orszag-
gyllések kezdetekor, és pedig miel6tt még a kor-
manyi eléterjesztések megtétetnének, mielétt a partok
csoportosulnanak, alakittatnék, hogy az csupan a valasz-
tasban nyilvanult kdzbizodalom. nem pedig az orszag-
gy(llésen alakult partok kifolyasa legyen; és functidja
addig tartana, ameddig a kdveti mandatum tart.

A kozos torvényeknek egyetemleges végrehajtasa
az egyesiult birodalmi korméanyt illetné, melynek
felel6s kbdzegei a magyar korona ala tar-
toz6 orszagokra nézve, magyar kormany
férfiak lennének.

Im egy terv. — Ez altal, a sanctio pragma-
tic a értelmében, és a tarsorszagokhoz! jogviszony tor-
vényes megéllapitasa utan alakult birodalom alkotmé-
nyos befolyasa, a leglényegesebb k&zéstugyekre nézve
is megbriztetnék, és az oly sok aggodalmat s félelme-
ket gerjeszt6 parlamenti OsszelUtkodzés is le-
hetienné valnék,mig mas részrél a kdézos
Ugyeknek egyetemleges, és abirodalmi ér-
dekekkel megegyezd vezetése ishiztositva
maradna.

Szavamat bevaltottam. irtam Ucalegon flizérdl,
barha halatlan munkat teljesiték is ;az eféle értekezése-
ket styl-probanak szokta nevezni a politicAban megle-
hetésen blasirt kézvélemény; hatasra nem szamitva,
mindenki altal tudva lévé dolgokat mondtam el, — de,
igazakat.

A Kiralyért és hazaért tisztan érz6 loyalis kebel
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ontudataval, és batorsagaval egyenesen Ustokon ragad-
tam a fébajt; mit én fé'bajnak nézek.

Ereznie kell mindenkinek, hogy ezidd' szerint ko-
telességét teljesiti, barha csekély részben is faradozik
a birodalom nagysaga, hazank boldogsaga és a legdi-
cs6bb tron 6rok fénye érdekében.

Mindezek egy talismanban rejlenek.

E talisman, egy kis sz6bdl all. E sz6: kiegyez-
kedés.

Ezutanfogokjarni mindégamikor politikdval foglal-
kozom ; ebben latjak lelki szemeim viszfényét egy ha-
talmas, mindenitt tisztelt és rettegett viladgallam-
nak, melynek leger6sebb tamaszat, a szabadas
boldog Magyarorszag képezi.

Sejtelmeim azt mondjak, hogy képzeményeim va-
l6sagga leendenek; és én is, mint hazank egyik Kitlng
allamférfia:

»hiszem és remélem, hogy azon alapon, mely a
forradalom és kényurasadg utan épen fonmaradt; a
népjog érzete alapjan és azon szamos munkas segélyé-
vel , kit el6bb nélkiloznink kellett, sikertilend emel-
nink egy mivet, melyet nec imber edax, nec
aquilo inpotens possit diruere, nec innume-
rabilisannorum series, et fuga tempornm.u
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