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A  protestáns közép iskolákat érdeklő állam i fő felügyelet 

kérdése ismét napi rendre hozatott. E  kérdést senki ta lá lób ­

ban nem jellem ezte, mint 1831-ben N ógrádm egye tan ü gyi b i­

zottsága. U g ya n is  az 1827-ki országgyű lésből kiküldött tanul­

m ányi kü ldöttség m unkálatát tárgya lván  az, a V III. szakasz 

V -ik  fejezeténél ezt m ondja: „am it p edig  az országos kü ld ött­

ség  az 1791-ik esztendei eredeti javalla ta  után m ég pótlékkén t 

azon általa  is legfontosabbn ak látszott kérdésre nézve, t. i. 

váljon az 1791-ik esztendei 26-ik törvén yczikk  5-ik §-ának ér­

telméhez képest, m iképen lehessen a tanítás tárgyáb an  ho­

zandó újabb rendeléseket a prot. felekezetbeli oskolákra is 

kiterjeszteni? ez ú gyis csak féligm eddig czélhoz vezető rend­

szabás lévén, m inek utánna az a lküldöttség a m agyar nem­

zetiség e b b e l i  m i r i g y e s  s é r v e i r e  gyö k ereseb b  g y ó g y ító  

szert javallo tt volna, ezen javallatra  újabb észrevételeket elő­

adni feleslegesnek v é lte .“

V alóban  ideje a köztörekvésnek abban összpontosulni, 

h o g y  ezen ü g y  többé m irigyes ne legyen, s a százados seb 

evesedése a nemzet testéről lehulván, e testet m egifjult erőben 

nyerje vissza a haza a jövő  számára. Ez igénytelen  kis mun­

k á n a k  nincs eg yéb b  czé lja , mint keresni e g y  o ly  gondolatot, 

v a g y  legaláb b  ahoz ösvényt nyesni, m ely ezen szövevényes 

csomó m egoldásához vezetne. *) S  igyekeztem  azért a száza-

*) Munkámban nehány adatot, —  a többi forrás említését mel­
lőzve, —  a „Sárospataki fiizetek“ -ből (1861. III. és IV. sz.); és a 
pesti ág hitv. főgymnasium 18 7 2/3 évi évi értesítőjéből vettem át.
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dós szövevényt egyes szálaiban világításba hozni, —  elm ond­

ván talán, de minden czélzatos irányozás nélkül, az indokolás 

s történelmi szükségességből itt-ott o lyakat is, m iket más eset­

ben mellőznöm kellett volna. H a a kibontakozáshoz a való 

utat nem találtam  el, a jó szándék m égis m egnyugtat, s re­

ményiem ez esetben törekvésem ben gyengeségem , nem e g y é b ­

nek, mint legfeljebb  téves nézetnek fo g  tekintetni.



A  tizennyolczadik század az értelein hatalm ának b e fo lyá ­
sával az ész és e g y  uj m iveltség százada volt. N a g y  tehetségű 
tudósok m erülnek fel, s a tudom ány uj v ilág o t dérit a létező 
dolgok  okaira nézve, s oszlik a hom ály és a babona. S  azok, 
k ik  az emberi tudatlansággal visszaélve, uralkodó b efolyást 
g ya k o ro lta k  a népek szivébe, a v a g y  ez alapon hatalomm al 
dúlták a társadalm at, m egsebesíttetnek. K oron ás fők, m iként 
N a g y  F rig yes, éleseszü érzékkel b irt a kor eszméinek ürügye 
alatt, korlátlan intézm ényei által e g y  alakuló ország alapját 
m egvetni, habár az a fejlődő szabadság m egszorításával tör­
tént légyen  is. K ata lin  czárnő fé lig  vad  környezetét az euró­
pai m űveltségnek legalább  m ázával ig y e k v é k  bevonni. Ébredni 
látszott a szellem, s v ilá g a  m ellett eszmék fogam zottak, s ha­
tásuk alatt minden irányban tevéken ységet lehelő korszak 
alaku lt; jóllehet az ily  körű tevékenységet, s az általa eszköz- 
lőtt cselckvén yeket nem m indég a jo g , az igazság, s annál 
kevésbé a méltányosság- jellem ezte.

A z  ig y  m egalakult korszak nem tévesztheté el egészen 
hatását a lelkesedni tu d ó , habár vallásos érzületű ausztriai 
császárnőre sem. S  ez, és a b e csv ág y  oda inditák, h o g y  N a gy  
F rig y e s  közoktatási intézkedéseit utánozandó, tanü gyi refor­
m okat v ig yen  be birodalm ába. S  miután ezt előbb az örökös 
tartom ányokban sikerlé, 1777-ben, M agyarországot illetve, ren­
deletére kibocsáttatott a „R a tio  EducationisE

A  „R atio  E ducationis“ mint első ország-os közoktatási 
intézkedés esem ényt alkotó tény volt. M agyarországban. Eg-y- 
iránt érinté az, ú g y  a rom. kath. mint a protestáns tan ü gye­
ket, m indkettőt ugyan  azon szervezet alá helyezvén. S  mint 
ilyen n agy  fontosságú volt különösen a protestánsokra nézve, 
k ik n ek  a jo g  s a g ya k o rla t szempontjából, s annak ellenére 
összes egyház-iskolái, m ultjokat támadá meg.

Alkalm am  lesz ez intézkedésekről alább tüzetesebben szó-
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lani. D e h o g y  a részleteket figyelm ünkre nyom osabban m él­
tathassuk , elm ellőzhetlennek tartom, habár vázlatosan is, a 
m agyarhoni prot. egyh áz-iskolaü gy önkorm ányzati alakulását 
történelm ileg érinteni, m ely azon idők fogalm a s g ya k o rla ta  
szerint, nem kevésbé vallási intézm énynek tekintetett.

A  reform atio eszméi 1520-tól már hazánkban is erősebben 
kezdtek terjeszkedni. K ö zsé g e k  és lelkészek több helyütt ha­
tározottan n yilván iták azok m ellett nézeteiket. S  m inthogy ily  
m ozgalm ak legelőb b  a bánya, a szepesi, szabad k irá ly i és a 
szász városokban történtek, e városok iskolái is azon szellem ­
ben kezd tek átalakulni. E z iskolákat p edig  az illető egyh áz­
beli lelkészek vezették a községh atóságán ak felü gyelete mellett; 
s miután a község az uj egyh ázba  tért át, kezébe szállott a 
prot. orgánum nak, illetve folytonossá lett az által az iskola 
fe lü gyelete is. E gyesek , k ik  iskolákat alapítottak, fentarták a 
jo g o t is azok felett intézkedni.

S  m inthogy az uj h itközségek, valam int iskoláik  fentar- 
tása, az illetők terhére n eh ezü lt; de m ásrészről a reform ált 
egyh áz szervezetében is eltért a róm. kath. egyh áz szerveze­
tétő l; 1545-től ugyanis superintendentialis igazgatást nyert. És 
ennek alapján fejlődött k i az önkorm ányzati rendszer a prot. 
egyházban, s lön elfogad va és m egtestesitve ez, iskolá ik  rend­
szerében is, m aradván a róm. katholikusok tanintézeteinek a 
hyerarchia alapján m eggyökeresedett, s a jezsuiták által m ég 
szabatosabban kifejlesztett iskolai igazgatás és felügyelet.

A  prot. egyh áz az 1570-iki csengeri zsinattal tén yleg  is 
k é t ágra  szakadván, belkorm ányzati rendszerében némi m ódo­
sításon ment keresztül. S  ig y  azután m egalakult külön az ágos­
tai a p resb yteria lis ; a helvét hitvallású felekezet p ed ig  a con- 
sistorialis rendszer felé irányulva, s iskoláikat háboritlanul e 
benső szervezeti e lv  szerint rendezték. És itt csak érintem, 
h o g y  e században m integy 128 kisebb-nagyobb latin s főbb 
iskoláik  voltak.

A  következő idők a vallás dolgában nem csak nézet de 
fegy veres  harczokat is idéztek elő, s különféle m ódok a lk al­
m aztattak a reform atio terjedésének m eggátlására. D e a tan­
ü g y e t s szervezetét, soha sem k irá ly i rendeletek, sem az or-
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szágos törvényhozás nem háborgatta, sőt az 1735-ki helytartó- 
tanácsi rendelet is, csak a róm. kath. iskolákra terjeszkedik ki.

A  történelem  s azon idők fe lfogása  szerint, miután különben 
a zsinatok is a vallás és az iskola  ü gyét kapcsolatosan tár­
g ya lták , az iskola és a vallás eg yü vé  tartozóknak tekintettek ; 
annál inkább is, mert a n yelvek  tanitása m ellett az iskola 
foglalkozása  túlnyom ólag a theologia felé irá n y u lt, s nem 
tévedek ha állitom, h o g y  a n yelvek  is csak mint segédeszközök 
szerepeltek a theologia mellett.

A z  idők azonban fejlődtek, s a n yugat civilisátiója és 
értelm e egyrészről, m ásrészről az élet szükségletei, és a tudo­
m ány reálisabb iránya nálunk is fellépett az őt m egillető 
követelm ényekkel, s az iskolának k i kellett bontakoznia theo- 
logiai köréből, s átalakulni a m iveltség, a tudom ány és az 
élet érdekében. S  ezzel kezdetét vette azon nézet, h o gy  az 
iskola a társadalom nak és az országoknak oly intézménye, 
m elyet a korm ányok figyelm en kívül h agyni nem véltek, s e 
réven azok k i is nyujták karja ikat a tanintézetekre, s szervezni 
óhajták azokat.

M agyarországban azonban a prot. isk o lá k , m elyeknek 
tanárai felsőbb kiképeztetésöket a külföldön n y e rté k , nem 
késtek a reform okat m egindítani, s tény, h o g y  ezen intézetek 
az akkori külföldi tanintézetekkel lépést haladtak, s ennélfogva 
igy ek eztek  m egfelelni ú g y  a ko r eszméinek, mint az élet sür­
gető  kívánalm ainak. S  m indezek daczára, v a g y  épen ezért, 
miután az autokratikus szellem az uralkodásban, s az összpon­
tosítási hajlam a korm ányoknál erősebb vo lt a jogérzetnél, a 
jeles prot. iskolák sem nyerhettek kegyelm et, s belevonattak 
a „R a tio  E ducationis“ szellem ébe s szorító karjaiba.

A  „R atio  Educationis“ tanulm ányi szempontból, noha a 
színvonalon állott, de közjogi elveinél fo gva  a protestánsok 
által elítéltetett, s el nem fogadtatott. És h o gy  a korlátlan 
uralkodásnak e g y  ily  szervezet, m ily hatalm as eszközül szol­
gáljon, igen is érezhetően kitűnt az, az em berbarát fejedelem  
II. József kezében. Nem csoda, ha a protestánsok idegenkedtek 
az uj szervezettől, mert csakham ar m egszülem lettek az okok, 
h o g y  nem csak a kath. iskolák —  m elyeknek az különben is



szabadelvű volt, óhajtottak volna tőle mcnekedni, de sőt a 
nemzet is érezte nyom ását. S  ú g y  lön, h o gy  a mint 179°/,-ben 
a törvényhozás összeült, választm ány bízatott m e g , m ely a 
tanrendszert átvizszgálván, m unkálatát terjessze elő. S  e mun­
kálattal kapcsolatosan lássuk mindazon m ozgalm akat és tör­
vényjavaslatokat, m elyek e tárgyb an  a korm ányszékek és a 
törvényhozások által a mai napig hozattak.

A z  17g0/x-ki választm ány dolgozatának m ódosításával k e ­
letkezett az 1806-ban kibocsátott „R atio  Educationis." Tanter­
vében ez m eglehetős s ilá n y , s e m ellett a tanügyet ez is az 
elébbeni szervezkedés alapján kivánta korm ányozni. T ekintve 
a hozott tanterv silányságát, az 1827-ki országgyűlésből választ­
m ány küldetett ki, m ely közoktatási tanszervezetet készitsen. 
A  választm ány el is készité m unkálatát, az azonban nem sike- 
reltetett. A z  1836-ik évi országgyűlésből a tanügy h iánya miatt 
a királyhoz újból országos kívánalm ak terjesztettek fel. M int­
h o gy  azonban a sérelm ek és kívánalm ak n agyob b  része legfőbb  
k irá ly i hatalom ból, s kiadandó legfelsőbb határozatokkal is 
elintézhetők voltak, azok ez utón intéztettek el. E lutasittatott 
azonban felsőbb k irá ly i m egh agyás fo lytán  a fenállott tanügyi 
bizottm ány elnöke báró M ednyánszky A lajos, h o gy  tapasztalt 
férfiakkal tanácskozván, közoktatási javallatot tegyen . A  k é ­
szített m unkálat 1842-ben bem utattatott ugyan, de nem sikerel- 
tetett. A z  isko laü gyek  korm ányzása eközben m aradt azon jo g i 
viszonyok közt, amint az addig  is volt.

1848-ban hozott X X .  törvén yezikk  3. §-sa elrendelte, h o gy  
a vallásfelekezetek iskolai szükségei köz-álladalm i kö ltségek  
által fedeztessenek, és h o g y  a ministerium ez elvnek részletes 
alkalm azásával, s az illető h itfelekezetek m eghallgatásával, a 
közelebbi törvényhozás elé, kim erítő törvényjavaslatot terjesz- 
szen elő. És ezen m unkálathoz nem is késett a ministerium 
az előintézkedéseket m egtenni; de az ország legszebb  tö rek ­
vései m egölettek.

1849. évi október 9-én kelt rendelettel küldetett be az 
országba a birodalm i vallás- és közoktatási ministerium által 
az „Entw urf dér O rganisation dér Gym nasien und R ealschulen  
in O esterreichT —  S ig y  a báró G eringer-féle novem ber 6-ki 
rendelet kiséretében beállított iskola tanácsosok 1850-ben m eg­
kezdték az „E ntw urf“ alapján a középiskolákat szervezni. És 
ezzel harm adszor lön a protestáns egyház iskolai ü g y  érintve,



m ig nem az 1859. évi septem beri pátens által a vallásegyh ázi 
ü g y  is m ódosítás alá vétetett.

A  felelős m agy. kir. ministerium m egalakításával 1867-ben, 
annak vallás- és közoktatási á ga  is szerveztetett. S  m inthogy 
a minister a közoktatás s különösen a középiskolai ü g y  elin­
tézését is sürgős és kom oly teendői közé sorolta, s hőn óhaj­
totta, e végb ő l az összes róm. kath. középiskolák igazgatóit 
és a fő igazgató k at értekezletre m eghivta s az értekezlet m eg­
tartatott, s ennek alapján ezen iskolákhoz október 8-án ren­
delet a lakjában  e g y  tantervszerü m unkálatot küldött. Ez intéz­
kedés azonban csak ideiglenes volt, s csakis a róm. kath. 
gym nasium okra terjedett ki.

A z  összes m agyarországi középiskolákat illető törvény- 
javaslat 1869-ben készíttetett el, ezen czim a la tt: „Törvény- 
javaslat a középtanodai oktatásról és a középtanodákhoz k a p ­
csolható szakiskolákról.“ —  Ezen törvényjavaslatot e g y  jeles 
indokolás tám ogatta, ily  czim a la t t : „ A  középtanodai oktatásról 
és a középiskolákhoz kapcsolható szakiskolákról szóló tör­
vényjavaslat indokolása.“ Ez az egyedüli ilynem ű korm ányi 
munkálat, m ely indokolásába a protestánsok jo g i álláspontját 
is figyelem be vette.

Ezentúl ez ü gyb en  m ég k ét törvényjavaslat készíttetett, 
jelesü l 1873-ban: „T örvén yjavaslat a középtanodai oktatásról ;4‘ 
1875-ben pedig  ily  czimen : „T örvén yjavaslat a gym nasium i és 
reáliskolai oktatásról/' V é g re  1879-ben „P ontozatok a fe lek e­
zetiközép- és felső iskolák feletti legfőbb  felü gyeleti jo g  g y a k o r ­
lásának m ódjáról4' szóló ministeri vélem ény bocsáttatott közre.

O nkénytelen merül fel ezek után a k íván csiság kérdése, 
h o gy  hát mi volt tulajdonképen oly  főbenjáró sérelem  mind­
ezen tanügyi m unkálatokban, a protestáns egyh áziskolai ü g y e ­
ket illető leg  ? S  miben áll a protestánsok ebbeli autonómiája ?

O ly  fontosaknak látszanak nekem  ezen kérdések, h o gy  
egyáltalában  k i nem térhetek előlök, s felelek sorjában azokra.

A z  1777-ik évi „R a tio  Educationisban" a L X IV -ik  feje­
zetben ez á l l : „Scholae eorum, qui alienam  a R om ano - Ca- 
tholica R eligionem  profitentur, locis quam plurimis sunt collo- 
catae, in quibus cum cives sucrescentes educentur ad R egiam
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pertinet providentiam  recta earundem administratio, quae qui- 
dem possessionem corum jurium, quae in rebus suae religionis 
leges, atque R e g ia e  concessiones iisdem contulerunt, turbare 
nullo modo intendit. Verum  R e i publicae beatitas ex  aequa- 
bili tractandorum  studiorum form a plurimum pendens ex ig it 
sane, ut in variis eorundem scholis eadem tractentur doctrinae 
cap ita , eadem servetur norm a, idem adm inistrationis tenor, 
eadem morum disciplina, quae toti R e g n o  et ad nexis provin- 
ciis universe praescripta est.“ —  S  m inthogy az ország kilenc 
tankerületre osztatott, e g y-e g y  fő igazgató  élén, kivántatott a 
protestánsok tanszervezetei átalakításán kivül, h o g y  iskoláik  
fe lü gyelő i a tankerületi fő igazgató k  alá tartozzan ak, félévi 
jelentések küldessenek, az iskolák vizsgálata ne akadályoztas­
sák, az uj tanárok a k irá ly i igazgatósághoz bejelentessenek, az 
iskolai kö n yvek  a k irá ly i egyetem  bírálata alá bocsátassanak, s 
ezeknek az egyetem  nyom dájában kell kinyom atniok, s több 
ilyen  más követelm ények.

A z  1806-iki „R a tio  Educationis“ szintúgy tanszervezetet 
nyújt, s a teljesítendő kötelességeket minden irányban m eg­
szabja, s a tanügyet ez is az előbbi szervezkedés alapján k í­
vánta korm ányozni, s szellem ében nem tért el semmit az első­
től. V áltozás a mi nemiben a form ára történt, csak az volt, 
h o g y  a tankerületek ötre vonattak össze, s a pozsonyiba a 
lehető legtöbb  protestáns iskola összpontosittatott, s fő ig a zg a ­
tóul báró P rónay G ábor neveztetett ki, rem élvén eként a pro­
testánsokat bevonhatni az intézmény keretébe. D e nem sike­
rülvén az, s különben is báró P rónay G ábor lemondott, abban 
m aradt az egész, s a fő igazgató ságo k  ezentúl csak a róm. 
kath. középiskolákra szorítkoztak.

A z  ezután készített m unkálatok csak javalla to k  m arad­
tak, s a tanügyben sikereit helytartótanácsi rendeletek a pro­
testánsokat nem érinték.

A z  1849-ki „E ntw urf“ vad hatalom  volt, s azonkívül e g y  
tökéletesen leigázott nemzetet talált. F őb b  elvei voltak. M in­
den gym nasium  a status hatalom  irányában v a g y  állam i v a g y  
m agán gym nasium . A z  állam i gym nasium  egyú ttal nyilvános 
is, azaz b izonyítványai az állam hatóság által érvényesekül te­
kintetnek. A  m agán gym nasium okat nyilvánossági jo g g a l csak 
az állam  ruházhatja fel, ha t. i. mindazon feltételeknek e lég ­
tétetett, m elyek a szervezetben mint lén yegesek  ki vannak



tűzve. stb. T ováb b á tanárokat a nem állam gym nasium ba vá ­
laszthat ugyan a fentartó testü let, de ezek állam vizsgát tar­
toznak tenni, s a h ivatalokban a m egerősítés a ministerium 
joga. A z  intézet az állam i tanhatóság fe lü gyelete  alá tartozik, 
s az iga zg ató k  s tanárok ennek, nem a fentartó testületnek 
felelősek, k ik  jelentéseiket is ide tartoznak beterjeszteni. Isk o ­
lai kö n yvek  csak az állam hatóság tudtával vétethetnek be a 
tanodába, akk o r is csak olyanok, m elyeket ez jó vá h a g yá sá ­
val ellátott. A z  egyh áz szabad rendelkezésére csak a va llás­
ü g y  h ag yatik  fen, de a kézikö n yvek  e tekintetben is az állam  
revisiója alá tartoznak, stb.

A z  1869-ki törvén yjavaslat a nem állam i nyilvános k ö ­
zéptanodákról rendelkezik a következőkép.

Minden nem állam i nyilvános középtanoda az állam kor­
m ány fő felügyelete alatt áll, s a közoktatásü gyi minister 
feladata szigorúan őrködni a felett, h o g y  a törvényes k e llé­
kekn ek és feltételeknek minden tanintézetben elég legyen  téve. 
E  czélból 1) a kö zo k tatásü gyi minister minden nem állami 
középtanodát közegei (t. i. tan felü gyelők  a v a g y  más m egbí­
zottai) által időnként m eglátogattat s v iz s g á lta t; 2) a közép- 
tanodai fe lü gyelők , a nem állam i középtanodák évi vizsgáin 
jelen  lehetnek, (de vizsgálásba nem avatkozhatnak); 3) minden 
nem állami középtanodák a tanitás egész m enetéről s eredm é­
nyéről, a tanitott tá rgy a k ró l tanárokról, a tanulók létszám áról 
és a fegyelm i állapotokról szóló évi részletes kim utatást kö te­
les az intézet főhatósága a tanév bezárta után és a következő 
tanév m egnyílta előtt a közoktatásü gyi m inisternek felter­
jeszteni; 4) a nem állam i nyilvános középtanodák hatóságai 
kötelesek a közoktatásü gyi korm ány által kívánt statistikai 
adatokat a tankerületi fe lü gyelő n ek  átszolgáltatni, v a g y  (ha 
kívántatik) egyenesen a közoktatásü gyi ministerhez felterjesz­
teni ; 5) a közoktatásü gyi állam korm ánynak az állam  fő fe l­
ü gyeleti jogán ál fogva, különösen ügyeln ie k  ellvén arra, h o g y  
minden iskolai vagyo n , s különösen iskolai czélokra tett a la­
p ítván yok biztosan elhelyezve gyüm ölcsöztessenek és rendel­
tetési czéljukra rendesen fordittassanak, közoktatási minister 
a nem állam i nyilvános középtanodák főhatóságaitól a tano­
dái vag yo n  állásáról és kezeléséről időnkint részletes és hite­
les kim utatást kívánhat.

H a az 50— 65 §-okban fo gla lt feltételek és k e llék ek  va-



lainely nem állami középtanodában, a korm ány által az illető 
tanintézet főhatóságához félévenkint három Ízben intézett meg- 
intés után sem teljesittetnének, azon tanintézetet a közoktatási 
korm ány bezárathatja. A z  ily  bezárt középtanodát illető v a ­
gyo n t az illető hitfelekezet, v a g y  v ilág i testület valam ely más 
tanintézetre v a g y  közoktatási czélra fordíthatja, addig  is, m ig 
a bezárt tanodát a törvén y kívánalm ainak m egfelelővé szer­
vezve, újból m egnyitja. A  korm ány azonban felü gyel, h o g y  a 
bezárt tanodára tett a lap ítványok m indig hasonló közoktatási 
czélra fordittassanak. Ezen törvényjavaslat a nem állam i n y il­
vános középtanodákra vonatkozva a minister által indokoltatik 
a következőkben  :

M ivel a tanítási teljes szabadság elve szerint nem csupán 
a vallásfelekezeteknek, hanem minden községnek, m egyének, 
egyén nek és e czélra is a lakult társulatnak ugyanazon jo g g a l 
kell bírnia törvényszerű  tanintézetek á llításá ra ; nem látom  indo­
koltnak sőt czélszerűnek sem, h o g y  a törvénynek külön határo­
zatai szabályozzák a vallásfelekezetek iskoláit és ismét külön 
határozatok szóljanak más testületek, v a g y  eg yesek  által fentar- 
tott tanintézetekről annyival inkább, mert u gyan  oly  mérvű 
önkorm ányzat illetheti m eg a községeket s más testületeket 
és m agánosokat saját erejükből fentartott tanintézeteik irán yá­
ban, mint a vallásfelekezeti testületeket. A  teljes tanszabadság 
elve szerint, m ig egyfe lő l el k e ll ismerni a vallás felekezeti 
társulatok képességét és jo g á t a tanításra; m ásfelől e jo g o t 
ép o ly  m érvben kell kiterjeszteni minden más o ly  testületre 
és egyénre is, k i képesített nyilvános tanintézet állítására s 
fentartására. E nnélfogva javaslatom ban ugyanazon czim alatt 
és ugyanazon szakaszokban véltem  szabályozandónak minden 
nem állam i nyilvános középtanodák viszonyait.

M ivel a nem állam i nyilvános középtanodai tanintézetek 
és az azok viszonyait közelebbről nem ismerhető n a g y  k ö ­
zönség használatára nyitva  á lla n a k ; s főleg, m ivel ezen inté­
zetekben nyert b izon yítván yok az illető egyén ekn ek állami 
szolgálatokra való alkalm azásánál is érvényesekül e lfogad tat­
nak ; ennélfogva, m ig egyfe lő l a tanszabadság elve szerint min­
denkinek szabadságot kell adni tanodák á llítá sá ra ; m ásfelől 
az állam nak jo g a  s kötelessége fe lü gyeletét kiterjeszteni min­
den nem állam i tanintézetre s attól m egkívánni, h o g y  az általa 
czélul kitűzött oktatás alapkellékein ek m egfeleljen. A z  állami
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fe lü gyelet csak ú gy  gyako ro lh ató  sikerrel bárm ely Önkényes 
intézkedések kizárásával, ha törvény által határoztatnak m eg 
mindazon kellék ek  és feltételek, m elyeknek m egfelelni tartoz­
nak a nem állam i tanintézetek, mind pedig  a fe lü gyelet g y a ­
korlásának módozata.

A zonban, neh ogy a tanintézetek állítása és fentartása 
m egnehezittessék; valam int m ásfelől a tanítás szabad szelleme 
is ne korlátoztassélc; a feltételekben a középtanodai oktatás 
kellékeinek csupán azon minimumát és azon szabályait k ív á ­
nom m egtartatni, m elyek a tanítás irányát, rendszerét és szel­
lemét nem érintik, és a m elyek nélkül az oktatás illusoriussá 
válnék, s nem csak a kor igén yeinek nem felelhet m eg, de a 
közm ivelődésre káros hatása szem fényvesztéssé törpittetik.

A z  oktatás ilyen nélkülözhetlen alapkellékeiül tekintem  
a k ö v e tk e ző k e t:

1- ör. H o g y  csak az általuk tanított szakra képesített ta ­
nárok alkalm aztassanak. A zonban a képesítettséget igazoló 
vizsgákat nem csupán az állam i főtanodákban tehetik l e ; to ­
vábbá a vallás tanítására theologiai tanfolyam  sikeres e lv é g ­
zése elég képesitettségül tekintendő.

A zonban az átmeneti nehézséget tekintve, és a tö rvén y­
nek visszaható erőt nem tulajdoníthatván, a már eddig  a lk a l­
m azott rendes tanárok nem kötelesek kép esítettségüket igazolni.

2- or. H o gy  valam int a népiskoláknál (1868. X X X V I I I .  
ix. §.) ú g y  a középtanodáknál is az épületek s tanterm ek a 
biztonsági és közegészségi érdekeknek m egfeleljenek.

3- or. H o g y  a tanulók előképzettsége, valam int az évi szor­
galm i idő legkeveseb bje  a középtanodákat illető leg  is (1868- 
X X X V I I I .  11. §.) m eghatároztassék.

4- er. H o g y  a középtanodai oktatás minden eg yes körénél 
m eglegyen  á llap ítva:

a) a tanfolyam  tartam ának minimuma, neh ogy p. o. a 
közm ivelődés kárára 3— 4 évi tanulás után érvényes b izon yít­
ván yt adjanak oly tanfolyam ok bevégzéséről, m elyet, kellően 
szervezett tanintézetben legkeveseb b  6 évi tanulással lehet el­

végezni ;
b) az azon tanintézetben hivataloskodó s m űködő tanárok 

létszám ának a legkevesebbje. A z  eddigi rendezetlen viszonyok 
között nevezhetnék tanintézeteket, m elyekben 5— 6 évi tanfo­
lyam  van 5— 6 osztály lyal és egyetlen tanárral, v a g y  a me-



lyekben  az évi kim utatás szerint 6— 7 tanár m űködik ugyan, 
de va ló sá g ga l csak 1 v a g y  2 az intézet tisztviselője, a többi 
más hivatalban van, s a lig  ad a tanintézetben hetenként pár 
órát.

Ezek m indenesetre o ly  visszaélések az oktatás szabad­
ságával, m elyeket a törvényben m eg kell gátolni az által, h o g y  
állapíttassák m eg, h o g y  minden tanintézetben legaláb b  is hány 
ott hivataloskodó tanár szükséges.

A  tanárok létszám ának m eghatározásánál a tapasztalás 
bizonyítása szerint valóban a legkeveseb bet vettem  f e l ; s m ég 
e m ellett a lehető könnyítést tettem  a 64. §. által.

c) A  tanítandó és kötelezett tan tárgyak  legkevesbje. H o gy  
itt valóban a tá rg y a k  legk evesb jét vettem  fel, bizonyítja azon 
körülm ény is, h o g y  je len leg  a felekezeti középtanodák tan­
tervében általában több van felvéve a tan tárgyak  közül. A  
tan tárgyak  legkeveseb bjén ek  törvényben m eghatározása m el­
lett, az illető tanintézet tulajdonosa önm aga állapítja m eg a 
tanrendszert és tantervet.

Mindezen kellékekn ek m egállapítása legk evésb é sem k o r­
látolja sem a tanintézetek felállításának, sem a tanításnak bár­
m ely irányban való szab a d sá g á t; hanem csupán az o ly  tanin­
tézetek fentartását akadályozza, m elyeknek létezése, v a g y  a 
tanerőknek, v a g y  a tanfolyam  tartam ának és a tanított tár­
g y a k n a k  elégtelensége m iatt a közm ivelődésre csak káros 
hatással lehet.

65. §. H a a fentebb indokolt ke llék ek  törvényben hatá- 
roztattak m eg; ú g y  az állam i főfelügyeletn ek  abban k e ll állania, 
h o g y  a korm ány részint közegei által, részint az illető tanin­
tézetek hatóságaitól hozzá felterjesztett kim utatások m egvizs­
g álásával folytonosan őrködjék, h o g y  a nem állam i nyilvános 
tanintézetek és bennük az oktatás a törvényes kellékekn ek 
m egfeleljenek.

Ily  módon eg yfe lő l a nem állami tanintézetek tulajdonosai 
biztosítva vannak a korm ánynak és közegeinek bárm inő ön­
kényes eljárása ellen, mert azok csak a törvényben kijelölt 
tá rg y a k  m egvizsgálásával és azok m egtartásának m egkövetelé­
sére szoritkozhatnak, m ásfelől pedig  a korm ány a nem állami 
tanintézetek iránt emelendő követeléseiben világos törvényre 
tám aszkodhatik.

A  korm ány azonban csak ú gy  őrködhetik a törvényes



kellék ek  m egtartása felett, ha i-ör minden nem állam i tanin­
tézetnek már m egnyílta alkalm ával ismeri szervezetét, tantervét 
s a tanitói szem élyzet k im utatását; mert csak ig y  Ítélheti m eg, 
h o g y  az intézet mindezen tekintetekben m egfelel-e a törvény 
k e llé k e in e k ; és ha

2-or a nem állam i tanintézeteket közegei által koronkint 
látogattathatja  és az azokban tartott v izsgák  alkalm ával az 
oktatás eredm ényéről tudom ást szerezhet. E  látogatások fo ly ­
tán ü gyelh et a korm ány, h o g y  mind, a tanterm ek s épületek 
törvényes kellék ekn ek  m egfeleljenek, mind az oktatás fo ly to ­
nosan a törvény kívánalm ai szerint vezettessék. A  látogató 
korm ány k ö zegek  azonban sem az oktatásba, sem a v izsgálatba 
nem szólhatnak be.

A  legutóbbi absolut korm ányzat alatt a protestáns auto­
nóm egyh ázak  3 okból tekinthették sérelm esnek azt, h o gy  
középtanodáikat a korm ány közegek  lá to g a ttá k ;

1- ör és fő le g  azért, mert azt országos törvén y nem rendelte;
2- or, mert a korm ány k ö zeg ek  köre nem lévén törvény 

által m eghatározva, önkényesen v a g y  a korm ánynak tetszés­
szerinti utasításai szerint avatkozhattak az oktatás belső rend­
szerébe és szellemébe is; és ig y  csak a korm ány akaratától 
függött, h o g y  mi mindent követeljenek az intézettől; és

3- or, mert beleszólhattak a tanításba is, és az osztályok­
ban vizsgálhattak.

Ezen okok e g y ik e  sem hozható fel az általam  javaslott 
törv. intézkedései ellen.

A  korm ány kö zegek  azonban csak koronként nézhetvén 
m eg a tanintézeteket, nem ism erhetik m eg mindazon szükséges 
adatokat, m elyeket az intézet igazgató sága  is csak a tanév 
vég éve l állíthat össze. Ez okból a látogattatás m ellett szüksé­
ges az iskolai kim utatásokat évenként felterjeszteni a k o r­
mányhoz, ú gy, m iként azt a protestáns tanintézetek eddig is 
tették.

A  közoktatás rendezése és haladása érdekéből felette 
szükséges, h o g y  koronként az egész ország közoktatási á lla ­
potát előtüntető statistikai adatok összeállittassanak. Ezen ada­
tok pedig, (miként a népiskolákra nézve elrendelt első össze-
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írásnál a tapasztalás bebizonyitá) csak ú g y  szerezhetők be 
kellő időre, ha közvetlenül m agukból az eg yes iskolákból 
kaphatja  azokat a korm ány.

A  nem állami tanintézetekre, eg yesek  ú g y  mint testületek, 
sok alapítványt tesznek. A z  állam korm ánynak jo g a  és tiszte 
kell, h o gy  legyen  arra is felügyeln i, h o g y  a közczélokra tett 
alapítványok m egőriztessenek és rendeltetésük czéljára fordit- 
tassanak.

A n n yival inkább szükséges p edig  ez nálunk, mert sok 
ily  alapítvány elpusztult kellő fe lü gyelet hiányában. A  65. §. 
4. pontja szerint a korm ány, a tu lajdonjognak és a kezelés 
jo gán ak  sértetlenül h agyása  m ellett csupán arra utasittatnélc, 
h o gy  őrködjék, m iként a közoktatási czélokra áldozott vag yo n  
az illetők által rendesen és rendeltetésének m egfelelő leg  k e ­
zeltessék.

66. §. A  nem állam i tanintézetekre m egállapított feltéte­
leknek, s az azok m egtartására való felü gyeletnek csak ú gy  
lehet g yak o rlati eredm énye, ha a törvényben azon módról is 
van gondoskodva, m elyben a törv. kívánalm ainak érvényt le ­
het szerezni. A z  első és legterm észetesebb m ódnak tartom  azt, 
h o g y  a törvén y m eg nem tartása eseteiben az illető tanintézet 
tulajdonosai a korm ány által m egintessenek.

A zonban azon esetre, ha többszörös m egintések is siker­
telenek lennének utolsó eszközül nem tudok más módot em lí­
teni, mint azt, h o g y  a törv. kellékeinek m eg nem felelő tan­
intézet bezárattassék.

M ert miután a nem állam i tanintézetek tulajdonosait a 
törv. nem kötelezi, hanem bizonyos feltételek m egtartása mel­
lett csak feljogosítja  az illető tanintézet fen tartására ; ennél­
fo g v a  ők  positive nem is kényszeríthetők tanodájuknak a tör­
vényes k e llék ek  szerint való  szervezésére és fölszerelésére. 
Ezért nézetem szerint az állam  csak arra szoritkozhatik, h ogy  
ha valahol nem te lje s íte tn e k  azon feltételek, m elyeknek m eg­
tartása m ellett engedte m eg az illető tanintézet nyilvános lé­
tezését, azon intézetet bezárathatja.

V ég ü l törvényjavaslatom  III. fejezetére (50—-66. §.) vonat­
kozólag  czélszerünek látom  itt m egem líteni azon két pontot, 
m elyben javaslatom  említett szakaszainak rendelkezései külöm- 
böznelc, az 179°/, X X V I .  t. c. azon rendeletéitől, m elyekben a



i 7

protestánsok autonómiája középtanodáikra nézve is biztosit- 
tatik.

1- ör. A z  1 79°/i X X V I .  t. c. 5. p. szerint a protestánsok 
gram m atikai s azon felül álló iskolákat k irá ly i engedéllyel á llít­
hatnak. Ezen törvén y alapján a k irá ly i engedély  a szerint 
adatott m eg, a mint a korm ány a kérelm ezett iskolán ak b eje­
lentett szervezetét s tantervét kielégítőn ek találta. A z  idősze­
rinti korm ány e tekintetben saját felfogása szerint néha felette 
szigorú, m áskor n agyon  is engedékeny volt. A  jelen törv. 
javaslat szerint törvényben lévén a középtanodák kellékei 
m egállapítva, állithatásukhoz nem kell engedélyt nyerni, s 
h o g y  szervezetük, m ennyiben kielégítő, s ig y  felállithatók-é, 
az nem a korm ány változható felfogásától füg'g.

2- or. A z  179°/j- X X V I .  t. c. a középtanodákra is fentartja 
ő F elségén ek törvényes dicasterium ai által gyakorlan dó fő fel­
ü gyeleti jo gát, de annak gya k o rlási m ódját nem határozza 
m eg; s a törvény e hézaga részint a fe lü gyeleti jo g o t teheti 
sikertelenné, részint a korm ánynak nyithat felette tá g  tért túl 
szigorú intézkedésekre. Ez okból fektetek  n a g y  súlyt arra, 
h o g y  javaslatom  szerint a fe lü gyeleti jo g  gyako rlatán ak  mó­
dozata is törvényben áilapitassék m eg.

3- or. A z  179°/i X X V I .  t. c. 5. p. szerint az állam  a tan­
rendszer m egállapításába is bele avatkozik s a tankönyvekre 
nézve is korlátokat von.

Javaslatom  szerint a nem állam i tanintézetek tanrendsze­
rének, tantervének és tankönyveinek m egállapítása teljesen és 
egyedül az intézet tulajdonosait illeti.

A z  1873-ban kibocsátott törvényjavaslat a nem állam i 
középtanodákról ekép intézkedik.

A  hazában létező hitfelekezetek, törvén yh atóságok, köz­
ségek, egyesek, s o ly  hazai társulatok, m elyek a lap szab ályaik­
ban kifejezetten e czélra is alakultak, saját erejükből á llíthat­
nak és tarthatnak fen e jelen törvényben megmevezett, b ár­
minemű középtanodai tanintézetet, a következő §§-ban fo gla lt 
feltételek a la t t :

A z  ily  intézetek vagyo n án ak  kezeléséről a tanárok v á ­
lasztásáról és fizetéséről, s a tandíj m eghatározásáról azok 
alapitói és fentartói gondoskodnak.

A  jelen törvénynek az osztályok és évfolyam ok számát, 
az évi szorgalom idő tartamát, ,s .a  rendes kötelezett tantárgya-

2
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kát és az azokban elérendő czélt m eghatározó 3., 4., 6., 8., 9. 
és 26. §§ ., s illető leg  az ezek értelm ében m egállapított sza­
bályzatok a nem állam i középtanodákra nézve is érvényesek. 
E zek korlátain  belül az általuk fentartott középtanodákra nézve 
a tantervet, s ezzel együ tt a tankönyveket és a fegyelm i el­
járást a h itfelekezetek határozzák meg.

A  nem állam i középtanodák legalsó  osztályába is csak 
o ly  növendékek vétethetnek fel, k ik  a jelen törvényben m eg­
határozott előkészítő tanfolyam ot, v a g y  a n egyed ik  elemi osz­
tá ly t elvégezték, s a velük m egtartott felvételi v izsgálat alap­
ján a felvételre alkalm asoknak találtattak.

A  felvételi v izsgálat tá rgya it és a m egkivántató előism e­
retek azok m érvét határozzák m eg, k ikn ek  hatáskörébe a 
tanterv m egállapítása tartozik.

A  nem állam i tanitézetekben a tanárokat ezen intézetek 
alapitói v a g y  fentartói szabadon választhatják. A zonban a ta­
nárok számára, azok m inősitvényére és kötelességeire, az eg y  
osztályba felvehető tanulók létszám ára, a középtanodák épü­
leteire s tanterm eire, az intézetnek kön yvtárral és taneszkö­
zö kk el való felszerelésére és a v izsgálatokra nézve, a jelen 
törvény, 17; 18; 21; 23; 24; 25; és 27. §§-ai a nem állami 
középtanodákra nézve is kötelezők.

A  hittanitói állom ásra o ly  lelkészek is alkalm azhatók, k ik  
tanári p ályára  külön nem képesitvék.

A  hittanitókon k ívü l a középtanodák rendes tanárai k i­
zárólag  csak azon intézetben m űködhetnek, a m elynél a lk a l­
m aztatnak. A  rendes tanárok fizetése lakáson v a g y  lakbéren 
felül legk eveseb b  évi ezer frt.

A  hitfelekezetek kötelesek gondoskodni, h o gy  tanári tes- 
tületeiknek a 41. §. értelm ében tartandó havi értekezletein 
kiviil a 44. §-ban rendelt értekezletek is tartassanak erre hi­
vatott kö zegeik  közrem űködésével, s ezen utóbbi értekezletek 
e g y-egy  küldöttje a 45. §. szerint tartandó országos értekez­
letekben részt vegyen.

Minden a jelen törvényben nevezett középtanoda az á l­
lam közoktatási korm ányának felü gyelete alatt áll- E  c z é lb ó l:

1) az állami tankerületi középtanodai tanfelügyelő, v a g y  
a közoktatásü gyi m iniszternek e czélra külön m egbízottja ezen 
intézeteket bárm ikor m eglátogathatja s ú g y  az oktatás mene-



téről mint az intézet vezetéséről s igazgatásáról m agának tu­
domást szerezhet;

2) minden nem állam i középtanoda köteles évenkint, a 
tanév bevégeztével s a következő tanév m egnyilta  előtt leg-- 
alább e g y  hónappal, az illető tanfelügyelő utján, külön érte- 
sitvényt a közoktatási m iniszterhez benyújtani, m elyből kitűn­
jé k  az intézet an yagi és szellem i állapota, a tanerők száma 
m inősége és m űködése, a tartott előadások, a tanulók száma 
(osztályonkint is), a v izsgá lato k  eredm énye, s az intézet igaz­
gatása és fegyelm i á lla p o ta ;

3) a közoktatási miniszter különösen fe lü gyel arra, h o g y  
minden tanintézeti v a g y o n  s különösen a tanodái czélokra tett 
a lap ítványok biztosan elhelyezve gyüm ölcsöztessenek, és ren­
deltetési czéljakra rendesen fordittassanak, s ennélfogva jo g á ­
ban áll minden tanodái főhatóságtól a tanodái va g yo n  állá­
sáról és kezeléséről időnkint hiteles kim utatást kivánni.

A  közoktatási m iniszternek u gyan csak  az állam  főfel­
ügyeletén ek  g yako rlása  végett jogáb an  íÍ.11 minden tanodát, 
m ely a törvén ykövetelte  szervezetnek m eg nem fe le ln e , az 
illető tanoda főhatóságához félévenkint három ízben intézett- 
m egintés után, bezáratni. A z  ily  módon bezárt középtanoda 
va g yo n át az illető hitfelekezetek, törvényhatóság, község  és 
társulat m indaddig, m ig a bezárt intézetet törvényszabta mó­
don nem szervezi, s m eg nem nyitja, csupán közoktatási czé­
lokra fordíthatja.

A z  1875-ki törvényjavaslatban fo gla lt hitfelekezeti s egyéb b  
nem állami gym nasium okról és reáliskolákról a következők  
adatnak elő.

A  hazában létező hitfelekezetek, törvén yh atóságok, köz­
ségek, hazai társulatok, m elyek alapszabályaikban kifejezetten 
e czélra is alakultak, saját ercjökből tarthatnak fen és á llít 
hatnak e jelen  törvényben m egnevezett bárminemű középta- 
nodai nyilvános tanintézetet a következő §§-okban fo g la lt fe l­
tételek mellett.

A z  56. §-ban felsorolt testületek, s egyesek  által fentar- 
tott tanintézet felett az illetők m aguk rendelkeznek és g y a k o ­
rolják az igazgatási jo g o k a t a jelen törvén y értelmében.

E nnélfogva a tanintézet vagyo n án ak kezeléséről,- a tanerők 
alkalm azásáról és fizetéséről, a fegy e lm i eljárásról s a tandíj 
m eghatározásáról az illetők m agok gondoskodnak.

2*



20

A  jelen törvén yn ek az osztályok és évfolyam ok számát, 
az évi szorgalom idő tartam át és idejét és a testgyako rlati o k ­
tatás szervezetét m eghatározó 2., 23. és 27. §§-ai ezen gym - 
nasium okra és reáliskolákra is érvényesek.

A  köteles tan tárgyakat s azokból az illető intézet egész 
tanfolyam a alatt tanitandó ism eretek terjedelm ét s m érvét (a 
hittanitáson kivül) a 43. §. 3. pontjában rendelt tanári országos 
értekezlet m eghallgatásával, időről időre a közoktatási minisz­
ter állapítja m e g , de a miniszter által felállított ezen mér. 
ték  eg yfe lő l az illető intézetre nézve csak a minimumot hatá­
rozza m eg, s m ásfelől nem haladhatja túl az ugyanazon fokú 
állami tanintézetekbnn alkalm azottat.

Ezen korlátokon belül az illető tanintézet hatósága á lla­
píthatja m eg a tanrendszert, a tantervet és a tankönyveket.

A  jelen törvén y 42. §-a minden nyilvános középtanodára 
nézve érvényes.

E g y é b  gym nasium okban s reáliskolákban is rendesen 
csak oly erkölcsileg  feddhetetlen egyén ek alkalm azhatók ta­
nárokúi; k ik  saját tanszakjukból, a jelen törvény 18. és 19. 
§§-aiban irt vizsgáló-bizottság előtt a tanári vizsgálatot siker­
rel kiállották s tanári m űködésre oklevéllel képesittettek.

A zonban kivételesen oly  egyén ek is alkalm azhatók, k ik  
a jelen törvény 18. §-a értelm ében a közoktatási miniszter által 
képesitő vizsg'álat nélkül jogosittattak a tanári foglalkozásra.

A zon nyilvános intézetekben, m elyek az állam  korm ány­
hatósága alatt nem állnak, e jelen tövény életbeléptetésekor 
már rendes tanárokúi alkalm azott s kép eségüket tettleg  bebi­
zonyított egyén ek állom ásaikon újabb vizsgálat nélkül továbbra 
is m egh agyh atok illető hatóságuk által.

Minden intézetben legalább  annyi rendes tanár alkalm a­
zandó, a hány osztály  van , a párhuzam os osztályokat is ide­
számítva.

A  vallástanitásra. theol. tanfolyam ot elvégzett o ly  e g y é ­
nek v a g y  lelkészek is alkalm azhatók, k ik  tanári p ályára  kü­
lön oklevéllel nem képesitvék.

E g y é b b  tanintézetek hatóságai kötelesek gondoskodni 
arról, h o g y  tanári testületüknek eg y-egy  választott ta g ja  a 
43- §• 3- pontjában rendelt országos tanári értekezletekre elkül- 
deSsék.

A zon, már fen álló ily  hitfelekezeti iskolákra  nézve mind-



azonáltal, a m elyek eddigelé a törvényhatóság v a g y  község 
vagyo n áb ó l v a g y  jövedelm éből tartatnak fenn a v a g y  segélyez­
t e t e k ,  szabadságában áll az illető törvényh atóságnak v a g y  
községnek, az eddigi gyak o rlato t továbbra is fentartani, de ily  
esetben a segélyezés a község  illetőleg a törvén yhatóság te­
rületén levő különböző hitfelekezeti nyilvános gym nasium ok 
és reáliskolák között igazságos arányban osztandó m eg, s e g y ­
től sem tagadható m eg, m ig a többi felekezetek iskolái irá­
nyában is m eg nem szüntettetik.

M inden a jelen  törvényben nevezett középtanoda, az ál­
lam közoktatásü gyi m inisterének fő felügyelete alatt áll.

E  c z é lb ó l:
1. Minden újonnan felállítandó ily  tanintézetet, m ég an­

nak m egnyílta előtt köteles az azt létesítő testület v a g y  egyén 
a közoktatásügyi miniszternél bejelenteni, felterjesztvén e g y ú t­
tal a tanoda szervezeti alapszabályait, tantervét és a tanerők 
kim utatását.

2. A z  állami, tankerületi, középtanodai tanfelügyelő, v a g y  
a közoktatásü gyi m iniszternek e czélra külön m egbízottja min­
den nyilvános tanintézetet bárm ikor m eglátogathat és ú g y  az 
oktatás menetéről mint az intézetben használt tankönyvekről 
és taneszközökről, úgyszintén az intézet vezetéséről és ig a z g a ­
tásáról m agának tudom ást szerezhet, azonban ezen intézetek 
v a g y  tanáraik iránt semminemű rendelkezési jo go t nem g y a ­
korolhat.

3. A  nyilvános tanintézetek elöljáróságai kötelesek a 
közoktatási miniszter által kívánt statistikai adatokat és az 
intézetben használt tan kön yveket •—■ a felekezeti je llegű ek  il­
lető felekezeti hatóságaik utján —  a tankerületi felü gyelőn ek 
átszolgáltatni, v a g y  ha k íván tatik  a miniszterhez felterjeszteni, 
k inek jogában  álland, valam ely tankönyv használatát, ha azt 
állam ellenesnek v a g y  egyébirán t ártalm asnak s a használatra 
egyáltalában  alkalm atlannak találja, eltiltani.

4. Minden középtanoda köteles évenkint a tanév m eg­
nyílta előtt legalább  e g y  hónappal, az intézet illető főhatóság 
utján külön értesitvényt a közoktatási miniszterhez benyújtani, 
m elyből kitűnjék az intézet an yagi és szellemi állapota, a tan­
erők száma, m űködése, a tartott előadások, a tanulók száma 
(osztályonkint is), a v izsgálatok  eredm énye, az intézet ig a zg a ­
tása és fegyelm i állapota.
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5- A  közoktatási miniszter fe lü gyel arra, h o gy  minden 
tanintézeti vag yo n  és különösen tanodái czélokra tett alapít­
ván yo k  biztosan elhelyezve gyüm ölcsöztessenek és rendeltetési 
czéljokra rendesen fo rd ittassan ak; ennélfog'va jo gá b an  á ll a 
tanodái főhatóságtól a  tanodái va g yo n  állásáról m ikénti el­
helyezéséről és kezeléséről időnkint hiteles kim utatást kívánni.

A  közoktatásü gyi miniszternek, u gyan csak  az állam  fe l­
ügyeletén ek  gya k o rlása  vég ett jogáb an  áll minden tanodát, 
m ely a törvény követelm ényeinek m eg nem felelne, az illető 
tanoda főhatóságához félévenkint három Ízben intézett meg- 
intése után elvonni a nyilván ossági jogot. A  már létező tan­
intézetek tanerőinek létszám a, a v a g y  m eglévő épületei miatt 
netán szükségesnek m utatkozó ily  m egintések, csak a jelen 
törvény szentesítésétől szám ított két év m úlva kezdhetők.

A  nyilvánosságtól m egfosztott tanintézet a m agánintéze­
tek  sorába helyeztetik  s a jelen törvényben a m agánintéze­
tekre nézve m egállapított intézkedések alá esik.

I ía  valam ely nyilvános középtanodában a korm ány er­
kölcsi bajoknak, v a g y  állam ellenes irányoknak jő tudomására, 
vizsgálatot rendel, s annak eredm ényeihez képest, ha a baj 
gyökeresen  nem orvosolható az illető intézetet bezárathatja, 
sőt rendkívüli esetben a nevelést és tanítást a tanév bevégezte 
előtt is felfüggesztheti.

A z  ily  módon bezárt középtanoda vagyo n át az illető hit- 
felekezet, törvényhatóság, kö zség  és társulat m indaddig, m ig a 
bezárt intézet a benne tapasztalt bajok gyö k eres elhárítása után 
a korm ány engedelm ével újra m eg nem nyittatik, csupán köz­
oktatási czélokra fordíthatja, —  v a g y  kellő biztosíték m ellett 
g y  üm öl csöztetheti.

A  legutóbb —  1879-ben —  kibocsátott miniszteri tiz pont 
egész terjedelm ében a következő :

Kiindulás.
A z  1790/,. X X V I .  t. c. azon rendelete, m ely szerint a 

m indkét hitvallású evangélikusoknak,
„jövendőre m indenkor szabad legyen  alsó és középisko­

láikat fentartani v a g y  újakat állítani, valam int k irá ly i enge- 
d élylyel felsőbbeket i s ;



„m indezekbe tanítókat, tanárokat, igazgatókat és g o n d ­
nokokat m eghívni és elbocsátani, szám ukat szaporítani v a g y  
k ev esb íten i;

„a tanítás v a g y  tanulás m ódját szabályát és rendét (0 
F elsége fe lü gyeleti jogán ak, az ország törvényes korm ánya 
útján gyakorlan dó hatalm a épségben tartásával) m egállapítani 
és rendezni“ — • azon u gyan o tt kim ondott fentartással, h o g y

„ A  törvényhozás utján O F elség e  által m eghatározandó 
közoktatási rendszer (a vallási tárgya it ide nem értve) ezen 
iskolákra is k i lesz terjesztendő - -  fentartandó továbbra is, 
sőt az országban lévő többi bevett vallásé felekezetekre is 
kiterjesztendő.

M ivel ezen törvényben a m indkét felekezetű evan géliku ­
sok jo ga i iskolaü gyeikben  e légg é  részletezve van n ak; c jo g o k  
továbbá az 1848. X X .  t. c. által M agyarországon  is bevett 
unitárius felekezetekre már is kiterjesztetteknek tekintendők, 
m ivel ezek E rdélyben a k ét evangélikus fe lekezetbeliekkel te l­
jesen egyenlő jogalapon állanak, de kiterjesztendő a görög' 
keletiekre, k ik n ek  szintén autonóm alsó és közép iskoláik  van­
nak. (A róm. kath. középtanodák „ k ir á ly ia k n a k  neveztetnek 
és a korm ánynak nem csak felügyelete, de közvetlen igazgatása 
alatt is állanak.)

A  törvény által részint már szabályozva, részint kitérj esz­
tendők lévén a jo go k , a fe lad at: a legfelsőbb  fe lü gyelet g y a k o r­
lásának m ódját körülírni ú gy , h o g y  egyfe lő l az önkorm ányzat 
jogai azáltal m eg ne szorittassanak, m ásfelől az állam  kö zo k ­
tatási és esetleg közszolgálati érdekei kellő leg  biztositva le ­
gyen ek.

S  e végb ő l a legfelsőbb fe lü gyelet fogalm ában rejlő ellen- 
őrizést csakis ezen szükség h atáráig  kell és szabad k iter­
jeszteni.

II.

A  felekezeti középiskolák (gym nasium ok, reáliskolák), va ­
lamint a felső iskolák (bölcsészeti és jo g i karok  s lelkészképző 
intézetek) fölött az állam i fő felügyeletet Ő F elsége nevében á  
vallás- és közoktatásügyi miniszter, törvényes közegei útján is 
gyakorolja .

A  fő felügyelet g yako rlása  részint folytonos, részint ese­
tenkénti lehet.



III,

1) A  folytonos fe lü gyelet a közép és felső iskolai élet 
folyam ában és tényeinek rendszeres nyilvántartásában áll.

Ez a protestánsok irányában eddig is akadálytalanúl és 
ellenmondás nélkül gyakoroltatott.

E  szerint jogában áll a m iniszternek a felekezeti főható­
ságo k  ú tjá n :

a) statisztikai adatokat szerezni b e ;
b) tanévenként (vagy félévenként) jelentéseket kivánni, 

m elyekben a tanrend és felosztás (a hittani tá rg y a k a t kivéve) a 
tanárok létszáma, képesítése és m űködési köre, az osztályon­
kénti népesség, óraszám s az oktatás eredm ényei, —  az osz­
tá lykö n yvek  bemutatása, valam int érettségi vizsgálatokról szóló 
kim utatások által feltüntetve le g y e n e k ;

c) az önhatóságilag m egállapított tanrendszerben (a hittani 
tá rgy a k a t kivéve) minden lényegesebb változásnak, valam int 
az iskola előbbi jellegében  s tanfolyam a körében történt m in­
den lényegesebb változásnak bejelentését kivánni;

d) az iskolai alapítványokról (az eddig is gyako rlatban  
volt a) b) c) pontokhoz hozzá teendő volna) s azok netaláni 
gyarapodásáról évenkint kim utatást kivánni be.

IV .

2) A  fő felügyeletn ek  esetenkénti gyakorlása , az állam  
érdekeinek m egóvására irányúi. És pedig  :

a) tanulm ányi rendszer tekintetében.
A  hitfelekezetek illetékes hatóságai, mint iskoláikn ak is 

főhatóságai által a tanulm ányi rendszerre, a köteles tantár­
g yakra , az osztályok egym ásutáni következésére s általában 
a tanítás és tanulás m ódjára és rendjére nézve m egállapított 
szabályok (addig, m ig erre nézve az 179°/i X X V I .  t. c. ben- 
kim ondott fenntartás szerint országos törvén y nem jő  létre), a 
közoktatási korm ány által tudomásul v é te tn e k ; de ezen önha­
tó ságilag  m egállapított szabályok szoros m egtartását ellenőriz­
ni, az állam i fő fe lü gyelet jo g a  és kötelessége.

M in é lfo g va :
a) valam ely köteles tan tárgy alóli fölmentésre,
b) tanfolyam  nyilvános h allgatása nélküli vizsgatételre,



0) ügy év alatt több tanév végzésére- (úgynevezett osz­
tályugrásra  v a g y  összevonásra):

általában minden, a m egállapított tanrendszer alóli k i­
vételre vonatkozó különös engedélyek m egadására, ú g y  a k ö ­
zépiskolai mint a bölcsészeti s jo g i folyam okon is, illető fe le­
kezeti főhatóságok m eghallgatása m ellett k izáró lag  a vallás- és 
közoktatásü gyi miniszter van jogosítva .

Á llam i v a g y  más felekezetű, hasonló v a g y  felsőbb isko­
lába való  átlépésnél csak az ekkép nyert engedélyek tekin­
tetnek érvényesnek.

(E rendezést az a tekintet teszi szükségessé, h o g y  a fe le­
kezeti autonómia csakis saját körében bírhat rendelkezési 
jo g g a l;  ha pedig  a felekezeti iskolákban, a felekezeti hatóság 
által adott kivételes engedélyek érvénye az állami és más fe­
lekezeti, különösen a felsőbb (egyetemi) tanfolyam ra lépésnél 
is érvényesek volnának, ezzel az egyházi autonómia szab ály­
zókig  hatna saját körén kívül is.

V.

b) Felekezeti közép- és felső iskolák javító-, pót- és ma­
gán vizsgálatokat rendszerint csakis saját h allgatóiktól ve h e t­
nek fel.

Más iskolák növendékeitől csak azon m ásik iskola tör­
vényes hatóságának, illető leg  a vallás- és közoktatásü gyi mi­
niszternek engedélyével.

(E rendelkezést egyfe lő l az előbbi indok, az autonóm iák 
egym ás körébe vágásán ak a kikerülése teszi szü k ségessé; de 
m ásfelől m agok az autonóm iskolák hírneve s reputatiója is 
óhajtandóvá, neh ogy —  mint történt —  bizonyos iskolák a 
„refugium  asinorum “ rósz hírébe jöjjenek.)

V I.

A z  esetenkénti fő fe lü gyelet gyakorlatára , valam int a nép­
iskoláknál az 1876. X X V I I I .  t. c. értelmében, ú g y  a k ö zép -és  
több iskoláknál is, alkalm azhatja a miniszter azon közegeket, 
a m elyek a saját intézkedése alatti hasonfokú iskolák fő fel­
ügyeletére h ivatvák. J e lesen :

1) az állami (és úgynevezett királyi) középiskolák főfel­
ü gyeletére alkalm azott k ö zeg ek  (a tankerületi főigazgatók) ál-
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tál m eglátog-attathatja a felekezeti középiskolákat s azoknak 
nyilvános, osztály- v a g y  érettségi vizsgálatain, akár emlitett 
rendes közegei, akár más általa kiküldendő szakférfiak által 
m egjelenhet s m agának ezek által azon iskolák szervezetéről, 
rendtartásáról s a tanitás eredm ényéről egyenes tudom ást sze­
rezhet ;

2) a felekezeti jo gakad ém iák  ilyetén felügyelete, m ig az 
állam i és kir. jogakadem iákra nézve szintén fe lü gyelő  kö zegek  
nem állíttatnak fel, egyed ül a felekezeti főhatóságok útján 
történhetik ugyan, de a jo g i alap- és állam vizsgálati bizott­
ságo k  tagjait, az illető főhatóság ajánlatára a vallás- és köz- 
oktatásügyi miniszter bízza m eg m indig e g y  évi időtartam ra 
(mint ez je len leg  is ig y  történik).

V II.

A  tanári képesítést i lle tő le g : az állam  legfőb b  érdeke, 
biztosítékot nyerni az iránt, h o gy  a felekezeti közép- és felső 
iskolákon is k e llő leg  képzett és képesített tanárok vezetik  
azon ifjúság képzését, m elyből egyfe lő l az állam polgárainak 
e g y  tetemes része kerül ki, s m ely m ásfelől —  a különböző 
felekezeti állam i iskolák sokszoros érintkezése fo lytán  —  állam i 
jelesen a felsőbb (egyetemi) isko lák  h allgatóságának e g y  n a g y  
részét teszi s teendi.

A  felekezetnél eddigelő a tanárképzés és tanárképesités 
módja intézm ényileg szervezve és m egállapítva nem lé v é n ; ha 
a je len leg  már tén yleg  alkalm azásban lévő tanárok képesit- 
tetésétől eltekintünk is, jövőre követelnünk kell v a g y  azt: 
h o g y  a felekezetek rendes tanárképzésről gondoskodjanak és 
a tanárképesités szabályait az állam  követelm ényeinek is meg- 
fe le lő leg  alapítsák m eg, m ely esetben tanárképző-intézeteik 
s tanárképesitő szigorlataik  és eljárásuk eg yéb  felső iskolá ik­
hoz hasonlóan lesznek a fő felügyeleti eljárás alá vonandók.

V a g y  a z t : (s addig, m íg amaz m egtörténnék, m indenesetre 
ezt), h o g y  jövőre rendes tanárul a felekezeti középiskolákon 
csak (az állami tanár-vizsgáló-bizottságok előtt) m egvizsgált 
és okleveles tanárok, akadém iai tanfolyam okon p edig  csak 
tudori oklevéllel biró egyén ek alkalm aztassanak.
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A  tankönyvek irányában gyakorlan d ó főfelügyeletre nézve 
az 1876. X X .V III. t. c.-ben a népiskolai tankönyvekéhez ha­
sonló intézkedések állapitandók m eg.

K im ondandó jelesen, h o g y : jo g a  van a vallás- és kö zo k ­
tatásü gyi m iniszternek a felekezeti közép- és felsőbb iskolák­
ban, —  vált. tan- és vezérkön yveket (legyenek azok kézirat­
ban v a g y  nyom tatásban -— a hittaniakat m indazáltal kivéve) 
a felekezeti főhatóságok útján beköveteln i s azokat o ly  szem­
pontból : nem foglalnak-e m agukban állam korm ány v a g y  tör­
vényellenes dolgokat, m egb iráltatn i; ha ilyeket foglalnának 
m agokban, azok használatát eltiltani, szükség esetén az állam i 
hatóság illető közegei által azok összes példányait elkoboz- 
ta tn i; súlyosabb esetben szerzői és használói ellen a törvény 
rendes útján a bűnfenyitő vizsgálatot m egindittatni.

IX .

H a valam ely felekezeti közép- v a g y  felső iskola tanárai 
általában állam-, alkotm ány- és törvényellenes szellem ben mű­
ködnének s ez ellenében az illető felekezeti főhatóság útján 
orvoslás nem szerezhető, jo g a  és kötelessége a vallás- és köz- 
o ktatásügyi m iniszternek, saját rendes v a g y  kiküldött közegei 
által az illetékes törvényszék s kir. ü gyészség  közbejöttével 
m egejtendő vizsgálat után, azon iskolától a vétkesekn ek bizo- 
nyúlt tanárok eltávolítását követeln i a felekezeti főhatóságtól, 
sőt ha a baj egyes tanárok eltávolítása által nem orvosolható, 
m agának az iskolának e g y  időre v a g y  vég leges bezáratása 
iránt O F elségéh ez előterjesztést tenni.

A z  e g y  időre bezáratni rendelt iskola vag yo n ai és a la­
pítványai az illető felekezeti hatóság kezelése alatt m aradnak, 
s a jövedelm ek is tőkésíttetnek, m ig az iskola  újra m egnyitása 
Ő Felségéhez teendő előterjesztésre m egengedtetik.

V ég leg esen  bezáratni rendelt iskola vagyon áról és a la­
pítványairól, a m ennyiben az alapítók v a g y  jogu tódaik  azo k­
ról az iskola megszűnése esetére nem rendelkeztek, az illető 
felekezeti hatóság m eghallgatása m ellett a vallás- és közokta­
tásü gyi miniszter előterjesztésére 179°/i■ X X V I .  t. c. szem előtt

VIII.
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tartásával ugyanazon felekezet közoktatási czéljaira, Ö te ls é g e  
rendelkezik.

X .

H a az iskolai alapítványokról szóló (III. d. alatt említett) 
évenkinti kim utatásokból az tűnnék ki, h o gy  valam ely alapít­
ván y h an yag  v a g y  hibás kezelés, v a g y  a felekezeti fe lü gyelet 
hiányos volta miatt, csonkulást szenved v a g y  veszélyben forog, 
jo g a  és kötelessége a vallás- és közoktatásü gyi m iniszternek 
az iránt az illetékes felekezeti főhatóságtól felvilágosító  n yi­
latkozatot kívánni be, s a baj elhárítására önkorm ányzatilag 
tett intézkedésekről jelentést tétetni m agának; szükség eseté­
ben az ü gyiratokat és szám adásokat bekövetelni, s ha a bajon 
a felekezeti főhatóság utján segíteni nem lehet, az ü g y  állásá­
ról Ő F elségéhez előterjesztést és az orvoslás m ódja iránt ja ­
vaslatot tenni.

E zeknek előrebocsátása után lássuk a fent k ije lö lt máso­
dik kérdést, a protestáns egyház-iskolái autonómiát.

A  protestánsok a reform atio terjedésével úgym int fele- 
kezet illetve egyh áz alakú ltak  m eg, s fentebb jeleztem , h o gy  
eg yh ázü g yeik  mind a vallásiak, mind az iskolaiak kapcsolatos 
egységb en  egyáltalában  a vallás dolga volt. Ezen ü g y  ilyenül 
vétetett s őriztetett m eg az 1606-ki bécsi békekötés által, az 
1608-ki koronázás előtti végzem ényben, ig y  a linczi békekötés 
által, m ely az iÓ47/8-ik évben a tö rvén yezikkelyek  közé iktat- 
tatott. Ezen időkben tehát a protestánsok egyház-iskolái auto­
nóm iája egyértelm ű volt a vallás egyházi autonóm iájával, s e 
kettő  a zsinatokon m indig együttesen tárgyaltatott. K ülönben 
a jezsuiták m eghonosításával kiütöttek a vallási villongások 
is, azontúl a háború tartam ára a hadi szerencse változásaihoz 
képest alakúltak a háborúval m egtám adott h elyeken különbö­
zőkép a protestánsok egyh ázi állapotjai, s ezzel együtt, e he­
lyeken  ezen időre, elvolt e protestánsok összes autonómiája is 
döntve. A.z egyház-iskolái ü g y e k  a vallásiaktól külön érintve 
először az 179°/i-ki X X V I .  törvényezikkben lettek, m elyben a 
tanügyre k iváló lag  az 5-ik pont tartozik, s szól a következőkép  :



5- Scholas quoque tam Trivi- 
ales, quam Grammaticas, non so- 
lum quas habent, retinere, séd et 
novas, ubicunque iis necesse visum 
fuerit, prout et altiores, accedente 
tamen praevie quo ad hasce As- 
sensu Régió, erigere, ibique Ludi 
magistros, Professores, Rectores, 
Subrectores vocare et dimittere, 
numerum eorutn augere vei minuere, 
nec non Directores, seu Curatores 
Scholarum, quarum vis tam Loca- 
les, quam Sup'eriores et Supremos, 
e suae Confessionis hominibus eli- 
gere, rationem, normám, et ordi- 
nem docendi, atque discendi (salva 
Altefatae Suae Majestatis, quoad 
Scholas etiam hasce Regiae supre- 
mae Inspectionis. úti praemissum 
est, via legalium Regni Dicasterio- 
rum exercendae potestate) ordinare, 
futuris semper temporibus liceat 
Evangelicis utriusque Confessionis 
coordinatione tamen literarie Insti- 
tutionis, erga demissum Statuum et 
00  propositionem per Suam Ma- 
jestatem de terminanda, ad has 
perinde Scholas huc tamen haud 
intellectis Religionis objectis, quae 
cuivis Religioni propria manere 
debent, extendenda. Studiosis prae 
terea ipsorum, non modo Bene- 
factores eorum pro recipienda stipe, 
et adiuvando Ministerio tuto acce- 
dere, séd etiam Studiorum causa 
peregre ad Academias exterorum 
sine . ullo impedimento proficisci, 
eaque, quae sibi constituta habent 
stipendia percipere permittantur. 
Libros porro tam Symbolicos, quam 
Theologicos, et ad pietatis exerci- 
tium spectantes, subinspectione pe- 
culiarium, . per ipsos constituendo- 
rum, ac Consilio Régió nominete- 
nus referendorum Censorum suae 
Confessionis, libere typis excudi 
facéré, ea tamen lege admittantur,

Iskolákat is, mind az alsókat 
mind a grammatikáikat, nem csak 
a melyekkel bírnak megtartaniok, 
hanem újakat is, de ezekre nézve 
eleve a királyi beleegyezés hozzá- 
járultával állitniok, s azokba mes­
tereket, tanárokat, igazgatókat, al­
igazgatókat hivni és elbocsátniok, 
számukat szaporitniok vagy keves- 
bitniök, nemkülönben bármely is­
kolák kormányzóit vagy gondno­
kait, mind a helybelieket, mind 
felsőbbeket és legfelsőbbeket saját val- 
lástételü férfiakból választaniok, a ta­
nítás és tanulás módját szabályzatát és 
sorát (menten maradván O Felségé­
nek ezen iskolákra nézve is mint 
előbocsátattott az ország törvényes 
kormányszékei útján gyakorlandó 
királyi legfőbb felügyelési hatal­
ma) elrendelniük, minden jövő idők­
ben mindkét vallástételü evangéli­
kusoknak szabad legyen, mindazál- 
tal a közoktatási intézkedésnek a 
karok és rendek alázatos előter­
jesztése folytán O Felsége által 
meghatározandó rendezése ezen 
iskolákra szintén ki fogván terjesz­
tetni, azonban ide nem értve a 
vallás tárgyait, melyeknek minden 
vallásnak sajátjaiul kell maradniok. 
Ezen kívül tanulóiknak nemcsak 
jóltevőikhez, az adomány elfogadása 
és egyházi szolgálatnál segédkezés 
végett bátorságosan járulni, hanem 
tanulás kedvéért a külföldiek aka­
démiájára minden akadály nélkül 
kiutazni, s számukra ott alapított 
segélydijakat fölvenni megengedte­
tik. Továbbá mind symbolicus mind 
hittani és az ájtatosság gyakorlására 
vonatkozó könyveket az általok ren­
delendő és a királyi tanácsnak név- 
szerint bejelentendő saját hitvalá- 
sukbeli különös censorok felügye- 
lése alatt jogosittatnak kinyomatni 
de oly föltét alatt, hogy ezen
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ut nulla in Religionem Chatolicam 
Scomnata, vei Sarcasmos Libris 
his in serantur, onere respons co- 
nis quoad eadem Scommata, vei 
Sarcasmos, in primi admittentes 
mansuro; Ordinatione item Regia, 
ut Librorum novius excusorum tria 
semper Exemplaria via Regii Lo- 
cum tenentialis Consilii Suae Ma- 
jestati submittantur, ad hős etiam 
Libros extensa.

könyvekbe a katholikus vallás ellen 
semmi csúfolgás vagy gúny ne ig- 
tattassék, a felelősség terhe ezen 
csúfolgásokra vagy gúnyokra nézve 
a kinyomatás alá bocsátókra hárul­
ván ; s azon királyi rendelkezés, 
hogy az újon nyomatott könyvek 
három példánya a királyi Hely­
tartótanács útján O Felségének 
mindig felküldessék, ezen könyvekre 
is kiterjesztetvén. (Fogarasi János.)

A z  177 7-ik sikertelen kísérlet mutatja, h o g y  a protestánsok­
kal egyházi ügyeikb en  rendelkezni törvényen kívül a korm ány­
székeknek jo g u k  nem volt, s ezentúl p edig  az 179°/!. évi X X V I - ik  
törvén yczikk  által a beavatkozás ellen végkép  biztositattak.

E g y b evetv e  mindezen adatokat, most már azon kérdések 
m erülnek fel, miért b o lyg atjá k  a protestánsok tanügyét a kor­
m ányok, s miért k íván ják kezelésük alá venni azt? s viszont 
miért állnak ellen a protestánsok a korm ányok ebbeli k ívá ­
nalm ának ?

N agyfontosságu  e kérdések m egoldásánál m egkülönböz­
tetni az időket és a kívánalm akat. Én legaláb b  szem elől nem 
téveszthetem  ezt el, s ezen felfogásból felelek  rendén előbb 
az első kérdésre.

Több a valószínűségnél, h o gy  M ária Terézia elhatározá­
sában első sorban N a g y  F rig y e st akarta utánozni, s h o g y  a 
porosz felfogás és rendszer (vegyítve az eddigi jezsuita-rend­
szerrel) lebegett szemei előtt; már m aga azon tény is sejteti, h o g y  
F e lb ig ert hiván be, reá bizá Ausztriában az isko laü gyek  ren­
dezését, s ennek fo lytán  ott 1774-ben az „A llgem eine Schul- 
ordnung“ kihirdettetett. S  miután ezt, ú g y  a mint volt M a­
gyarországban  elfogadtatni nem rem élték, két évvel később 
A lb ert sachsen-tescheni herczeg és helytartó elnöklete alatt, a 
m agyar kanczellária M agyarország szám ára e g y  külön tanul­
m ányi rendszert dolgozott ki, s ez „R a tio  Educationis“ czimen 
1777-ben alkalm azásba is vétetett. A z  eszme tehát az volt, 
h o gy  m iként Poroszországban, nálunk is a közoktatásü gy a 
korm ányszék kezében öszpontositassék. A  kanczellária  tehát,



midőn eg yré szrő l a tudom ány színvonalára emelt tanszerve­
zetet készített, nem elégedett m eg azzal, h o gy  a protestánso­
k at egyszerűen  felh ívja  a kibocsátott szervezethez alkalm az­
kodni. O befolyást akarván szerezni a protestáns egyház-iskola 
ü gyekb e, s azért o ly  intézm énynkkel látta el ta n ü g y i munká 
latát, h o gy  a szellem ileg szabadabban fejlődő protestánsok 
féken tartassanak, s ehez anélkül, h o gy  rágalm azást követnénk 
el, hozzá tehetjük, h o gyh a  nem is czéloztatott egyenesen be­
folyásolni vallás-egyházi dolgaikat, de a m ég akk o r a jezsui­
ták által félrevezetett katholicism us, legalább  is szemmel k í­
vánta tartani, s m eg nem engedni a tudom ányos haladást oly 
irányban, m ely ném elyek fe lfo gása  szerint ú g y  az országra, 
mint a katholicism usra ártalm as volna, sőt a m ennyiben lehet­
séges, akad ályozn i k íván ták azt. S  e részben m ilyen vo lt azon 
idők elfogultsága, v ilágo t dérit arra a következő eset. Barkó- 
czy prímás M ária Terézia által 1764-ben húsvét előtt e g y  le­
vélben m egkérd eztetvén : valljon mit tehetne m ég az isten di­
csőségére ? azt fe le ié : h o g y  a protestánsok, a felsőbb tanodák 
m egszorítása és a külföldi német és angol egyetem ektől való 
eltiltása által vihetők vissza az egyedül üdvözítő egyházba. 
M ert eképen tanodáik a trivium ra lévén korlátozva, le lk é ­
szeik a m űveltségtől elütve, eddigi tudom ány osságuk m egcsök 
kenésével tek in télyöket fo g já k  veszteni. A  nem esség pedig  
hivatalok által csábittathatik az egyházba, ig y  azután a tudat­
lan pórnéppel könnyebben elbánhatni. A  királyné azonban ezen 
javaslato t K aunitzczal, a bécsi érsekkel és a koronaherczeggel 
közölvén, ezek m egőrizék őt a ballépéstől. K éső b b  azonban —  
tudva van —  a külföldi egyetem ek látogatása korlátoztatott.

M iért b o lygatta  tehát a kanczellária  a múlt században a 
protestánsok tanügyét ? ha azt nem is tisztán vallási czélzat- 
nak vesszük, de legalább  is szabadon fejlő tudom ányosságukat 
és szellem üket fe lü gyelet alá akarták  helyezni, s ez ü gyekb en  
a lehetőleg  összpontosított korm ányrendszert behozni.

Törvényes korm ányszékek e tárgyb an  intézkedést tenni 
már 1806-ban sem kisérlették m eg, s kom olyan befolyni azon­
túl a protestáns ü g y e k b e  nem is kívántak. A z 1791 -ki orszá­
gos küldöttség által ugyan pótlékjavallat illetve kérdés téte­
tett m ég, m ikép lehessen az 1806-iki rendezkedést a protestáns 
iskolákba bevinni, de az, az ország közvélem énye által e g é­
szen elítéltetett.
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A z 1848. évi X X .  tö rvén yczikk  3-ik szakasza csak eg y  
nagyszerű eszmét és óhajtást fejez ki, s az m integy m agasan 
fellángoló életszikra kioltatik.

Mi czélja volt az 1849-ki „E ntw urfnak“ annyira köztudo­
mású, s érzékenyen új, h o gy  elolvasva az ide vág ó  s feljebb 
jelzett pontozatokat, a kérdésre minden mondani való felesle­
ges, birodalm i egységesités s ugyanazon roszakarat és önzés 
a vakságig ' mindenekben.

B áró E ötvös József 1870-ben bocsátá közre közoktatási 
törvényjavaslatát. Jeles indokolásában, midőn a teljes tansza­
b adság elve szerint elism eri a vallás-felekezetek képességét és 
jo g á t a tanitásra, kiem eli, h o gy  az állami fő felügyeletnek ab ­
ban kell állania, miszerint a korm ány részint közegei által, 
részint az illető tanintézetek hatóságaitól a korm ányhoz felter­
jesztett kim utatások m egvizsgálásával folytonosan őrködjék, 
h o gy  a nem törvényes kellékekn ek m egfeleljen ek; s ezt k í­
vánja a nem állam i tanintézetek irányában m ég azért is, h o gy  
a tanítás ne használtathassák eszközéül oly üzelm eknek, v a g y  
egyéb  törekvéseknek, m elyeknél a voltaképeni czél más, mint, 
az oktatás, s javalja  ezek folytán, h o g y  azon intézetek, me­
ly e k  a törvényes kellékekn ek m eg nem felelnek, harmadszori 
m egintés után bezárattassanak. A  sikerelni óhajtott tantervet 
részletesen körvonalozza pedig azért, neh ogy ezen feltételek 
m egtartása nélkül az oktatás illusoriussá váljék, a v a g y  m eg 
nem felelve a kor igényeinek, a közm ivelődésre káros hatással 
szem fényvesztéssé törpitessék.

B áró Eötvös József, ki azon szeplőtlen hazaszeretettel, 
jellem- és becsületességgel mint a m inővel 1848-ban jeleskedett, 
vette át újra m egbízatását, épen ú g y  kész volt most mint e g y ­
kor a szabadság és a nemzet ü gyét hőn szolgálni, s a haza 
minden polgárát és felekezetét egyirán t tiszteletben tartani. 
B ölcsészi ésszel s lelkesedéssel nyúlt a reá bízott ü g y e k  ren­
dezéséhez s tanszervezetével e g y  n agy  eszmét teremtett. Csak 
h o gy  az eszméknek, különösen ha azok a kor eszméivel ta lál­
koznak, sajátságuk o lyk o r túlnyom ó befolyást gyako ro ln i ú gy  
az érzületre, mint az értelemre, rendezni és építeni óhajtanak, 
a múltát -háttérbe szorítják, s mindennek felvirágozhatását csak 
■ önmaguk által rem ényük. Ily  behatások a la t t .lelkesült az oly 
nemes szivü ember, mint jeles miniszter, de a n a g y  eszm éjével 
felm erült kérdéseket, az idő m ég nem tisztázta eléggé,, s en-



nck figyelem be nem vételével konczepczióiban össze nem 
egyeztette a lehetetlent a lehetővel, s figyelem be nem vette 
különösen azt, h o g y  a n y a g ila g  sem az ország, sem az e g y e ­
sek, sem a fe lekezetek nincsenek azon helyzetben, h o g y  á l­
lam férfiul észszel, s m agas em elkedettséggel fe lfo go tt eszméit 
m egtestesíthessék. Midőn tehát ő az 1848. évi X X .  törvény- 
czikk  3-ik szakaszának m egbízásához képest, a legközeleb b i 
törvényhozás elibe kim erítő törvényjavaslatot kíván t előter­
jeszteni, k ife led te , h o g y  a vallásfelekezetek iskola  szükségei 
közálladalm i kö ltségek  által fedeztessenek, s a tanszervezet 
m egalakításánál a fe lekezetek m eghallgattassanak. Ő tehát az 
1848-ki törvén yek  értelm éhez képest kíván ta  az oktatásügyet 
rendezni, de m inthogy csak e g y  részét karolta  föl a tö rvén y­
nek, önkéntelen bele kellett esnie a régi korm ányszékek téve­
déseibe, s m üvének e pontja némi módosítással, új elméletre 
fektetve, a régi fentartások, anélkül azonban, h o g y  h elyesnek 
hitt állam férfim  belátásán kívül m ellékczélokat k íván t volna 
rejtegetni, a v a g y  egyéb  szám ításai lettek  volna. És a jelen 
korm ányszékek m űveleteit a kérdéses ü gyben, e pontban lá­
tom különösen m egkülönböztetendőknek a régiektő l, habár 
azokat a főelvben  követni látszanak.

M inth ogy az óhajtás m egm aradt, h o g y  a korm ányszékek 
fe lü gyelete  m ellett az ország összes középtanodáinak szerve­
zete átalakitassék, e szem pontból keletkeztek  az 1873. és az 
1875-ik évi törvén yjavaslatok. F elek ezeteket jó llehet ezek is 
elism ernek, de az önkorm ányzatot az állam  b eavatkozása nél­
kül nem. Új elméleten m ozo gn ak tehát ezek is, m ellőzvén a 
protestánsok régi és törvén yes jogait.

A  mi vég ü l a legújabban kibocsátott tizpontozatot illeti, 
nem e g yéb  az, mint a közoktatási miniszter egyén i nézete, 
czélja inkább a vélem ényeket kitudni, h o g y  a felekezetek k ö ­
zép- és felsőiskoláik feletti legfő b b  fe lü gye le t jo g g y a k o rlá sá ­
nak m ódját m iként értelm ezik. S  ez ig y  noha a régi tör­
vényes jo g o k a t elismeri, de tévesen m agyarázza azokat.

K é t  eszme lobbant fel a tizenkilenczedik században erő ­
sebb intensivitással, az e g y ik  az, mit az állam tudósok centra- 
lisatió adm inistrativa alatt ism ern ek; a m ásik, h o g y  a ta n ü gy  
csak az állam kezében virágozh atik  fel. Nem mondom, h o g y  
korm ányszékeinknél ez eszm ék kisértenének, de azon s z ív ó s  

kitartás, m ely a fe lü gyelet kérdésének e g y  ugyanazon irányú
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m egújításában nyilatkozik, legaláb b  is enged annyit sejtetni, 
miként, —  nem tudom az időben rejlik-e annak az oka  v a g y  
m ásban ? de elég  tévesen a hit ném elyeknél uralkodó, h o g y  a 
tanügy, az állam ok behatóbb felügyelete nélkül nem virágoz- 
hatik  fel.

A z első kérdésre ezekben m egfelelve, vizsgálju k  a m ási­
kat, ugyanis-m iért állnak a protestánsok a korm án yok k ív á ­
nalma ellen ?

A z  első szervezkedés alkalm ával a protestánsok legtöbb  
iskolái je lesek  voltak, s nincs k étség  benne, a m üveit Európa 
előtt n agy  becsben állottak, s ha nem is em elkedtek felül, de 
mindenesetre m egüték azon színvonalat, a mit a R a tio  előirt. 
S  ha talán itt-ott m égis szükséges vo lt a tapasztalható h iá­
nyokon segíteni, azt m egtenni az isko lák  cl sem m ulaszták.

Ily  körülm ények között mi szükségük lett volna b ele­
menni a szervezkedésbe ? D e sőt ellent kellett á llam ok a k o r­
m ányszék kívánalm ának, neh ogy azoknak közege tetszés sze­
rint avatkozzék az oktatás belső rendszerébe és szellem ébe is. 
Ő k m eglátták, s ig y  m élyen érezték ama harezokat és üzel­
m eket, m iket a jezsuiták nyíltan és alattom ban szítottak, s 
látták  ama szellemet, m elyet azok theologiai v a k sá g g a l eltöltve 
b ecseppegtettek az ifjak  leikébe, s különösen azon ifjak  le i­
kébe, k ik  közül ném elyik eg y k o r  talán h e ly e t vo ltak  h ivatva 
foglalni a korm ányszékeken is, s nem kevésbé lehetett m ég 
akk o r a papi b efo lyást is egészen figyelm en kívü l hagyni.

A  m ásodik szervezkedés már a fenálló tö rvén yt sértette, 
kö vetvén  e m ásodik is az elsőnek nyom át, s épen ú g y  kíván t 
intézkedni a protestáns iskolák  felett, mint amaz. D e külön­
ben is ezen szervezkedés tanterve a prot. isko lák  színvonalán 
alól állott, s ig y  a tanulm ányokat le je b b 'k e lle tt  volna szállit- 
niok, a mi czélja a haladásnak nem lehet. S  ebből v ilá g o ­
san kiri, h o g y  a korm ány nem a tanulm ány végett kíván ta  a 
protestánsokat intézkedése körébe vonni, hanem h o g y  e g y á lta ­
lában rendelkezzék iskolá ik  felett.

1850-ben az erőszaknak engedni kellett, noha nem g y á v a  
feladással küzdöttek akk o r is a lehető alakban és m ódokkal.

A z  1867-től alkotott törvén yjavaslatok  m egszabják a tan­
tervet, annak kezelési m ódját, szám szerint m egalapítják  a tan­



erőt, s m indezekben és m ásokban több oldalról o ly  ig é n ye k ­
kel lépnek fel, m iket csak e g y  állam, v a g y  valam ely g azd a ­
gon  ellátott felekezet képes teljesíteni, s a m ellett kim ondják, 
h o g y  az ehez alkalm azkodni képtelen iskolák harm adszori 
m egintés után bezáratnak. A zon kívü l a korm ány tetszése sze­
rint választja fő igazgatóit, s ki állhat azért jót minden időkre, 
h o g y  e vizsgá ló k  s részben intézők nem csak az oktatás 
benső rendszerébe de szellem ébe is nem fognak-e b eleavat­
ko zn i?  s midőn a protestánsok ilyen  törvén yjavaslatok ellen 
kikelnek, kárhoztatva vannak. D e hát nem a fentartás ösz­
töne hozza e m agával azt, h o g y  védekezzünk az o ly  b ajok  
ellen, a m elyekben veszélyt látunk? s ha ezt ismét a protes­
tánsok a törvény határai közt teszik, váljon kárhoztatandók-e ? 
O lyan tá rg y  ez, a m ely m egérdem li, h o g y  több oldalról vizs­
g álju k  m eg. S  e végb ől, és h o g y  a nehézségeket, m ikkel a 
protestánsoknak nem csak az állam  de más felekezetek ellené­
ben is küzdeniök kell, szin túgy k e llő leg  m egítélhessük, teg yü n k  
némi összehasonlítást.

M agyarországban  van kir. rom. kath. gym nasium  14, a 
szerzetes rendek által fentartott 34, eg yéb b  rom. kath. 14, ösz- 
szesen 62. A  protestánsok gym nasium ainak száma 41. A  rom. 
kath. tan ü gy  javára  esik a tanulm ányi alapítvány, m ely rész­
ben a  jezsuiták eltörlésével az ezek kezén levő va g yo n b ó l ala­
kíttatott ; mi kitett akk o r k ét millió kilenczszáz huszonötezer 
forintnyi értéket, az összes iskolai alap p ed ig  m ennyire rúgott, 
m egitélhetjük abból, h o g y  annak tiszta jövedelm e 1808-ban 
377,424 frt. volt*). S  ha ehez hozzá vesszük azt, h o g y  a rom. 
kath. isko lák  n agyob b  része szerzetes rendi és egyh ázi tansze­
m élyzettel töltetik be, k ik  egyrészrő l rendjük törvényeinél 
fo g v a  a p olgári élet kötelékeib ől k izárattak , s m ásrészről 
ig y  a mellett, h o g y  szerzőtök által v a g y  eg yéb b  egyh ázi v a ­
gyon ból láttatnak el, nem terhelik  őket azon an yagi s eg yéb b  
kötelm ek, m ikre e g y  család fentartó az élet, a p o lgári s ezzel 
járó  kötelességeknél fo g v a  kötelezve- v a n ; nem csodálkozhatni 
ily  viszon yokkal szemben, ha ezen isko lák  ily  alapon a tan­
szervezkedési k íván alm akkal szemben biztositva lesznek, mert 
a fentérintett körülm ényeknél fo g v a  a szükséges eszközökkel

*) A tanulmányi alap tiszta cselekvő vagyon-állapota az 1872-ik
évi zárszámadások szerint 9,258,233 ftból áll.
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k ellő leg  rendelkezhetnek. D e nem ú g y  a protestánsok, tudva 
van, m ily nehézségekkel k e ll m egküzdeniük ezeknek, hacsak 
középszerű berendezéssel akarják  is ellátni családos tanárok­
k a l biró iskolá ikat akkor, midőn ez ellátáshoz csek é ly  alapít­
vá n y a ik  m ellett •—  m elyekhez soha sem uralkodók, sem tör­
vén yh ozások nem járultak) folytonosan napi adakozásokkal 
kell járulniok. I ly  egyenetlen viszonyok között versenyezhet­
nek e az állammal, a v a g y  a kellő leg  dotált eg yéb b  isk o lá k ­
kal, s teljesíthetik e az állam  m agas követelm ényeit? s tekintve 
a törvén y szigorát, nem e szorongattatva érezhetik m agokat ? 
És itt a R u b ik o n ! M ert ha a törvén y követelm ényéhez képest 
nem szervezkednek, iskoláik bezáratnak, s akk o r szám ukra mi 
m arad fen ? G ondolt e kom olyan valak i e r r e ! ? Igaz, mondani 
fo g já k  sebaj, összesitsék alapítványaikat, a v a g y  ott vann ak az 
állam i középiskolák, lehet ott tanár és tanuló is protestáns, 
a v a g y  vég re  kérjen se g é ly t a szegén y iskola az állam tól. S o k  
em ber van aki ezeket mondja, de kevés az, aki az állam i is­
kolákn ál fenforogható neh ézségekkel ismerős, a m ásik dolog 
p edig  körülbelöl olyan, mint m ikor a m esében a szegén y  em­
ber bizonyos szerződést vérrel ir alá. No de ne előzzü k m eg 
a dolgokat, ezekről is annak rendén szólani fo go k . M ost azokra 
kell kiterjeszteni figyelm em et, k ik  mind az elébb felhozottak 
ellenébe, s daczára ezeknek, nem b irják felfogni, h o g y  most 
az ország nemzeti és felelős korm ánynyal bir, parlam entje van, 
s a protestánsok m égis oly tartózkodó állásba h elyezik  m a­
go kat, de sőt erős felszólalásokat is emelnek. M ielőtt érdem ­
legesen m egfelelnék ezekre, csak érintem, h o g y  a parlam ent 
kom olyan a kö zép isko lák  szervezéséről m eg nem is go n d o lko ­
zott, m ivel a m inisterium ok e tárgyb an  eddig m ég m indig o ly  tör­
vén yja va sla to k a t készítettek, m elyek a törvén yhozás elé m ég 
nem is kerülhettek, ‘m ivel e javaslato k  a fenálló tö rvén yek et 
kevésbé vették  figyelem be; s váljon a m agyar törvén yh ozás 
bocsátkozhatik e ilyen ek n ek tárgya lásáb a  ? A  mi p edig  a tar­
tózkodó állást illeti, senki félre ne értsen, de a protestánsok 
nem h ag y h a tjá k  azt figyelm en kivül, h o g y  M agyarországban 
m ég van uralkodó vallás. D e eltekintve ettől, m ily szorongató 
helyzetbe jöhet e g y  felekezet hasonló esetekben, csak II. József 
korára tekintsünk. O eltörlé a tanitó szerzetes rendeket, s ki 
ezen állapotokat a katholikus egyh áz szem pontjából felfogni 
akarja, nézzen utánna a történelem nek, s tudni fogja, mit tesz



az, egy  felekezet iskoláinak létezését e g y  to lvonással proble- 
m atikusssá tenni. M ár 1848-ban erősen felm erült az eszme, 
h o g y  az isko laü gy  csakis az állam  kezében virúlhat f e l : sze­
rencse, h o g y  ez alkalom m al is az a kk o ri tú lb u zgósággal szem ­
ben az isteni gondviselés bölcsebb vo lt az em bereknél, m ert a 
protestáns autonómia nem kevéssé járu lt m egrenditéséhez 
azon hatalom nak m elyről, . . . . . . .  de talán fe lesleges is ar­
ról többet szólani.

No de ily  fe lfo gás a jelenben már túlzás, most ig y  b e­
szélnek, lehet. D e . . .

Midőn 1 79°/i -ben hozatott a X X V I - ik  törvén yczikk, ez 
arról tanúskodik, h o g y  a protestánsok addig  sokat szevedtek, 
s ig y  igen részletes és határozott törvén yn yel akarták  a v a l­
lásegyh ázi d o lgokat b izto sítan i, s a tan ü gyeket érdek lő leg  
mindazt véd ő leg  pontozták, a m iben a „R a tio  Edueationis“ 
tám adta meg. M ert mint g ya k o rla ti em berek tudtak, h o g y  a 
jö vő  senki előtt sincs feltárva. S  valóban a m üveit tizenkilen- 
czedik  században az 1859-et Írták; s habár g á ly á k ra  nem 
kü ld tek u gyan  senkit, de váljon a börtönfalak nem láttak  e 
újra protestánst? Ne csodálkozzék senki e g y  annyira czélba 
vett felekezet bizalm atlansága felett, s különösen épen a k é r­
déses ügyben, m iáltal ú gyszó lván  kétszer m entik m eg a nem­
zetet a fenyegető  vésztől *) s épen ezen intézm ényeikben már

*) E tárgyban II. József idejéből miként vélekedtek az egykorúak, 
arról az 1790-ki „Mindenes gyűjteményi következő tudósításából bő­
vebben értesülünk.

„Noha szánt szándékkal nem szoktuk említeni, azokat a Levele­
ket, melyek nyelvünk gyarapítására czélozó igyekezetünknek dicséretével 
tellyesek ; de mégis meg nem állhatjuk, hogy két. R. Catholicus uraknak 
s buzgó hazafiaknak hozzánk küldött becses leveleikből valamit ne em­
lítsünk.

„Alig lehet könyvezés nélkül olvasnom, mely hathatós szókkal 
köti szivünkre a Magyar nyelvet a Mindenes gyűjtemény, s mely igen 
erőlködik abban, hogy valaha Literatúránkat még a Francziákkal s 
Anglussokkal is megesmértesse. A Protestánsoknak ditséretekre meg­
kell vallanom, hogy eleitől fogva ők voltak leginkább Magyar nyelvünk­
nek s Nemzeti bélyegünknek, őrizőjik. Ha ők nem lettek volna, talán 
eddig mind nyelvünk, mind Nemzeti charakteriink végképpen eltörölte­
tett volna.“ —• „Sirhat minden jó Hazafi, mikor meggondolja, melly 
vakok és háládatlanok voltak Eleink ezek eránt a fellyebb való Század­
ban. Mikor ők háborgattatván a magok Vallások mellett kiköltek ; 
ugyan akkor Országunknak szabadságát őrzötték. Pártossággal nem le-



hatodszor érintetnek az ország korm ányszékei által. S  ily  k ö ­
rülm ények között kom oly m egfontolás nélkül h o gyan  adják 
m eg m agukat és m iért? Talán az elm ellőzhetlenül szükséges? 
a v a g y  azon ü g y e t m áskép m egoldani nem lehet ? K étlem . 
H ajlandóbb v a g y o k  hinni, inkább azért, h o g y  a protestáns 
autonómia az új állam  elm életek e g y  oldalú tisztelői szemében 
a jelen idők korm ány rendszerébe már bele nem illik.

A  fennebbiekben e g y  kevéssé érzékenyebben és erélye­
sebben szólottám, a mire kiálthatja  e g y  és más : n a g y  hang 
semmiért, hisz a fe lü gyelet épen a protestánsok által h ivatko ­
zott törvényben van kim ondva.

V alóban feledtem , s eddig  ily  értelem ben tulajdonképen 
nem is a fődologról beszéltem , mert hisz a fő d o lo g  többek

hét őket vádolni; mert az András Törvénye szerént, szabad volt min­
den Nemes embernek karddal oltalmazni magát, ha egyszer az Ország 
Törvényei ellen háborgattatott. Ok pedig soha sem keltek fel egyébért, 
hanem a magok oltalmazásáért. Apelláltak e végre az 1606-ban Béts- 
ben köttetett Frigy kötésre ; s a mi Eleink oly eggyügyük s előre nem 
látók voltak, hogy még azt mondották, hogy az Országgyűlésében az 
a Békesség nem vétetett be, s igy nem szükség megtartani. Boldog 
Isten ! mire nem visz a rosszul értett buzgóság! Nem gondolták meg 
hogy maguk alatt vágják a fát, és hogy szabadságoknak legerősebb 
oszlopát önként akarják lerontani, mikor a Bétsi Frigy-kötés ellen töre­
kednek, mellyet más Hatalmasságok is megerősítettek. —  Mennyit nem 
törekedtek csak tiz . esztendőktől fogva a Norma ellen ; mely ha egy­
szer közönségessé lett volna, a mi Nyelvünket lassanként, s azzal együtt 
idővel Nemzetünket is eltörlötte volna. Már némelyek, a kik Nemze­
tünknek titkos ellenségei voltak, s annak eltörlésében munkálódtak, azon 
voltak, hogy gyermekeink ne is tanitassanak a Magyar olvasásra és 
írásra. —  Mi lett volna ebből, hanem hogy a gyermekek nem tudván 
írni és számolni Magyarul, mindeniket Németül cselekedtek volna; az 
ezektől származandó gyermekek a Szüléket követték volna; és úgy a 
harmadik Nemzetiség már a maga Nemzeti béllyegét egészen 
elvesztették volna. —  Minden figyelmetes és okos Hazafi által láthatja, 
mely sokat köszönhetünk e részben is a Protestánsoknak. —  Azért is 
nagyon háládatlan lenne az a Hazafi, a ki a Protestánsokat nem hogy 
ezen mostani vallásbeli gyakorlásokban legkisebbé is megháboritaná; 
hanem abban is ellenkezne, hogy a Bécsi-Frigy kötésnek ereje szerént 
egész szabadságok vissza adattassék; mert mikor ezt cselekessziik, 
akkor az egész Országnak, tántorgó szabadságát erősítjük meg.“
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fe lfo gása  nyom án a törvén y szövege szerint a k ö v e tk e z ő : 
„salva  A ltefa tae  Suae M ajestatis quoad Scholas etiam hasce 
R e g ia e  supremae Inspectionis, úti praemissum est; via  lega- 
lium  R e g n i dicasteriorum  exercen dae potestate.“ —  V a ló b a n  

c- nem csodálhatna ha a fő fe lü gyelet m egfejtésén már annyi sokan
törték fejőket. Százados d olog  ez, s e pont felett m ég ezelőtt 
is elágazók vo ltak  a vélem ények. í g y  az 1827. évi 8-ik tör- 
vén yczikk  következtében k iküldött országos tan ü gyi bizottság 
m unkálata a m egyékh ez helyeztetvén át, N ógrád m egye bizott­
sá g a  az országos kü ld öttség  m unkálatában előadott pontja 
fe le tt: „Sectio  V II. D e gubernatione rei litterariae“ . vélem é­
nyét a következőkben teszi,, A  mi ezen szakaszban az ú gyn ev e­
zett studiorum com m issiónak, v a g y is  a tanulás tá rg y a k  fő k o r­
m ányának a felséges helytartó  külön testbe leendő elválasz­
tására  felhozott o ko k at illeti, azok vezérokai vo ltak  az alkül- 
döttségnek is, midőn ebbeli tudósításának m indjárt jó  elején 
a tanítási tá rg y a k ra  e g y  külön korm ányszéket javallo tt s mi­
nek utánna ú g y  vélte az a lküldöttség, h o g y  ott már elég  kör- 
nyülállásosan előadta rendszerét az érdeklett korm ányszék 
eg yb e  alkotásának, je len valókép  a m ennyire az országos 
küldöttség  főelveivel, m ely szerint a nevelés l e g f ő b b  f e l -  
v i g y á z á s i  h a t a l m á t  a z  o r s z á g o s  k ü l d ö t t s é g  k i ­
z á r ó l a g  a f e j e d e l e m n e k ,  a z  a l k ü l d ö t t s é g  p e d i g  
e g y e n e s e n  a t ö r v é n y h o z ó  t e s t ü l e t n e k  t u l a j d o ­
n í t j á k ,  többiben az ezen szakaszban m ondottak alább ú g y  
is előfordulván, ott világosabb an  fo gn ak  előadatni.“

Eltekintve, ettől van azonban a törvén y fent is idézett 
kijelentésében e g y  kifejezés, m ely e b izonytalanságban útba 
igazit, s ez „úti praemissum est“ . Ez nem jelenthet egyebet, 
mint hivatkozást az előtte valóra, s e hivatkozásra m egfelelő- 
leg  ugyanazon törvén yczikk  4-ik pontjában találjuk a k ö v et­
kezőt : „salva alioquin in omnibus supremae R e g ia e  Inspec- 
tionis via  legalium  R e g n i D icasteriorum  exercendae salvis 
item reliquis juribus regiis A ltefa tae  Suae M ajestatis circa 
sacra E vangelicae E cclesiae utriusque Confessionis competen- 
tibus.“ Ez egész pont, miután a törvényben kim ondatik, „h o gy  
a protestáns vallás tételeit tárgyazó  zsinatok által a vallás 
körül annak m ódja szerint alkotott kánonok, m elyeknek, tud­
niillik  je len legi használatában vannak, és ezután az ezen tör­
vén y által m eghatározandó módon alkotandók, se lcormány-
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széki parancsok, se k irá ly i rendeletek által m eg ne változtat­
hassanak n e m  e g y é b b  m i n t  c s a k  e g y  s z o k á s o s  é s  
t ö r v é n y e s  f o r m á j ú  k i j e l e n t é s e  m i n d e n e k b e n  a 
k i r á l y  l e g f ő b b  f e l ü g y e l e t i  h a t a l m á n a k .

Ennek figyelem be vételévé!, miután a va llá sü g yek  a pro­
testánsok m egelégedésére eként e lin téztettek , a törvény 
5-ik pontjában az iskolaiak is biztosíttatni kivántattalc, s az 
ott részletesen is előadottakban azok biztositattak. —  E nnél­
fo g v a  az e pontban a k irá ly  legfő b b  fe lü gyelési hatalm át ér- 
deklőleg, h a s o n l ó a n  i s m é t e l t  k i j e l e n t é s n e k  m á s  
l é n y e g e t  n e m  t u l a j d o n í t h a t o k ,  m i n t  a  h o g y  a z t  
f e l j e b b  k ö r v o n a l a z t a m .  A  törvén y elrendeli azután, 
h o g y  a protestánsok tartoznak u gya n  alkalm azkodni az or­
szággyű lés által hozott tanszervezkedéshez, de h o g y  e fe ­
lett azután a korm án yszékek fe lü g y e lje n e k , arról a tör­
vényben szó nincs. —  M ert e felü gyeletrő l m agok a protes­
tánsok gondoskodnak, m egengedtetvén nekik bárm ely iskolák 
korm ányzóit —  D irectores- v a g y  gondnokait —  Curatores —  
mind a h elybelieket, mind felsőbbeket és legfő b b ek et saját 
vallástételü  férfiakból választaniok. S  ha ezek m ellett isko lá ik­
ban a korm ányszékeknek m égis jo g u k  volna b efo lyást g y a ­
korolni, ú g y  az egész törvén y intézkedése illusoriussá válnék.

M egértésül ehez felesleges u gyan  valam it to ld a n i; de a 
jobb  m eggyőződés czéljából, hadd álljon m ég a k ö v e tk e z ő : A  
dolog term észetében fekszik , h o g y  a mi a protestánsokra az 
1777-iki R a tio  szerint sérelm es volt, épen m indazok ellen a k a r­
ták  m agokat biztosítani. —  És ha egybehason litjuk a R atio  
kívánalm ait, illetve abban az akkori tan ü gyek  szervezését a 
törvén y 5-ik pontjának eg yes részleteivel, m indazokat egym ás 
ellenébe híven m egfelelőkn ek találjuk.

Tudván azt, h o g y  a protestánsok tartoznak az ország- 
gyű lés által hozott tamszervezkedéshez alkalm azkodni, lássunk 
m ég különösen azon okokról is valam it, a m elyek a minisz­
térium okat ösztönzik, h o g y  ezen iskolákat is azon fe lü gyelet 
alá vonják, a mint azt eszközük az állam i isko lák  felett.

Ez okok ahoz képest, amint a feltételek pontoztatnak 
különféle esetekből és fe lfo gásb ó l m erittetnek. M ár a törvény-
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javaslato k  előadják, m ajd egyen kin t m ajd csak jellem ző von á­
sokban a tényeket, m elyekre nézve ez v a g y  amaz intézkedést 
alkalm azni ajánlatosnak vélik . —  D e legk iváló b b an  feltünteti 
ezeket a legutóbb kibocsátott tizpontozat, íg y  a többek k ö ­
zött az V -ik  pontban a javitó-, pót- és m agánvizsgák meg- 
tarthatását érdek lő leg  ezt m ondja: „Ezen rendelkezést e g y fe ­
lő l az előbbi indok az autonóm iák egym ás körébe vágásán ak 
a kikerülése teszi szü k ség essé ; de m ásfelől m agok az autonóm 
isko lák  hirneve s reputatiója is óhajtandóvá, n eh ogy —  mint 
történt —  bizonyos iskolák  a „refugium  asinorum “ rósz hirébe 
jö jjen ek .“ Nem lehet különben czélom  mint az egyes tén yeket 
a v a g y  felfogásokat, s az azokból m erített indokokat itt fe l­
hozni; m egelégszem  e tárgyb an  általában több oldalról fe l­
merült azon nézet kijelentésével, h o g y  a protestáns közép­
isko lák  m eg nem felelnek k e llő leg  sem a tanítási módszert, 
sem a tanárszám  szem élyzetet, sem a taneszközöket, s más 
eféle egyeb ek et illetve, a jelen  iskola igényeinek, s h o g y  p edig  
ezek á ta lakitó lag  ne csak sikereltessenek, de ig y  fen is tar­
tassanak, azt biztosítva csak az állam i rendszer alkalm azásával 
látják.

M eddő dolog volna a tám asztott s részben elism ert 
vélem ények ellen akár pro akár contra szóváltásba ereszkedni, 
ösm erjük a protestánsok korlátolt an yagi helyzetét, a m agas k ö ­
vetelm ények erőiket m eghaladják. D e ha a h ián yok mind va ló k  is, 
az kö vetkezik  e abból, h o g y  igazaikat m ellőzve, k ite g y iik  e g y  
o ly  intézm énynek, m elynek útja a törvén yjavaslatok  értelm é­
ben a protestáns isko lák  jó részének bezáratásához vezet ? Én 
azt tartom, h o g y  ez isko lák  a mint életképesek voltak, száza­
dokig, életképesek lehetnek ezentúl is, s csak ha kell a lak ít­
suk olyanokká, a m ilyenekre az országnak a mai tudom ányos 
színvonalon szüksége van. S  ehez nem k e ll eg yéb  m inthogy 
segítsük és ismét segítsük ő k e t ! C sakh o gy  azután ne tegyü n k  
ú gy , mint a m esebeli szegén y em berrel történt, h o g y  a szer­
ződést ön vérő k k el írják  alá. U gyan is  midőn segitjűk őket, 
ezt ú g y  tekintsük, h o g y  ezzel csak az o rszág  közm űvelődési 
érdekét akarju k emelni, nem p ed ig  bért húzni abból, kö vete l­
vén önállásuk lem ondását cserébe. És váljon m egérdem lik-e 
ezt ezen iskolák, azt érinteni, habár vázlatosan is nem lesz 
érdektelen.

R észben a prot. iskolák, s különösen az ágostai hitval-
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lásuak a szláv és német v idékeken  vannak és vo ltak  elhelyezve, 
s mit tettek azok ott ? Midőn a tudom ány m agvait h integették 
a hazaszeretetei egyirán t a nemzeti érzülettel vették  ápolás 
alá, s azt a nép le ikébe nem csak beoltották és fejlesztették, 
de fen is tartották. V o lt e v idékeken  több más felekezetű 
iskola  is, s ném elyike szintúgy jeles, de a n agyo b b  rész? a 
tót vidékeken  a latin m ellett tót, a német vidékeken  pedig  
német. Ne dobjuk tehát e lég  m eggondolatlanul oda, h o g y  a 
nem zetiség érdekében is szükséges az állam i felü gyelet, mert 
ha valam i, ez fájhat a prot. iskolákn ak legjobban. És váljon 
a tudom ány haladása érdekéből középiskolai tanrendszerüket, 
javitgatták-e  ? Lássuk.

E ltekintve a tiszántúli 1791. és 1795-ki; nem különben a 
tiszáninneni 1796. évi helv. hitv. kerü letek fő iskoláin ak reform ­
jaitól, nem csekély  figyelm et érdem elnek a ref. egyh áz k ö v et­
kező tan ü gyi szervezkedései. A  dunáninneni kerü let 1801-ben 
teljesen reform ált tanszervezetet hozott be, s 1840-ben újból 
átalakitá  azt. A  tiszántúli superintendentia 1806., 1812., 18.21. 
s 1840-ben közép iskolák rendezését m indannyiszor a ko r ig é ­
nyeihez alkalm azá. A  tiszáninneni kerület 1803., 1810., 1828. 
és 1837-ben lényegesebb  átalakításokat eszközölt, s ezenkívül 
több egyes isko lák  külön szervezked tek, m ignem  1840-ben 
általános reform törekvések indultak m eg. A z  ágostai h itval­
lásnak egyetem es tan ü gyi reform jai —  eltekintve a Schedius- 
féle 1806. s utóbb 1840-ki javallattól, 1841-ben indultak m eg. 
1842-ben hozatott m eg az első egyetem es tanszervezet, ezt 
követé  jav itó la g  az 1846-ki s 1869-ben az acsai fejezé be. —  
Ilyen  volt visszatekintve a protestáns tan ü gyi m ozgalom  4 8 -ig; 
1848-ban p edig  összehozták az összes m agyarhoni középiskolai 
tanárokat, s létrejött ezzel a z  e l s ő  e g y e t e m e s  t a n i t ó i  
g y ű l é s  E u r ó p á b a n .  És m ivelh ogy most nyom ott h elyzet­
ben vannak, ezen iskolákn ak akarunk szabni feltételeket életre 
halálra ? !

M inthogy adós nem akaro k  m aradni; de talán már he­
lyén  is lesz, figyelem be venni azok vélem ényét, a k ik  azt 
m o n d já k : se baj, ha nem lesz elég  protestáns iskola, ott van ­
nak az állam i iskolák, lehet ott tanár is, tanuló is protestáns.



Igaz, M agyarországban  7 állam i gym nasium  s 14 reális­
kola  van. D e h o g y  ezen tanintézeteket teljesen felekezet nél­
külieknek tekintsük-e? s azoknak rendszere váljon m indenki­
nek konvcniál-e ? c kérd éseket meg-fejteni bárm int óhajtanám 
is, egyrészrő l az adatok hiánya m ia tt, m ásrészről bizonyos 
tén yek  felm erülése után nem tudom. í g y  különösen nem ha­
tározhatom  m eg, h o g y  az állam i középiskolákban  tanárúi, 
igazgatóul és fő igazgatóu l hány protestáns folyam odó van az 
állam  által alkalm azva, s nem tudom m egm agyarázni, m iként 
történik az, h o gy  ez iskolákban a tanuló növendékek bizo­
nyos alkalm akkor vallásfelekezetre való  tekintet nélkül a tanári 
k ar által a róm. kath. tem plom ba elhordatnak. S  ha e tá r g y ­
ban e g y e b e t ennél nem tekintünk is, e két körülm ényből is 
már több kérdés m erülhet fel. íg y  először: váljon hátrányára 
van-e az a felekezet nélküliségnek, ha az állam i tanodák tan­
szem élyzetében nincsenek is protestánsok ? s váljon m ásodszor 
helyes-e, h o g y  N. N. állam i főreáltanoda, m elynek 55 római 
kath., s 82 eg yéb  va llá sé  növendéke vo lt (1876) összes tanu­
lóit a m isékre hordja el ?

A z  első kérdésre felelve én azt tartom, h o g y  az olyan 
állam i iskola, m elyben a tanári kar túlnyom ólag, v a g y  
épen egészben e g y  felekezetbeli —  legyen  az bárm ilyen, —  
m ár a g ya k o rla ti elvnél fo g v a  sem felekezet n é lk ü li; a m á­
sodik kérdést illetve, nem hiszem, h o g y  találkoznék józaneszü 
ember, aki az ott érintett eljárást helyeselné. Igaz, én e tá r g y ­
ban csak e g y  esetet hozok fel, azonban ú g y  hiszem, h o g y  az 
értesitőkben talán többet is találhatunk. D e miután nem ezé- 
lom sem az iskoláknak, sem egyesekn ek  a v a g y  többekn ek 
gyen geségéb ő l, e lfogultságából a v a g y  tévedéseikből nézetem 
javára  előnyt meriteni, a többit nem kutatom  : ferd eségek  ezek 
mind a más ilynem ű esetekkel egyetem ben, s csak azt tám o­
gatják , h o g y  bizonyos dolgokra  nézve és esetekben nem m indegy, 
ha az állam i iskolák tanári kara  akár egészben, akár túlnyom ólag 
egy  felekezetben öszpontosul. P e d ig  az iga zság  érdekében h an g­
súlyoznom  kell, h o g y  a közoktatási minisztérium semmiféle 
olyas rendeletet nem adott ki, m ely az iskolákat a vallási 
cselekvényekben  egyoldalú  eljárásra bátoríthatná, de az em­
berek g ye n g é k , s fent jelzett állításom  épen ebben is b izon yí­
tékot lel.

Becsuszhatik-e az állam i iskolák tanm enetébe is némi



hián yosság ? h o g y  épen semmi, azt feltétlenül állitani nem 
merném, m ég pedig  ez annál inkább m egtörténhetik, minél 
n agyo b b  gond fordittatik a form ákra. Mi e tanintézetek k o r­
m ányzatát és rendszerét illeti, ú g y  vélem, h o g y  ezek öszpon- 
tositási term észetüknél fo g v a  nem zárják k i az igazgatásban 
az absolutisztikus irányt. És e szem pontból tekintve a dolgot, 
jöhet idő, h o g y  ez úton a tanári karo k  lélekben is eltörpitve, 
minden teremtő szellem nélküli testületekké válnak. Ne óhajt­
suk, h o g y  ezen lapitási törekvés csaku gyan  előkerüljön, mert 
más eg yeb ek  mellett, első sorban az abból származó indifferen- 
tismusban okvetetlen m egboszulja magát.

És ha ily  á llapotok már most is m integy árn yképen k i­
sértenek, mi lenne akkor, ha az egyön tetűség jőne létre, amit 
annyi sokan óhajtanak? H id jék m eg, ha középiskoláink az ön­
állóságtól és a versenytől elzáratnak, nehány évtized m úlva 
kevés önálló gondolat és vélem ény lesz az országban, s azzal 
együ tt sülyedni fo g  a jellem , tudom ány és a közm űveltség is. 
P éld át példára hozhatnék fel az oktatás történelm éből ebbeli 
nézetem tám o g a tá sá ra ; csak nézzük az eg y k o r  o ly  nagyon  
virágzó  olasz egyetem eket m ivé lettek amint önállóságuk be­
szüntetett. R óm a tudom ány-m űveltségét és tanintézeteit az 
állam i rendszeresités csakham ar m egbénitá, s e g y  pár évszá­
zad semmiPé tette azokat, midőn a szabadon m ozgó g ö rö g  
akadém iák m ég ak k o r is virágoztak. M a nap a ném etekre 
utalnak a legtöbben, de hisz nyilvános dolog, h o g y  o ly  v e r­
seny a tanintézeteknél mint N ém etországban, csak  az arábok- 
nál volt, e g y k o r  Spanyolországban , s mind a két nem zetnek 
n a g y  fe jlő d ö ttség e  a tudom ányokban, legn ag y o b b  részt épen 
ezen verseny által em elkedett o ly  m agasra.

S okan  ú g y  vélekednek, h o g y  összesitsék a protestánsok 
iskola-alapitványaikat, s ez alapon szervezzék középtanodáikat 
a jelennek és a törvén y igén yeihez képest. H a ezen nézetet 
elfogadjuk, m indenekelőtt tisztába kell jönnünk az elvre néz­
ve, m ely szerint ezen összesítés egyetem esen v a g y  egyházke- 
rületenkint fogn a e eszközöltetni ? S  ehez képest az iskola  b e­
osztás is történnék tekintettel a kerületekre, v a g y  ezt m ellőzve 
az egész országra. M ely ik  e lv  volna elfogad va  nem tudom, de 
tekintve a százados kifejtést, azt vélem, h o g y  a kerületenkénti 
beosztás em elkednék túlsúlyra, s akk o r azt, m ennyire volna 
kivihető az iskolák  beosztása, illetve a kerületben m ennyi is-
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kóla volna szükséges ? két tényező döntené el. —  Első a 
kerü let földrajzi fekvése, m ásodik a fekvés kapcsolata tekin­
tettel a szomszédos kerületekben fekvő  iskolákhoz. Nem lehet 
czélom e g y  ily  beosztás tervezetét adnom, de tájékozásúl nem 
lesz felesleges legaláb b  e g y  példát elemezni.

A  bányakerületi ágost. hitv. egyh ázkerület áll Zólyom , 
Bars, Ilont, N ógrád, Pest, B ékés, B ács m egyékb ő l és a B á ­
nátból, m ég p edig  az 1873-ki kim utatás szerint 342,098 lé lek ­
kel. A  földzajzi fek vés  ez egyh ázkerület szám ára nézetem  sze­
rint legalább  4 főgym nasium ot igén yel. M ivel a m últban a 
protestánsoknak iskolah elyeik  m egállapításánál e g y ik  főelvők  
az volt, hog-y a nem m agyarn yelvű  vid ék eket m agyarn yelvű  
isk o lá k k a l lássák el, m iszerint ig y  előnyös alkalm at nyújtsa­
nak h iveiknek a nemzeti n yelv  m egtanúlhatására, s ez által a 
nemzeti érzület emelésére, m ásodszor tekin tettek arra is, h o gy  
h iveik  közel ta lálják  iskoláikat. A  harm adik és fő elv  vo lt pe­
dig, h o g y  n a g y  területet ne h ag y jan ak  iskola nélkül, óhajtván 
ez által protestáns h itelveiket szilárdítani és fentartani. H o g y  
ezen elvek  ma figyelem be vétetnének-e ? Nem kételkedem .

M inthogy a b ányakerü let n égy  főgym nasium ot igén yel­
ne, nem tévedek ha a többi kerület szám ára m ég nyolez fogn a 
szükségeltetni, s ig y  volna a főgym nasium ok szám a az ag. 
h itvallásuak javára  12, szem ben a most fenálló 9 fő-, 2 hat-,
1 öt-, 5 négy-, 1 három  osztályú gym nasium  és 1 négyosztályú  
reálgym nasium m al; összesen tehát 19 középtanodával.

M inthogy a szervezésnek minden tekintetben teljesen k i­
elégítőnek kell lenni, nem szenved kétséget, h o g y  a tanári 
fizetések, a taneszközök ú g y  állíttatnának elő és biztosíttatná­
nak, miszerint abban már a jelenben is csak kevés h ián yok 
m utatkozzanak. S  tekin tve ezt, ha 12 gym nasium ot veszünk, 
ezeknek rendes v a g y is  o ly  kiállításához amint azt az állam  je ­
lenben eszközli 300,000 ft. volna szükséges, mert e g y  főgym - 
nasiumra a kiván t fe ltételek  m ellett 25,000 ftnál kevesebbet 
nem igen szám íthatunk ; s hol van még- ezenfelül a nyugdij ?

S m iként áll az ag. h itvallásuak tanodáinak an yagi állapotja  ? 
A z  1877— 78-ik évi kim utatás szerint bele szám ítva 4 tanítóképző 
és 3 hittani intézetet, a tanárok évi fizetéseinek összege volt 
163,111 ft, s ingatlan va g yo n t pedig' különböző m inőségben u  
tanintézet 343,600 frt. értékben m utatott ki. H a tovább nem 
is m együnk, már ezen szám adatok is elégségesek  kiderítésére



annak, h o gyh a  az egyetem es összesítést alkalm azzák is az ag. 
hitvallásnak, leg jo b b  esetben 7— 8 főgym nasium nál többet fen 
nem ta rth a tn ak ; h o g y  ezek m ellett fenállhat e azután a n ég y  
tanítóképző és a három  hittan! intézet, azt nem tudom.

D e sőt ha kevesbiten iök k e ll isko láikat eleshetnek ennek 
folytán a helyh ez kötött adom ány- s más ilyen  jövedelm ek, 
to váb b á  okvetlen apadni fo g  a tanúlók száma, s ezzel a tandíj. 
S  ezen körülm ények figyelem bevételével ú g y  hiszem , nem 
téved ek, lm főgym nasium aik száma 7 sem lesz. M iként ütne 
k i a számadás, ha kerületenkint történik a beosztás, könnyű 
belátni a fentjelzett adatok után.

Nem lévén adataim  a helv. hitvallású közép iskolák v a ­
g yo n i á llap otáh oz, m egsem  kísérlem  az azzal kapcsolatos k ö ­
vetkezm én yeket levonni ezen tanod ákra; nem hiszem azonban, 
h o g y  itt is valam i fényesen állana a va g yo n i állapot, s ha ez 
ú g y  van, az ő középtanodáik szám ának is a mostanin alól, 
jó va l apadni kellene.

M icsoda helyzet m erülne fel a protestánsokra az ily  össze­
vonások után, azt érdeklőleg, m inthogy az könnyen felism er­
hető, reflexióim at m egtenni m egsem  kísérlem , egyszerűen  je l­
zem, h o g y  az ily  alapú Szervezkedés k iv ih etőségét jelenben 
lehetlennek tartom.

D e ideje, h o gy  szem rehányást te g y e k  m agam nak, mert 
ú g y  irok, m intha a fe leket nem egym áshoz hozni, de e g y ­
mástól eltávolítani akarn ám , s a százados s igen  is na 
g y ó n  m irigyes ü g y e t felkavarni in k á b b , nem pedig- csil­
lapítani óhajtanám, mint a h o g y  kötelessége volna az m in­
denkinek, k i a nemzet tudom ány és m ivelődési haladását az 
egyetértő  közös közrem űködés által emelni s m egszilárdítani 
óhajtja. Igen is óhajtóm, h o g y  a protestáns egyh ázi középis­
k o la ü g y  kérdése valahára vég legesen  tisztáztassék és m egoldas- 
sék. Ú g y  vélem, nem csak én érzek ig y , de szám talan m ások 
is, amint azelőtt is az, az ország sok jeles és nem eslelkü fér- 
fiainak, de sőt a törvén yh atósági testületeknek is óhajtása 
volt. íg y  m iként véleked tek  e tárgyb an  az elődök, s látták 
volna legczélszerübben m egoldani a kérdést, erre nézve fe lv i­
lágosító b izo n ysággal szo lgál a következő. A  fen t is em lített



nógrádi tanü gyi bizottság ugyanis az országos tanúlm ányi k ü l­
döttség m unkálatában a „de system ate generalium  principiorum  
nationalis educationalis“ szakaszt érdek lő leg  a következő ja ­
vaslatban nyilatkozik.

„Ezen szakaszában az O rszágos T ö rv én yczik k e ly i Javal­
latokat terjeszt elő, azon e lvekn ek következésében, m elyek 
eránt szinte az A l-K ü ld ö ttség  is eddigi vélem ényét már előter­
jesztette. U g y a n  tsak ezen javallo tt T ö rv én yczik k e ly ek  eránt 
is §-usokként fo g ja  az A l-K ü ld ö ttség  je g y zé k e it tenni. A zonban 
m inekelőtte ezekre részenként forditotta volna figyelm ét, m eg­
állapodott előlegesen azon n a g y  Ideán, m ely az O rszágos K ü l­
döttség által javallo tt T ö rv én yczik k e lyek  elején akképen  v a ­
g yo n  kifejezve „Cum natura et scopus Nationalis Educationis 
in eo defig'atur, ut cuncti R e g n i accolae, cujuscunque classis, 
nationis et religionis, eaudam educationem  moralem, et physi- 
cam , eaudemque literalem  institutionem etc. accip ian tT  És 
m egvallja  az A l-K ü ld ö ttség  nem látta kisebb lehetetlenségnek 
ezen óriási Ideát első pillanatban an n ál, minő lehetett a 
többi között például vévén az örökös havas tsútsok között 
fe lfogott első Ideája a N apóleon Sim ploni rem ek útjának.

D e e g y  kis lelki bátorságból eredő m egfontolás után, 
lehet e valaki, kit bizonyos szent érzelem nem lepne m eg an­
nak elgondolásán, h o g y  M agyarországot, a hol a természet 
pazarlásig  adott bő áldásai m ellett is a sokféle szakadások, 
mint szinte minden neme a m űveltségnek a rán ylag  o ly  igen 
hátra van, h o g y  ezen annyira áldott s m ég is szerencsétlen 
M agyarországot, m elyet nyolcz századok viszontagságai annyi 
ellenséges, haeterogeneitásakra kon czoltak fel, m ég e g y  nem­
zetiség' fo g ja  valaha ro ko n o sitan i; s ezen rokonositott nem ze­
tiség* őtet Európa által bámult, h o g y  ú g y  fessük eldorádói 
virágzásb a  ho mi.

A zt tartják a b ö lc s e k : merni ke ll mindent, mert nehéz­
ségek et csak a g y á v a  ösmér, s kezdeni kell, mert „a 
k i nem kezd, soha sem vé g e z .“ H a valaha, bizonyosan most 
van  hazánk amaz ifjonczi erejében, m ely képes az ak a d á lyo ­
k at földre letiprani.

A m a n a g y  gondolat, h o g y  minden, ki a M agyarh on k ö ­
rén születik, az elm ebeli tehetség aránylatához képest e g y ­
aránt neveltethessen, csak azok előtt látszik  lehetetlennek, k ik



a zavarban szeretvén halászni, nem a közjót, hanem kizáró lag  
csak önm agukat szeretik.

I ly  m eleg lelkesedés után sajnálni kellett m égis az al- 
küldöttségnek, h o g y  az országos m unka szerzői, csak ó h a jtá s­
ként érintettek legyen  eme dicső n a g y  gondolatot, azonban 
arra m ódot javaslani., m iként szűnhetne m eg, h o g y  a külön­
böző hitvallású szülők a  különböző h itvallások tulajdoniként 
szolgáló iskolákban, vá lo ga tv a  s előszeretettel ebbe s nem 
abba adják gyerm ekeiket, m iként szűnhetne m eg, h o g y  az 
1790-ik esztendei 26-ik törvén yczikkely  5. §-át a protestáns 
vallást követő atyafiak a nevelés tá rgy á b a  m indannyiszor 
asyllum ként idézni ne kéntelenitessenek. —  A z  al-küldöttség 
m eggyőződvén arról, h o g y  ha bár m egbizattatása körében, 
m ely pontosan eljárna is, ha itt e n a g y  gondolat m ellett csak 
áhitatos térdhajtással menne által, s a közjónak előm ozdításául 
ezen testetlen képzetből semmit sem iparkodna va ló síta n i; k ö ­
telessége teljesitésében igen  n a g y  csorbát ejtene. Erre nézve 
arról gondolkodott, h o g y  átláthassa, mi akad ályo k  lehetetle­
nítik azt, h o g y  M agyarországnak nemzeti oskolái leh essen ek ; 
m elyekétől sem katholikus sem ágostai, sem helvéta, sem g ö ­
rö g  vallásokról elkülönözötten nem neveztetnének, s a m ely 
oskolákban közösen minden hitbéli különböztetés nélkül len­
nének a tanítók és a jeles tan ítványok fizetve a nemzeti köz- 
tárbul.

És ú g y  le lte ; .hogy m inden, bár mi n é v e n . nevezett s 
képzelhető ak ad ályo k  bizodalm atlanságból v e g y é k  credetjeket, 
t. i. a protestáns atyja  aggó d ik , ha gyerm ekeit katholikus 
oskolába küldi, netalán az 1790-ik észt. 26-ik tö r v é n y c ik k  
13-ik §-ának kedvezése m ellett a katholikus tanító (főkép ha 
pap) a g ye n g e  elmét ősi hitétül elfogja tériteni. U gys'zinte a g ­
gó d ik  a katholikus atya is, ha fiát protestáns iskolába küldi, 
h o g y  a g ye n g e  elme nem gyakorlódván. szüfóje vallásában, 
engedékenyebb gon dolatokkal telik  el, m elyek  egész életére 
őtet vallásához m integy h id eg gé  teszik. í g y  agg ó d n ak  a szü­
lők, majd nem ig y  a tanitók, s nem ritkán a tanulók is.

M egszokván pedig- a kisded fül a különböző vallásos ne­
vezetet, mi csoda, ha azon felhevitett érzésnél fog'va, a mint a 
g y e n g e  ártatlan szivek a vallásos b u zgóságban  neveltetnek, 
minden mást, a k i nem az ő vallásos felekezetébe tartozó, m ég 
szinte felserdült korában is nem barátjának fo g ja  nevezni.

—  4* ™



D e az al-küldöttség nem akar unalmas lenni azon töm ­
érdek roszaknak felszám olásával, m elyek a vallásos, kü lön b­
ségű. oskolákban történt különböző tanítás és nevelés á ltal a 
közjóra erednek. Á t  lehet azt látni minden csak középszerűen 
gondolkodni tudónak is; és íg y  jobb n ak látja  az al-küldött­
ség, azon m ódok és eszközök elszám olásához fogni, m elyeken 
alapulhatna való sága  azon n agy  ideáknak, mint le g y e n e k  a 
M agyarországban  csupán nemzeti névvel biró nyilvános osko ­
lák. Említeni kell m indenekelőtt azt, h o g y  itt ezen n a g y  a lku ­
dozásba a különböző vallások  érdekeinek interesseinek bizto­
sításáról, garantiáiról kell m indenekelőtt gondolkodni, a m e­
ly e k  is a következendők lehetn ek:

1- ör. A  tapasztalás bizonyítván, h o gy  a papok különö­
sebb b u zg ó ság g al viseltessenek ön religioj okhoz, n eh ogy a 
proselitism usnak mostani g y a k o ri példáiból eredeti bizodal- 
m atlanság a különböző vallásos felekezetek között továb b á is 
felálljon, törvény által k e ll elhatározni, h o g y  a nyilvános os­
kolákban való tanításra semm iféle relig iobéli pap (kivévén a 
hittudom ányokat) ne alkalm aztathasson.

2- or. H o g y  az 1790-ik esztendei 26-ik törvén yczikk, 13-ik 
§-ának rendelése általában minden relig iobéli ifjakra  terjesz­
tessen ki, azon világos kifejezéssel, h o g y  semmiféle ifjúnak, a 
ki nyilvános iskolában tanul, tanulásának ideje alatt vallását 
m egváltoztatni szabad ne legyen .

3- or. M inthogy eddig az oskolai tanuló k ö n yv ek et a ka- 
tholikusok részéről u gyan  a végrehajtó  hatalom  által k in eve­
zett tanulói korm ány, a protestánsok részéről p edig  az 1790-ik 
esztendei 26-ik tö rvén yczik k e ly  5-ik §-ának engedelm e m el­
lett a protestáns vallás elöljárói határozták el, ezen ellenkező 
g ya k o rlás  m egegyeztetéseül a kölcsönös bizodalm át csak ú g y  
lehetne m egnyerni, ha az iskolai kö n yvekn ek m iném üségeit 
ezentúl az egyb e szerkesztendő nemzeti oskolákra a törvén y­
hozó hatalom  időről időre m egállapítván azokat a m agyar 
tudós-társaság készítené.

4- er. A  m egnyerni k íván t vallásbeli közös bizodalom  
e g y ik  leg'hatalm asabb kútfejéhez tartoznék az is, ha a tan ítók­
nak a köztanitásban való alkalm aztatások iránt, b izon yos m eg­
nyugtató basis találtatna- A z  al-küldöttség ú g y  véleked ik , h o g y  
ezen m egnyugtatás egyed ül a különbféle vallású felekezeteknek 
népesedési m ennyiségekhez szabott aránylaton nyugodhat, a mi
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kétfélekép  lenne eszközölhető, t. i. félvévén a n égy  törvénye 
sen bevett va llásokn ak népesedését, ha nyolez m illió közül öt 
millió katholikusnak tétetik, három millió p edig  részint nem 
egyesült ó-hitü, részint ágostai és helvéta vallást k  övető pro­
testánsoknak. A z  e g y é b  hitü sorsosokat e g y  és más fe lekeze­
tekhez számitván. E  szerint már most v a g y  minden ú gy ne­
vezendő nyilvános nem zeti oskolára törvén yül szabatna a z : 
h o g y  fele legyen  katholikus, fele pedig  a más törvényesen 
bevett három hitből való tanitó, v a g y  p ed ig  m eg különböz­
tetve minden oskolákra, a mint e g y  v a g y  más várm egyében  
helyheztetnek, határoztatna el, az azon várm egyében  találtató 
népesedés aránylatához illesztett tanítóknak szám a is.

E bbéli garantiákhoz szükséges lenne még- továbbá csa­
tolni.

5- ör. H o g y  minden tudom ányt tanitó honi nyilvános in­
tézetek s ezeknek vag yo n ai e g y  különös főkorm ányi tanács 
fe lü gyelése  alá helyeztetnének, m ely korm ánynak rendes fő ­
tanácsosi tagjai egyenesen a hazáról és fejedelem ről legérd e­
mesebb ta g o k b ó l az országgyű lése  által neveztetnének ki, m ég 
pedig  a hitbeli különbözésekre nézve azon arányban, a mint 
a népesedés áll. —  E  m ellett ugyanezen főkorm ány ta g ja i­
hoz csatoltatnának a m agyar egyetem  rectora —  és n ég y  k a r­
beli directorjai.

6- or. A  relig ióbeli aránylat minden al-korm ányozókr'a 
nézve is szorosan m egtartatna.

7- er. M inden nyilvános oskolákban a hit tudom ányait 
minden törvényesen elism ert n ég y  vallásu tanítók külön-külön 
a m agukét tanítanák, k ik  is fizetéseket egyform án húznak a 
nyilvános nemzeti o skolák  közpénztárából.

S  ig y  . ezek azok  a feltételek, a m elyeket ha az ország­
gyű lése  a do lgo k  fekvésén ek m élyebb belátásánál fo g v a  böl­
csessége által létesíteni fo g , bizonyosan egyszersm ind ama 
n agy  ideát is, h o g y  a mostani külön-külön hitbeli felekezetre 
hasonlott s m indannyi féle tanítás m ódját összezagyváló  isko­
lák  h elyett nemzeti nyilvános oskolák állíttassanak fel) v a ló ­
sítani fogja.

O szvevévén a nyilvános tanulási intézeteket két kathego- 
riába kívánná vétetni az al-küldöttség. A z  elsőbe helyheztetné 
a m agyar pesti egyetem től kezdvén minden akadém iákat, n yil­
vános lyceum okat, gym nasium okat, és egyéb  olyas n yilván os
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intézeteket, m elyek  az elm ének ösm éretekkel való bővítésével 
foglalatoskodn ak, azonban a m elyek  m égis a falusi, v a g y is  a 
mint az a l-küldöttség  neveztetni óhajtaná a p olgári iskolák  
sorába nem tartoznak. A  m ásodik kath egoriába venné ezen 
ú gynevezett polgári oskolákat.

Eme két kath egoria  szerint osztatnék fel az o skolák  k o r­
m ányozása is, jelesen az első kathegoriához csatolt bárm i név­
vel nevezendő tanulói n yilván os intézetek egyenes korm ányo- 
zottságbeli függésb en  azon főkorm ánynak m egkülönböztetett 
díszére, elölülőt tagja iból önm aga választhatna, ebbeli h ivatal­
ban való  m egerősítés azonban a koronás fejedelem től kéret- 
tetne ki. A  m ásodik elölülői h ivatalt p edig  rendesen a ma­
g y a r  egyetem  rectora viselvén. E gyéb arán t hivatalos körének 
teljesítése iránt minden e g ye s  ta g  a törvényhozó hatalom nak 
tartozó legszorosabb felelet terhére köteleztetne A  mi az os­
kola i kön yvekn ek, v a g y is  inkább m agának a tanitás tá rg y á ­
n a k  változtatását illeti, ez a mondott korm ány hatalm ában 
semmi esetre sem állana, m inekutánna, a mint már feljebb 
m ondottunk eziránt a törvényhozó test adná k i időről-időre 
a szükséges rendeléseket. A z  azonban m agától értetődne —  
h o g y  a végreh ajtó  főhatalom  a fő felv igyázást ezen korm ány 
felett is a helytartó  m agyar tanács által gyakorlan á.

A  12-dik és 13. §-usoknak értelme az eddig m ondottak­
hoz képest m ódosítás alá jővén, ezekből csupán az m aradna 
m ég említeni való, h o g y  az em lített tanulási főkorm ány tenné 
nyilvánossá a tanitás folyam atját s közlené a vá rm eg yék k el is.a

K é tsé g k ívü l ez nagyszerű  nemzeti eszme, s ahoz a b izal­
m at a jelen állam i iskolákn ak szép hivatásuk lesz fe lk ö lte n i; 
de tekintve, h o g y  az ilyen átalakulásoknak m egn yu gtatólag, 
a term észetes út fejlődésével kell történniük, s továbbá, h o g y  
mi m ég m élyebben v a g y u n k  a felekezetesség b efo lyása  alatt, 
sem hogy látnám az eszmét a jelenben k iv ih etőn ek; s ezért 
inkább a helyzetnek és az uralkodó érzelm eknek m egfelelőbb 
m ódozatokat vélem  alkalm azandóknak. S  e m ódozatokat m eg 
is leljük részint a törvényekben, részint pedig- azon kölcsönös 
viszonyok m éltánylásában, m elyek kötelezők ú g y  a nemzetre 
mint esetleg a protestánsokra.

A  nemzet, midőn a középiskolai tanszervezést a törvény- 
hozás utján is k íván ja  rendezni, ne vonja m eg —  figyelem be 
vévén a vonatkozó 1848. tö rvén yczikkct, a kellő  segedelm ezést
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a protestánsoktól, m ég p edig  azon m értékben te g y e  azt, h o gy  
iskoláikat azok, a hozandó közoktatási intézkedés rendezésé­
nek színvonalára em elhessék. Menten m aradván az 1 7 9° /1 • 
X X V I - ik  törvén yczikk  5-ik szakasza azon jogerőben  és g y a ­
korlatban, amint az eddig fenállott.

S  h o g y  azután ő felsége és a törvényhozás időről-időre 
m egn yugtató  tudom ást szerezzenek arról, m iként a protestán­
sok közép iskoláik  szervezkedésében a hozott közoktatási in­
tézkedés határain belől rendezkednek-e ? ennek m egvizsgálá­
sára —  nem pedig  a beavatkozás czéljából —  a törvényhozás 
által évről-évre, a m éltányosság szem pontjából, saját vallásu 
s arra érdemes és m egbízható férfiak e g y  külön e czélra a l­
kotott és szentesítendő törvén yczikk  hozatalával választassa­
nak. A  m egválasztandó férfiakat a törvényhozás tan ü gyi b i­
zottság  hozza javallatba. S  ezeknek tiszte lesz, tett v izsgá ­
lataikról a törvényhozást annak elnöksége utján haladéktalan 
értesíteni aként, h o g y  adott és törvénybe fo g la lt utasítások 
szerint eljárt v izsgálataikró l fe lvett jegyző k ö n yv et, a szüksé­
ges m ellékletekkel együ tt három  példányban a törvényhozás 
elnökének beszolgáltatják . Ezen je g y ző k ö n y v i péld án yokból 
az azokhoz tartozó m ellékletekkel együtt, e g y  m arad az or­
szág g yű lés  levéltárában, e g y  a vallás- és közoktatási minisz­
térium nak, e g y  p ed ig  az illető kerületbeli felekezeti fő fe lü g ye­
lőnek adatik át. A  vizsgálatot szabályozó utasítást illetve tör­
vén yjavaslatot a törvén y útján hozott középiskolai tanszerve­
zet pontjainak m egtartásával, s az ezen oktatásü gy  ágára  v o ­
natkozó törvén y határain belül, a törvényhozás tan ü gyi bizott­
sá g a  készíti. —  A  vallás- és közoktatási minisztérium tiszté­
hez fo g  tartozni, az által vett vizsgálati je g y z ő k ö n y v  és m el­
lékleteiből minden iskola  tanulm ányi és e g yé b  állapotát szak­
értőén m egvizsgálni, s a törvényhozás elé terjesztendő évi köz­
oktatási jelentésében m indenekről, hozzá csatolván a kapott 
je g y ző k ö n y v  és m ellékletek m ásolatát is, jelentést tenni, ész­
revételei és javaslataival egyetem ben.

N é g y  századtól á llnak fen a protestánsok tanintézetei, s 
ugyanannyi ideje, h o g y  az alvó szellem et felköltvén, ápolni 
kezdték a haladó m ivelődést, tudom ányt hintettek szét a ha­
zában, le lket és szivet nem esítettek, s az ifjú sarjadékot az 
em beri és a nemzeti erényekben oktatták. És e protestánsok 
iskolái, m elyeknek m unkásai o ly  önzetlenül fáradoztak hiva-



fásukban, most m egfo gyván  vagyon ban , gyen gü ln i k e zd e n e k : 
váljon nem volna e méltó az országhoz és a törvényhozó test­
hez, h o g y  azon m illiókból, m elyekhez ők is járulnak, juttattas- 
sék  iskoláik em eléséhez ? *) h o gy  ig y  a nemzet közm ivelődési 
és tudom ányos haladásán közrem űködve, visszan yerjék e g y ­
kori fényöket. És ime, ha a törvényhozás ez irányban követi 
nemes érzületének és kötelességén ek sugallatát, a m irigyes 
seb, m ely e g y  századtól evesedik a nemzet testén, arról le­
hullana.

*) Némileg hasonló ehez azon elv, mely az 1875. évi középis­
kolai törvényjavaslatban fejeztetik ki a következőkép : „Azon már fen- 
álló hitfelekezeti iskolákra nézve, mindazonáltal a melyek eddigelé a 
törvényhatóság vagy község vagyonából vagy jövedelméből tartatnak 
fen, vagy segélyeztetnek, szabadságában áll az illető törvényhatóságnak 
vagy községnek az eddigi gyakorlatot továbbá is fentartani ; de ily 
esetben a segélyezés a község, illetőleg a törvényhatóság területén lévő 
különböző hitfelekezeti nyilvános gymnasiumok és reáliskolák között 
igazságos arányban osztandó meg, s egytől sem tagadható meg, míg 
a többi felekezetek iskolái irányában is meg nem szüntettetik. “
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