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E gy polgéri helyzetiink folotti philo-
sophiai elmélkedést nydjtok itt tisztelt ol-
vasé! ’s els6é tinetre hiszem kérded:
mit akar a’ maganyos és tarsas életld em-
ber viszonyjai esmerete el6tt az Isten és
emberi 1élekréli hosszas bolcselkedés*? —
Azt: mit az alkotmany el6tt lerakott alap,
mit lelek a’ testben. — Nem létezhet tar-
sasag erkodlcs nélkil, ez pedig Isten és em-
beridelek nélkil. Az isteneden, mar ma-
ganyba véve, megfosztva minden lelkesit6
remény'apolasaitdl, ridegen él a’vilagban,
’s gyaszolja a’ természetet mintegy nagy
halottat, mellybdl neki 6rokre el kell
enyeszni; ’s a’ tarsasagban puszta eseti
rendszere kovetkezeiében, hogy tanithat
0 erkolcsiséget, mid6n az erkoélcs' forrasat
bedugja ott, hol Istenbe csikarkod6 kedves
kinézéseinket tagadja*? — A’ lelketlen, az
egesz orokkévaldsagot rovid foldi élte’ ha-
tarai kozt éli le, ’s ha elvével kovetkez6-
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lég mint okos lény akar élni, kétségkivul
e’ foldi mulékony érzéki boldogsag leend
KitGzott targya, mellyet bar milly utakon
elérni egyetlen kotelesség; agy is érte él-
ni vagy halni az 6rok enyészetet tekintve
egy. Az erkolcsos istenetlen épen olly
elvtelendil él mint az eréenytelen Istenes.

De meg Isten és lélekréli meggy6z6-
dés ’s ezekben csikarkodd erkodlcsiség al-
tal sincs egészen biztositva a’ tarsas élet,
ha az Isten’ és erkdlcs’ fogatja csak a’
philosophia magas orszagaban létez; oR
a’ polgari tarsasag’ legnagyobb része nem
philosophus. Az Istent, és erkdlcsot ez
alvilagba kell levonni; éreznie, latnia kell
a’ népnek, hogy boldogitd legyen; ezt pe-
dig egy Isten és lelkink’ léteget érdeklo
agazatokbol alakult, ’s erzéki kulsdiul
Ovedzett Religio teheti. Ebbiil szarmazo
egy parancsolat aztan foganatosbb a’ jé
hitd népnél, mintegy husz ivre terjedd
philosophiai bizonyitvany. Ezt a’ tapasz-
talas ezerszer mutatta meg, midén a’ Re-
ligio” egy szava milliom témegl népeket
engedékeny anyagként hajtogatott erre
amarra, mellyeket az er6szak’ vad fegy-
vere sem mozdithatott volna meg.
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Ila a’ tapasztalas soha egy érzéki ti-
neményt nem mutatna is, vildgosra vivja
a’ philosophiai ész : hogy az istenetlen-
ség az erkdltsi és polgari flggetlenségb
ész képéhez vezet bennilnket, ez el6tt
allvan pedig a’ forradalmat ’s zendiletet
mikép mell6zhetjuk el, képzelni sem tu-
dom, az embernek alol félhozando jogait
esmervén. Ez a’ fliggetlenseg, az lIsten-
nek altalanos esmérete altal enyészik el,
’s el6bb t6le, azutdn az 6 bennilnk lako-
z6 kép massa a’ jozan ész5 szavai éltal
embertarsunktol is fuggesé valik ; ’s an-
nal serthetlenebb és szentebb lesz ez az
egymastol! fliggés: mennél nagyobb ’s
mélyebb hitre kotelezvén lelkiinket a’ Re-
ligid, a’ személyes észb tanacsait, mint
kényelmes Otleket a’ targyas esz alaren-
deli. Es itt all rejtve a’ katholika Reli-
gidnak a’ tarsas eletre nézve minden maés
vallasi felekezetek folotti becse. Az 6
Hitdgazatjainak forrasa sz. iras és ajakrol
ajakra tanitasi terjesztés ; ezek, az Anya-
szentegyhaz5 tanitdészékebdl hangzo, fog-
lalatjanak &6 erds hitet kivan; ’s ezért in-
ti hiveit, hogy a’ szent irast ne olvassak,
nem épen azért, hogy ne olvassak, hanem
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hogy olvasvan , személyes eszek' Otletei
szerint azt ne magyarazzak; mert olvas-
ni valamit és nem magyardzni* vétkes
id6vesztés; olvasni pedig és magyarazni
azt, minek magyarazatahoz nincs elegen-
d6 késziletink, a’ legfontosabb és szen-
tebb dolgok irdnti egykedviség, és bi-
tanglasi vagy ’s foltetel.

Itt igen ellUt &’ protestantismus a’
kgtholicismustol. Luther az Anyaszentegy-
haz’ tekintetét, a hit és erkodlcs dolga-
bani tévedhetlenséget lerontvan, megbo-
csajthatlan gondatlansaggal annak tanitdi-
székébe minden tapasztalatlan személyes
észt béhelyezett, ’s a’ hit' legnagyobb dol-
gaiban 6nkényi szarnyakra bocsatott min-
den szent irast olvas6 embert. Es innen
konnyen lathatd ezen ©n 6rokléte’ dol-
gaiban, a’ vélemények’ tarhdzaban ké-
nyelmesen valogatd ’s rendelkez6 szemé-
lyes esznek, milly nehezen esik a’ pol-
gari tarsasagban az egész 0sszesulet' eszé-
t6l, a’ targyas ész alakitmanyatdli fligges.
Beszél ugyan a’ vilag nemelly simbolikus
konyvekrél, mint a’ protestans személyes
eszének kotelékeir6l. Ee ha ez igaz, nem
all é azon képtelen kovetkezet: hogy @’
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protestantismus a’ vilagon elterjedt Anra-
szentegyhaztoli fliggetlenséget,, a’ Krisztus
Religiojaballandosagat targyazo elvs elle-
nere Kivivan maganak, egy maroknyi nép
tomeg Otleteinek szolgai engedelmességet
eskudott'?

Azonban jol értsen engem tisztelt Ol-
vasom, a’ dolgots a’ cselekvési elvet} én
megkllonboztetem a’ személyt6l. Protes-
tans és protestantizmus kulon alzatu dol-
gok, személy és elvi ardnyban vannak.
Van Protestdns nem protestantizmust,
valamint van KatJiolikus nem katkoliciz-
musi szellem(: mert mindig voltak em-
berek” kik helyzetik ’s 6sszesuletuk’ el-
vével kovetkez6leg nem éltek. Ki a’ va-
l0di Protestans'? vagy valodi Katbolikus ?
ujjal mindég nem merészleném megmu-
tatni;, azt a’ bolcs Isten tudja. Mi a’ pro-
testantizmus és katholicizmus™? tudni ko-
telessegiink. Kivévén, ha valaki langbe-
szédre lelkesilve nyilvanitja gondolkodé-
sa’ ’s elte’ élveit. Egy figyelemre mélto
mutatvanya volt ennek nehany hét elott,
égy fajdalmunkra masfél év olta Hazank
meghasonlott szép része’ gyllésében. Egy-
hazi toivenyhatosagnaki visszairatrol ta-
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madvan szdvaltas, egy Tisztviseld iliy ro-
vid Enthymemaval velte kette vaghatni a’
gordiusi bogot: ,,A* csorg0 kigyonak hogy
ne artson, merget rejt6 fogat szoktak Kki-
szedni, tehat az Ni — puspoknek is a'fo -
gat, az az a’joszagat kell elvenni.u —
Ezen képtelen, ’s alakjara mint anyagjara
— quoad formain et matériam — felfor-
dult logikai okoskodas’ czafolasaval nem
untatom tisztelt olvasémat; de a’ flgget-
len személyes észi munkalatra, az 6nkény’
kerék ejtésére nem figyelmezoi,dn boldog-
sagunk eranti egykedvilség volna. — Itt
nyilvan lathatd a’ vallas dolgébani flgget-
len ész a’polgari tarsas elet’ sarkalatos jo-
gait is kényelmesen mint vagja ’s tiporja.
A’ Tisztvisel6 ar tdm tudja, mi a’ tarsasag-
ban az a’ tulajdon sérthetlensege'? tdm tud-
ja, hogy azon toryény alkotmany altal 6n
az a’ ki, inelly altal a’ Plispdk minden jo-
gaival az a’ ki*? Es az 6nkény, on jogait,
szentnek, sérthetlennek tartja; mert azok
a’ magyar nemzet térvény alkotmanyétol
vedetnek; az Ni Plspdk’jogait ’s tulajdo-
nat pedig feszegetni merészli, mivel azok
épen azon magyar nemzet torvény alkot-
manyatol vedetnek!



IX

HJy elvi emberek voltak minden id6-
ben a’ katholicizmus’ ellenségei a’ tarsa-
sagban. Altaljaban a’ Religiénak, de ki-
I6nésen a’ katholicizmusnak szazadok le-
folyta alatt elesmérte joltévo Iétegét min-
den emberi 6sszesiilet, azert szabadékos
létet, ’s pompéas helyzetet engedett neéki
on kebelében, mit a’ Religid’ szolgajira is
Kiterjesztett. De ezen szabadékossagot ’s
fényes baratsagot dragan fizette meg sok-
szor az Egyhazi rend; mert a’ vallas’ ér-
deklGségével az Egyhazi szolgak’becse is
novekedven a’ kormanyok el6tt, fokép a’
vérengzd hajdan korban, middn a’ mavelt
ész —e Ugy szollvan majd csak — a’ pap-
sag’ lakjaba vette magat, a’ kormanyok’
szovényesb dolgaikba nagy lett befolyéa-
suk ; ’s innen tortént: hogy ha kedvetle-
nal hatott a’ kbrmany a’ népre, az a’ pap-
sagnak tulajdonitatott, cselekvOségének
boldogitd kovetkezete ész lgyre sem vé-
tetvén ; ’s a’ kormanyt buktatni vagyé néep
mindig egyarant tort a’ papsag ellen is.
Epen ez tortént a’ Religioval is. Egy hit-
tanitmanyali visszaélést milliom ajkak hir-
dettek ki tele torokkal, ’s milliom kd&zul
alig jutott egynek eszébe, bar melly kor-



ban felkeresni azon szOrnyeteg emberi
sziveket, mellyeknek majd majd valdsulo
fekete szemléleteiket a’ Religio oszlatta
fistbe. Mindig, de fékép ma igen keve-
sen torekszenek azon kérdés’ megfejtesé-
re : mi emelte ki a’ vadsag’ 6léb6l a’ por-
ba d(ilt emberiség* szentsége folott dombé-
rozo népeket ? Latjak hogy mi ma a’ mi-
veltség’ bibordban sziletunk, ’s ezzel meg-
elégszenek ; ’s boldogitd helyzetuk* okat,
mint a’ kedves iz( gyimolts’ fajat a’ gyer-
mek , nem keresik. De prébalnék ma a’
Religio* szellemét a’ néepek* keblét6l nem
tokéletesen elvonni; hanem csak egy ma-
gasan lakoz6 philosophiai vallasra valtoz-
tatni, és latnok: mennyivel kozelébb es-
tink i6vid id6 alatt a’ bardolatlansaghoz,
mint véltik. — Nem kell a’ népeket fel-
lengbk vagy tapasztalatlanok* szempontja-
bol nézni! Nem Kkell csupan Parisban,
Pesten, Rudan ’s tébb mdvelt helyeken
az egész nemzetet keresni! radnduljunk Ki
falukra, térjink honnunk* csardaiba is, és
latni fogjuk: hogy a’ nagy varosok’ fényes
népe csak egy részetskéje minden nem-
zetnek, ’s szembe tln6n nagyobb témeg
az, mellynek hajlékaba a’ piiilosophiai el-
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vont vilag’ morélja soha sem szélland, ’s
érzéki targyakhoz és nem lelkiink’ mélyé-
bol fejlodé elvekhez van fogékonysaga; ’s
melly, népszer( Religid, ’s ennek a’ lelki-
esmeretet melyében megrazkddtatd hatal-
ma nélkil becstelenité nyomorusagba sul-
lyed. SOt a’ Kereszténysegben is tapasz-
taljuk: hogy a’ Religidt a’ nep’ érzékeire
hato kils6 diszt6l ’s vallasi czeremoniak-
tol megfosztdo felekezetek, a’ buzgdsag’
cselekvO részében észrevehetéen elmarad-
nak , ’s a’ féllebb emelkedGkre is vissza-
tartoztatolag hatnak. —

Ne nézzik a’ Religiot a’ szem’ hideg
Uvegei, hanem a’ sziv meleg érzései altal,
és szemlélendiink Templomokat, mellyek-
ben a’ pusztak’ barazdaiba egész héten-al-
tal izzadva gornyedt nép vasarnapokon
0sszejon, ellenség és jO barat egyitt zen-
gedezik ki szivik’ érzelmeit; homélyt osz-
latd, jora intd, rosszért feddd részre haj-
latlan beszéd ’s tanitds hallatszik; a’ val-
las’ szolgaja fényes O6ltozetben aldozatot
mutat be Istennek, s figyelmes lesz a’ nep,
hogy a’pap Istenével beszéli’s esedezik né-
peért; ekkor a’ komor szemek tisztulnak*
a’ bosszls arczak simainak, a’ csliggedo
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blinds keblek bizodalommal emelkednek,
az Inség sujtott ajkak az altal nyerendd
segitsegert nyilnak, ki maga is viselvén az
emberi élet’ terheit, kész oszlatni sujto
gondjainkat; a’ boldog szivek halat zenge-
deznek, ’s védelemért esedeznek, — ElI-
kovetkezik egy nagy Udnep! csalad csa-
ladhoz , bosszut forralt ellenség ellen ré-
széhez kozelit, ’s ellagyult érzelemmel en-
gedelmet kér, aldzattal térdre hullva gyén-
ni megyen; — ott Uj életi dsvényre igazi-
tatik, ’s hogy a’regi lelki szenny ne nyug-
talanitsa, csak jobb életet éljen, bocsapat-
rol biztositatik. °S hany draga foltétel'?
hany j6 tettek jonnek ezek altal létre ®—
vond el ezeket a’ nép’ keblétdl, — és mi
kovetkezend? — rémtettek! mellyek a’
tarsasagot czéljatol megfosztjak; mert az
emberi lélek ’s sziv tunyan ’s Gresen nem
lehetnek. Tudoméanyos miiveltség kevés
embernek lehet tulajdona, ’s a’ nagyobb
tomeget hogy el ne vaduljon, a’ Religio
tanitja tudomany nélkil; ’s kiknek sem
udojok, sem szerek a’ bolcselkedésre, olly
lelki neveleést ad rovid id6 alatt sokszor,
hogy a’ gonosztdl jpbban borzadnak, mint
a’ bolcselked6k. Es ez sokszor elég.
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El is esmérték a’ Religio’ becsét ’s
nélkiilezhetlenségét minden polgari 6ssze-
suletek; ’s mennél follebb megylnk az
ud6’ folyaman, annal nagyobb tisztelet” em-
lekeire talalunk. A’jelenkor latszik héla-
datlan egykedvdségre ébredni, midbn a
Religio mindenkori jotékony befolyésai-
nak kovetkezményeit leginkabb izleli. A’
régi Romaiak mindennek lerazvan igajat,
a’ szabadsag’ legnagyobb dihében is mé-
lyen hédultak a’ Religionak. °S mi is kor-
latozhatta'? ki tarthatta volna féken azon
vad vérengzésre nem egyszer boszilt né-
pet, mint a’ hit altal hallott Istenek’ szava
’s hatalma %— Azert mondotta méar Poly-
bius: ,,mennél szabadabb egy nemzet, an-
nal sztikségesebb az Istenek’félelme, hogy
ne kénszeritessék egy személynek kezébe vé-
szes hatalmat adni.ts — Erzették ezt leg-
kozelebbi id6ben a’ fondk bolcselkedbk al-
tal megcsalatott ’s a’ romlott lelk( képzel-
gbk’tanacsara a’ Religiot keblekbdl Kiliz6
Franczidk is. Tiz esztendd folyt le, — ’s
latta a” vilag a’ Religio nélkil létezé G
Francziaorszag’ alakjat. — Lattak 6k ’ser-
zék maguk is! — °S mar nem tlirhetvén
tovabb a’ vallastalansag szulte dicséséget,
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aljelenkor tiineményeibdl a’ siralmas jO-
vendbbe borzadozva laté ’s majd kétségbe
esé szeinesebb ’s lelkesebb polgarok, kik
az Isten, és emberi lélekr6li meggy6z6-
dést a’Religidval szivek" inélyjébdl ki néni
Gzhettek, végre a’ Departamenti Tanacs-
nokok™ gy(lésébe vélemenyoOket ’s Ohajta-
sukat e’ szavakban harsogtadk ki: ,,Mar
Ud6je hogy a puszta szemléletiek tagulja-
nak a torténetiek eldétt/ — — Nincs tani-
tas nevelés nélkil, és nincs nevelés erkolcs
’s Religio nélkil. Az oskolak Gresek, mert
voltak, kik vigyazatlanal azt tanacslottak :

mitsem kell a3Religidrul tanitani! — Tiz
év Olta a’ tanitds Semmi; a3 Religiét a3
nevelés alapjaul kell tenni. — A3gyerme-

kek folndnek Jstenr6li igaz és igazsagta-
lansagréli észjogat nelkil; innen van a'
durva szokas, innen egy eldurvult nép/ —e
Ha elgondoljuk minek kell lenni a’ Tanitas-
nak, és mi most, szanakozva csak a3jelen,
és borzadva a3jovendd nemzetségre kell
tekinteni.s

Illy nélkilezhetlen dolog a’ Religié
a’ tarsasagban! még pedig — mint irdni —
nem philosophiai hanem népszer(, az egész
‘erzékeny embert elfoglalé Religiomilly
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altaljaban a’ Keresztény, de — ki a’ nem-
zeteket becsmérve vizsgalja, részrehajlat-
lanul megvallja — kulondsen a’ Katholika
Religio. Torvényeket alkothatnak a’ pol-
gari Tarsasagok, de Religiét nem; mert
a’ Torvény" ereje a’ félelemben nyugszik,
de a’ Religiéé a’ Hitben; ’s felelmet igen,
de Hitet semmi hatalom sem parancsolhat
belénk; pedig illy hit nélkal ki kezeske-
dik a’ tudatlan nép, s6t a’ tanultnak lat-
sz0 el6tt is eletiinkért ’s tulajdonunkért'?
Az 6nkeny milly kénnyen ’s hatarozélag
beszél a’ tarsasagban, ha egy lathatlan ha-
talom mindig elménk ’s szivink folott
nem lebegvén, embertarsaink’ jogait mint
onnoniinket nem tisztelteti, ’s lelkiesmé-
retesen vellink nem Orizteti, az ifju Tiszt-
visel6 ur" még ifjabb logikajabdl ’s tarsas
életi hallatlan jogtudoméanyabol értettik'?

A’ tarsas elet’ els6 rendszeres létekor,
a’ tudatlansag és bardolatlansag™ ddjében,
kilonos lelki tehetségl emberek Isten al-
tal ihleteiteknek allithattdk magukat; de
mi egy el6szor alakulo népnél megtortén-
het, az Iétre nem hozhat6 a’ koros nem-
zeteknel , mellyekben a’ regi — fokép val-
lasi észfogatok, és szokasok ugy szoéllvan:



véré ’s létegé valtak. A’ polgari torvénye-
ket valtoztatni sokszor udvézitd gondolat
volt, mert a’ visszaélések a’ valtozassal a’
tarsasagtol eltagultak, ’s a’ valtoztatok lel-
kes polgarok voltak; ellenben az Egyhazi
torténetiras bizonyitja: hogy a’ Religioi
dolgokbani ujitason eés ujitdbkon mindig
tevedés, csalfasadg és csabitas szin volt es
maradt. A’ Religiohoz hittel csak azert
ragaszkodunk, mert Isten munkgjanak ’s
szerzeményenek elmérjik , kovetkezéleg
— mint latjuk is — vége ott a’ Religidba
csikarkodd hitnek , hol egy ujitd ember’
el6képe all f6l. Olly egyszer( gondolko-
dast embert nem merek képzelni, ki a’
vallast 0jit6 emberrel mindennap egyenld
ujitd észjogot ne merészeljen magéanak tu-
lajdonitani; ’s elhitesse 6n leikével: hogy
csak azt tartozik hinni, mit Marton vagy
Janos 0Osszealakitott. Azt nem remény-
iem, hogy egy Superintendensen kivil va-
laki Krisztust is Ujitonak higyje, mint-
hogy az els6 Patriarkak’ idéjetdl nyilvan
hangzik minden Préfetak’ ajkarol a’ réegi
Religionak a’ Megvalto altali kifejlése .’s
tokéletesilése.
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Ez az oka tisztelt Olvaso, miért te-
vem én polgéari helyzetiink’ eleibe az Is-
ten és emberi lélekr6li hosszasb bolcsel-
kedést. Alapja ez a’ Religjonak, alapja
a’ tarsas életnek. EIl6ttem lebeg a’ vilag
arcza’ valtozdsa, midén a’ keresztény ka-
tholika Religio els6 létet kapott. Az Is-
teni kinyilatkoztatasba csikarkodd erkol-
csi tanitdsok csudalatosan ragadtak ki az
Istent és emberi méltdésagot becstelenitd
elGitéletek’ szennyébdl a’ vad nemzeteket;
s mi csuda ha ezen menyei tiszta tani-
tassal parosult kiilsé isteni tisztelet’ érzeki
képei ’s rajzai, varazs erOvel ragadak a
népeket a’ szelid életre, a’ tudomanyos er-
kolcsi és mesterség! maveltségre.

Vannak, kik visszaelésekrdl sokat be-
szeltnek mind a’ Religiéra, mind annak
szolgajira néezve. Ezeknek ragalmazésok
csak azért engedheté meg, mivel nem tud-
jék, hogy az emberi kezek az Isten ellen
is szentsegteleniil emel6dnek! nem tud-
jdk hogy a’ vallas’ szolgaji, mid6én azok
lettek, gyarl6 emberek lenni meg nem
szlintek! — Ti szigora erkdlcsi birdk!
allandd szepl6telen aldozatot kivantok a’
vallas’ szolgéjitol! nydljatok kebletekbe !

2
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magatok csak egy kis ~id6szakban is be-
mutaltatok é azt®? Es mi nem visszaeles’
targya e’ foldon'? — Egy kis becsulet sé-
relem, egy Kis dics6ség nem szilt € mar
0ldokl6 harczokat'? Szabadsag szine ’s ne-
ve alatt nem vivtak ¢ mar ki népek ma-
guknak 6n honnokboli szamkivetést, ol-
dokl6 gépelyeket, setét bortonoket*? Es
ezeért szaggassuk orokre szellel a’tarsas
élet” kotelékeit*? — Ha nem! némelly visz-
szaelések miatt mi oknal gyilkoljuk meg
a’ vallasl boldogité artatlan alakjat*?

Boldog az a’ nép, melly zenduletet
’s forradalmat nem élt 6n kdrében; de
valéban a’ tapasztalas mutatja: csak egy
borzaszté rézkodtatas utdn esméri el az
ember mi volt a’ tarsasag’ éltetd ereje.
Epen mint midén egy fold alatti rengés
leroppantvan a’ porhanyd részeket, el6-
tinteti csudallat targyaul az Alkotd’ re-
mek mi(ivének alapvonalait. igy szemleé-
lik a’ forradalomlromjai kozdi lihegve Ki-
kaparkodott polgarok a’ folfordult tarsa-
sag’ duledékeit, ’s koénnyes szemekkel va-
logatjak a* tarsasag létege’ alkotd részeit.
'S ez a’ Religio!

Gyonyor( tGzre lelkestulve monda
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egykor Bonaparte Lucian a' térvényhozo
testilet’ gydlésében: ,, Tizforradalmi esz-
tendd utan a’ Religiohoz visszatérink ,
melly a’ Statusnak épen olly sztikséges mint
a’ Békesség. A’ visszalkodas és karez té-
bolyaét diheben elmelldzkettiik ’s rosszei es-
mérhettiik ezen altallanosan sziikségest, a'
Religiot; de midén itt a' pillanat, melly-
ben a’polgari testulet erés allast akar is-
mét kapni, szilkkség hogy a’ Térvényszerzd
annak 0rokos alapjat isfolallitsa. 1tt ott
korul széllel szorva hevernek annak tiszte-
letre melto roncsolt darabjai? gy sziikség
hogy a gondos kéz azokat Osszesitse ’s
0sszekosse. Nem reményiheti a’ Status On
allando erésségét, mig e’ nagy munkat vég-
re nem hajtja— Azert allita tustént a’
lelkes szénok: ,,A’ Religio és Isteni tisz-
telet a’ Statusnak sziikségesée

Es valoban az a’ Nemzet, melly egy-
kor — mint a’szonok monda — a’ harcz’
duhébe mergesilve, ’s a’ romlott szivi
philosophusi nevet bitanglok képzelgése-
ik altal elcsabitva a’ Religio és ennek szol-
gaji erant olly igazsagtalan volt, ma né-
kik gok Szépet ’s tiszteletet mond és ad.
— Es nem tudja N. Tisztvisel6 Ur a’ Piis-
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pokdk’ joszaga milly Osszesuletbe all a’
Religiénak Hazank boldogsagéara is illy
joltévo hatGsagaval*? Kérdezze csak On sze-
mélyetol: erszénye’ nyilasakor hany falusi
oskola kapott létet*?> — Hany Tanito lét-
szert, segedelmet*? Hany oskolas gyermek
— kilonben télben oskoldba nem jarhaté
— csizmat*? Hanyan kaptak szorgalomra
ébresztd érdem dijui olvasot, imadsagos
konyvet, kalapot, kend6tskét ’s a5l ®? Hany
korhaz olvasta 6t, hatszaz forintjat*? Hany
szegénynek sirasra vonult arczardéi torilte
le erszényébll az inséqg’ verejtékeit*? —
Mind ezek a’ Tisztvisel6 Ur jészaga el6tt,
a’ Pusp0Ok’ joszaga neéelkil porba buinak,
romba dilnek! — Esvaloban a Haza’ te-
remében koz jorol szavazas torténvén, veé-
leményem szerint, a’ mvelt lelk( Tiszt-
valaszté kozonség’ kebleb6l nem bénatos
sOhajtast kellene Kkiszorongatni, hanem
egy boldogabb folviradas’ reményét szilni
’s nyQjtani!!! m— irtam Uo’snyon Karé-
cson Hava’ 20-kan 1837-ben.

Czente Istvan 9m. k.



Isten és emberi lélek

vagyok én? — Honnan van az én
testem? Ki az én lelkem’’s tehetségei' alkotd-
ja? Honnan van az igazsagot esinér6 — a' bol-
dogsagali élés-vagy bennem ? Honnan az erény*
tisztelete? Miért olly sziikséges nékem az erény
és boldogsag? Merre lejt az én foldi életem ?
Ha a’sir’ éjjé béfedte testemet, mi torténetid
vélem? Ezer és ezer hasonloim jonnek] kori-
[6ttem létre s mint vizi buborék e' fold' sziné-
r6l eltlinnek, én és ezek micsoda nézetben
élink illy millékony j-ovid életet itt? — Leg-
fontosabb kérdések voltak ezek és lésznek az
emberiség el6tt mindig. Mint a’sarjad6 ’s nyu-
ladé névényke, a' leveg6' 's fold' nedvét, mint
az éhség sanyaritott allat az étket, inelly
nélkil térpére zsugorog, és a’ féld’ légszérta
pordba dl: agy, sét on tudata' kovetkezésé-
ben jobban Ohajtja az ember e' kérdések’ ér-
dekld megfejtését.

* * *

En ember , testb8l és lélekb6l szerkezeit
valésag vagyok. Egyik alkotd részemet teste-
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inét eléggé megfejti a’ mindennapi tapasztalds,
midén megszinvén élet-eszkdzei, sorvadasba
indul, s mi benne foldi vastag anyag volt,
fold pordba vegyil, folyé elemei a’ nehezebb
levegd’ nedveibe g6zdlgnek, kénnyld meleg izecs-
kéi a’ tisztdbb lég, ’s magasan lezzengl ele-
mek’ vildgaba ropulnek, mig ismét a’valtozas'
szamtalan lépcs6in , mas tenyészetes testekre
hatva, egy remek élet eszkdzés lény' alakjaba
vergédnek. igy forr, igy kering az érzéki vi-
lag, egy lény’ hunytaval méasnak viradoz szile-
tése napja; minden szlletés és latszd enye-
szeti hely a’ természet nagy kerekének egy fo-
ga, mellyen a’ szdzadok el6tt elsorvadt Iény,
ismét létre kap. De mind ezen vastag lények
egy magas tehetség, Ontudat nélkil a’ mozgas
és eleteszkdzosség’ torvényei szerint lésznek,
élnek, és azon Aallapotbha sillyednek, mellyben
az alkot6 vagy életeszkézOsségi eré (vis orga-
niea) nagy feszulés, vagy megereszkedés miatt
elbadjad, elgyengdl, ’s csupan m(i (mechanica)
és elemi er6 (chemica vis) kezd munk&lddni
bennek; épen mint a' fesziulten elszakadt vagy
nedvesen meggyengilt har 6ntudat nélkal el-
veszti hangjat s zenéjét. — A’ test' munkai:
kilénféle mozgasok, vérforgas, kig6zolgés ; tu-
lajdonai: kiterjedtség, athathatatlansdg, élet-
mlvesség (organisatio); allapotjai: egésség,
betegség, ndvekedés, hanyatlds, halal, sorva-
das, foloszlas.
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De bennem még mas tlinemények is ta-
pasztalhaték : én aljelen és mashon lévd tar-
gyak’ kiilénb6z6 tulajdonségait egy képbe fo-
gom, szemlél6leg elémbe allitom, vagy képze-
lek. En két és tobb igy alkotott képzetet 6sz
szekdzelitvén elhatdrozom targyaikat viszon-
jokat, vagy itélek. En egy itélet’ valddisagarol
meggy6z6dni vagyvan, egybevetem azt mas
czafolhatlanokkal, és egy harmadik' segitségé-
vel elhatdrozom a’ kétes itélet’igazsdgat vagy
alsadgat, az az okoskodok. Altalmegyek mint-
egy szellemalak ezer vilag és igazsag’ 6zonén;
elémbe varazslém a' legelvontabb és terjedtebb
igazsagok’lanezat, széllelziGzom 's dsszekdtdom
azokat; &ltallatom ’s értem szép egybehangza-
sukat; ekkor mint egy e’ fold’tekéje folott ma-
gasra emelkedve, ’s egy titkos méltdésdg’borzal-
matol meghatva bels§ szerény éromet érzek,
’s magam e' vastag anyagl vilagtol mintegy el
kulondzve latom. — Bennem a' képzelt és iz-
lelt tdrgyak utdan vagyddas, kivansag, utalko-
das, idegenség ébred. Bennem az érzet, értel-
rnesség, onkény, akarati szabadsag, 6rém, szo-
morusag, gyonyor, emésztd féltékenység, ba-
nat, remény, csudalkozas, bamuléas, tiinnek eld.
Illy munkéssag, illy valtozasok a’iegfinomab-
t>an élet miszeresitett anyagban sem tapasztal-
hatok. Mivel tehat ezen valédi munkélatok és
kérombeli tinemények, az anyagos lények’moz-
gas torvényeibdl megmagyarazhatlanok, és
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ntiiit annyi okozatok ok nélkil nem létezhet-
nek, egy cselekvé erdt; ’s minthogy ez ismét
allany nélkil nem képzelhet6, egy olly allany’
létezését kell elesmérnem, inelly testemtdl
munkalatainél, tulajdonsadgainél, &llapotainal
fogva létegesen kilénbdzik; olly szikségesen
kell és czafolhatlanul elesmérnem, milly szik-
ségesen és czafolhatlanul a’tapasztalt munkés-
sagot és valtozasokat Ontudatomba estek utan
mint valoédi okozatokat kell elesmérnem, ’s
milly czafolhatlanul kell allitanom: hogy min-
den okozatot megel6zi az ok.

Ezen munkalatainal, tulajdonsagainal, al-
lapotainal fogva testemt6l kilénb6z6 AUanyt,
a’ folul érintett valtozasok és tinemények,
mint annyi a' testek mozgéas térvényeib6l megr
magyardzhatlan okozatok' okat Léleknek ne-
vezzUik. Ennek létezése valdban olly czafolhat®
lan, milly levivhatlan a' folul érintett oki elv;
's ki a' lélek' l1étezésérdl kételkedne, azt tagad-
néd, vagy er6sitéleg allitja, mar ezen munkaéla-
tokkal elhatdrozélag egi ki: hogy van lelke.

%

En tehat ember testbél és lélekbdl allo
lény vagyok. De honnan van az én testem ?
Ki az én lelkem ’s tehetségei’ alkot6ja ?

Az én testem’ kozvetlen és legkdzelebbi
okat egy emberi testt6l elvalt, elvalva létezd,
s egy belsé er6’ munkalédasa altal ndvekedd
foly6 anyagban taldlom fol; kdzvetett pedig és
tavolabbi okat, vizben, leveg6ben és a foldnek



mind azon nodvényeiben , teremtményeiben,
meUyek az emberi életer§ és ezzel szorosan
parosult emberi hig anyag’ létezését kdzelebb-
rél és tavolabbrél eszkdzik. Nyilvanos innen:
hogy ha létezd testem’ utolsé okéat keresni a'
természetbe elindulok, egy kdrbe, minden te-
remtmények’nemén és elemek osztalyan altal
hatva, ismét tulajdon testemhez érek; mert én
a’ novénykékkel ’s allatokkal, ezek a’ foldel,
léggel, vizzel, tlizzel és ismét vélem oki és vég-
zeti kotésben allanak. 'S ezen utazasban szerzett
tapasztalas e’ természeti sz(ik kdrbe annyiba
megnyugtatja eszemet: hogy egy okozatrol ok-
ra, errdl ismét mint okozatrél okra, ’s igy to-
vabb taldlvan, e’ természeti kdrbe ugrasokat
tenni elvei’ ellenére nem kéntelen ,’s ellcnmon-
dasokra nem talal. De érzék folotti esmére-
tei’ és elvei’ alkotdasa kovetkezésében, lelkem
e’ természeti szlk kdrbe meg nem nyugszik.
Melly kérdést testemre vagy bar melly foldi
teremtményre ’s egyenkénti elemre nézve ta-
masztott, tudniillik: hol van e’ létez6 anyag’
oka? ’s ennek mar mint okozatnak ismét oka?
és igy az egész természeti lények mint okok
és okozatok’ lanczan koril menvén, ’s Onnon
testemet is azon okok és okozatok’dsszefliggd
sordban taldlvdn mint alkotd részt, ’s latvan
hogy a' természeti okok és okozatok’folyama-
ban, kissebb nagyobb mértékben minden ok és
okozat, testem mint egy vizi buborék tamad,
elmulik, és ismét mast létesit, és igy az egész



természeti ok és okozat’ tdmegét valtozékony-
hatarozottnak taldlvan, melly létezésének utol-
s6 okat sziikségesen magaban nem foglalja,
kilénben véltozékony, hatarozott nem lehetne,
lelkem épen az egész ok és okozat' szovényére
nézve is azt a’ kérdést tdmasztja, mit egy oko-
zatra, de melly, ok is masra nézve: llol van
ez egész természeti ok és okozat lanczénak
utols6 oka? Az emberi lélek czafolhatlan oki
elvével hasztalan bavarkodik tovabb a' termé-
szeti ok és okozati korbe, nyugalomra nem ta-
laland; mert latvdn hogy minden egyes ok a'
tobbinek, ezek viszont amaz egynek kélcsénos
létezése, hatdsa ’s munkalodasa mellett, és igy
foltételesen léteznek, munkalédnak, és egymas-
ra hatnak; s mivel a’természeti ok és okozati
korben egy lénytél, egy elemtél mint oktdl el-
indulvan, és ismét haladdlag oda jutvan, latom
hogy az utols6 okozat mint ok hat az elindula-
somkor folvett els6 okra, szikségesen azt a
kérdést tdmasztja: ezen természeti korbe Ki-
tette az els6 okot illy munkas létbe ? Es itt
mar hogy lelkem véltozhatlan érzék folotti el-
veivel’lenyughasson, vagy azt kell felelnem:
Az egész természeti ok és okozat-alakban mun-
kal6do ’s egymasra haté lények’lancza oroktil
igy all; vagy hogy a' rendszeres viszonhatas
nélkil létezd lények esetileg jottek e' viszon-
hatédsi korbe; vagy a’természeti lények’ koré-
b6l kilejtve, azontdl keresni a munkas termé-
szet’ okat. Minthogy lelkem valamint az érzé-
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ki agyaz érzék folotti vilagban sem tud valamit
ok nélkul képzelni, s ha azt a’ termeészetiben
161 nem talalja, kéntelenitetik bar hol annak
kérén tal folkeresni, kilonben 6nndén magaval
szinetlen ellenkezik. igy ha el6allitunk egy
gépe.yt, egy sziinetlen mozgd er6mivet; az el-
s6 mozg6 részetskének okat kétség kiviul a’ra
hato6 mellék, ennek ismét a’ harmadik és igy
tovdbb az egész gépely’ mozgésa els6 és koz-
vetlen okat a' kerekek, rugok, széval: alkoto
részek’viszonhatasaban taladlandjnk fol. De lat-
van hogy minden egyes alkoto részetske a' ma-
sik’ viszonhatdsa mellett, és igy foltételesen,
tehat természetesen esetileg mozog, és igy moz-
g6 lényege* utols6 okat magaba nem foglalja;
elcsudalvan a’ gépelyt, szikségesen az a' kér-
dés tdmad : ki tette annak elsé alkoto részét
illy mozgasba? mellyre feleletil vagy az ko-
vetkezend, hogy a’ gépely 6rokt6l illy mozgas-
ban van alkotd részei’viszonhatéasa altal; vagy
hogy esetileg jottek illy mozgasbha az alkoto ré-
szek; vagy a’ gépelyen kiviul egy értelmes mes-
terre taldlunk, ki a’ gépely’részeit alkotva,
bolcsen illy viszontlaté mozg6 ardnyba helyezé.

Igen kulénés , hogy Kant a’ folul érintett
viszonhaté alldnyok mint annyi ok és okozat*
természeti korébd6l kilépni tunyasag bélyegzet
alatt tiltja az emberi észnek. 0 szerint az em-
beri ész szlnetlen igy munkéljon: egy lény je-
lenlegi utolsé &llapotjanak oka a’megel§zd, en-
nek ismét a' megel6z6 allapot és igy mindig;
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ha igy halad az emberi ész, a' természeti lé-
nyek' okaroli kérdésbe semmi e’ természeti
kdérbe nem tartoz6 esméret és gondolat sem
loly be. En pedig azt tartom, hogy ezen ter-
mészeti korben ok keresés végetti szinetlen
keringés a' leghasztalanabb tunyasag. Ezen ok
keresés végetti buvarkodasa az észnek a" ter-
mészeti allapotok’ kdrében csak az els6 keri-
léssel valédi munkéassag; eljutvan az elindulas’
els6 pontjara, ’s latvan hogy az utolsé allapot
ezen tapasztalasomra nézve els6é allapotnak
oka, a’ masodik ok keresési kerulés valdban
hasztalan, nem azon értelemben, mintha a’nagy
természet' korét rovid foldi éltink egy par évéi-
ben megfutvan, abban tébbé vizsgasagunk
tdrgyra nem talalna, 6 ez értelemben kimerit-
hetlen a’ természet’ nagy téara, ’s altalunk ha-
tdrozhatlan az abban teend6 tapasztalds ; de a’
lények’ oki keresete nézetébdl indulvan el a’
természetbe, ’s folfedezvén hogy minden egyes
lény allapotanak ko6zvetleni oka az el6bbibe
létezik ; ’s &ltallatvan: hogy valamint az egyes
Iény csak esetileg létezik jelen allapotjaban,
ugy az egész lények' tomege is esetileg létezik
viszonhatasi allapotjaban; mert a’lények’ nagy
tomege el nem valtoztatja az egyenkintiek’ ter-
mészetét; és az egész természet lényeinek utol-
s6 okat nem keresni, s ha azt ugyan a' termé-
szeti korbe fol nem taldlja, a’ kdrb6l ki nem
Iépni, valddi tunyasag; mert épen azon embe-
ri ész’létegében gyokerez6 oki elv kovetkézé-
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seben lép ki a' természet’ koérébdl a' lélek,
mellynek unszolaséara egyik lény allapotjatél
mint okozattol haladt a' masikhoz mint okhoz,
és viszont.

Vagy véli tdm valaki, hogy azért nem
sziikséges a' természet' korébdl kilépni, mert
abban az utolsé okot is foltaldlja az emberi
ész, ollyképen : hogy valamint az egyes lény’
allapotja tokélletesen elhatdroztatik a’ megel6-
z0 altal, Gagy 6szvesen minden lények’allapotja
tellyesen fligg és elhatdroztatik a’ viszonhatéas
altal, igy tehat az emberi ész okelvi surgetése-
nek épen gy tétetik elég a’ természetben, mint
az én follebbi okoskoddsom szerint a’ termeé-
szet’ korén tul egy végeden alkotéra talédlva.
Hogy ezen okoskodas’ létegét meggydz8&dve las-
sa mindenki, a’legrévidebb vizsgalati 6svény-
re vélem utasitani, ha azt mondom: ezen nagy
természet’ Iényeit a’ viszonhatds’ allapotjabdl
oszlassa el képzetében, ’s egyenkint maganyoz-
za el, ezutdn azt kérdem: foltaldlandja é bem-
nek egyenkint On létezésik’, az az: egész
hatdé és szenved6 természetik’ utolsé okat? én
tokélletes meggy6z6déssel allitom; nem. —
Ugyan is, szakasszon ki a' foldb&l egy ndvény-
két, egy gabona szalat, ’s minden viszonhatéas
allapotjan kivil maganyozza el képzetében
Ggy, hogy a' kdzvetlenil eldbbi allapotjat oko-
z0 lények, fold, leveg6, nedv, ’s a' t. hason el-
kilunzoétt allapotba Iétezzenek; allithatja é jo-
zan észi elveit ellenkezésbe nem hozva, hogy
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ezen tunya anyagl gabona szal, minden 6ntu-
dattol, kovetkez6leg értelemtdl, itélettél, okos-
sagtol létegesen megfosztva, 6n magéatol, sza-
bad akaratbdél egy észlegesen kimivelt terv
szerint a’ tobbi elmaganyozott Iényekkel vi-
szonhatési 6rokds kdérbe menend, midén min-
den viszonhatdsi korbe létezd lények’ termé-
szete egyleges (indifferens) azon viszonhatasi
koérben léteznek é vagy sem, nem 6nnén ma-
gukbol, hanem kd&ir6l Iévén azon hatd és szen-
ved6 korbe idézve ? Ila ezt most ezen tunya
anyagu lények nem tehetik, miként johettek
egykor maguktol ezen viszonhatési lét korbe ?
— Keétség kivil egy hatalmasabb erd adta né-
kik 0zén viszonhatasi er6m{i életet, kildonben
ma is adhatndnak maguknak ollyat, vagy ku-
I6nb6z6 terv szerint mast. ime tehat azért,
hogy egy lényi allapot a' més megel6z8ben
mint kézvetlen okban csikarkodik, nem kovet-
kezik hogy ugyan azon egyenkinti és egész vi-
szonhatasi Iény kdrnek utolsé oka is magéaban
a' korben foltaldlhatd; arra szikséges létezés,
az az 6nndn létegében gyokerezd létok (ratio
sufficiens existentiae in propria essentia) ki-
vantatik, mit e' valtozékony természeti korbe
fol nem taldlhatunk. Az sem all, hogy e’ ter-
mészeti korbdl oki keresésben kilépvén, ugrik
az ész; valamint e' természeti koérben egyik
oki allapottél a’ mas okozotthoz és viszont
szakadtlan folydmba megyen, épen azon fo-
lyamba lejt e’ természeti korril mint okozat-
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16i az utolsd okra; ’s ha ezt nem cselekszi,
onndn természete zavartdra, s hogy ugy szdl-
jak , sorvasztd tunyasaggal szlinetlen egy ter-
mészeti korben kéntelen keringeni; midén min-
den korbeli Iények jelenlegi &llapotjuk kozvet-
len okat foltaldlta, de az egész viszonhatd 1ény
kort is csak esetileg Iétez6nek latvan, attél a'
legkozelebbi okra emelkedni még sem akar.
Es mivel az emberi ész' természete kovetkezé-
sében okoskodik igy; mit Kant is elesmér, de
ezt teszi hozza: az emberi ész véli, hogy a’
maga kényelmére az okozatokat egységre haj-
té ’s hatdroz6 kigondolni szokott elvek (prin-
cipia regulativa) azonnal alkotdé elvek is (prin-
cipia constitutiva); mondom, mivel az emberi
ész' természete kovetkezésében szilikségesen
okoskodik igy , annak e’ természeti létkdrben
anyagjat foltalalvan, mellyre az elv alkalmaz-
tathatik, annal inkdbb valddilag ugy kell len-
nie, mennél nevetségesebben lehet csak azt al-
litani : hogy a’ jézan ész mid6n szemlélbleg
ugrast, ellenmondast, meg nem engedhet, cse-
lekv6leg, valddilag azt megengedheti; az tor-
ténend pedig, ha ez esetileg létezd lények' ko-
rébdl az utolsé okhoz ki nem lejt5 létezend
okozat ok nélkil. Es ha az oki elv, midén e
természet mint okozat’ hatarib6l a' végeden
utols6 okra mutat az emberi ész, csak 6nndn
kényelmére kigondolt hatarozo 's egységbe haj-
to elv, az ellenmondasi, kirekesztési elvek mi-
csoda tekintetbdl nem illy koholmanyok? ho-



I6tt egyik mint a' masik és harmadik az ész’
létegében ugy gydkerezik, hogy azok' ellenére
szemlél6leg mint cselekv6leg hozzad semmi sem
fér. — Ide tartozik azok' térekvése is, kik az
oki keresést egyenes végetlen vonalon kezdik ;
mert a' lények kords vagy egyenes vonali vé-
getlen szaméat képtelenségnek tartotta mindig
a’ valodi bélcsek’ serege. Nincs végetlen szam;
mert a' szam egyek' tébbsége, nem lehet pedig
olly tobséget képzelni, mellyet egynek hozzé-
adasaval ne lehessen nevelni; teh&t minden
szam nagyobbra ’s nagyobbra nevelhetd, az illy
dolog pedig végetlen nem lehet.
4 " ox

ime teh&t ezen kérdésre: honnan van az
én testem ? a' legkdzelebbi okot rejtd felelet
készen all e’ nagy természet’kdrébe; de eszem
itt meg nem nyugszik, 6 mindenben természe-
te’ kdvetkezésében egységre torekszik ; utolso
okat keresi mindennek, ’s minthogy az egész
[ények’ nagy tdmegébe az nem taldlhato, nyil-
vanos hogy testem utols6 oki kérdése a’ vilag’
utolsé oki kérdésével osszelt, lassuk tehat ro-
viden a' vilagot és annak utolsé okat, az el6b-
biek mellett.

A vildg minden egydutti, 's egymast rendel
kdvetd, valtozd, dsszefligg6, esetileg létez6, ve-
ges lények' folyama. Mert ha e’ vilagot szem
és ész ugyull vésziuk, sok egyltt létezé lények-
re: &llatokra, novényekre, napra, csillagokra



talalunk; latjuk liogy ezen egydutti Iények ko-
z(i az eltin6t méas rendre kdveti. Mind ezek
pedig valtozok s méskép létezhet6k; mert mi
ellenzi az allatok’, névények’, csillagok’kissebb
szammali létezhetését? mi ellenzi egy kelle-
mes nyari nap csendjének bészult viharrali fol-
valtasat? mi ellenzi a' mar mar nedv cseppek-
be slirdiit 1ég’ egy perczenti megritkuldsat? mi
ellenzi az élet mivd mar méar tokélletességbe
fejtd lények’ elenyészését? ezek eslegességet,
valtozékonysagot, végességet, hatadrozottsdgot
jelentenek; igy mi magunk erénk ’s tehetsé-
glnk végesek hatdrozottak vagyunk, Olly vi-
szonyba tapasztaljuk végre e’ vilagi Iényeket
allani, hogy vagy egy a’ masért létez; vagy
egy, mast létesit. Ki nem latja a’ természet’
orszdgaiban, az 0Osszel(td er6k &ltal mint ta-
madnak, nének, vénllnek és enyésznek a’ lé-
nyek? Az emberi elme kilénbségét az éghaj-
lat, eledel, nevelés, vallds mint szilik? Ki nem
hiszi hogy az égi testek’ rendszeréb6l egy el-
mozditott test az egészbe valtozast okozatid ?
Ki nem latja a’ nap’joltévé sugarait, a’ levegd’
csepjeit boldogitdlag foldinkre hatni? Az élet-
eszkdznelkiili testeket: vilagossagot, meleget,
tizet, vizet, szelet st. az életeszkozosokkel:
emberekkel, &llatokkal, plantdkkal, mint szert
a’ czéllal egyutt Iétezni? Mind ezek a’vilagi 1é-
nyek’ 0sszefliggését qzafolhatlanul bizonyitjéak.

Mivel tehat a’vilag az észfogatban fdlhor-
dott Iények,’tinemények, ’s azokhoz hasonlék’
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folyama, eléggé nyilvanos annak végessége, es-
Jegessége, valtozékonysaga. De tovabbi jézan
észi képzetek szerint miért lehetne a' vilagot
végetlennek allitani ? — Mert a’ vildg vagy ve-
gétjén szdma lények'folydma, vagy veégetlen
térbe, vagy végetlen (id6t6l s iid6be létezik;
mivel pedig a' végetlen tér végetlen egyutti Ié-
nyek’ rendje ; a’ végetlen (d6 pedig végetlen
.rendbekdvetkezd lények' folydma; nyilvanos:
hogy végetlen szam' nern létezhetésével mind
a’ hdrom képzet elenyészik.

Mivel tovéabb, a’ vilag ezen véges lények
0sszesége, s minden 0Osszefoglalt részes Iény
esleges, e’ vildgnak is szikségesen ollyannak
kell lennie. Mert minden d&sszefoglalt Iény
0sszekotott részekbdl all; méar a’ kotelek min-
den Osszefoglaltban léteges, de a’részekre néz-
ve esleges; mivel az o6sszefoglalt ugyan nem,
de a’ részek egyenkint is létezhetek kotelék
nélkal ; igy mi ellenzi e' vilag’ testeit kiuldn
képzelni létegek’ egyenkinti sérelme nélkul?
mi ellenzi ismét minden vildg tekéjének mint
osszefoglaltnak foloszlasat? a’ mi pedig illyen
lehet, az esleges, az maskép is létezhet, az val-
tozékony, abban nem talaltatik onlétok, az ha
létez, egy végetlen erejl alkoté okra mutat,
melly 6t igy 0sszeszerkézte, ’s illy valtozékony
alakl létbe tette; kildnben a’ vilag leend 0On-
nén magéanak alkoté oka, és igy maga maganal
el6bb is létezett, utébb is; el6bb, mert alkot-
ta magat, a' cselekvés létezést tévén fol; utébb,



mert hasonléan 06nndén magatél alkottatott.
Vagy a’vilag’Lényei egyenkint magukba rejten-
ilk onlét okukat, mi hasonléan a’jozan ész’
elveivel ellenkezik, minden vilagi l1ény esleges,
az az: igy, maskép, vagy épen nem is létezhet-
vén, ha tehat létezik, szlikségesen okénak kell
lenni, miért igy és nem maskép létezik mi-
ként létezhetne; ha pedig 6nndn magukban rej-
tenék létokukat, mar szikségesen oroéktil ugy
és nem maskép léteznének, s jelen természe-
tik’ellenére eslegesek nem volnéanak; vagy vég-
re egyik lény az el6bbiben, ez ismét az el6b-
biben és igy tovabb, minden Iények Oszvesen
pedig a’ vilag’ Iényei végetlen vonaladban tala-
landjak létokukat, a’ mi hasonlban lehetetlen;
minthogy mind ezen Iények’ bar végetlen vona-
la csak esleges lények’tdmege volna, ’s igy azok
lenni a'végetlen szdmban sem szlnnének meg,
mert a’ szadm nem véltoztatja el a’ lIények’ ter-
mészetét mint méar érinténk.

Ha a' vildgot mint az egész természeti ok
és okozat alakban egymasra hatd Iények’ folya-
mat magaba véve Oroktil jelenlegien képzeljuk
[étezni, Ggy ismét jozan észi elveinkkel ellen-
keziunk; mert latjuk a’vilag minden egyenkinti
lényei valtozdsdnak kodzvetlen okat, épen azon
jozan ész tehat tistént kérdezendi sziikséges fo-
gatjai’kOvetkezésében : hat az egész valtozd lé-
nyek tomegének hol az oka? hol az az er6, mely
e' valtozd lény tdomeget illy mozgésbha tette?
és igy ha ki nem lejtink e' vilag’ korébdl, szu-
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netlen azon egy tunyasztd ponton forgandunk,
minden j6zan észt nyngasztaldé siker nélkul.
Ugyan is lia ezen esleges lények tdmegének
orokseégérdél meg akarna gy6z6dni az ész, an-
nak okat a’ lények’ léteges alkoté (essentialia
constitutiva) vagy ezekbdl kdvetkezd (conse-
cutiva) tulajdonsdgaikban kellene foltalalni.
Maéar’pedig mivel a' léteges alkotd tulajdonsa-
gok, mellyekben a’ kovetkez6kl létokaik van-
nak, al lények jelenlegi létegét alkotjak, ’s
azokbol létsziinet nélkil el nem enyészhetnek,
természetesen kovetkezik: hogy az al lény,
inelly onnon létokdt magéaba rejti, valtozoé
nem lehet; mert valamint az elsé — hogy ugy
szblljak — 0Orok 1ét perezében Létege alapos
okédval az volt a’ mi volt, ugyan azon létegc
alapjanal fogva mindég annak kell maradnia,
a’mi volt, kilénben miért valtozik, ismét oka-
nak kell lenni; hogy tokélletesebb vagy tokél-
letlenebb legyen ? mind a' ketté ellenkezik egy
orok lény’ végetlen létegével. Valtozhatésaga
tehat és ezzel dsszefliggd eslegessége egy lény-
nek tokélletesen ellenkezik az énnon létegében
talalhaté létokkal; e’vilag lényei pedig eslege-?
sek, valtozok, nem rejthetik Iétegokben utolso
létokukat, tehat nem is létezhetnek 6roktdl,
és ha léteznek, egy végetlen er6ben all az 6
utolsé létokuk. Azutan minden lénynek észfo-
gatjdba van meritve altalunk esmérhet6 létege,
’s ez tustént értet6dik amabbol. Az észfogatot
ugyan nem a' lények1 tokélletes érzék folotti
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léteg" csméretébdl (essentia metaphysica) szer-
kezl az ész, minthogy e’ végre a’ lények’min-
den belsé és szikséges tulajdonsagaikat kelle-
ne esmérni, mi hatdrozott elménk’ korén tal
all: hanem érzéki IctegOkbiil (essentia physi-
ca), mcllyek mellett olly allandé tulajdonsé-
gok is tlinnek eld a' vilagi lényekben, mellyek
mig azok maradnak, t6l6k el nem enyészhet-
nek; mondom, ezekbdl és ezek kovetkez8ikbdl
léteges ész tudomanyi térvénye szerint alkotja
jozan elménk a’ lények’ észfogatjait, mellyeket
kényelmeseknek lenni csak a’ képzelg6 kétke-
d6k’ orszagédba tartozo Aallit. Ezen &llando Ié-
nyeges észtudomanyi torvények szerint alko-
tott észfogatokba, tistént el6tlinik hol kere-
sendd létoka minden Iénynek; mert ha egy oly
[énynek utols6 létokat onndn létegébe teszi el-
mém, mellyben az nem taldltathatik, tobbi Ié-
teges alkoté vagy kovetkez6 tulajdonségai tus-
tént ellene kialtanak, ’s vele semmi esetben sem
egyeztethet6k meg. igy mi ugyan nem tudjuk
egy k6’ elemei szadméat, azok’ esudds egymasra
hatdsat, O0sszefliggését, és egy kemény testé
alakuldsa' modjat nem esmériik; de tokéllete-
sen esmériik &ltalhathatlansdgéat, terjedtsegét;
melly tulajdonsagok mig a’kdé, ké marad, téle
el nem enyészendnek. Egy névénynek, tes-
tink’ elemei szamat, 0Osszefliggését, bels6 tit-
kos csatornain a' foloszlott teremtmények’tap-
l1al6 ereje milly, hogy, merre hatasat, ’s vele
egy testé, egy allanya alakuldsat nem esmé-
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lik; de tokéllctesen esmériik altalliatliailansa-
gat, terjedtségét, munkéalataibol életmivesse-
gét, 's fuloszlasat. Lelkunk’ &allanya tapaszta-
lasunk ald mint a' részes lények nem esik
ugyan, de minden részes lények’ munkalataival
ellenkezd cselekvdségébdl l1étezését és nem ré-
szességét czafolhatlan oki élvinkéi kovetkez-
tetjik; és mind ezekben ’s a' vilagnak minden
lényeiben az 6 érzékfolotti és természeti léte-
gbkben hol tlnik el6 csak egy vonatja is az 6n
létoknak? avagy valtozosadgok, hatdrozottsa-
gok , eslegességbk nem nyilvan ellenkezik éjo-
zan észi fogasainkban*az on létokkal?

Azon allitds: hogy a’ vilag' lényei tiszta
esetileg jottek e'viszonhatési létbe, akar jelen-
legi alakjokba, akéar a’ végeden szamu ’s 6rok-
tul mozgd elemek' dsszefutdsa &ltal, valéban a’
boélcselked6 ész’ utolséd elcsiiggedés-esetét képe-
zi. Nevezetesen ezen vélemény 0rokds anya-
got, végeden szamu 6rokds mozgo6 elemeket &l-
lit. Azon kivll, hogy tiszta esetet, mellynek
bar hol megel6z6 oka nincs, a' jézan ész sem-
mi értelembe sem enged meg; ’s a' vilag akar
micsoda Kkiils6l lényekbd6l alakult, mindég lé-
tezni kellett egy kiilsé erének, melly azon Ié-
nyek’ egész valdjat mozgéasba hozta; és mivel
végeden szam és tér nem létezik, végeden széa-
muU elemek sem lehettek; azon 6rokt6li elemek’
mozgdasa vagy szikséges volt, vagy esleges; ha

szlikséges, ugy az 6rokt6li mozgés nem valtdz-

<
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hatott, ’s az elemek ugyan azon egy mozgasi
vonalbo6l soha 0ssze nem tilthattak e’ Bolcses-
ség remekjének alkotdsadra; ha pedig esleges,
azon mozgdas 6roktdli nem lehetett; mert min-
den O6roktdli, 6n magédban rejtett lét okanal
véltozhatlan , és igy nem esleges. Az esleges
mozgasl elemeket tehat megel6z6 oknak kellett
Osszefuttatni. Azért mar Cicero nevetségesnek
latta az elemek 6sszefutasaboli vilag’ alakula-
s4t mondvan L. 2. de Nat. Deor. Ha vilagot
alkothat az elemek"' dsszefolydsa, boltozvanyt,
templomot, hazat, varost miért nem? ezek
nem olly munkélatnak és sokkal kénnyebbek.
Valéban vakmerd fecsegésekbdl nékem ugy lat-
szik , azok az ég csndas ékességét soha sem
szemlélték 'sa't. A' vilag' anyagja sem lehet
oroktdli. Mert. e* vilag a’ féllebbi esméretben,
hatarozott, esleges, valtozo; tehat szikségesen
anyagjanak is ollyannak kell lenni, a mi pe-
dig illy tulajdonsdgl , az 6roktéli nem lehet;
az ha létez, létokat magéba nem rejtvén, ki-
I6nben valtozhatlan volna, egy el6bbi alkotéra
mutat. Tovabb ha e' vilag' anyagja o6roktéli
volna, szlikségesség és fuggetlenség tulajdonai-
nak kellene lenni; méar pedig minden anyag
tébb tulajdonsagok’hijanyaval van, mi azt ha-
tarozotta, fligglvé ’s eslegessé teszi; minden
anyag rest, nem mozdulhat, ha csak kuls6 er6
mozgasha nem teszi, ez pedig fliggést jelent.
E’ vilag' anyagja kulonbfelén alakulhat, fol-
oszolhat, kiils6 er6’ hatdsa altal mozoghat;
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minden anyag’erejét m(i, elemi, vagy életi te-

kintetbe hatarozottnak, fliggének ’s foltételesen

munkdaiénak mutatja a’ tapasztalads; valtozeé-

kony tehét és hatérozot}ktékélyé minden anyag.
# *

Sok bdlcselked6k a' vildg’ eredetérdli kér-
dés' fejtegetésébe, szdmtalan emberek’boldog-
talansagéra eltemették az 6rok Alkotot. A’ ré-
gibb nemzetek a' természet’ valtozasai elsd
okéanal tistént megéallapodvan , és azt szemé-
lyesitvén nem csuda, ha annyi al- és F6-Istent,
Alkotot képzeltek, mennyi teremtmények’ ne-
mei ’s elemek’ osztalya volt. A’ fold' zdldjét,
a' novények’ gylimélcsét sarjasztd erd, a’ leve-
g6', viz’, szelek' és emberek’ nemz6 ereje, a’
mindeneket szul6 udé igy lettek Saturnus,
Nimphak, Jupiter, Vénus és masok; ’s a' vilag
ezen valtozasainak egybckotésébdl eredt az Is-
tenek' egymastéli szarmazasa. Mivel pedig a'
természet’valtozésai 4lland6 hatarozatok’s sza-
balyok szerint torténnek, az Isteneknek czim-
zett titkos természet' erejét és igy mar lIstenei-
ket vaksziukség (Fatum) ala veték. igy lettek
az Istenekbdl emberek, és viszont a’ leirt sze-
mélyesités' atjan az emberekb6l, erényekbdl és
vétkekbdl Istenek. A’ vizsga ’s kdvetkezbleg
gondolkodd ész azonban, ezen Isteni sokasag-
nak a bolcseikeddéknél tulajdon értelembeni 1é-
tezését alig hiszi; mert a’jelenkorban is elég-
gé hirdetik sok maradvanyok némelly régi nem-
zetek’ észi miveltségét, mellyel amazt igen ne-
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héz megegyeztetni. Az egyiptusi elmék’ Kkifej-
éséré6l ha semmi egyéb (olvasd Oberleitner
Arabs Cbrestomat. Egyiptom' csudalatosairdl)
eléggé értesit benniinket Mojzes’ teremtési
konyve, mellyben az 6 vallomésa szerint Egyi-
ptus’ bdlcselkeddi legaldbb szinleg majd rendre
létesitek az 6 valddi csuddait. Ki hidjen illy
nagyon félszeg miveltséget? Ki egyeztetheti
meg ezzel azon alacsony babonasédgot, melly val-
lasi tekintetbe Egyiptusrdl altaljaban iratik?
Azt kdnnyebben hiszem,hogy az Egyiptusiaknak
el6bb nem lévén betiiik, képzeteiket, gondolt-
jaikat képekben, hasonlatossagokban festék le,
és kozlék tarsaikkal; a’ nevezetesebb képzete-
ket és lényeket kétség kivil nevezetesebb ’s tu-
lajdonsdgaik altal legaldbb nemileg arnyékozé
teremtmények képezték. *) Kdnnyen hiszem :

Egy vilagosité példaja van ennek a’ tobbek kozott
a’ Nilus viz melletti Sphinxben, melly Kairénak
nyugoti részén mintegy négy mértféldnyi tavolban
fekszik; ’s mellyrél emlékezik Herodotus, Plinius
pedig igy ir le: ,,A’ Piramisek el6tt van egy még
most is csodas Sphinx. Ezen alak az orszag Istené-
nek tartatik a’ nép altal, alatta Amazist vélik fe-
kidni (Amazis rosz katonabol lett egyiptomi nagy
kiraly volt, ki a’ Gorogoknek nagy szabadsagot
adott, folséges épitményei kodzétt az lzis temploma
nevezetes, a’ néptél kés6bb imadtatott, meghalt
3458, uralkodott Diodor szerint 55 esztendeig).
Vélik, mas helyrél hozatott ide; egy csinositott ké-
b6l van kifaragva. Ezen szérnyeteg fejé’ kore 12
lab, hossza 43, mélyje tet6t6l hasig 162. A’ torté-
netir6k sokat mesélnek ezen képrdl, a’ tébbek ko-
z0Ott joslasardl is. l)e ez csupan a’ pogany papsag’
csalfasaga volt, kik foldalatti utat csinaltak ezen

feMSMrrv - i
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hogy eleinten a' bdlcselked6k az egész népnek
jozan értelembe terjesztek ezen képeket eld,
s igy mi csuda, ha a' bilcselkedd mint az
egyugyl reggel kertjébe Iépvén, térdre esett
hagynidji kozott, ’s aldd a’ Magassagban lako-
z0t, ki 6t olly novénnyel ajdndékozd meg,
mellynek ereje &ltal a’ legsujtébb betegségeket,
a* mirigyes halalt is sokszor eltdvoztata. Ezért
kétség kivil nem fogja a’ belatdé ész Juvena-
lissal &ltaljadban Egyiptust nevetni. Hanem azt

kép’ hasaba, melly a’ fejebe végz6dott, ’s kétes fe-
Jeletjoikkel onnan fejték meg azok3 kérdését, kik
ez alakrol valamit vagytak tudni. Mivel pedig ezen
kép bel6l Gres volt, ’s a’ benne rejté6z8 pap’ szava
iszonyldan hangzott, a’ kénnyen hivé poganyok is-
teni hangot véltek hallani.” Tébb illy Sphinxekrdl
is beszél, mellyek a’ Nilus’ vizétdl bearadt része-
ken léteztek, hogy rajtok az arad6 viz’ emelkedé-
sét észrevehessék. Igy vélekedik ezekrél Aben
Vaschu arabs ir6 is. A’ Spbinxet kétféle alakban
tintet6k el az Egyiptomiak ; mint olly szdrnyete-
get, melly arczaval sziizet, tébbi tagjaival orosz-
lanyt képezett; és oroszlanyt, melly a4gyon vagy
itél6széken fekiidt;, az elsé kép a’ kiébml6 Nilus’
emelkedését, a’ masik Mophatan, egyiptomi Istent
jelentett, ki a’ vizekre lgyelt és kiléndsen a’ Ni-
lus’ aradasat kormanyozta. A’ képek tehat nem
egyebet jelentettek: mint a’ Nilusnak Egyiptomot
boldogitd &aradasat. Innen még nem vilagos, hit-
tek é az Egyiptomiak illy allat" 1étezését, vagy in-
kabb talalés mese, az 6 gondolatjaik’ érzéki képe
volt ? Mivel az aradas Juliusban és Augustusban
tortént, mid6én a’ nap a3szliz és oroszlany égi je-
gyeken megyen keresztil, ezen sz(iz és oroszlany
alaku kép altal ezt jelenték az akkori Egyiptomiak
egymasnak. A’ régiek templomjaik el6tt is hasz-
naltdk a’ Sphinxet az isteni dolgok’ és rendeletek’
titkossagaul. Hogy kés6bb ezekre a’ legnevetsége-
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is kdénnydn hiszem hogy ezen képek (signa
hyeroglyphica) a’ Mojzessel vetélked6k a' tu-
ddés papsag’ eszében képek maradtak; de a’ tu-
datlan nép leslllyedt annak imé&déaséara kés6bb,
a’ mi csak érzéki arnyék, csak serkent§ szer-
volt a’ magasabb Lényhezi emelkedésre. igy
tortént ez a' nemzet’ nagy embereivel is; a' ké-
s kor’ haladatos sziv érzése 6ket magasbra
emelé, midén a’ joltév6’ boldogult lelkét elébb
kozel az Isten' székéhez, azutdn a' székbe he-
lyezé. Mi csuda ha ma a’chinai kertész a' fol-

sebb vélemények szallottak, ki az iid6ék’ vagy ab-
ban valtozé népek’ tineményeit szemléli, csak azt
csodalja borzadva, hogy ollyak torténtek, de va-
lodisagukrol alig kétkedend. Olv. Statius L. 1.
Tlieb. Dapper descrip. Africae. Apollodorus in bi-
blioth. Ezen iszony( nagy Sphinx régi, emlék nél-
kili dét6l homokba volt merilve 1820ig. Ekkor
két angol utazé négy holdnap alatt, naponként szaz
munkas’ segitségével a’ szérnyeteget alapig kidsat-
ta; 's'az egész nagy szobrot egy szirtbdl faragod-
nak taldlta. Az ember fejld szarnyas oroszlany fek-
szik; labai tobb mint 50 Iépésre nydlnak. A’ feje
Ures, mellyb6l — beszél6k — a’ hajdan kor’ pap-
jai josoltak. Arczvonaljai szerecséniek, mellyeket
az iid6 ugyan nagyon megrongalt, a’ faragas’ re-
ineksége azonban ina is megtetszik. Ugyan azon
két utaz6 mintegy otven labnyi tavolsagra a’ Sphin-
xet korité kéfalat fodezett fol, mellyrél két sor
Iépcsén egy mélyen fekvd térre juthatni, két meg-
rongalt gordg iratokkal allé oltarhoz. — A’ Sphinx’
labai kozott all egy templom, 14 magassagu, 7
szélességl, és két lab vastagsagu koével befedve;
mellynek el6részén sok képbetfis (hyeroglyphus)
iratok vannak. A’ Sphinx’ oroszlany k6 tetemeit
szarnyai fedik be, ’s bal labanal egy nagy golyé-
bis, és ugyan azon laban késébb kori gordg iratok
lathatdk; a’ masodik GUjan arianus sz6 olvashato.
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dileg boldogité Confutiusnak isteni &ldozatot
tészen bar a’ boleselkedd Tientheujat attdl
megkulonbozteti. Ha ezek valaki el6tt igen
szellemiek, majd nem képzelgések, tekintsen
kozottink széllel keresztények koézdtt, és ta-
pasztalni fogja: hogy a’ gondos keresztény, a’
tanitd, tudvan hogy szabad, illik és hasznos a’
Képeket és Szenteket tisztelni, mind ezeket er-
kolcsiségére mint buzgdsagi taplalékot czélara-
nyosan isteni ’sj6zan észi sérelem nélkil hasz-
nélja ; ellenben taldlunk olly keresztényekre,
kiknek fohaszaikban az Isten és Szentek, a’
képek és képzetek olly ardnyban &llanak, hogy
magukra hagyva egy par nemzetség’ elhuuyta-
val &ket a' babonasdg’ szennyébe vanczorogni
kénnyen képzelhetjik. Mid6n a’ vérengz6 zen-
duletek a' zsarnoksdg’jarmaba gorbiték a' nem-
zeteket, ’s az azokbdl eredt homdly és tudat-
lansdg vonult folikbe; a’ nép és tulajdon nyu-
gahnokrdl gondoskod6 hatalmasok jol tudvéan,
hogy a’ Religio, a’ miilyen ollyan Xstenekkeli
egybekdtés, minden polgari boldog életnek
egyetlen alapja; az eldljaroi ’s alattvaléi vi-
szonynak megszentelGje; a' Fejedelem tiszlele-
tének ’s a' nép becsének zaloga; széval: az az
aldott alkotméany, melly a’ nép és elndk’ életé-
ért kezeskedik; a’tuddésokkal kezet fogva min-
dent elkdvettek, hogy ha nem a’ bdlcsek tisz-
tdbb fénybe emeld Religidjabdl, legalabb a’ ho-
mélyba botork&dzé nép' babonés véleményeibdl,
s liijadnos Isten’ esméreteibdl, mellyek az egy-
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kori bolcselked6k' tisztabb észfogatjaikbol el-
valtozva, megcsonkitva félmaradtak , polgari
vallast alakitsanak, mellynek aldozatjai, joven-
ddlései, a' polgari nyugalom’gyenge lancz sze
mei valanak, ’s annyira nevelek a' megistene-
sitett elvont hatdrozatok’ kovetkezeiében a’
Status nagyobb emberei’ becsét: hogy azok' Is-
tentlése természetesen kovetkezett. Cicero mi-
dén lIsteneket emlit, kétség kivil nem bdlcsel-
ked6 esze’, hanem ezen polgéri lleligio’ ajakin
beszéli. Religio nélkil, a' millv olly megszep-
I6sitett isteni esméret nélkil tudomanyunkra
egy nemzet sem maradt az ég alatt; készebb
volt az emberiség egykori tévedéseit a’ megis-
ienesitett teremtmények kozott folytatni, mint
Religio nélkul létezni; azért mondéa Cicero is:
»Nincs olly vad sem olly szilaj nemzet, melly
ha bar nem tudja milly Istent kell esmérni,
ne tudja még is, hogy annak kell lenniN Azon
kés6bbi lelketlen anyagaszok' és viladg Istené-
szek’ gyaladzatjara ’s zavarasara, kik egyenkint
kezdvén az emberiséget a’ szelid erkdlcsiség’
orszagabol kivesztd, ’s az oktalan allatok' me-
zejére vezetd mirigyes elveikkel széditeni vél-
ték : egész nép tomegekbdl kitérilendhetik a'
természet' Itéleteit.
* *

A’ régi bolcselked6k koz tudatui tartvan:
. Semmib6l semmi sincs,u &ltaljdban 06rdkos
anyagbol kilénb6z6en szarmaztatak e' vilagot.
Milézi Thales, sziul. Kr. el6tt 635., a’vizet; te-
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vé elemeket nemz8 anyagui, abba olly erét rejt-
vén képzeteivel, melly a’vizet mozgésha hoz-
ta, *s ez az erd Isten. Kovet6i részint a' le-
veglt, részint valami leveg6 és viz kozotti ele-
meket nemz§ lindm anyagot képz6iének, melly-
b6i egy hatalmas er6’ mozgatasa altal lett ¢
vilag.

Anaxagorus minden lények' elemeit egy
orokt6li anyagban dsszezavarva képzel§, mel-
lyeket egy bolcs eré6 e' jelenlegi alakba véalo-
gatva szerkezeit; ’s mivel az anyag’ természe-
tét el nem véaltoztatta, minden valogatott ele-
mekbdl alakult lény iparkodik az eredeti za-
varba visszatérni foloszlas &ltal, de a’ bolcs
er6 ismét visszatériti azokat.

Pythagoras sz. 579. K. e. valamint minden
részes lényt, agy e' vilagot is utolso egyig osz-
latja fol , ’s ugy rakja ismét szamitdlag szép
0sszehangzasba. De az 0 egyének is kétség ki-
vOl kiterjedtnek kellett lenni, kilénben 6ssze-
adas altal a' részes lények nem szarmazhattak
bel6le. Bar igy sem lehet megfogni illy kilén
tulajdonsagu lények csupa 6sszeadas altal mi-
ként eredhettek.

Kolophoni Xenophanes az Eleai oskola fe-
je a' vilagot oroktéli, végeden kiterjedésd, ér-
z6 , gondolkodd lénynek allitd. O szerint a
mvildg és Isten egy.

Leucippus és Democritus velek: a' vilag
azon paranyokbol allott 6ssze, mellyekre min-
den test foloszolhat; ezek 6rokt6l egyenes vo-
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nald mozgéasba voltak, s zavarba akkor jottek,
mid6én egy parény kilejtett htjabdl.

A’ Scejjttcusoknak volt is Istenek, nem is
volt, minthogy 6k kédkedve kényelmesen hany-
tdk a’Lények’ valodisagat.

Sacratesm. halt K. e. 399. erkdlcsds embe-
reket vagyvan nevelni, a' cselekvé bdlcselke-
dést surgeté, az 6 erényes ajakin csak az erény
hangzott. A’vilag’ eredetével, altaljaban a' szem-
€16 bolcselkedéssel, nem sokat bajlédott. Egy
Istent e’ szép rend( vilag' bolcs Alkotéjat hitt
és tanitott, kinek igaz tisztelete j6 cselekede-
tekben all, ezek’ kovetkezéseik a' tulsiri életbe
terjednek. Széval Socrates mint ember élni
tanult, tudott is, ’s valodi keresztényien halt
meg. —

Platé m. halt K. e. 346. Egy oOroktéli val-
tozhatlan mindentud6, szent, boldog Istent
hitt és tanitott, kiben a' vilag Iényeinek képei
oroktdl léteztek, s azok szerint alkotta e’ vi-
lagot egy zlrzavaros anyaghol. PIatd is beszéli
néha Istenekrél, mint Cicero, de kétség kivil
nem bdlcselkedési ajakkal, hanem a’ divatoz6
vallashoz alkalmazoélag.

Aristoteles a’vilagot egy 6roktdli anyaghol
szarmaztatd, mellybe rejt6z6 tulajdonsdgok
mozgéas altal kifejlédvén, nemzék e’ Iényeket.
Az els6 mozgatd ok az Isten. A'lélek nem az
anyagos vilag' elemeibdl van. A’ halal elva-
lasztja érzéki tarsatél és élni fog, de dntudat
nélkial. M. h. K. e. 321.



Epicurus Leucippusként egy végeden ureg*
ben esetileg 0sszelutk6z6 paranyokbdl allita eld
a' vilagot.

A" Stoicusok egy 6rok matériarol véleked-
tek , mellynek magvéabol a’ tlizként mindent
keresztll hato Isten fejté ki e’ vilagot, ’s igy
a’ vilag" lelke az Isten. Ezek" feje Zéndé m. h.
K. e. 260.

Ezek utan Cicero, Lueretius, Seneea, An-
toninus , "st. részint Platét, Epicurust, Zénét
’s Pithagorast k(‘jveték.*

* *

Ezen rovid, régi bolcselkedék gondolatja-
ik’ Icivonatjabol értheté, hogy Thales e’ vilag-
rol egyetembe allitd azt, mi, el8tte a’ tobb is-
tenészetet nemzé. Valamint minden egy ala-
ki elemek' tdmegéhen 6 el6tte Isten rejt6-
zOtt™ gy rejtett Thales az egész viliig' anya-
gaba egy hatalmas er6t vagy lIstent. igy ta-
madt a' viladg Istenészet (pantheismus). Ana-
xagoras az elemek' zavaréein kivil képzelte
azon okos er6t, melly szerkézé e' vilagot, egy
Istenészet (theismus) all azért az 6 bdlcsel-
kedésében.

Thalest nyomba kovették az Eleaticusok
Xenophanes tanitéjokkal, "s vészesebb tokély-
re vitték az anyagéaszattal (materiaiismus) ele-
gyitett viliig istenészetet, a’ mi kulénben is
mindég egymasba vezet.

Socrates' cselekvd, Platé ’s Aristoteles'
szemlélé bolcs hangjok az Eleaticusok’ vilag
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istenészetét altaljaban, a’tdbb istenészetet k-
I6ndsen, a’ bolcselkedéknél igen elnémitak, A’
Socrates erkdlcsi tanitmanyai egy az érzékiség
és lelkiség' harczabo6l gy6zelemmel el6allott
erényt festének ; ennek becsét, valddilag egy
boldogabb tulsiri élet, egy hatalmas Isten fog-
bata jutalmazd kegyébe. Ki igy gondolkodik,
az egy valtozékony, rest, ’s csupa elemi, élet-
eszkézi, m(i erd altal mozg6 vilag' anyagéaba
nem Oromest temeti reményét.

TI4té s Aristoteles szemlélé bdlcselkedé-
seikben sokkal folségesebbnek képzelék az Is-
tent és az ember’ lelkét, minthogy azokat a'
vildg’ poraiba elegyithették volna koyet6ik. Az
6 Istenek egy végeden tokelyl valdsag, kinek
bolcsességében a' vilag Iényeinek alak-vonatja-
ik megvannak és voltak, bar 6 azokat egy ido-
matlan anyagbdl valositotta. Lelkink az Is-
ten' &llanyaval atyafi, ’s a' test haldla utén is
éIni fog.

*
* *

A' kereszténység viradtaval pedig ha egy
természeti bolcselkedés rendszere nem allott
is el6; az isteni kinyilatkozas' tekintetére esett
parancsold, egyenes, kerék ejtésekkel hatalmas
intést kaptak a' bolcselked6k, a' természeti
ész’ régi torésein batran merre lejtsenek; ’s az
érzék folotti észiogatok anndl becsesebbek let-
tek, mennél czafolhatlanabb lett azoknak e’

viladgra ’s Istenre alkalmazésa. 4



50

1632bcn sziletett el6bb zsido," azutan ke-
resztény Spinoza ébresztd ful sok ember’erkdl-
csi kadrdval a’vildg' Istenészetet, ’s szoros rend-
szerbe alakitva azt el6terjeszt6. A’ Spinoza
Istene a' vilag, s vildga az Isten, illy kélcso-
nés viszonyba van az anyagaszat a’ vilag-iste-
nészettel. Spinoza rettegvén a’ vilag’ semmi-
béli szarmazasatol, Kartéssel ellenkez6leg egy
végeden allanyt vett fol képzetébe, mellynek
két tulajdonsagot adott: Kkiterjedtséget és gon-
dolkodast, ’s azon végeden allany az Isten.
Bel6le kiterjedési tulajdonsaga altal didorod-
nek ki e’ vilag’ anyagos lényei, altala gondol-
kodnak, ’s 6 a’ vildg’ bels6jébe marad szinet-
len kilre munkalvan. Tulajdon értelemben te-
hat nem egyéb a’ Spinoza Istene, mint e’ vilag’
anyagaban munk&lé elemi ’s életeszkdzi er6.
Itt megsziinik a’ Lélek mint az anyagt6l kilon-
b6z6 allany, mert a’ gondolkodds épen azon
anyagba rejt6z6 elemi és életeszkdzi erd’” mun-
ké&latja; megszlinik tulajdonképen maga az Is-
ten is, mert a’ Spinoza’ Istene ismét csupan
azon 0rékds anyagba rejtve munkal6 elemi ’s
életeszkdzi erd; megszlnik a’ jé és gonosz, az
erény és vétek, mert ezek a’ vilag’ anyagaba
rejt6z6 végetlen allany'szikséges munkalatjai;
minden — igy sz6lt Spinoza — a' végetleti al-
lany természete' szlikségessége altal van elha-
tarozva, 's a' szerint kell Iéteznie és cseleked-
nie; innen az Isten nem csak minden Létének,
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hanem cselekv8ségének is szlikséges oka; meg-
sz(inik itt az emberi szabad akarat ’s elenyészik
az erkdlcs. — Ez a’tulajdon értelemben Istenét-
len (atheisticum) és lelketlen rendszer, Eur6-
pat a' 18dik szdzadba mennyire meglepte, be-
széllik a’ szamtalan anyagaszati iromanyok,
és azon varosi tuinemények, mellyekben a' b(-
szllt érzékiség, mint sziukségesen munkald ai-
lany, letiporva minden lelkiséget milliomok’
gyaléazatjara hallatlanul vijongott.

Spinoza bdlcselkedésének forrasat kétség
kivil a' régi Eleaticusok' tanulményi vilagéa-
ban kell keresni, minthogy folyama ’s kdvet-
kezései azokéval megegyeznek. Latvéan, hogy
e' vilag létezik, annak eredetérél és okardl gon-
dolkodni kellett. Igen, de ha koztudatui folté-
ve all: a semmibdl semmi sem lesz, e’ vilagnak
oka ’s eredete nem lehet; nem eredete, mert
gy a' kéztudat’ ellenére semmib6l lett e' vi-
l&g; nem oka, mert az az ok egy anyagu e
vilaggal vagy nem ; ha egy, fdlmarad a' kér-
dés: hat az honnan van? ha nem egy, mint
az el6bbi foltételbe semmibdl lett a’ vilag; meg
nem foghatvan Xenophanesként, hogy hozha-
tott az ok magatol lényegesen kulénb6z6 oko-
zatot. Orokt6li tehat a’ vilag, végetlen, val-
tozbatlan; mi hogy alljon, tagadni kellett hi-
telességét az érzéki eszkdzoknek, meliyek e’
vildgha szadrmazdasra, mulékonysagra, siéval
valtozékonysdgra mutatnak. Spinozanak tehat
jobban tetszett a’ vildgba, egy ('jr('jk'zéli fenék-
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télén mélységbe siullyedve egy okozatrdl és ok-
rél, mas okozatra ’s okra végetlenil lépdelni,
mint e’ valtozékony Jényi korbd6l oki elve’ un-
szoltara kilépni, ’s a’ végs6, mindenek I6tokat
magaba rejt6 okon megalapodni.

A' végeden onlétd allany tellat, az az: az
-Isten, Spinoza szerint anyag; mert a’ nem
anyagnak nem lehet Kkiterjedségi hatarozata
vagy tulajdonsdga. De ismét az anyagnak mi-
képen tulajdonithaté a’ gondolkodés vagy min-
den lelki munkalataink’ alapja, az 6ntudat?
« Az anyag' természete vilagosan Kkitlinik
azon torvényekb6l, mellyeket az anyag altal-
jaban véve, kovet; tudniillik: az anyag allan-
dosédg (subsistentiae materiélis); dnkénytelen-
ség (Inertiae) ; ellenkezés (Antagonismi) ; és
folytonfolyas (continuitatis) torvényekbdl. —
Ezen torvények szerint nyilvanos, hogy aral-
jaban az anyag' mennyisége a' testes természet’
minden valtozasai mellett sem né, vagy fogy ;
hogy minden test nyughelyben, mozgasban ’s
irAnyos gyorsasdgban marad mind addig, mig
valamelly kilsd ok altal maskép nem helyezte-
tik ; hogy a' mozgasi kdzlésbe a' test' hatasa-
hoz egyenld 's ellenkez6 a' viszonhatas; hogy
minden test egy allapotbhél masba nem egy
perczben, hanem kozotteseken megyen altal;
de itt az altdljaban szemlélt anyagba az ontn-
datnak legkissebb jele iem tlnik el6.

% *
Az A&ltallanos anyag ugyan csudalatosan



53

van véltozgattatva életeszkdzosség altal a’ no-
vényekben. allatokban és emberekben, mind-
azonaltal ezen testek' munkéalatjaik megmagya-
rdzhatok az altalldnos anyag' természetébél, 's
ezt a' véltozgattatds &ltal az anyag’ egyes ré-
szeiben a' testekben, el nem veszti. Ugyan is
az &ltallanos anyagnak viszonhatdsi mozgésba
eredt részei, a' testek, milly csuddsan mun-
kdlnak ! milly tineményeket szilnek az egy-
mast dorzsol6, melegité, foloszlaté testek! a'
mdveltség'" magas Iépcsdjén gydnyorkodtetd
elemtan (chemia) beszélli; de mind ezek sem-
mi dntudatot, semmi gondolkodasi tulajdonsa-
got sem jelentenek, 's azok' véghezvitelére az
nem is sziukséges. Mert minden életeszk6z0s-
seg’ munkalatja 's tuneménye az életeszkdz0s
testnek kiilréli benyomas folfogadasan és visz-
szahatdsan alapul, vagy roviden az ingerlé-
kenyseégen; ez &ltal az élet eszkdzos test killgi
nyomasokat, illetéseket fogad el, az illetés al-
tal cselekvéségre mérgesitetik, ’s az illetd tes-
ten kezdi cselekv@ségét gyakorolni, midén at-
hasonlit, atvaltoztat (assimilat); az az: az il-
let6 test' elemeib8&l o6n életeszk6z6s anyagat
taplalja ’s foltartja, magahoz vonvan az élet-
eszkdzosségre szikséges részetskéket; azokat
folytoni természetes mozgés, elembomlasztas
(decompositio chemica) és uj 6sszekotés altal
hason életeszkdzos testé valtoztatja. Azutén
alakit (format), elvalasztja az életeszk6z0s-
séghez nem tartoz6, sét artalmas részeket; te-
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mHf/vszik s végre életeszkdztelenedik, midén
az élelcszkdzi er6 nagy fesziltség vagy tégu-
las miatt elgyengil ’s csupan midszeri és elemi
er6 kezd imink&l6dni benne.

Az ember e’ foldén egyedil az az anyagos
lény, kiben az életeszkdzisség’ tineményein Ki-
viul a' iegfolségesebb gondolkod6 tehetség mu-
tatkozik, mellynek munkéalatai a’ Jegfinomab-
ban valtozgattatott anyag életeszkdzdsségébdl
sem magyarazhatok, — mint alabb értesitetiink
s Jia csak nyilvanos okozatot ok nélkil el nem
fogadunk, az anyagtdl egészen kilénbdzé al-
lanyt kell elesmérniink.

Alaptalanul, tulajdonit tehat Spinoza c’
vilag anyagos alldnyanak gondolkod¢ tulajdon-
sdgot ; tiszta kényelmesen istenesit minden
anyagos lényt; épen ha az anyagban minden
eldleges és utélagos nyomozas mellett sem ta-
la&lvan gondolkod&st, a’ vilAg anyagénak iste-
nessége mellett még is megmaradunk. Mivel
pedig a’ vilag’ anyaga mint mar follebb értet-
tik, sem maga ataljaban, sem valtozgattatésai,
az az Spinoza szerint e’ vilagi lények, létoku-
kat magokba nem rejtik, egy végetlen bdlcs
AHéanyhoz kell e’ vilag’ anyagos koréb6l kilej-
teni, kiben létokat mindennek foltalaljuk. Tes-
temnek tehat e’ vilag’ anyagdban, ennek pedig
Istenben van utols6 létoka.

Val6ban nem gy6z a’ kdvetkez6leg bdlesel-
kedo ész, melly gondolataival egy elvbdl szo-
kott kiindulni, ’s abba visszatérni, eléggé csu-
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lionbdl fol, ama lezzeng6 kék rengetegbe egy
tiszta alkony'perczeiben emeli szemeit, ’s lat-
ja abban mintegy megmérhetlen téltengerben
Uszni a’ szamtalan nagy égi testeket, mellyek
olly csodéas allandd rendbe a' nehézségi erd al-
lal mdi vaksaggal keringnek , ’s azon erd va-
lamint az elemeket testé, ugy a’testeket vilag-
ga hason mi(iszerességgel minden gondolkodas
nélkil alakitja, mint felejtkezhet el annyira,
hogy ezek lelketlen anyagéra flggesztheti, sét
abban keresi, vagy mi még tobb, egészen azt
tartja legbdlcsebb végetlen alldnynak, mi en-
nek csak fiivalina, csak er6s akaratja eme ha-
talmas szavainak: eddig és nem tovabb! erre
s nem mas felé! szileményei, vak tellyesitdi?
Nem latja! hogy a’ testeket 6sszeségbe szoron-
gatd er@’, az egymasra hato elemek’ munkaélat-
ja vak, de épen azért kell egy végetlen bdlcses-
ségnek ’s hatalomnak létezni, inelly ez énkény-
telén testeket illy téveszthetlen Osvényekre
szorita, inellyékbd6l azok kényelmekre soha Ki
nem térhetnek. Nem latja! hogy egy bdlcs és
hatalmas eréd mind ezen mii mozgasba 06ssze-
tarto testek’vonalat feloldhatja’s zavarba dont-
heti ! szoval nem latja! hogy ezen 6nkényte-
lenségl testek a’ bdleselked6t 6n korokdn tul
magok utasitjak.

Teslein’ eredetére tehat, kozvetlen és utol-
sO létokéra a' tapasztalds és a' jozan ész vezet.



De honnan van az én Lelkem ? ki az én Lel-
kem* ’s tehetségei’ alkotdja?

A’ lélekr6l mint a’ testtél Iétegesen kildn-
b6z6 allanyréli elmélkedést, a’ naponként ara-
dozdbb erkdlcstelenség és vallastalansdg, né-
melly benninket minden teremtmények kozott
ragyogtatd cselekvések’ és tulajdonsdgoknak az
erények’ osztalydboli kikiszobolése, folottébb
szlilkségesé teszik. Naponként novekedik azok’
nagy serege, kik a’ kicsapongd érzékiség' ar-
jain evezve, a' vallasossag, ’s mind az erant
lagy melegek, mi benniinket e’ fold” 6nkényte-
len anyagéba visszahullé test' poraib6l messze!
megmérhetlen tavolra! olly tavolra kiemel,
milly tdvol vannak egymastél az erény és nem
erényesedhetés! Ezek 6rommel Kkialtjak hogy
nincsen lelkek; mesterséggel elgatoljak a' bol-
cselked6 ész' utait; allati robajjal eltompitjak
s nyomjak a' keblekben hangzé természet’ sza-
vait; 06k biszkén nevelik a’ puszta allatok’
osztalyait, ’s minden csudés lelki munkéasséagot
egy benninket egészen a' fold” porédba alacso-
nyité 6hajtassal a' vér’ pozsgéasaban, testink
elemei’ viszonhatdsaban, ereink, ’s agyvelénk'
szalai (fibrae) alkalmaztatasaban latjak; és
azzal megmutattdk , hogy nincs testiinktél k-
[6nb6z6 allany, nincs Lélek bennink.

Ezek életmodjokkal igen jol megel6zéleg
gondolkodnak, ’s elvekkel, gondolataikkal igen
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kovetkez6leg élnek; mert ha nincs lelkem,
vagy ha lelkem csak az életeszkdzosség', az
anyag’ véltozgattatasaban all, van Isten vagy
nincs, redm nézve egy; erény és vétek eldttem
puszta hang, mellynek értelme, mint az al-
arcznak veleje, nincs; a’vétek’’s erény’ érde-
meét ’s sildnysdgat, az okos életmdd szulte ko-
vetkezés, a’ valtozé szokas hatarozza meg. —
Van Isten de nincs lelkem ? miért ne &4ldozzak
akkor azon ingereknek, azon érzéki vagyak-
nak , mellyek valahanyszori kielégedés utan
édes e’ perczeneti élettel mérték aranyos nyu-
galomba szenderitenék; ’s a’ megtagadas, sor-
vasztd harczot, zsugorité nyomorasagot, insé-
get, ’s elszamlalhatlan baj-tdmeget okoz e’ fol-
di kebelnek? — Mert van biintetd Isten? 0h
az 6 vizsga szemeit hany milliom ember keruli
ki egész érzéki kényelemmel leélt életében ?
naponként nyilvan beszélli a' tapasztalas. Hat
azok’ serege mennyire terjed , kiket titkon
(izott gonosz élet-mesterségeikkel a' sir’ éjjé
orokre béfedett? De hogy is blintethetne az
Isten érzékiségem’ egyetlen &lldnyomat azon
cselekvdségért, mellyre 6 maga intézé el tes-
temet ; 0 szerkézte azon cselekvésre agy-széa-
laimat? — Igen, de a’gonoszsag, a' vétek, be-
csiletérzésemmel, személyességemmel ellenke-
zik, tehat bar lelkem nincsen, még is kerilni
kell a’szokott észi torvénytelenséget, ’s csele-
kedni a’jét; mert ez neveli emberi alakom’
becsét, amaz pedig sérti.------—-- Es ha nincs
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Jelkeni, mi az: a’ becsulet érzés? hol van ekkor
az a’ személyesség’ érzete ? — Ez életeszkdzo-
scn munkalé anyagba, testembe? — ’s Jionnan
kapta azt? — a' vilag’ dnkénytelenségi anya-
gatol, mellyben az dntudatnak a’személyesség-
nek egy jel vonatja sem tlnik el6? ’s egész
munké&latja lelketlen mlegességet nyilvanit ?
— Az Istentél ? xWicsoda Isten az, ki egy érze-
tet, a’ személyesség' érzetét csak azert ontot-
te belém, Logy némelly foldileg boldogité cse-
lekedetekt6l annak sziréni hangja altal elin-
tsen ; 6n magammal kinzé harczba ’s ellenke-
zésbe hozzon ? s mind ezt rovid életem' ne-
liézitésével, nehany foldi napjaim’ keseritésé-
vcl azon személyesség’ becséért tegyem, melly
testem’ foloszlott poraval e' vilag’ anyagéba
meril ? — Es kik el6tt bccstelenitem meg ma-
gamat, ha a' foltett személyesség ellen vétke-
zek? ember tarsaim el6tt? kik vélem egyitt
az Ontudat nélkuli vilag anyagéanak megmér-
hetlen elem' 6zonébe merilnek ? oh puszta
hang! ha nincs lelkem, gyo0tdrjék az erény
szOért ha ugy tetszik magukat méasok! az én
egyeduli létegem érzékiség, mindennel mi en-
nek kedves személyem’ kdrébe szivesen ’s nyu-
godtan szolgé&lok, mid6én a’ nyomorult erény
imadé megcsalddva 6n csigazati koztt, Inség
sujtotta karjait ’s szemeit mereszti az égre,
hogy képzelgése altal folemelve annal nagyob-
bat eshessen. :

Széval ha nincs lelkem, nincs megmentve
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semmi nyugasztal6, semmi boldogit6 az cg alatt.
Nincs a’ tarsasdgnak annyi hatalma ’s ereje,
hogy er6szakkal elrettentse ezerek’ marezong-
latara folemelt emberei' karjait, mellyeket most
a’ lélek létezése’ bels6 érzetével Osszesen, so-
kakban a' vétektdl eléggé fol nem tartdztathat.
De nincs is tehetség, nincs ékesszdllas, nincs
al-okoskodas, melly illy altalldnosan elhitetné
az emberiséggel, hogy van lelke mint kulonbo-
z6 allany a’ testtél, ha az onbelsd érzete', er-
kdlcsi ’s polgari szukségei’ kivanatja nem vol-
na. Es csalédasnak tévén fol a’ Lélek’ kilon
allanysagi létezését, milly képtelenség lesz akar
az Istenre, akar az emberiségre nézve: csalfa,
merd koltétt véleményei kormanyozni ’s korla-
tolni az emberiséget, 6nndn lényegével valodi-
jaig osszehangzO igazsaggal pedig azt véghez
nem vihetni! Milly merész de szerencsésen el-
siilt csalfa alkotméany ekkor az egész Keresz-
ténység, melly a’Lélek'jelen és jovend6 létezé-
sén alapul egyrészr6l; masrol a’ jézan észtu-
doméany' tdérvényein nyugvé emberi tekintet
mellett miljy zavarba, homéalyba ’s Utveszt6 ren-
getegbe jon a' keresztény bdlcselkedd, a’ keresz-
ténység' tantiban foltalalvan a’torténeti tellyes
tudomanyt és igazmonddsagot, mellyek' kdvet-
kezésében bar arrél okosan kétkedni nem lehet,
latja még is a' lélektelenség’ foltételébe, az em-
beriség’ nagyobb és mdveltebb részét egy kol-
tott vélemény altal ratal kijatszva ’s megcsalva.

Ezeket ’s hasonl6 vészes kovetkezéseket
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értve, hangosabban mint kilénben ejti ki a’ ke-
resztény bdlcselkedd a' Lélek' Jétezésér6li meg-
gy6z6dését. «

* *

Mar folul az ember két alkotd része’ észfo-
gatjat, munkalatjaikbol kifejtvén, érintem ro-
viden : hogy minden, ki a'Lélek’létezésérdl két-
kedik, azt er@siti vagy tagadja, egyszersmind
allitja, hogy van Lelke. Azonban mivel Iélekrdl
szorosabb vagy szélesebb értelemben az anyaga-
szok is beszéllnek; s némellyek legaldbb két-
kednek: nincs é az emberi testbe egy finomabb
anyag, melly az agy nevezett lelki munkéssa-
got (zi ? A’ természet rendszerének rémité al-
szerzGje is, (ki el lehet mondani nagyobb kart
okozott, mintegy negyven esztend6 alatt az er-
kdlcsi vilagba, mint minden Gvolté orkanok’
dihe, &radt vizek’ csapkoddé habjai, ’s tizek’
emészt6 langjai az érzékiben) beszéli lelkiség-
rél ; de nyilvan és vilagosan kifejti annak ér-
telmét, mondvan az els6é kotet’ hetedik szakasza-
ban a' Lélekrdl és Lelkiség’ rendszerérdl: , A’
Lélek az ember, érz6 gondolkodo 's cselekvé te-
hetségeit tekintve egy kilénds természetes on
modja szerint, az az: tulajdonsagainak mér-
ték aranya, kilonds életeszkéz6ssége, azon
valtozgatasok' huzamossaga vagy ellebbengsé-
ge szerint, mellyeket az 6 mialakja a' rea ha-
té lényektdl kap. Kik a' lelket a' testt61 meg-
kiulénbdztették, az agyvel6t 6n magatol kulon-
koztelték meg. Mert az agyvel6 az a' koz-
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pont™ tnellyben minden testi részeken széliedé-
z6 erek osszefutnak és vegytlnek. Ezen belsé
eszkdz altal torténnek a' léleknek tulajdonita-
ni szokott cselekvések $ nyomasok, valtozasok,
mozgésok kozoltéinek az erekkel, ezek ptedig
valtozgatjak az agyvel6t; ez ismét visszahat,
és a' test' eszkdzeit jatékba teszi, vagy ink&bb
on magara hat vissza, és tulajdon kdérében ki-
lonbféle mozgésokat hoz létre, mellyeket elmei
tehetségeknek neveztek. Innen Kkitetszik, hogy
az agyvel6 az, mellyb6l némelly gondolkodok
szellem allanyt akartak csinalni,‘t

Az alszerz6 ezen allany’ eredetét egyene-
sen a’ vallas és varas Tudosoknak tulajdonitja,
bar azért nem nagy bdlcselkeddi czimet flg-
geszt redjok. ,,Szukség volt — ugymond a’
szerz6 — egy eszkdzt kigondolni; az ember
egy részét a' foloszlastol megmenteni, hogy
jutalmat és blntetést elviselhetd légyen. Innen
lathaté haszna ezen tudomanynak a' tudatla-
nok'félelembeni tartdsdra, meghoditasara, ki-
szivasara, s6t még a’ nyiltabb képzetéi embe-
reknek is megzavarasara; mert az lsten és
Lélekr6li mondolatokat ezek sem foghatjak
meg. A papok azonban biztositnak, hogy ezen
anyagtalan Lélek égni, vagy az anyagos tdz-
hatasa &ltal pokolban vagy a'tiszitoban (pur-
gatorium) szenvednifog, és ezt nékik hiszik.ni
Szikség azért keresztény bolcselkedési érte-
lembe a' Lelkiséget vilagos hatarozatba elfad-
ni, ’s meggy6zéleg a’ Lelek’ eredetére menni,
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hogy a’ follebbi anyagaszi &llitds' merénysége,
’s alacsony kényelmessége inkabb fényre jojjon.

En a* lélek alatt értek egy a’ testt6l léto-
gesen kulénb6z6 gondolkodd, Ontudatd, anyag-
talan részetlen vagy egyszerd, ’s a’ test' félosz-
ldsa utdn is mindenkorra folmarado allanyt. —
Mar minden lénynek valédi |étezése mas lény-
t6l kilonboz6 létege ’s alldnyossaga, munka-
latjaibol, kdvetkezményeib6l, azon véltozasok-
bél nyilvanosodik, mellyek rajta, altala, koril-
te torténnek. Igen, mert a cselekvés erdre,
ez pedig allany létezésére mutat csalbatlanul;
's két létegesen egy alaku allany koézli egyik
miként gyakorolhat olly cselekv6séget, melly
a' masik’ létegével, vagy egy allany hogy (zhet
olly munkéassdgot, melly 6n Jétegével homlok
ellent all ? hiszem, minden lény egy magaval ;
ha pedig létegével ellenkez6 tiineményeket szil,
az is a’mi, a' foltételben, hogy egy bizonyos
Iény; nem is az a’ mi, mert cselekvésége mas
létegl alldnyra mutat, lia tehat benniink olly
munkassag tldnik eld, melly a' bar mint valtoz-
gattatott anyagos allany' létegével homlok el-
lent all, testiinkén mint finom életeszk6z6sség-
gel ellatott anyagon kivil més valodi allany al-
koto részinknek is kell lenni. Ugy van pedig
a’dolog. Mert én érzek, észreveszek (percipio)
on és kivulem létez6 targyakroli tudatom van,
itélek, okoskodok, széval gondolkodok. Ez pe-
dig olly egyszerlii munkalat, meilyet semmiféle
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csudédsan, mint testiink, életeszkdzositett anya-
gos Iénynek sem tulajdonithatni; mert bar milly
belsé ’s kilsé alakit anyagvaltozasai, mozgas
altal torténnek, ’s annak torvényeib6l magya-
rdzhatok; nem pedig a' Iéleknek tulajdonitani
szokott munkélatok. Mert mi az észrevételt
illeti: bar milly atyafisdgosnak Jatszik ez az ér-
zékenységgel (sensibilitas), fékép midén anya-
gos érzéki tadrgyak hatnak az ingerlékeny erek-
re, még is lényegesen kiilénboz6k azok. Epen
minta" feszult hdr, midén kéménytestt6l érin-
tetik, hangot ad, de hangjat valtozgatni ’s ezen
kilonbféle valtozgatdsb6l szarmazé muzsika
zajdot, egy egyszerld bangalakba félfogni nem
képes ; ugy az emberi erek, érzékenységik mint
természeti tulajdonsadguk"” kévetkezésében min-
den érzéki targyak’ hatasat folfogjak ugyan, ’s
azt képzelhetlen sebességgel viszik az agyvelé-
be; de azt egy képzetbe mint egy anyagtalan
egészbe nem alakithatjak. Mert hogy ne széljak
azon magas és legdicséebb dolgokrél, mellyeket
észbe veszink, bar testiinkre nem hatnak ’s
ereinkben semmi mozgéast sem okoznak kodzvet-
lentl, agymint: Isten, erény, vétek, uUres tér,
szellemalak, a' dolgok' lehet6sége ’s létege, mel-
lyeket a' képzel6 tehetség ismétlett képzelgései-
nek tulajdonitani, épen olly nevetséges otlet,
milly megmagyarézhatlan és borzasztd, "s mel-
lyek semmi erek vagy anyag részek’ ingerlé-
kenységébdl, ’'s mozgdasaikb6l sem magyardzha-
ték. Ellenben belsé érzésiunk’ bizonyitasa mel-
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lett szikségesen O0sztonoztetik az ész mint f6
esmérd tehetség a’ tapasztalas altal csupan fol-
ébresztve némellyek’ alakitdsara, p. o. van Is-
ten, van Lelkem, halhatatlan és szabad ’s a't.
Ezeket mondom, elmell6z6m; vizsgalat és bira-
las ala veszem inkabb azon targyak’ észbevéte-
leit , mellyek az erek' érzékenységét valddilag
foglalatoskodlatjak. Midén egy vagy tobb érzé-
ki targyak’ hatdsa utdn kulénbféléket veszek
észbe, ha az érzések a'test' részei, és az erek’
mozgasaiknak tulajdonitatnak, a’test’ kilon-
bdz8 részeiben térténnek ezen mozgasok és ott
szilik az észbevételt ? vagy egyben ? lla kulén-
b6z6 részekben ; miként lehet, hogy midén En
egy targynak p. o. nagysagat folfogom, azon
perczben szépségét, szagjat, szinét, izét, kulsé
alakjat ’s t. ugyan azon En minden helybeli
mozgdas, kilonboztetés nélkil fogom fol; holott
mennyi részben torténik a’ mozgéas, annyi he-
lyen kellene az észbevételnek kévetkezni, ’s a’
képzetnek alakulni? mi még sem torténik. Ha
pedig egyben, p. 0. az agyvelében? mint lehet
kilénbféle targyak’, vagy tulajdonsadgok' benyo-
maéasaikb6l mozgas altal egy elvalaszthatlan egé-
szet alakitani? mégpedig olly kiilonds egészet?
milly egy benyomas utan alakuit képzet, mel-
lyet valodi egésznek senki sem tagadhat, még
sem tud benne egy harmad vagy negyed részt
gondolni ’s megkilonb6ztetni ? hiszem egy testi
rész egy perczben kilénbfélén nem mozoghat,
minthogy a’ mozgasi kilonbség gyorsasagban
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és aranyban all? kétség kivil ba a test’ részei-
ben érintett s az agyvel6ben osszefutott erek
magukba szilnék a' benyomas utani képzete-
ket; azok nem egyebek volnanak mint azon
hangviszaly’ (disharmonia) massai, mellyek a’
valtozgatasok nélkil egyszerre érintett hurok’
zenéjébdl alakuinak. A' testben elszort erek az
agyvel6ben is csak erek maradnak, mellyekre
az érzéki targyak behatnak ugj'an, azokat in-
geriik, ’s mozgasba teszik; de valamint a' lab-
szaramban vagy tenyeremben azok Istenr6l,
egy remeken épitendd templomrol, gépelyr6l
st.i. képzetet nem alakithatnak ; finomitsuk
bar mint ki az agyveldig, meritsiik a' vel6scsdk’
legtisztdbb foly6 anyagéba, itt is csak ingerlé-
keny erek maradnak azok, ’s follebbi semmifé-
le anyagnak sem tulajdonithaté munké&latot ott
sem teendenek. Mert bar képzelhet6k anyagbol
kulonbféle csudas mii eszkdzlsséggel ellatott
gépelyek ’s alakok, st ollyak mar léteztek is,
mint p. o. a’ Kempellen schachja; Vaucanson'
mlalakjai, mellyeket 1738 mutogatott; t. i. egy
furuglyas a’ hangdaszat’szoros torvényei szerint
valodi furuglyajan 12 dalit elfuvott; egy ha-
sonlé emberi allé alak pasztori sipon sivoltott
bal kezével, jobb kezével egy dobon magéanak
kdvet6 hangot Utott; és egy récze, melly a’ ré-
ezék’ gadgogasat és mozdulatjait kovette, ett,
itt, ’s rovid iid6 mulva természetesen kiadta.
— A’ két schweiczi Droz, apa ’s fija, emberi
mialakjaik, mellyek kilsd lathaté er6 nélkil
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rajzoltak, irtak, klaviron és iuruglyan jatszot-
tak. Uk egy 6rat is készitettek, mellynek mu-
zsikai darabjaira egy asszony kildonbl'éle érzel-
meket nyilvanitott a' muzsikai hang’ valtozgat-
tatdsa szerint, konyvb6l olvasott, és csak néha
tekintett fol. Egy kanéari veréb bajlon énekelt,
teste szinte reszketett az éneklés kozt, szarnyai
mozogtak, orra természetesen nyiladozott. U-
gyan a’ két Droz készitett egy Juhaszt, ki bot-
jan furuglyalt, mellette juhok legeltek 's begek-
tek, kutyaja red agaskodott, ez egy kosar gyi-
molcsot is 6rzott, mellyet ha valaki megérin-
tett, a’ kutya ugatott. Frizard, Bieli polgér is
készitett egy régi alaku edényt, mellynek meg-
nyomott rugdja igézd hangozat kozott foltola
fodelét, benne egy palmafa alatt foné ledny, en-
nek o6lében egy fekvd eb tiint eld, melly ugatva
farkat csdévalta, a' ledny mellett egy kér6dzé
kos és kecskék legeltek. Tiz esztend6ig munkélt
ezeken Frizard 's Napo6leon Consulnak ajandé-
kozta. De mindezen valdédi menyei emberi er6t
nyilvanité mdialakok' mozdulatjaik, a’mi moz-
gas' torvényeib6l megmagyarédztalak az er6mi-
vészek altal, 's soha sem tiintetnek el6 az 6nkény-
telenségi erbvel ellenkez8, s a' mozgas'torvé-
nyei szerint folvildgosithatlan cselekvést; mert
az er6miivek' cselekvéseik az 6nkénytelenség-
gel tellyesen megegyez8 helyi mozgas altal tor-
ténnek az eré6mdi torvények szerint: azért 6n
cselekvések tudatja bennek nem talalhatd, hi-
baikat, tévedéseiket meg nem jobbithatjak; s6t
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az egyszer kezdett tévedésben haladnak, mig
alkotéjok bels6é mivéket rendbe nem hozza.
igy van a' dolog életcszkdzos alakunkra
nézve is; mennyiben az altalidnosan és kuiléno-
sen életeszkdzositett anyagnak tekintetik, ko-
veti a' mozgés és életeszktzdsség’ torvényeit
szlikségesen; ’s ezen torvények szerinti cselek-
vései homlok ellentallanak a’ Iéleknek tulajdo-
nitani szokott munkalattal, melly altal a' ki-
I6nbféle testi részekrdl az agyvel6ig terjedt be
nyomasokbdl egy foltagolhatlan egyszerl egész
képzet alakitatik. Bar tehat az anyag’ minden
tulajdonait nem esmérjik, még is méltan tagad-
juk meg téle ezen cselekvési tehetséget, mert
az anyag’csinért hatarozataival t.i. terjedtségé-
vel tellyesen ellenkezik; az esméretlcn hataro-
zatok miatt tehat az esmértek el nem enyész-
vén, ugyanazon esmeretlenek ezekkel ellenke-
z6 cselekvést nem (zhetnek, kiilldnben az egye-
zést elv' (principium consensus) ellenére egy
anyagos lényben ellenmondatos hatarozatok
férnek 6ssze, mid6n az esmért hatadrozatokkal
létegesen ellenkezvén a' gondolkoddas, az esmé-
retlenek még is gondolkodnéanak. Sé&t minden
Isten sérelem nélkiil kereken kiejthetni, hogy
az anyagnak az Isten sem adhat gondolkodd
erét; mert az ellenmondatosakat az Isten sem
egyesitheti egy Iénybe, mar pedig az anyag’ fol-
vett gondolkodo6 ereje miatt az Isten egy lény-
ben a' terjedtséget és egyszerliséget, dnkényte-
lenséget és szabadsdgot tartozna egyesiteni;
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terjedtséget, mert ez az anyag' hatarozata; egy-
szerliséget, mert a’ gondolkodéas fdltagolhatlan
egyszerl cselekvés, ugyan azért egyszer(i cse-
lekv6é allanyt tesz fol sziikségesen, mint ezt
aldbb vilagosabban érintjik. Az anyag' tulajdo-
na Onkénytelenség ; a’lélek tulajdon dnkényes-
ségébdl csudallatos munkalatokat kezd,, valtoz-
tat, félbeszakaszt, mellyek az anyag’ elemi ere-
jével ellenkeznek; mert az elemi erd a' mozga-
son kivul semmi kdvetkezményt sem sziilhet,
s6t ezen mozgéast is csupan valamelly kilsé ok
hatasabdl eredt gyorsasag és arany altal cse-
lekszi.

Hogy pedig az dntudat, itélés, okoskodas,
a’ léleknek tulajdonitani szokott munkélatok,
az altalldnosan vett gondolkodas’ mintegy ne-
mei s alkotd részei, a’ test' hatarozataival, ter-
jedséggel, dnkénytelenséggel 'sa’t. ellenkeznek,
a’ foiiilieken kivil nyilvanos abbdl: hogy mivel
minden részes és igy terjedt lény' munkalatja
mozgéas altal torténik, az ontudatnak is moz-
gas altal kellene megtdrténni. Minthogy pedig
az ontudat, az észbevett dolognak el8terjeszté-
se, ’s folfogasa, ha ez mozgéas altal torténhetik,
a' terjedt lény egy részének mozgésa, a’ méasik'
mozgdasat terjeszti eld 's fogja fol, a' mi lehetet-
len : mert ha az elGterjeszt6 mozgas, melly ily-
képen ontudatu volna, egyenld az észrevevd
mozgassal, mellynek észrevételét amaz el6ter-
jesztendd, ugy az els6 mozgasnak sem lehet
ontudata, hanem csak egyszer( észrevétele,
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kell lenni, s igy annyi lessz az dntudat, men-
nyi a’ terjedt Iény részeinek mozgasa. Ha pe-
dig az el6terjeszté ’s igy Ontudatd mozgas kii-
[6nbbdzik az észrevevd mozgdastdl, ugy ezt el6
nem terjesztheti, valamint egy test' gérbe vo-
nald mozgésa nem terjesztheti el§ mas test'
egyenes vonall mozgésat.

igy az Itélés és okoskodas sem képzelhe-
t6k mozgés altal, mert ekkor egy test’ részé-
ben két vagy harom kilénb6z6 mozgasnak kel-
lene torténni; egyik t. i. a' targy képzelet
(subjectum), mésik a’ mondat' (praedicatum)
és ismét az okoskodéasban harom, a’ hadrom ité-
let' észképét (idea) alkotnak, minthogy az ész-
képeknek egy itéletbenni Osszesiilések , ugyan
azon észképek' egy Iénybenni jelenségét sziksé-
gesen megkivanjak; egy testi részben pedig két
kilonb6z8 mozgas egyszerre nem tdérténhet. —
"Végre mivel targyképzetbdl és mondatbhél ala-
kai egy itélet, ’s rendesen harom itéletb6l egy
okoskodas, ha ezek mozgas altal torténhetné-
nek, kovetkezik: hogy két vagy hadrom kulén-
b6z8 mozgashol egy részes mozgasnak kellene
alakulni, mellyben az el6bbi mozgasok elvész-
nck ’s létegbkben elvaltoznak, mi sem az itélet-
ben, sem az okoskodasban torténik; mert a’
targy képzelet, mondat ’s a’t. egy itéleti alak-
ba is megtartjak létegoket.

Tehéat a’ gondolkodas, a' léleknek tulajdo-
nitani szokott cselekvés, &ltallanosan a’ részes
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[ények* természetébdl magyarézhatlanok, sét
azzal ellenkeznek. De az életeszkiizosségnek
mint valtozgatott részes Iénynek sem lehet gon-
dolkodast tulajdonitani — mint a’ természet
rendszerének Szerz@je allitja — mint kilénds
természetes valtozgatasi kévetkezményt; mert
az életeszkdzosség nem egyéb, mint a’ finom
anyagi részek’ kilonbféle helyezése *s egybeke-
Iése, méar pedig kdssuk helyezzik a legfinomabb
anyagi részeket mint tetszik, csak anyagi on-
kénytelenségl részek maradnak azok, a’ részes
testek' torvényei szerint létez6k ’s valtozoék;
nyerhetnek kilénbdz6 helyi viszonyokat; de
gondolkodasi tehetséget soha sem.

ime tehat a léleknek tulajdonitani szokott
cselekvés testiink mint élet eszkdzositett anyag’
természetéb6l magyardzhatlan Iévén, mint oko-
zat szlikségesen foltészen bennilink egy testlnk-
t6l kilénb6z6 ok-allanyt, mellyel Léleknek ne-
veziink. Ez a' Lélek el6szor egyszer(i és egymi
(individudlis), masodszor atiyagtalan allany.
EgyszerlG és Egymi a’ Lélek. Mert akar érzé
eszkdzeim ald esO targyakat veszek észbe, akar
kilonbféle érzék folotti viszonyokat, lelkemben
mindig kulonbfélék egyesitetnek. Mar tegyuk
lelkemet részesnek. Ezen egyesitd ’s més lelki
munkassagéi tehetségek, vagy egyenkint min-
den részek tulajdonai lesznek; vagy egy rész
érzend, méas gondolkodand, akarand ’s a't.
Vagy pedig egy rész sem Jeend képes lelklnk-
ként munkalédni, hanem minden cselekvésre,
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minden vagy tobb részeknek kell 0#sszeséin!,
Olar pedig ezek kozul egy foltétel sem &ll. Nem
az els6: mert annak kdvetkezésében annyi lel-
kem volna, mennyi lelkisen munkald rész. Nem
a’ masik: mert bogy Itélne azon lelki rész,
mellynek fogatja sem a' targy képzeletr6l, sem
a mondatrol nincs? az akarati tehetségl rész,
hogy idegenkedne vagy vonzddna olly erént,
mellyet rosznak vagy jonak nem esmér? A' har-
madik sem &ll: mert ha egyenkint véve lelkem'
részei nem ontudatnak, nem értenek, akarnak,
* a' t. 0szvesen honnan veszik az értelmet és
szabad akaratot? &lidén az én részes lelkem
igy itél: az erény legf6bb jo, azon résznek,
melly ez itéletet alakitja, észfogatja van szik-
ségesen mind az Erényrdl, mind a legfébb Jorol,
's mind a’ kett6nek usszesithetéserdl, kulénben
lehetetlen volna igaz [téletnek alakulni. Mint-
hogy teh&t ugyan az az Enyki 6nlétemet tudom
és érzem, egyszersmind munkalataimat és a'
kilsd targyakat is észbeveszem, képzelek, mul-
takra emlékezek, észfogatot, itéletet, okosko-
datot alakitok, valami erant vonzédok, vagy
idegenkedek ’s a’t. egy egyszer( egymi allany-
nak kell lenni ezen cselekvések személyének,
kilonben mint a' foltett részes lélekben lattuk,
lehetetlen volna a' munké&latokrdl éntudatom-
nak lenni, f6kép az Osszekdtdtt okoskodasok-
ban, mellyek' helyessége megkivéanja, hogy
ugyan azon gondolkodé személyben, nem annak
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részeiben, az el8terjesztések, itéletek, és azok
koteléke’ észfogatja jelen legyen.

Szdval : mivel a’ Léleknek tulajdonitani
szokott munkalatok, hatarozatok és allapotok,
Iényegesen kulonbdznek a' testétdl, kilonbdzé
természetiknek is kell 1énni;‘s minthogy a’
test részes, a’ lélek egyszerd(, résztélén és egy-
mi szlikségesen.

Végre a’Lélek anyagtalan allany; mert az
anyagositott allany’ dnkénytelensége’ kdvetke-
zésében nyugalmi helyzetbe marad magara
hagyva, mig valamelly kilsé okhatasa gyorsa-
s&gi, és aranyos mozgasba nem teszi. A’ Lélek
ellenben mint gondolkodasi elv, bels6 érzetink’
bizonysadga mellett tetteiben olly szabad, hogy
oncselekedetei uranak méltdn neveztethetik. —
Az anyagositott &lldnyban ’s annak elemeiben
értelmi ’s akarati tehetségek sem el6leges okos-
kodés, sem tapasztalas &ltal taldlhatok, ’s ha
azokat létegokben rejtenék, kétség; kivil, vala-
mint a*terjedtségi, onkénytelenségi hataroza-
toknak, mutatkoznénak jeleik. A’ Lélek ellen-
ben esmér, itél, okoskodik, ’s szabad akarattal
bir. — Kdéztudatban van tovabba: hogy a’Lélek
altalfutvan a’ lefolyt id6k’ torténeteit, azokbdl
jelen és jovendd allapotjara kivonatokat tehet;
a’ kdzonséges tudoméanyi elveket s az érzéki-
ségtél elvont igazsagokat félkeresi, megesméri,
s tdrgyakra alkalmazza; az anyagositott allany
ellenben bar mint valtozgattatott mozgasaival
egyutt, csupadn a’ jelen érzéki targyakra hat-
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hat* a’ mualtakrél, jovenddkrél, vagy érzékfo-
Juttiekr6l képzete, tudata, ’s azokra hatasa
nincs. Mivel tehat a’Lélek az anyagnéal sokkal
nemesebb ’s magasabb dolgokat folér, ’s magéa-
ba vesz, mit a’ barmint véaltozgattatott anyag
nem tehet, egészen kulonb6z6 alldnynak kell
lennie; ’s minthogy testein anyagositott, lel-
kem szikségesen anyagtalan allany.

Ezekbd6l nyilvanos a' follebbi kényelmes
ejtés’ szidalmazé értelme; nyilvanos: hogy Lel-
kinket sem vallas, sem véarastuddsok, hanem a'
czafolhatlan elvekb6l okoskodd ész, mint f6 es-
mér6 tehetség sziikségesen alakita, vagy inkabb
létezését elesmére. Csudallatos tinemények,
mint annyi okozatok a' mi naponkénti cselek-
veéseink; azok’ ok&t nem csak nem taldljuk
anyagositott allanyunkban, s6t annak természe-
tevel homlok ellent allanak; minthogy pedig
semmi sincs ok nélkul, mas természet(i okal-
lanyt kell folvenniink, 'sez a' Lélek! egy anyag-
talan egyszerd allany.

* * X

Az Anyagészok csudadlkoznak, mint vehe-
tink mi fol lelki munkalatjaink” élvéil egy olly
allanyt, melly egyszer(, anyagtalan, ’s még is
terjedt anyagunkra ’s érzékiségunkre hat. ,,Ha
mi kérdjuk — igy sz4ll a’ Terin. Rendszere el-
s@ kot, 7-ik szakasz. — Mi az a' Lélek ?felel-
nek az Gjitok, az: mi az embert cselekvésbe te-
szi, egy esméretlen természetd allany, egysze*
rd,fijlrészelhetlen, lathatlan. 's érzékiséglink
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altal olly megfoghatlan, hogy azt gondolattal
sem lehetfoltagolni. De hogy lehet olly allanyt
észbe fogni, melly mer6 tagadasa annak a' mit
esrnérink ? Hogy terjeszthetd el6 egy olly al-
lany., mellynek nincs terjedtsége 's még is érzé-
kiségunkre hat, az az anyagos eszkdzeinkre,
mellyek kiterjedtek ? Hogy mozoghat egy lény
terjedtség nélkul, 's hogy teheti mozgasba az
anyagot? 'sa’t.”

Ezen kérdések’ egy részére mar follebbi ér-
tekezéslinkbe vilaglik a' felelet; réviden: egy
leirt hatarozatéi allanyt azért vettink fol, mert
lelkiink” munkélatjai csak olly hatarozat6 al-
Janynak tulajdonithatdk; mert anyagos részes
allanyon kivil csak anyagtalant egyszer( kép-
zelhet6. Mert perczenként elétlinvén az okozat,
létezni kell az oknak is. Mert végre, bar a' lé-
lek’ egyszer(isége vagy részetlensége tagado ész-
fogas, ’s azt egyenesen ugyan nem, de esmérik
kdzvetve, mid6n tudniillik elébb részesnek gon-
doljuk, de azt mint a lélek’ munké&latadval meg-
egyeztethetlent azonnal tagadjuk, ’s Ggy vészik
fol az egyedil alakithatd egyszerliség’ észfogat-
jat. De viszont méltan kérdiik az anyagasztél:
mint tulajdonithatja 6 Ilelklink' cselekvéseit
anyagositott 4llanynak, holott ennek hataroza-
taival ’s természetes dnkénytelenségével azok
lényegesen ellenkeznek? Miért teszen 6 fol az
élet eszk6zods anyagban olly hatarozatot, tulaj-
donsagot, vagy részt, melly az 6 érzékisége ala
soha sem esett? munkdalatjai — mint értettik
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tellyesen ellitnek a' mozgéas' térvényei sze-
rint valtozgattatott anyageétol? vagy Kkielégi-
tébb magyaréazat ez az anyagészi allitds: Tes-
tink kulénosen életeszkdzositett anyag, az 6
erei érzékenyek, folfogjak a’ kilsé targyak’ha-
tasat, viszik az agyvel6be, ’s az elfinomult ér-
szalatskdk szilik a gondolkodast? Miképen ?
mozgas, dorzsulédés altal ? igy az anyagos lé-
nyek mit szilhetnek, értettik féllebb. Vagy va-
lami finom, a’ velds csék' anyagaba meriilve lé-
tesithetik lelki munkalatjainkat? és ismét mi-
Itépen? mid6n az is csak anyag, magéban nem
gondolkodhatvéan, az erekszalaivali mozgésa
altal mint tehet szert a' minden anyag' termé-
szetét folilhaladdo munkalati er6re ? — Ha va-
lamelly finom anyagnak gondolkodasi tehetsé-
get tulajdonitunk, az, az emberi testben, az agy-
vel6ben és ennek veldscsdiben késziult, s az
erek altal keringd finom, tiszta, folyd, minden
értelmes Természetvizsgalok szerint legneme-
sebb anyagnak tulajdonitand6; mert a' gondo-
latok' hirtelen tdmaddasa, valtozasa, sokasaga,
illyennel latszik legdsszehangzdébbnak lenni.
Ennek természete ugyan mind eddig homélyban
van; de annyi bizonyos: hogy ezen finom folyé
’s mozgékony anyag élelembdl alakui, n6, ’s ha
elfogyott, megujul. Mar ha e’ finom anyag gon-
dolkodik, nem kell é igazan kdvetkezdleg ele-
deleink’kenyér, hus, sajt, téj 's a't. elemeiben
is gondolkodd er6nek rejt6zni? hiszem minden
anyagositott allanyban az az erd ’s természet

/
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rejtéz, melly az azt alakité elemekben? részek*
Osszeslilése altal csupan 0j helyzetld és viszo-
nyu, nem pedig Uj természetd és lényegl alla-
nyok tdmadnak. Nem nyilvdn kovetkezik &,
hogy a* kilénb6zd, vagy elvaltoztatott élelem,
kiilénb6z6 vagy elvaltozott gondolkoddé anya-
got szlilend? De tulajdonitsunk az emberi test
bels6 részeinek olly erét, melly mindenféle ele-
delbdl egyforma vért és anyagot szlr; hogy az
perczenként valtozik, senki sem tagadhatja ki
testink* t&plalasarol, nedveink* keringésérél,
kig6zolgeésunkrol, tudos természetvizsgalok utan
gondolkodott. Az agyveld ’s vel8s csék finom
folyé anyaganak alzatjat (substratum) alulrol
a’ ver* szolgélatja altal az agyvel6nek, itt elké-
sziil, ’s az erekbe utasitatik. Ismét Gj jon, az
elkészil ’s tovadbb ontetik; ez torténik harmad-
szor is és mindég, mig egy kis életerd elébb ’s
tovabb foly és csepeg ereinkbe. Ha ez a* finom
anyag gondolkodik, az egyszeri alzatbhdl készult
finom anyag az erekbe utasitatvan, nemde a*
gondolkodd elv is elutasitatott ? a’ masod, har-
mad és minden élet perczi ismét az erekbe on-
tetvén, nemde a’ gondolkodé elv is tovabb 6n-
tetett ? Es igy nem nyilvanosan kdvetkezik é:
hogy mid6n egy ember’ most készult gondolko-
dé foly6 anyaga az agyvel6bdi lefelé 6ntetett,
gondolatja is félbeszakadt? inért képzelhetlen,
az 0j készitményd finom folyé anyag, mint
nemzheti az erekbe tovdbb dmlott, kig6zdlgott,
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fokép a nemz6 anyaggal elvesztegetett finom
anyagnak gondolatait.

Legfinomabb anyagositott testiink részének
sem tulajdonithatd tehat a' lélek' munkéassaga.
Mint hat még is ez az egyszerd allany, a’Lélek,
az anyagos testi részekre ’s ezek viszont kdzvet-
lenul a’ Léleknek mint adjdk altal az érzéki
tdrgyak’ benyomdsait? minden emberi elme
torekveései utan 's folvételek mellett is folvila-
gosithatlan kielégitéleg; ’s az észnek jelenlegi,
a’ dolgok’ létegébe tokélletesen nem hathato
gyenge ereje’kdvetkezésében batran mondhatni,
magyardzhatlan is marad; mert minekutdnna
nem csak szent vallasunk' alap iroméanyai, ha-
nem a' régi boélcsek” ajaki is legnyilvanosabbaiV
hirdették, tgymint: Platé, Pythagoras, Cicero
s t. hogy az ember’ Lelke az Isten képének ha-
tarok kozé szoritott méassa, ki tagadhatja, hogy
munkélataiban, az érzéki tadrgyakra hatasdban
is az Istent kdveti: Gondolhat6: hogy valamint
az Isten legegyszeriibb Valdsag . egy akarattal
létre hozvén e' vilagot, anyagositott részek nél-
kil ennek elemeit mozgéasba tette, redhatott és
hat: ugy kozli az emberi Iélek is Otleteit ’s gon-
dolatait érzé eszkozeivel ’s ezek altal a' vilag'
Iényeivel; 's azok viszonhatas altal a' Lélek’ tu-
datdba kerulnek. Ugyan mind a’ kett6 megf6g-
hatlan! és ott vagyunk a’ hol voltunk. De ez
fog é benniinket az Isten és Lélek létezésének
tagadasara vezetni? elegendd é valamelly lény
mint ok létezhetlenségére, vagy nem létezésé-
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re a’ lathatlansag, bar az okozat nyilvan kialt-
ja annak létezését? nem megyek egyes targyak-
ra, hanem altaljdban mondom : hogy tapaszta-
las! Tudomanyunk’ nagy része a' cselekvé okok
mint igen tokélletleniil, vagy épen érzd eszko-
zeinkre vehetlen targyak’ esméreteib6l, és az
okozatoknak czafolhatlantl okra utasitd észbe
vételeibdl &all. Vagy megfoghatébb az Istenet-
len és Lélektelen anyagadsz, midén az agyvel6’
finom anyagdba 0sszekeveredett érszalakra,
vagy oda utasit: hogy az dntudatlan érzéki
Természet illy kiilonds, az embernek olly tulaj-
don, mint a’ novénynek magaét, életeszkzos-
séget adott ?

Valéban csudaim kell a’ Lélek' tagadasa-
bani alhatatossagot, mert a’ gondolkodas’ tor-
veényei eltorilhetlenek ; az esméretek’ kdzonseé-
ges elvei olly feszesen ’s mozdithatlandl csikar-
kodnak a' gondolkodd allanyba, hogy azokat
kényelmes észi koholméanyoknak allitani annyi,
mint legvildgosabb tapasztaldsi esmércteinket
is kétségbe ’s zavarba hozni; mert a' Lélek’ Ié-
tezésén annyi benninket érdekl6 erkdlcsi ’s ér-
zéki tinemények alapuinak, hogy azokat ismét-
lett el6itéletek’ tomegének, csaldédasok’ és csa-
lasok” szlileményeinek, erkdlcsi s érzéki ter-
mészetiink’ semmisitése nélkil tekinteni nem
lehet.

* * *

Végre az anyagaszt a' Lélektelenségbe, ’s
véle ma szamtalanokat, legaldbb, az erkdlcsié-
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Icnség tulsiri, olly, millyet a’ Kereszténység az
Evangeliom szerint irisz és cléad, dijanak valo-
disagaroli kétkedésbe, vagy épen tagadaséba,
kigunyolasaba, annak csupan a’ gyenge lelkek’
s tudatlan szilajok’ zabol&dzaséara létezési véle-
ménybe, a* foliilirt szavak is tartdéztatjak a’meg-
gy6z6désig. ,,4” papok azonban biztositunk,
hogy ezen anyagtalan Léleli égni, vagy az
anyagos t(iz' hatdsa altalpokolban vagy a'tisz-
titoban szenvednifog és ezt nékik hiszik.u

A’ tarsasagban jartas olvasé kétség kivil
tudja, az illy félszeg észi miiveltséget nyilvani-
t6 fogékony kiejtések mint képesek a’ rendit-
lietlen szent igazsagot is megbomalyositani, f6-
kép a’ testiség és lelkiség k6z0Otti hatarvonalon
méar ingadozé szivekben.

Hogy az Evangeliomban vannak olly vas-
tag érzéki ejtések, mcllyeknek betliiben, a’ fol-
di élet keresztényi téredelmesség' banatos kon-
nyeivel el nem mosott gonoszsagainak a’ talsiri
élet 6rokké marczonglo férgekkel és tlzzel iize-
tendeni latszik, tagadliatlan. Mark Evangélista
a' kilenczedik szakaszban Udvoziténk’ leirt ta-
nitasat, elébb a' jotétemények’ azutadn az artat-
lanok' elcsabitasa’, gonosz Utra vezérlése' bizo-
nyos kdvetkezésérdl, a' 42 s kovetkezd versben
igy folytatja: ,Ha a' te kezed, léibad, szemed
botrdnkoztat téged, vagd el, metzd el, ’s vajd
kiazt, mertjobb néked csonkan, bénan, vakon
bemenni az orok életbe, mint két kézzel, lab-
bal és szemmel a' gehenna' olthatlan flizébe
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kuldetni, hol az 6 férgek el nem hal, t(izék el
nem alszik — Ezen szavak’ czafolhatlan léte-
gét értendbk jegyezzik meg: hogy minden nem-
zetnek vannak szoélldsaiakjai, mellyekkel az
igazsagot érzékenyen, hatdlag, csabito ’s tévesz-
t6 szandék nélkil adja eld, ’s mas nemzetbeli
az igazsagot tisztdn folfogni vagydé ember tar-
tozik azon sz6llas alakkal megesmérkedni, kii-
I6nben azoknak puszta kils6je Gtet nevetséges
s a’jozan ész' elveivel ellenkezd allitasokra ve-
zetendheti. A'napkeletieknek eleven, érzéki be-
széd képeik, szollds alakjaikban tudvak. De
bar milly érzékiek is azok, az igazsagot el nem
temetik. A’ Zsidok, hogy csupén ezélunkra be-
széljunk, a' hal&lutani blntetések’ nagyséagat
és keménységét férgekkel és tlizzel rajzolak.
igy Ecclesiastic 7ik rész. 19. v. Alazd meg a te
lelkedet, mert a' gonosz testnek buntetése fé -
reg és tiz. — Az érintett helyen az Udvozité
int benniinket, hogy legkedvesebbeinktél is GUgy-
mint: kezinktdl, labunktél, szeminktél val-
junk meg inkabb, ha vétekre vezetnek, mint a’
férgek' martalékjai ’s az elolthatlan gehenna tii-
zének aldozatjai legyink. Gehenna, Ge és Hin-
non zsidd szavakbdl dsszesilt. Hinnon tulajdon
neve azon vélgynek, mellyben Israel’ balvanyo-
z06 fijai Molech 0kor alaku szobrdnak kisdede-
ket aldoztak. — A' tlizre karhoztattak Jeru’sa-
lem’volgyében Hinnon ellenébe elevenen meg-
égettettek. Ezen helyet kés6ébb a' Zsidok annyi-
ra gydlolték, hogy a’talsiri szenvedést e’ név-
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vei bélyegeztek. A* Megvaltd isaids'66 rész. 24
versébdl vette kiejtését, ki az Isten' ellenségei-
rél mondja: hogy az 6férgek el nem hal, az 6
tdzok el tiem alszik. — Ezen szavakban Jézus
tanitvanyainak ’s &ltalok nékink csak ennyit
akart mondani: a' megéatalkodottgonoszak tul-
siri blntetése kemény és 6rokds. De a' biinte-
tésnek valamint mas helyt az erényesek jutal-
ma’ nemét le nem rajzolta. Azonban a’ termé-
szetesen bdlcselkedd ész Osszesulve a kinyilat-
kozassal, a' bintetés’ nemére is elég hangosan
utasit benniinket. Mert Lelkink ontudatd al-
lany; mennél kézeiébb van eredeti lelkiesmé-
retességéhez, annal mélyebben érzi 6n erényes-
ségét vagy tévedéseit ’s vétkeit, mint tokéllet-
lenségeit; ebben all pedig a' boldogsag és bol-
dogtalansdg. Erkdélcsi tokélletességlink szerzi
Lelklnknek azon nyugalmat, mellynek becse
leirhatlan, mid6én a' Lélek magaba vonulva azon
boldogité képzetbe éldeli napjait: hogy erény
szilte nyugalmat senki sem veheti el, az néki
soha sem szllhet fajdalmat, semmi, a’ vilag
romba ddlt minden Iényei sem temethetik bé.
Tokélletlenségeink ellenben, gonosz tetteink
azok a’ férgek, mellyek marczongoljak éntuda-
td lelkiunket; folébredt lelkiesméretiink' mar-
dosésai, a’ vétek’ tudatabol szd&rmazo nyugta-
lanitds az a' tldz, melly emészti egyszerld gon-
dolkod6 alldnyunkat, ’s mellynek l&dngja mar

e’ foldon maganyunkba vonéiva is elég égetd
6



hévvel csapkodik le agyvel6nkb6l szivinkbe, ’s
onnan gyaléazo6 pirban verddik arczankra.
* * *

A’ lelkiesméret’ mardosasa milly kinzén
égetd tlz lehet a' foldi kebelbe, eléggé rajzolja
azon szamtalanok' esete, kik mid6n a' vétkes
indulatoknak ’s gonosz hajlandésdgoknak al-
dozva az orok ész’ sziviinkbe vésett végeden
becsl térvényeit letiportdk, bels6jikbe megza-
varva, komorra vonult arczal haboznak korok-
be, mint a' megriadt tévedez6 juh a' farkas kur-
jongéastdl viszhangos kietlen pusztdban. Middén
Iélek razo sérveiknek enyhité szert ’s nyugal-
mat keresve ugy latszik talaltak, reszket6 adaz
kezekkel Toppantjak a’ borzasztobb siréjjét on
tetemeikre. — Egy Kainnak, egy Judasnak a'
mai vilagban kegyetlen férjek, vipera asszonyi
alakok, bészilt szul6k, rémité csdbitok, szdm-
talan alakjaikban ismétlett borzaszté eseteik,
vilagositdja ennek. Egyik &rtatlan testverébdl,
masik legdragabb mesterébdl alig (izott véreng-
z6 csufot, és mar megzavart keblében langra
gyllt a’ lelkiesméret hatalma, ennek pirongaté
szavai el6tt a' vilagnak rohant; de kitartabb
volt ennek minden rejteke, minthogy benne
nyldgasztal6 menedékhelyet taladljon ; cseké-
lyebbnek latszott a’toredelmesség’ minden ten-
gere, hogy lesirathassa, hatarozottabbnak az Is-
ten’ irgalma, minthogy megbocsajthassa vétkét.
Lelkiesmérete eszeveszett fejét az els6 fahoz
vezette, hogy ott a’tenkre tett igaz vérnek gya-
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lazatjaval buntesse megdtet. Csufosan folakasz-
td magéat és kiomlék bélé, ugy mond az irés.

Mar most helyezzik lelkiinket a' talsiri
életbe, s képzeljuk, hogy az Istennek véghetet-
len tokélletességl allanyat agy mint van, el
fogjuk esmérni; elesmérendjik énbecsiinket, di-
cs6 rendeltségunket, mellyet elérhetni tcllyes
hatalmunkba ’s er6nkbe vala; elesmérendjik a'
vilag el6tt 6n megbecstelcnitésiinket, azon nyo-
morult gondolkodédsunkat, mellyel a’végetlendil
csekélyebb jot, sét a’ becstelenséget foldi éle-
tink' czimévé valasztottuk inkédbb, mint az
orokké boldogité diszt és fényt. Itt e’ foldi lét-
ben is, hol a’ Iélekesméret’ vildgat ’s hatalmat
a' gyarlo vér’ csapkodasai nagyon gyengitik,
hanyszor torténik, hogy egy személyességinkon
ejtett sérelem’emléke, valahdnyszor szivinkbe
otlik, ddobogve zavarja kebeliink’ nyugalmat, ’s
lenyomhatlan pirt ver fél &rczankra? Képzel-
juk mennyire a’minden rosszat mentd ’s szépi-
t6 érzékenységben lehet, hogy ezek 6rokké nyng-
talanitandjak lelkiesméretiinket, hogy a' vilag
el6tt béfedezhetlen erkdlcstelenség’ pirja 6rok-
ké égeti lelkiinket. Képzeljuk Lelkiesméretin-
ket eredeti tiszta érzékenységébe visszaallitat-
ni, midén itt az jobban vagy kevéshé a' vilag’
zajja altal meg van tompitva, és val6ban eléggé
képzeltik a’ Gehenna’ alzatjat.

Vallyon kik, ebben a' jézan ésszel ellenke-
z6t lattok; vagy ti, kik képzelgve a’ lélek’ al-
lanyaval 0Osszehangz6 lelkiesméreti , emészt6



nyugtalansaggal meg nem elégszetek, hanem
még érzéki tlzet is vagytok ala rakni, elmél-
kedtetek é csak egyszer is jozan elvbél az Ud-
vOzitd jelen targyunkat érdekld kiejtései folott?
~Menjetek &thozottah az 6réh tdzre, melly
készittetett az 6rdognek és az ¢ angyalinak

Mit lattok e' szavakban? nemde az Istennek ha-
ragjaba esett gonosztévOk' eltaszitatasat egyet-
len czéljoktdl, Istentdl ? lia Krisztus a’ tiszta
szivlieket azért mondja boldogoknak, mert 6k
az Istent latni, az az boldogiténak esmérendik,
s a' profétdk’ hirdetett 6romeiben részesilende-
nek; mi lessz 6t’ csupan becstelenit6 tetteink’
szigoru targyanak, sorvaszt6 banatos érzelmek
kozott esmérni? Képzeljétek helyzetét egy sze-
retett feleség’, kedves gyermek’, édes haza’keb-
1éb6l idegen fold’ fogsadgadba vitetettnek! nem
esik annak jol étele ’s itala, mert bele pdrg6
konnyei keseritik azt; emészti az elvalas’ faj-
dalma, ’s véreinek szeretetd égeti szlinetlcn ; al-
maban sokszor kdzel van hozzajok, de ha fol-
ébred, szaraz fold ’s tengerek vélasztjak el t6-
I6k ; és igy lassan megemeészti 6t’ a’ kedves fe-
leit latni kivansag, ’s elhal az idegen foldon ! —
igen elhal, de a’ halal’ lankasztd szorongatasai
kozott is a' — bajlé képzettel hal el: hogy hi-
séges parjanak ’s artatlan gyermekének gyenge
arnyék’ kezeik eljonnek, ’s azok fogjak be hal-
dokl6 szemeit 1igen elhal, de azzal az uj életre
lelkesité reménnyel: hogy kedveseit ismét meg-
latja, ’s angyali tisztasdggal fogja szerethetni.
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Ellenben a' megéatalkodotsagban elhunytak ta-
vol vannak e’ boldogité reménytél. Ok tudtak,
hogy az élet' f6 java az erény, és az, Istenhez
vezet, de 6k szivek Istenének a' vildg egyébarant
becses gyonydrjeiveli visszaélést valaszték; 6k
eszek’ és Istennek glnyara az édeshdl mérget
szivtak. Most mar a’bajlé kulsé flst gombdolj/-
ként elenyészvén , csupan a’ mardosd keser(
maradt fol.

Ti, kiknek a vétek’ nyugtalanitdo lélege
csekélynek latszik, egy elvont maganyba szun-
nyadva, midén a’néma fél éjjel minden mélyen
halgatott, nem rezzentett é fol valami rémlé
zérej? — ’s midén vér zsibbadva hallgatdzta-
tok, nem hatott é filetekbe valami tompa mo-
raj ? ’s e' félelmes csend' zavara mellett nem éb-
redt é fol ieikiesméretetek, hogy az almatlan-
sag' vak éjjében szemetekre hanyja a’vilag' hia
fénylepele alatt, ’s szedit6 zajja kozott elkdve-
tett vétkeket ? A’szemrehénydas’ éget6 pirja cse-
kélységnek tetszett ekkor is? — oOh agy ala-
csony teremtmények vagytok! az emlitett vilag’
lelketlen zajja kozott hagytatok kebletek* egyet-
len ékességét is, a' beeslletérzést! De gy6zdd-
jetek meg: hogy a' talsiri Iét visszaadja lelke-
teknek eredeti tulajdonait, a’jé ’s gonosz mint
valédi ékesség' és gyalazat' esméretét, és innen
mérjétek a'vétekbdl, innen a’ belsé ember’ becs-
telenitésébdl szarmazo nyugtalanité érzelmeket.
Ma egy fosvényt, egy zsarnokot, kik szamtalan
embertarsaik' semmisitésén szerzék korok' lel-



ketlen fényit, a’vildg’ szonokai sem képesek
megzavarni élet* modjokban ; de képzeljik egy-
kor folébredni a’ lélek’ erejét ’s hatalmat, mel-
lyel mind a’ kett6 elesmérendi, mit tészen a’
nyomorult eszkdzt czélla, ’s a’ nemes czélt esz-
kozzé alacsonyitani ? a’vétek esmérettel a' bin-

tetés is bészallott lelk(inkbe.
*

Es ti, kik a*jozan ésszel meg nem egyez-
tethetitek a' halaltoli 6rokds bintetést, fodozzé-
tek fol az egyeztethetlenség' pontjait.

Orokos blntetés a megéatalkodott gotiosz-
sagertf — c' szavakban semmi ellenmondas.
Mert b&r az emberi ész a’ vétek’ nagységéat to-
kélletesen el nem hatdrozhatja e’ jelen csekély
csin,éretek' 1étkdrében; annyit még is tud: hogy
a’ vetek az Isten mint végetlen becs( allany el-
len intéztetik; azzal a’cselekvd, dntermészetét
folforgatva, letiprott méltésdgéara a’ gyaléazat’
és becstelenség’ jeleit szabadon tlizi ki, a’ vég-
lietetlen Tokélletességnek minden ragyogd bol-
dogsédggal édesget6 szavai’ ’s parancsai’glinyéra.

Mar e’ neh&ny szavat értve mondom : a’
tdlsiri O6rokods blintetés nem ellenkezik az em-
beri méltésaggal. A’ mi természeti méltosa-
gunk, valodilag vévén a' dolgot, sziiletésiink’
elsé perezén kezdddik. Egy ma lett oktalan &l-
lat, némeljy mii szerrel bele 6ntétt,’s 6nkénye-
sen soha sem tokélletesitett mozdulatot ’s mun-
kalatot kivévén, jobbadon az, minek lennie
kell. Az ezer teremtményeknél is magaval te-
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hctctlenebb ma sziletett kisdedbdl még minden-
nek csak lenni kell; de 6 bel6le Nagy és Folsé-
ges lehet. A’sziletett ember, nevelés, tarsasag,
lleligio altal hatdrozhatlan magasra emelked-
hetik. Es ez a’ Lélekben nagya ndvekedhetés,
tehetség, erd, teszik az emberi természet’ mél-
tosagat. Ez az a’ kiralyi koronak" csillog6 vo-
nala, melly minden lgyetlensége mellett is méar
a bdlcs6ben artatlan mosolygéssal ringd kis-
ded homlokat minden teremtmények kozott
egyedul ékiti. Innen szoktdk mondani: hogy
egy kegytelen, részeges, barom életd, rest, az
oktalan allatok" osztalydba alacsonyitja magat,
mert az Alkot6" kegyeit, erejét, tehetségeit az
Istenhez emel6 erény" letiprasara hasznalta.
De a"' lehet6ségnek valosaggéa, a’vélink szu-
letett méltésdgnak személyessé kell lenni. A’
Lélekben nagynak sziletett ember nagy is le-
gyen ’s az maradjon. Ez pedig nevelés altal tor-
ténik. Mdlveltetik a’ gyermek’ esze, elméje ’s
akaratja a’ jonak és rosznak esmérésében és
kerllésében, szdval erkolcsi tokélletességben.
Es el lehet é ezt csupan boldogséag’ és kedves
targyak’ el6terjesztgetésével a’ gyermekember-
ben érni ? A’ természeti ész ugyan ezt szemlé-
16ig valdsithatonak latja: de a’keresztény igaz-
sag, és a'tapasztalas ellenkez6re mutat. A’ ne-
vel6k’ vak szeretetében ’s minden jok' apolga-
tasai kozott feln6tt emberek’ élete altaljdban
sok rendetlen tetteknek forrdsa. — F&jdalom !
igen gyakran latjuk e' vilagban, épen azon gyér-
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meki kezet, melly az emberi természet’ nézeté-
b6l egy 0j’int6 mozdulatjat sem érzette, ugyan
azon emberi természet ellen emelddni; legtobb
sérelmet, elnyomast, ’s becstelenséget épen ezek
szoktak osztogatni.

Nem!félelem ’s szigorQ el6terjesztések nél-
kil nem lehet valéodi embert nevelni. Ha az
ember egy szellem alaku angyalnak sziletne,
nem mondom hogy kivételt tenni nem lehetne;
de most middén olly vér szokdel ereinkben,melly
a' gonoszsag erdnt hajlandéva tészen; melly-
nek korében a’ Lélek ugyan kész, de a’ test
gyenge; — most midén latjuk a jot 's jova
hagyuk, még is a roszat cselekszuk ! Félelem
s szigoru elGterjesztések néjkiilezhetlenek a’
novelésben.

Ha tehat a' nevelés melletti félelem tagad-
hatlanal hatalmas eszkdz a' gyermek' embere-
silésére; ha szigoru el6terjesztések &ltal a' ve-
le sziletett méltésagot személyessé teszik,
czélaranyosan kifejtjuk, mdveljuk ’s foltartjuk,
egy illy eszkdz ellenkezhet az emberi méltdésag-
gal ? — Ha pedig a’ gyermek’nevelés melletti
félelem és szigora elBterjesztések nem ellen-
keznek az emberi méltdsdggal, hogy a’gyermek-
b6l valodi ember néjjon; kétség kivul midén
az Isten, szeretet és félelem, boldogsag és bol-
dogtalansag' képével ébreszt az erkdlcsos élet-
re, sem cselekszik emberi méltésdgunkal ellen-

kezbleg.
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*

A’ nevelés mellgtti szig*oréi s rettcgtet6 el6-
terjesztéseket azonban sokan csak a’gyermekek-
re nézve engedik meg, kikben még a* fejl6dé
észnek ’s becsilet érzésnek boldogité aranyt
kell adni, az indulatot ébresztd ‘s hajtogaté er-
zéki képek altal; hanem a' megért s kifejlett
okossagéi embereknél nincs helye. Ezekben az
éretségre jutott vildgoskodd ész sugarlja: hogy
az Erényt nem boldogsag’ reménye, sem binte-
tés’ félelme, hanem o©n becse' kovetkezésében
kell szeretni ’s gyakorolni.

Ezt én is igen jél tudom, 's szentnek, czéa-
folhatlannak tartom azt: hogy mennél befo-
Jyobb erkdlcsiinkbe a’ jutalom’ reménye, vagy
bintetés’ félelme, annal inkdbb sillyed annak
magassdga. De azt is tudom: hogy a' jézan ész-
nek a’ vijjongd ellenséggel megrakott emberi
kebelben nincs elegendé ereje’shangos szava tu-
lajdon torvényeit sikeresedésig surgetni. Ki-
I6nben honnan magyarazhatdé a' vilag’ terjedt
gonoszsadga? Honnan van egész a' pukkasztd
utadlatig gytloletes folfuvalkodottsdga azon me-
ré hijadnyok' tartalménak, kinek undorité alak-
ja naponkint kériltink hempereg? miért nem
slrgeti a' kifejlett ész ennél az embert diszesi-
t6 szent torvényei’ tellyes siker(ilését? Ha tisz-
ta észi sugarlds, s JOnak szeretete altal korma-
nyozhat6 az ember az erkdlcsi vilagban, miért
léteznek minden tarsasagban témldczok és biin-
tet6 torvények ? Miért nem nevezhetiink az ég



alatt csak egy tarsasdgot, melly csupan a' bol-
dogsag’ andalitdo képével édesgette On tagjait a’
kiillénben is joltévd térvények’ tellyesitésérc ?
hanem gyaladzat helyet és fat allitoit fo1? Bol-
dog Isten!hiszem az az ember, ki ma a’ fajda-
lom” és becstelenség' marczonglatai kozt onti
vérét, egy termeészetl ’s egy koru volt velem !
Az én eszem, lelkiesmérctem, Istenem, az Ovéi
voltak és viszont; miért jutott hat 6 illy szo-
mora élet pontra? --—--—-- Azért: mert az ember
nem egyéb mint nagy gyermek, ’s mennél kifej-
lettebb elméjd, sokszor anndl rosszabb; kit a'
legborzasztobb alakd félelem sem képes min-
denkor megrettenteni.

Ha ki tudni vadgy hova jut az ember midén
minden fenyiték félelmét foldi élet korébdl
elenyészte , messze ne faradjon a’ nemzetek’
torténetei folyaman, a’ mult szdzad-végi Fran-
czia zendlletben eleven alakban lathatja a' ré-
mité szabadsag’szellemét. — A’Bastille a' Fran-
czia nép el6tt olJy szérnyeteg volt, mellyel a
zsarnoksag és onkeény szamtalan artatlanokat
elnyeletett.  Elérkezett tehadt a’ szabadsag’
napja, szelleme bészallott a’ Parizsi nép’keb-
Iébe, ’s azt magasra emelé ; a’ feszilt lelke-
sedés végre kitdrt, ’s a’ Bastille kdve kévén
nem maradt épen. — — Most mé&r romba ddl-
tek a' képzelt igazsagtalansadg véarfalai! Min-
den por ’s novényke szabadsagot lihegett! —
Es mit termett két esztendd’ lefolyta alatt ez
a félelem nélkil dombolé szabadsdg? Egy
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Lcnyt! mcllynek emléke szokatlan borzadassal
futja meg egész valdmat! Egy nyakaz6 Gépelyt!
melly vérengz6 munkélataval egy milliom em-
ber' életét tette telikre! olly habordat! melly
S00,000 egésséges munkas polgar' vérét onté
ki a' csata mez6én! Olly rém alakokat a’ kor-
manyra, kik a’ Bastillét tiszszeresen helyre
allitdk ' — HAat mit szolljak Spanyol orszag’
jelenlegi helyzetér61? — A" polgéari fékkel *
félelemmel az emberiség, Isten kissebb korra
mintegy szédzadra! — elenyészett belsdjébdbl.

Es ha a' polgari élet' altaljaban vett biinte-
tése nem ellenkezik emberi méltésagunkat, az
erkdlcsi vilag'blntetése miért ellenkezik azzal
nem latom; fokép azt tévén hozza: hogy ezt
szabad akarati elhatarozassal vélasztjuk. —
Val6éban kilénds tinemény midén a' gonosz
ember a’tulsiri buntetést tagadja.— O tagadja
azt, mit szunetlen kebelében hordoz! Vallyon
van é egy perez mellyben ha magaba térve
szerényen gondolkodik, szive’undok szennyé-
ért ne karhoztatna Lelkiesmérete? — Es mi-
csoda a' tulsiri buntetés mint ezen kinzdé ke-
beli kdrhozat 6rok6s massa? mindég ide ért-
vén, az Isten, a’legszentebb térvények’, ma-
gas személyességlink’’s rendeltségink tokélle-
tes csméretét. — A' blin és blintetés egy egész-
nek elvalaszthatlan részei, mint az allatisag
és lelkiség e’ foldi ember’ észfogatjaban, mint
az erény és boldogsag; és a’ gonosz clakarja



hitetni magéval, hogy ugyan azon egész egy
alkoté részben is létezhet!

Szomoru dolog igaz! hogy az ember nem
lehet rettentd eszkdzok nélkil! De valamint
egy becsiletes jézanan gondolkodé polgar
sem érzi magat megsértetni, hazaja’ bintetd
torvényei’létezésével, minthogy azok' els6 ren-
deltsége a’ blnt6li elidegenités ’s elrettentés,
és csak masod lépésen osztjdk ki a’ minden
intés’ ellenére istdmadt gonosznak dijjat. Azok
nem O érette léteznek. Néki a' Tarsasagrol,
mellybe allott; annak EIn6kérél kit valasztott;
Torvényeir6l, mellyeket j6zan ésszel szerzett;
polgartarsairol, kikkel békében élni és boldo-
gulni vagy, vilagos képzete van; erényes pol-
garrd mdvel&dni tehat és nem gondsszd az 6
egyetlen térekvése: Ugy a' Reiigid’ tulsiri or-
szagaban sem ellenkezik a’ végetlen erkdlcsi
vilag’ sérelméhez mért biintetés. Micsoda illet-
lenség egy félig lelki félig testi Lény’ elejébe
félelmet és buntetést terjeszteni ? Micsoda il-
letlenség a' bintetést6l megrettenni? — En
mint becsiletes keresztény nem azért iparko-
dok erényesen éIni, mivel talsiri blintetés lé-
tez : hanem mivel az erény az én személyem’
ragyogdé gyémantja, a’vétek undoritd szenyje,
’s hogy amaval boldogité nyugalom, ezzel mar-
czonglé fajdalom szall bé kebelembe micsoda
méltésdgunk sérelme? — Ezek’kovetkezésében
allitom: hogy a talsiri 6rokdés bilntetés az
Isten igazsagaval sem ellenkezik.
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Mert az Isten valdsaggal szent, lgaz , és
Irgalmas, mi pedig gyarl6 test és vér, por
és kamu vagyunk. De ellenkezett é az Isten
hatarozataival azon por és hamu kozé olly &l-
lanyt rejteni, inellynek szabad akaratja, jo
és rdsz esmérete, erény mint boldogito f6 Jot
gyakorlo tehetsége legyen? Ellenkezett é az
Isten hatarozataival ’s a' mi lényeglnkkel a’
gyakorlott erényhez elenyészhetlen belsdé gyo-
nydrt, lelki magyardzhatlan diszt és nyugal-
mat kotni? — Ellenkezett ¢ Létkdrbe helyez-
ni? néki az ész és vallds ajakival azt el nyom-
hatlan értelmességgel mondani: ember! ez az
élet a' te erény gyakorlasi helyed ! cselekedd
a’ Jot itt, mert a’ sir' éjjé utan az élet mun-
kdssagahoz mérve szeded az orémet! kerild
a’rosszat! mert az a' becstelenség’ olly bélye-
gét nyomja lelkedre, mellynek nyugtalanito
kovetkezése dntudatu lelkeddel e’ siron tul is
él! Ha vétkeztél nem mondom hétszer, hanem
hetven-hétszer elfelejtem azt, csak jobbitsd
meg éltedet, kdvess engemet, ne torekedj el-
oltani Léted’ draga viladgat, ne er6lkddj széj-
jel tépni, a' lelked 06vedz6 legszentebb tor-
vények’szOovényét! én nem emlékezem gonosz-
sdgaidra! De ha megéatalkodva a’ siron altal
mas létbe lépsz, te! ki o6n boldogsagod’, fé-
lelmem"s szerelmem' legbajlobb alakba is meg
vetéd, gonosz tetteid' kdvetkezésének magad
lészel alkot6ja! Valéban ha az erénynek 6ro-
ké folmaraddé nyugalma nem ellenkezik az



Isten’hatdrozataival, a’gonoszsag'nyugtalanito
Iényege miért ellenkezik aisokkal, nein latom;
fékép ha elgondolom : hogy sok gonosz olly
iszonyu természetet alkotott magéaban ismétlett
vadsagaibdl, hogy ezer fenyitd élet utén is az
maradna ki el6bb volt. — Vannak ugyan a*
gyarlo testnek és vérnek tévedései, mellyek
gyengeségi nevet méltan viselnek, ’s mellyek
egy véletlen elragadtatds, egy vérhevilés’ ko-
vetkezményei; dé az utdnnok szerény arczal
folemelkedd lelkiesméretesség, egy béanatos
konnycseppel minden szennyet mosogatni, ’s
természetink’ géréngyeit, hogy azokba tobbe
meg ne botoljunk, egyengetni szorongva ugyan,
de készséggel kotelességnek tartja; és épen ez-
ért nem terjednek a' talsiri vidékre kovetkez-
ményeik. Ha pedig valaki az Isten' és szemé-
lylnk’lényeges becstelenitését, folforgatott ter-
mészetlink' gonosz tetteit is az emberi gyarl6-
sag' gyengeségei kozé szamlalja: agy a’ vétek
orokosen boldogtalanité kdvetkezmeényeiért va-
dolhatok az Isten'hatdrozatai; de ezeket fol-
sz6llitom, hogy illy [télet elétt a' barmok és
szemelyek kozott ardnyzatot tegyenek, 's becs-
mérd szemigyre vegyék, midén azok minden
nemes erd nélkil nemesebben élnek mint sok

ember.
*
* *

Van még egy nevetséges osztélya az embe-
riségnek, 's ez tapasztalasunkra a' leggyildle-
tesbb; ’s a’ vak vezérség miatt sokakra nézve
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igen vészes. Ez &ltaljaban holmi oskola keri-
I6kbd6l &ll, vagy kik azok' szdman és nem léte-
gén izzadtak keresztul. Ezek’nagy részét a’
szerencse javai’b&sége sokakkal szoros viszony-
ba tette. Az 6 fejletlen és épen azért buszke
eszek tudomanyi bogot vagni és nem oldani ta-
nult, azért csak kilsd szinét gazoljak a’ dolgok-
nak, ’s a’ kellemetlen kilsénél, lényegét is ki-
tiporjak a’létez6k' sorabdl. Ezeknek a' keresz-
tény pokoli név, a’ keresztény hajlékokban,
templomokon ’s hdzakon festve szemlélhet6 po-
kol alakja nevetséges, nem tetsz6; azért: er6-
sebb inditvanyul hozzajarulvéan, hogy a’ talsiri
vidékrdl senki sem jott még vissza, annak léte-
zését is tagadjak. A' nehézség’ els6 pontjara
ezeknek — vélem — czélardnyosan tanaeslom :
vessék ki divatbdl a’ keresztényi pokol nevet,
s czimezzék azt: ,,Gonoszsag’ 6rokké nyugta-
lanitd talsiri kovetkezményew szavakkal. —, A*
masodikra jegyezzik meg: hogy mi hijanos ész-
fogatjainkat a' targyal, szavainkat, kiejtésein-
ket az el6terjesztésekkel, a’legegyszer(ibb tar-
gyakat ’s elGterjesztéseket érzéki képekkel
szoktuk igen gyakran folcserélni. Ez fékép, a’
mveltségre nézve gyermek koru népeknél tor-
tént. A’sziik észfogatu embereket minden ud6-
ben faragott vagy festett képek, érzékenyit6
leirdsok altal iparkodtak a’ Tanitok a’legfonto-
sabb dolgokban fdlvilagositani. Az illy érzéki
képek kétség kivil sokszor ellttek az igazsag’
szellem alakjatol, ’s a' mdveltebb kor el6tt ne-
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vetségesek lettek; de valamint az én termesze*
ti alakom' tokélletlen masolatja miatt, okosan
senki sem tagadhatja létezésemet, s6t inkabb
az azt jelenti, ’s hogy abban elesmértessek, né-
melly vonatok’ igazitdsa kivéantatik : ugy az
érintett igazsag, fa, festék, érzékenyitd kiejte-
sek' valtozgattatdsa altal mind inkdbb elesmér-
tetik, ’s lényeges észfogatja, épen mint alakom*
tokélletlen mé&ssdban emberiségemé nem véalto-
zik, Szerencsétlen ember az, ki valamelly igaz-
sagrol hallvdn nem tetsz6lég masokat beszélni,
annak létegét tagadja; holott csak kuls6jét kel-
lene elenyészteni, vagy rajta valamit valtoztatni.
* * %

liol fogja az ember folébredt ’s eredeti
tiszta vildgaban tért lelkiesmérete’marczongla-
tai vagy andalité nyugodt érzelmei kozt lialal-
toli életétélni? azt az Alkotd titkos esméretei’
tdraba eddig maganak tartotta fol. Eszunk fol-
vételekbe (hypothesis) mint répilve egymaést
folvalto alomképekbe ha sejthet is valamit, mel-
lyik val6sdl ’s mennyire k6zilék? elhatarozni
meggy6z6leg lehetetlen. — Ha egy tisztan le-
nyldgodt nap' estvéjén a' megmérhetlen lezzen-
g6 kék térre emeljuk szemeinket, ’s latjuk a’
szamlalhatian csillagok’ 6z6nét ragyogni, lat-
juk bolcselkedd ésszel a’ viladg’ takarékossagi
torvényét renduletlentl allani, vallyon kinek
nem jut eszébe Udvoziténk’ egykori mondasa:
az én Atyam’ hazdban sok hajlékok vannak.—
Ezen égi testek sebesebb vagy lassiubb mozga-
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sdbol slrdbb vagy ritkdbb ’s Iépcsénként fino-
mabb anyaguk' tokélyjeit hihetéen kdvetkeztet-
hetni ; ki tudja tehat foloszlott anyagunk' ré-
szetskéibd8l alakiit aranyos testtel nem Ovedzi
¢ azokban lelkinket, minthogy a’ Szent PAl
folkelendd lelki teste illyennel egyesithet6 ? Ha
pedig Krisztusnak Mark Ev. 13. 24. ’s kOv. sza-
vait betl szerint venndk: a nap és hold tiem
adandja vilagat, 's az ég" csillagai lehullanak
— «—gondolhatnék : az Alkoté eloldvan a’ Min-
denség’ nehézség erdi kotelét, 6ssze Toppantja
annak elemeit egy Gj hajlék’ alakitasara. Bar
az Ev. szavai csak az itéleti tuinemény fontos-
sdgat, az erkdlcsi dolgok nagy valtozasat, lat-
szanak festeni.

Egyébardnt véleményem szerint e' vilag
régi anyaga’ Gjitasara nincs is szikség; mert
vond el szivinkt6l az irigységet, nagyra Va-.
gyast, indulatjaink’tulsdgossagat, széval a'vét-
kezés’dihét, 's gydkereztesd bele az Isten és
ember’igaz szeretetét, és e’ fold bajlo Edenné
valtozott. Mert e’ gyarldé vér mellett is a’ be-
cses kdzép élet’ atjan sok 6réom mosolygna itt
rednk, ha az egy mint mas részrél felleng6
talsagosak és képzelg6k el nem szomoritanak
azokat.

E’ vilagnak végét, az az: e’ l1éth6l a' pusz-
ta lehetéségi allapotba visszad(ilését, vélem,
Krisztusnak amaz és més helyi szavaiban senki
sem sejti, ha elgondolja: hogy testiink’ foltama-
dasat a’jozan bdlcselkedési tanulmén¥ is jovéa
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hagyja, midén semmi sem megy semmibe a’
nagy termeészetben ; a' kinyilatkozas pedig azt,
s annak lelkinkeli 6rokds 6sszesitését nyilvan
tanitja.

A talsiri életrdl sz6ll6 keresztény bitaga-
zat tehat semmi ellenmondatost sem rejt a' I1é-
lek’ lényegére *s |étezésére nézve.

*
* *

Az el6bbiek' kdvetkezésében, bar a' Lélek
a’ vilag' lényei kozé tartozik, minden anyagos
allanyoktdl kilonb6z6 természeténél fogva még
is méltan kérdjuk kilondsen: Ki az én Lelkem’
’s tulajdonsagai’ alkotdja.

Lelkem egyszer(i anyagtalan &llany, anya-
gos lényektdl tehat nem szarmazhat; mert ezek
nemzés, foloszIlas, ’s ismét dsszeslilés altal ala-
kithatnak rokon természetli lényeket, mellyek
anyagi természetlik’ kdvetkezésében nem gon-
dolkodnak, itélnek ’s okoskodnak.

De illy médon részetlen 's anyagtalan lé-
nyektdl sem szarmazhat; mert azoknak azon-
nal részeseknek kellene lenni. Vagy magaban
kell tehat Iétokat rejteni, vagy egy végetlen
erd altal a’tiszta lehetdségi allapothol e’ léte-
zésibe hozatni, az az teremtetni. Mivel pedig
lelkem minden vilagi Iényekként csleges, s 6n
létokat sem alkotd lényeges, sem azokbol szar-
maz0O hatdrozataiban semmi el6leges és utdla-
gos okoskodas mellett sem rejti, 6n magéat pe-
dig legnagyobb ellen mondat nélkil semmi lény
sem alkothatja, egy végetlen ereji Alkotonak
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kelleti: lelkentet a lehet6ségi allapotbol e léte-
zésibe helyezni.
* * *

Ha mar ezen lelkek’ orszdgéaba, erkdlcsi
természetink’vilagaba emelkedink; ha az egész
emberiség’ keblében egyenléen hangz6 szézatra
ugyelink; kereken ’s flggetlentl serkentetiink
s intetink az igazsagon alapul6 boldogsaggal
0sszehangzd erkdlcsiségre. Ez a’ mi Rendelte-
tésiink. Ki ezt annak nem esméri, ki ehez min-
den tetteiben nem torekszik, 6n magéval ellen-
kezik. Mert vond el eszedt6l az igazsag' esmé-
retét, megfosztdd magad a’ porbdl kiemeld lel-
ki élett6l; tinéd6i a’ becses erény utan és nem
tudod miért; vakon gyakorléd azt minden tet-
teidben, mint az oktalan &llat, midén czél el6-
csméret nélkil tarsa utan indual, vele vegylii,
életbecs esméret nélkll keresi élelmét s a’t, —
Hanyd el ’s tipord tenkre személyedr6l az erényt
és enyeészetbe ddlt a' vilag’ lényei kdzott min-
den elsébbséged, ’s 1észel mint a’ galamb a’ ke-
selylinek, egér a' vércsének, tarsaid’ véres mar-
talékja, alacsony nézeteik’ targya, kiket most
e’ velek kozos nagy Rendeltséghez torekvési
kotelesség' esmérete altdljaban visszaborzaszt
a' kegyetlenségt6l, bar fajdalom! itt ott néha
tinnek el rémitd esetek. — Vond el az aré-
nyos boldogsagot, és elenyésztél éltedbdl min-
den andalité remény képet, ’s napjaidban a'
képzelgés altal gdzolhatlan zavaraba fuldoklasz.
Mert bels6nkben mélyen gyokerezve \7/3n a’ bol-
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dogsag’ vagya, ’s rgy levijhatlan hatalmas kéz
vijjongva élteti azt ott, melly Ggy latszik még
akkor sem mozdithaté el, mid6én a' sir majd
majd elnyel- Es még is mi ez az egész boldog-
sag’ vagya éltinkre nézve? egy jarni kezdd
kisded’ dajkaja, tdvolrdl hiteget, kecsegtet csal-
fa képekkel ’s Ures Igéretekkel, és tovabb megy
midén megérkeznénk hozzaja. A' boldogsag illy
ures, mennél igézébb annal kinzdébb szellem'
alakja vagyainkba rejtézve, altal fesziti keblin-
ket az erény’ gorényds utain, hogy csalédasunk
annal tetemesebb és fajdalmasb légyen. — Es
még is mi ez az egész Rendeltség Isten nélkul?
Egy ugyetlentl alakitott &lomkép ; egy valosit-
hatlan baivanyja éltinknek. Yallyon egy vég-
hetetlen tehetségld ’s legbhdlcsebb Alkoto nélkul
itinden éltink’ ’s reménylnk’ alap igazsagai
nem 0ltéznek é azonnal bizonytalansag’ és es-
legesség' szinébe? Nem esik € minden erény
Isten nélkil az okos ész el6tt gyanuba? Kovet-
kez6leg él é az Isteneden erényes on elvével ?
okossag é megvetni az emberek’ véleménye mi-
att azon eszkozoket, mellyek orémmel és gyo-
nyoriséggel habzé forrdsokat nyitnak ez élet-
ben ? Miért nem lop, nem gyilkol, nem gyujto-
gat az Isteneden erényes, hiszen ezek ezer kincs
s boldogsag taranak kapui ? — Azért, mert a’
becsilet érzés, az emberi természetes 0szton
kisztetik az efféle tetteket keriilni? — O sza-
nakozasra mélté nyomorit ember! egy gyenge
hariyaju férgecske, melly alig allja ki a’ lan-
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gyos i'uvalraat, mellyet a’nap heves sugara meg-
aszal’s torpére zsugorit, elfutaz eldl, béfarja
magat a’ fold’ kemény bels6jébe: és te ember!
a’szellem alaku erénynek cselekvdségre buzdito
Villanyait ki nem jatszhatod ! Te az erény ures
hangjanak sok mosolygd perczekkel’s kdvetke-
zetlen élettel tartozol &ldozni! — Vagy azért
keriilod @ gonosznak czimzett tetteket, mert az
erény nyugasztal’s boldogit? —Hol? mikor?’s
miképen ? — Nyugasztal6é ’s boldogité tett, ked

vés felét e’ foldon az érz6 kebelnek elszakaszta-
ni?’selvontridegséghe donteni ? magunk erant
keménykedni azért , mert e’ helyzet, e'magun-
koni keménykedés , erény nevet visel ? A vagy
érzeki kedves kovetkezményei altal boldogit az
erény e' foldi életben eléggé ? Nem !tellyes ardny-
ban nem. Mert bar gondosan kifejtett vagy elme-
revitett erdink kulénféle lelki testi boldogité
vagy ellen allapotot szilnek 6n munkéassagunk
altal; bar személyes szorgalmunk &ltal; élesdlt
elménk, hajlé akaratunk , rendszeres Kormany
alatti szenved* Imeink, sok gyonyoriséggel éltet
hetnek ;a'testlinkeli élés v. visszaélés egésséget,
életromlast, gazdagsagot,sorvaszté inséget, jo
baratot, ellenséget, széval szdmunkra sok édeset
vagy keser(it gy(jthetnek ; még is a’legbecsiile-
tesebb ember'erényes élet tengerére honnan to-
I6dnak a’sujto inség’ ’s gyotrelem’ kering6 hab-
jai ? Ki derit a' gonosznak latkérére gyoényord-
séghe mereng6 napokat ? — Az ki e’ vilagot agy
alakita, hogy az erényt benne, a’ boldogsagnak
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csak egy részetskéje kdvesse, smég azt se bir-
juk magunknak vagy a’vilag nekiink megadni. —
Vannak olly Iények, ollyan tinemények e’vila-
gon, mellyek foldi életinkbe nevezetesen be-
folynak, foldi boldogsagunknak , mellynek ko-
rében mi testei éslélekkel élink, alkotorészei,
és meg sem fuggnek kényelminktél; testink’
életeszkdzei, lelkiink’ alkatjai, ezek’ viszonja,
az érzéki természet’rendje, forgdsa, ember tar-
saink, hatalmunkba nincsenek, azerkdlcsi tor-
vény’ kovetkezményeivel homlok ellen &llnak,
és mégis ezek sok kulénost sziilnek az érz6 ke-
belnek! Ki fogja hat lIétesiteni az oki tellyes vi-
szonyt az erény és boldogsag kozott ?a’magéaval
tehetetlen onkénytelen’s mdi vaksaggal mozgé
természet ? melly azerényt nem esmérheti nem
becsulheti ? 'smellynek rednkhatésédga vonaléat
eloldja a' halal ?— Mi emberek ?kiknek az érzéki
természet’rendje’s 1étezése hatalmunkban nin-
csen, ’s tineményeit igen csekélyben valtoz-
gattathaté erénktél is megfoszta' féloszlas’ren-
dithetetlen térvénye ?— Nem ! val6ban ha nincs
egy leghdlcsebb , szentebb, ’s hatalmasbb alko-
td , az erény puszta hang, erkdlcsi alkatunk za-
var-szornyeteg leend, ’s az erkdlcsiség és bol-
dogsédg kozotti tellyes oki kotelék soha sem Ié-
tezend.

Valamint pedig az értelem’ el6tapasztala-
saibdl elvontsdg, eszméllés, hasonlitas altal
alakitott oki elvénél fogva egy Istent elesmér:
Ugy a'tapasztalas altal csupan folébresztett em-
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béri ész mint f6 esmérd tehetség’ egy legtokéle-
tesebb valdsagréli észfogatjabdl az Isten’sziksé-
ges létezését kovetkezteti. — A’ minden ellen
mondat nélkul képzelhetd legtokéletesebb vald-
sag ész' fogatjabol szikségesen kovetkezteti az
emberi ész annak létezését, ugy hogy ezen al-
zat': legtokéletesebb val6sdg, vagy lIsten' ész-
fogatja mellett szikségesen all mindég ezen
mondat: Létezik ; merta’legtokéletesebb valé-
kig’észfogatjaba a’fliggetlenség mint anyatdkély
rejtézik; a' fuggetlenség pedig 6n Iét okot tész*
fol on alzatjaban , kulonben megszlnt flggés
altal lenni legtokéletesebb Iény, mert a’valaki-
tél ’s valamitdli fliggés minden lények tokélyei-
nek hatéra, ’s ugyan azért egy hatdrozott toké-
lyG lény’ észfogatjdban sem rejt6zik elegendd
[étok, vagy szlkséges létezés. Merta'Kor’ ész-
fogatjdban ugyan a' kerékség, az emberiben az
eszesséqg' és allatisdg’ mint észfogati alkoto ré-
szek szlikségesen allanak, de a’Kdérnek, az em-
bernek mint érzéki valésadgnak sziukséges léte-
zése ott épennem all; az azréviden , ezen alzat-
nak : Kor, ember, soha sem lessz sziikséges mon-
datja a letezés; ezek’, és minden hatarozott |é-
nyek’ észfogatjahoz csak ennyi fér: a'Kor esz-
mémben szikségesen kerék, ’s ha létezend is
kerék lessz ; az ember eszmémben sziikségesen
eszes allat, ’s ha létezend is annak kell lennie.
Ezen alzatnak pedig: legtokéletesebb valdsag,
ha nincs létezési mondatja, eszmémben is meg-
szlint lehet6sége ; mert a' melly perczben kép-



104

zelhetd egykori nem létezése, azon perczben té-
mad e’kérdés: a’lehetfségi allapotbdl kitette
a’létezésibe, minthogy semmi és senki sem le-
het onlétének cselekv6é oka ? Nem létezni te-
hat valaha, aztan létezni , és még is legtoké-
letesebb (cns perfectissimum vei infinite perfe-
ctum) val6sagnak lenni, ellen mondatos dolog.
* * *

Ezek a' szemléld és cselekvd ész elbtt igy
lévén, micsudahogy az emberi kdzos természet’
szava minden kissebb ’s nagyobb emberi téme-
gekben Istent hangoztat ? Mit Cicero régen mon-
dott: nincs olly vad sem olly szilaj nemzet,
nielhj ha nem tudja is milly Istent kell esmér~
ni, ne tudnd még is, hogy annak kell lenni, a’
szakadatlan tapasztalds’lancza mai napig tanitja
s bizonyitja. Minden eddigi czélszer( utazasok
altal tudomanyunkba jott kissebb nagyobb nép
osztalyok valami, reank nézve bar kiilénds, F6
valésag’ esméretét nyilvanyitdk, Kkivel részint
foldi, részint tulsiri éltek’ folydma szoros vi-
szonyban &ll. Az 6 vallasi torvényok, szokasuk,
tidnepeik, papjaik arrdl értesitenek. — Az egyes
vagy nehéany emberek kor(i tapasztalasi ellen-
kez6 allitas annal csekélyebb figyelmiinkre ’s
hitinkre mélt6, mennél kdénnyebben Aaltallat-
haté, hogy a’ kézos természet itéleteinek mint
nagyon érdekl6 igazsdgoknak tellyes folfedezeé-
sére, nem futdlagos vizsgasag , nem puszta szem-
meli latds, hanein nyelvek' tokéletes esmérete,
szokasok’lényeges magyarazatja, némelly rit-
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Jké&bb tiineményekbeni a. ni. temetésekben, (d-
nepekben, ’sa t. éles részvét sziikséges; mi sok
utazokban on beszélleteik’ kdvetkezésében fol
sem tehet6. Amerika ’s tobb szigetek' néposz-
talyai Columbus ’s més utazok altal Istenetlen-
ségi gyanuba csupan nyelv’ esméretlenség's szo-
kdsaikbani jaratlansdg miatt estek; ezek’nyil-
vanitasaval pedig az istenetlenségi bélyeg vo-
nat is elenyészett. S6t a’ mai Missionariusok-
nak némelly vad csoportokréli sovany bcszél-
leteikb6l is kdnnyen istenetlenségi itéletet ala-
kithatnank, valdoban csak az 6 szinleges tapasz-
taldésuk miatt. Nem iparkodnak az egyes oszta-
lyok’lényegesebb élet-szokasaikba hatni; holott
ezek’esmérete nagyon siettetné ’skonyitnédket
téritési tervikben, altallatvan a’ tévedez6k’er-
kdlcsi ’s vallasi észfogatjaik , mennyire hason-
litanak vagy utnek el a’ Keresztényiektdl, ’s
mint kell ama’ tdn kedvezd&bbektdl e'szigorub-
bakba édesgetni 6ket a' hasonldsag* szempont-
janal. Ha valaki Isteni tiszteletre czélz6 pom-
pas épililetek, vagy azokban’sazok nélkuli sze-
rény viselet’ hijanyabdl istcnetlenségre kdvet-
keztet, épen agy csalddik, mint ki az agg sz-
I6k’ élve hamvasztasabdl azok’ tisztelenségét
vonja ki. A'vér’, az agyvel6 érszalainak az étel,
ital, éghajlat altali kilénb6z6 valtozgattatasaval
a’lélek is ardnyosan nyilatkoztatja ki gyokeres
hajland6sagait; de a' fejezet csak kuls6 szin,
mellyet (mint monddm) az éghajlat s mas
élet szerek egy nép tOmegben vildgosabbra,
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masban komolyabbra festenek, mellyck ismét
az élet moddal a’mdveltséggel valtoznak, mint
a’kdvekre mulékony szint émleszté nap’slgara;
de a bennilink egyetemben munkalé erd egy,
’s egy targyon figg.

Mar mivel ezen minden népekre kiaradt
itéelet’ ,,van Istenu okat személyes nézetekben
nem taladljuk , azok’ kdvetkezményei isszemély
szerint lényegesen kulénbdzvén, valdban csak
a’ kozos emberi természetben lehet azt sikere-
sen keresni, melly benninket foldi éltink ’s
egyenlé rendeltetésiink' koriilményeiben arra
hajtogat,— A’népek’tdbb Istenészetc 'shar milly
nevetséges vélemeénye is czafolhatlan erdssége
ennek ; nyilvadn beszéllik ezek a' kovetkezbleg
gondolkodé ész eldtt: hogy az egy Isten' esmé-
rete egykor a'maga fényében ragyogott az em-
beriség folott, kilonben a’ kils6jukben egész
szanakozasig egymaéstol elitd Isienészeti véle-
mények olly rendiletleniil egy targyra nem mu-
tatnanak. ’S a’természetesen bdlcselkedd ész
eleibe milly hatalmas sugar villan s székellik
itt a’ Teremtés’konyvébdl, melly kereken be-
szélli: hogy mid6n az els6 emberek a’ folfuval-
kodottsagot vagyvan inkdbb kdvetni, mint az
Alkotd szeretete’ proba szabdalyat, vétkeztek;
*s bar magokba térve iparkodtak erkdlcsos éle-
tet élni, még ii“a’ gyermekeikbe omlott ’s egy-
szer gonosz hajlandésagragyuladt vér olly szem-
betin6en kezdett munké&lni, hogy az artatlan
Abelt Kain irigységb6l agyon véré. Az elhuny-
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tat Seth jo fiu valtd f6i, <e ennek Istenes ma-
radékai a’ Kain gonosz ivadékaitél a’ vétkes
életre csébitalvan, valamint a’ mésodik iid6
szakban a"Noach unok4ji, elhagyvan az atya-
iktol nyert isteni tanitdsokat, mély lelki homaly-
bameriulve, a’ teremtvényeket kezdek Istennek
esmérni, 's az ezt targyazobabonas vélemények
mint az erkoOlcstelenség’ szikrai k6zé annyira
sullyedni; hogy az igaz Isten esmérete’ foltar-
tasardl Abrahdm’ivadékai altal kellett gondos-
kodni az Egnek.

Vallyon kinek ez egyszer( beszéllet azért
nem tetszik, mert (mint sokan akarjak) a’Te-
remtés’ Konyve gyermekes véleményeket rejt,
mondja meg: nem latja é ma is, szomorl ti-
nemény! létesulni ’s valdsulni illy rendel az
Istenészetbeni vagy inkabb az Istenészetbdli
Iépteket ? nem latja é hogy az Istenész mais
elébb erkodlcsileg egyet botlik, azt kés6bb pa-
rosan ismétli; ’s mikor az erkdlcstelenség' sze-
retete szivében olly magasra hatott, hogy on-
nan kénnyebb az érzést haladé fé lény’észfo-
gatjatél a’langold vér’hullamin bucsut venni,
vagy aztanyagositva erejét6l megfosztani, mint
az el6bbi Istenészet'melletti tavol életkdrbe
lejteni; azutdn kezd az érzéki targyakhoz el-
valaszthatlan érzelemmel vonulni,’s azok’0r6-
mén filigg egész valdja, itt lebilincselve megszi-
nik gondolatjaival egy magasabb Iétbe emel-
kedni; egynagy cselekvési tér nyilik meg el6t-
te e’ vilagban , mellyben mivel a’ gondos és
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szemes élet" mod sok 6rdm szomoritd perezet
félre sujt, e viladg oOsszesen vett Iényeit, egy
lathatlan magassagi er6t6l kezdi latni, flggetle-
nil munké&lni, "s megfelejtkezve nemesebb ré-
szér6l, a' porba keresi Istenét, mellybe fol-
oszlott tetemeit az enyészet" kezei takarjak. —
igy halad az ember, fajdalom! sokszor. ’S ha
tudndm, hogy ezt valaki tiszta szemléleti dolog-
nak tartand , egy Mars nagy fijanak Voltér’iro-
méanyaibol folvilagult"s két buzgé embert egy-
kori boldogitoi nydgalmok’romjaira tornyosult
inségbe varazsloit lelke’ munkalatjait beszél-
ném el6. — Vagy ujjal mutatnék egy mésik em-
Iékre, hogy hidje a" kétkedd, Kain" ivadékai
mintjottek az Istenészet kor(i vonaglé homaly-
ba; de épen onnan milly cz&folhatatlanul mu-
tattak a’létezd Istenre.

Kilénds az valoban, hogy a’ kdzds termé-
szet @' mindnyajunkban vilaglé targyas ész, az
emberiséget inkabb tobb Istenségbe tévesztd
véleményekbe, mint tellyes Istenetlenségbe en-
gedte merilni. Tudomanyunkra a" késébbi Phi-
losophia* vildganal latott az emberiség el6szor
a' kimQvelt és fellengé érzékiseg’ kegyeiben
enyelgd Istcnctleneket; kikkel tobbnyire kezet
fogtak azok, kik minden létez6t eszok és két
szemOk’ 1at-korébe szoritvan, azontul csak a"
képzelgbk" &dbradndozéasa lres térét sejditék.

Van tehat Isten! van emberi lélek! mint
hatarozott isteni méasolat. Erzéki targy alakban
ugyan ezeket szemeinknek még soha senki sem
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mutatta meg, jézan eszink még is rolloktellyc-
sen meggy6z8dhet, ha 6n magaval meg akar
egyezni, ha 6n magat szérnyetegnek, ’s minden
vezcr elveit agyszileménynek nem nézi.

Az ember maganyban, és a’
Tarsasagban.

1$ffint minden egyes embernek van egy kis
gyengéje, minden id6i nemzetségnek megvan
a’ maga kissebb nagyobb betegsége. Ezt a' Kor-
szellem szuli,’s ajakrdl-ajakra ropllve terjesz-
ti, a’csendes dobogésl keblet zajos mozdulatba
hozza, ’s haborg6 érzelmi hulldmokat tdmaszt
a' békés Fi’szazadok olta csend lakta honjaban.
— Még az ifjabb emberek is esmérik visszhang-
jdbol azon mult szdzad (végi) larma harang’kon-
géasat, melly mellett ezer ajkak s ropulé iratok
tdrogattak: aziidd lelkének nem kell tébbé Mo-
narchia, csupan Respublica. — A' Korszellem
tirannokat lat az Uralkoddkban, ’srovid Gton
le velek a' Tronusrol.—Ez azonban meg nem tor-
ténhetett, mig a' nép Istennel szoros viszonyban
allott. Mig a' nép az Evangeliumban iidnepen-
ként hallotta: nincsen hatalom csak az Istentdl!
mig a’ kormanyzokban a’j6zan ész’rendeletéit
latta k6zpontosulva, addig rettegett a' Fejde-
lem’palastja széléhez nydlni. A’Religiot kellett
tehat el6bb megtdmadni, minden bajlé szent
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fényébdl kivetkeztetni, 's hatésdgatél megfosz-
tani. — Ez megtortént. — A" Korcs Philosophia’
székébe allott a' Korszellem , 's mindenfelé har-
sogva terjeszté : az id6' lelke nem szenved tob-
bé Status Religiot! éljen a’lelkiesméreti szabad-
sag! Isten, Lélek, Halhatatlansdg, Fizet6-jo-
vend6 , a’véaras és vallds tudosok’ agy szule-
ményei ! félre teh&at minden papi erkdlcs zabo-
laval, félre minden vallas’korlatjaval! Voltér'
véalogatott darabjai, Bolingbroche' Evangéliuma
az el@itélet’ philosophiai torténetében, ’s Kol-
baeh’Mirabau nevével czimzett Rendszere elég
bizonysagai ennek. —

Kevés udd folyt le, ésez a’szdrnyetegi al-
kotmany az igazak’szivében is megrazkddtatta
az ezer gyoOkérszalu Religi6’szent alakjat. Vol-
tak vilagi Nagyok, kiknek mindeneket kérdés-
be tette ez a’Korszellem, még is baratsagos ke-
zet fogtak vele. Mar tizennegyedik Lajos Fran-
czia Kirdly mennyire meghtlt a' vallas’ Kiralyi
boldogsaga' véd angyala eréant, eléggé beszélli
egykori térténete. Egy udvari emberét helyze-
téb6l ki akarta mozditani Janzenismussa miatt;
hogy lehetne 6 Janzenista mondédk masok a’Ki-
ralynak, holott Istent sem hiszen? Ugyiszélla
a’Kiraly, haugy van a’ dolog, tehat csak ma-
radjon. Vilagosabban nem értesithette alatt-
valdit a’Religionak uclvarabani alacsony alla-
potjaroi ; ’s unokaja és hazaja érzette a’halal’
pallosa alatt, ’s a’zsarnokok kegyetlen szoron-
gatédsai kozott szomoru kdvetkezeéseit.
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*
* *

Ez a’Korszellemi métely bennilinket is meg-
lehet6sen meglepett. Torvény alkotményunk-
ban ugyan elhlnyt ajtatos 6seink’ lelkei mint-
hogy még betliben védik a'vallasossdgot, a’tro-
nus'alap koveibdl nem sokat morzsolhatottki;
s a' képzelt szabadsag és jogokbani egyen-
I6ség’tarogatdi, ha sok lelkes hazafinak boldog-
sagunkat eszkézlend6 ’s tanacsld szerény sza-
vait elnyomtdk is, fortélyos terveiket létre
nem hozhattdk. Annyit azonban ki nem l4at és
tapinthat honunkban, hogy a' vallasi buzg6-
sag’ egy kis ud6szak oOlta nagyon lankadt, ’s
vannak kik a' potsi, sassini, szentkuti ’st. helyi
Méria ’s Megvalto kép massaik”stemplomjaink’
ékességeit — nem mondom, hogy Mendizabal-
ként egy gy6zedelmi tdncz mulatsagba valamelly
Czipria’nyakéan inkabb ragyogtatndk — dehogy
egy nemzeti szinhaz létének ’s paholyai fényé-
nek szivesen foldldoznédk , tellyesen meg vagyok
gy6z6dve.— Ezek méar polgéari tekintetben elis
kezdték munkalatjaikat. A' szegénység' foleme-
lése , az emberiség’ vétkesen elnyomott jogai-
nak helyredllitdsa az 6 vakitd jelszavok.

Ezekrél sokat nem szdllok, merta’gylimaol-
csér6l konnyen megesmérik a'fat. — S hidjeel
minden jozan miveltségl Magyar: hogy ezek
a’szegénység’ és eltiprott (6k vélik) emberi jo-
gok’ partfogdji, sokszor alattvaldik kozott a"
legtulsagosabbak; ’s ha kivilagositott szivekbe
lathatnank, ott vagyaikban .Taksohn székét, ’s



benne személyjoket Roberspieri palczaval szem-
[éInék. Masok ismét emberi jogokkal ékesitve
s élve, mezitelen szegénységhben az egyenldség
és szabadsag’koénnyebb szerével, mint a’ kapa
nyelével mit keresnek , hasonléan jol latjuk.

Hanem vannak , kik a’dolgot jo Iélekkel
szigoron és szorosan veszik ; az emberek jo-
gokbani kulonbségén, az 6 egyenlé rendelteté-
sok’kovetkezeiében folakadnak ; a’természetes
ész, a' tapasztalds, és vallas' hatalomrdl! ke-
rék ejtéseiben ellenmondatot latnak, és meg-
botrankoznak. Ertekezésem’nagy részében ezek
szivétmint 6n elmémet vagyok én lenyugtatni.

* * *

Azon kdzmondat’ ellenére: ,,a hol nincs
ott ne keress“ sok ember mindég igen szeretett
onnan csipni valamit, hovd semmit sem tett,
’s masok’emészt6 gondja ’s szorgalma rakta le
a’verejtékes élet’ gyimdlcseit: ’sha mit e’csip-
keddk egy helyt gyakorlatba hozhattak, miri-
gyes korsagként terjed az sebesen csaladrdl csa-
ladra, nemzetr6l nemzetre, mert Ok szilik,
Osszesllve 6k nemzik a'Korszellemet, ’sviszik
bészult futoként alakitméanyait. — Az uddének
nincs szelleme csupdn az embernek, ’s az em-
beri szellem alak Gj gondolat’ tdmegével tlnik
elé az id6be. — Olv. Rosny6i Toredékek a’Kor-
szellemrdl 1. Kot. 48. lap. — Az emberi szellem
ez 0j nevetazértnyeri, mert korszellemi kon-
tésben nagyobb nyomadékot kapa* dolog, mivel
a' jozan szemlélé jaratlanok, — hol minden
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cselekvd élet észfogaljdnak létesiilés eldtt el
kell készulnie, kulénben cllenmondatokra ta-
l41°’s huzamos szerencsés életre nem kap — vé-
lik: midén Korszellem név alatt harsog a'véle-
mény , az emberek’leghdlcsebb , legnagyobb t6-
mege , kovetkez6leg a nép szava, az Isten’sza-
va, vox populi, vox Dei beszél. De kérdvén :
kikb6l ’s miliyekb&l 6sszesilt ez a' nagyobb
rész? a' Korszellem elveszté nyomadékat, ’s csak
azoknal tartd meg, kik az erkdlcsi életben, a’
polgari létet boldogité ez&folhatlan nagy alap
igazsdgok' hatarozataiban isazttartjak vonalui:
,»S0k l0d diszn6t gy 6 z— Szaz ezer milliom
ember kézott is hacsak tiz van jézan derllcti ;
On szeretettél el nem fogddott kebeili; a’pol-
gari létalap észfogatjaba ldnczszemként csikar-
kodd tébbi onnan kivonulé észfogatok szemlé-
lete mellett szerényen okoskodd; ’s az igazsa-
gosan kbdzakarattakmegalapitott tarsas élet’ tor-
vény alkotméanydn mint talpkdévén napjaikat
l[élekdsméretes nyugalommal éldel6 ; mondom,
ha csak tiz ember van is illy szdz ezer milliém
kozott™ kik alaptalan vélemények, képzetek
és tervek mellett ingadoznak; mid6n egy sze-
mélyes véleményt létesiteni vagynak , sz&zjo-
zan észbe gydkerezdt megrazkédtatnak, vagy
épen fol is forgatnak; amazoknal ’s nem ezek-
nél van a’ nép' van az Isten’ szava. Mert hogy
mar itt se legyek minden olvasd eldtt elvont
beszédl, csak roviden azt kérdem: szabad é

sok igazsag mint életlink alap vonalai' romla-
s
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saval ’s nyilvanos enyészeti vészével valainelly
véleményt bar milliomok’dtletét védeni ’s véd-
ve létesiteni? — lla all egy ember', egy bir-
tokos', egy hdznép' joga annyiban:hogy 6 nem
tartozik a’ nadla szolgalatot keresdt tobbel mint
zsoldjaval vilagilag boldogitani; hogy vele nem
tartozik javait megosztani; hogy zsoldosatnem
koteles gyermekei’ jogos sordba iktatni bar on-
kényes rendelkezéssel azt teheti; hogy a'zsol-
dos mire magat kotelezte emberisége’ sérelme
nélkul hiven tellyesiteni tartozik; fenyeget6d-
zéssel elszaporodott vére’kdvetkezeieben hazi
liratél ’s gazdajatdl nem szabad 0j jogokat Kki-
csikarni ’s a' t. Miért nem all ez egy nemzetre
nézve nem latom ? ’s niiért nem latom a’ fi-
gyelmes olvasot értekezésem’ folydméaban re-
ményiem értesitendem.— All is ez, kereken mar
itt kiejtem , mit sok kozii sok ok miatt bar ke-
vés lat, ezeknél van a' nép' szava az Isten’szava.

F6 hibaja a’Korszellemnek : hogy valamint
6 vizen és szarazon folyton altal répul,’s min-
dég csak rugos és engedékeny folyo légi anyag-
ba mereng, a' posvanyi vizi légi teremtmé-
nyeket a' szadrazon is egyarant élhetéknek ’s te-
nyészhet6knek képzeli; mit Amérikabalatott,
azt a’majmolas dihével Magyarorszagba is lé-
tesitteti, mert itt mint ott emberek laknak;
véli: mit a’ tarsas élet' kdzontali vad Indus
miveit és mint allott, a’tarsas élet’ rendszere
alatt is mlvelhet és ugy allhat; 's kétlem, mit
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a’kezén s laban viselt, orrdra ’s szemére al-
kalmazliatonak nem tartja é?

De jo Korszellem baratom! a’ helyzet és
viszony, bizonyos értelemben , az ég alatt min-
dent valtoztat. Mita’konnyelmd nétclen lepke
szarnyakon o6sszc-vissza 6gyelget, azt ndjével
s gyermekeivel nem teendheti. Mas az ember
magaban, mas a' tdrsasdgban, mas kilon tar-
sasaggal! viszonyban, ’s ha te mind ezt egy szem-
pontbdl nézed és 6sszekevered, az egész vilagot
follebbi lét-szeredként egynemd hig anyagnak
hamis fogattal veszed, és, sokakat karositolag,
létegesen hibazol. Sietek azért meggy6z8dése-
met az emberrdl magaban , r6la a’tarsasagban,
s klon tarsaséagali viszonyjaroi veled kozleni.
Ilalgass meg tirelemmel, mint én, bar boldo-
gitébb valédi utadn sdhajtva, a' te hirtelen ma-
gas szlleményeidet szemlélem.

* * *

A' vélemény kolteményeit eltdorli az
ido, 's a' Természet’ itéleteit meger@siti. igy
szolit egykor a' czafolhatlan tapasztalas Cicero’
ajkarol. Eizta’jozan ész a homalyos iid6’ sok-
szori huzamos harczabdl a'Bolcs’ 6romére ha-
talmasan kivijta. Disztelen el&itéletek koriték
mar sokszor e’ léthen az embert; mint a’ slrd
lég’ lezzeng6 vildgdban a’ gyenge fény( hold,
6 bukdosva lebegett azokban, de a’ j6zan ész’
vildga sebes fuvalomként elkapta a' képzelgés'
s tulsdgossag’ lepelét, ’s ragyogd pompajéban
mutatta meg d' Bolcsnek az eredeti k%[:t)’ valtoz-



katlan vonaljait. Es milly joltévé ez az embe-
riségre! mi e’nélkil kebellink ama’viladga, mel-
lyel méltésdgunk’sérelme nélkil el nem hagy-
hatunk, kdvetni annyira 6hajtunk? egy kovér
foldi g6z’ fél éjjen meggyuladt mualékony csil-
ldma.— Mi e’lét az elGitéletek és koltott véle-
mények' gy6zelme mellett ? Olly nyomorusag’
hajlatja, melly alatt torpére zsugorog a' ezéd-
rusként emelkedhet6 test, ésa’Lélek a’fold' spi-
nén terjengd fust vilagba szédeleg. — A' véle-
mény' kolteménye hdnyszor aldzott mér porba
milliom emberi témeget, midén az erény’ vila-
gat elvonvan keblét6l, baromi kicsapongasok’
térére vezette?!

A’ jozan ész a' Bdlcsnek homlokdn meg-
vakult. ¢ azért? — ezer elGitélet’er6szakosko-
dédsa mellett sem szlinik meg kidltozni: a jo
ember mit becstletesnek vél teendi, légyen bar
karos, a disztelent nem cselekszi barpénzt,
gyénydrt és hatalmat hoz magaval. Seneca:
'S mi légyen az a' becsiiletes ? és mi a' diszte-
len ? tdm konnyebben semmit sem lathat altal,
semmit sem tanulhat meg; mert az emberi mél-
tosdg’érzését azok is keblekben viselik, kik na-
ponként éktelenitik. Semmir6l sem lehet ke-
véshé kételkedni * minthogy a becsiletes ma-
géeért kivanatos, és a' disztelen magaértgyd-
I6letes. Cicero. Es Sz. P4l Ap. mindentprébal-
jatok , és a mijo azt tartsdtok. Ha termé-
szetesen nem latnd a’ jozan ész minden em-
berben mi a’jo’s rossz? milly vészes a' Ke-
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resztény nagy Bodlcsnek kiejtett elve. — Nem
is taldlhatunk olly embert, kit ha uralkodd
érzékenysége ragadozasra, gyilkossagra, tarsa
elnyomésara csabitott, és igy személyes esze
utan rohanva lealacsonyodott, a’ targyas észt
kérdezvén: haminden eszes lény maga ’s eran-
tam iliy tetleges viszonyba allana, mit érzenék,
mit itélnék ? mi lenne rovid éltink’kdre? iga-
zito feleletet ne kapjon’..c

* *

A'vélemény’kdltemenye az erkdlcsi tokéle-
tesedés lajtorjdjanak szukséges fogai kozé hany-
szor tette mar a’ test oily tulsdgos sanyarga-
tasat, hogy csont vazabol a' lélek kivagyni
latszott, mert itteni létszere a’test elgyengdilt ?
Mas részr6l milly vilag szalajté dévajsaggal
kurjongat be népes fold részeket: egylnk,
igyunk, vigadjunk, hal&l utan nincsen gyo-
nyorldség ! — A' Bolcs’jozan esze igy képzelge
azért? Middén a'gonoszban mereng6 is elesméri
az erény' becsét; midén sokszor érommel len-
nénk azok kik nem vagyunk, nyilian azt be-
szeéljuk: hogy az erény fuggetlen Jonk itt, ’s
az erkolcsi tokélletesedés egyetlen czélunk ; ezt
elérni, e felé Iépdelni, minden alacsony érdek
nélkil parancsolja a'jézan ész annyira: hogy
a' boldogsag’ 6szténe is csak mint egy viszhangja
legyen ala rendeltségében az erényi 6szténnek.
De ez a' flggetlen szent erény itzérfiiem fosztja
meg boldogsagatél az embert; nem kivanja ,
liogy szinetlen érzéki mosolygd 6rém percze-
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ink' temetésivel foglalatoskodjunk; s6t altal-
jaban , a' boldogsdg' — mellynek méar innen a’
siron is viradoz hajnala— bajlo képével édcs-
gettetink az 6 szigorubb Osvényére ; mert az
erkdlcsi tokéletesedés nem az élet 6romei’, az
Alkoto remek midvei' eltiprasdban, nem érzéki
alkoté részink'semmisitésében, a’mi lehetet-
len, sem azonni kegyetlenkedésben, mert az
Isten' ajandéka, erény gyakorolhatdsunk’szeres
hanem a’ lélekkeli szép Osszehangoztatdsdban
all.

Ez élet, erkdlcsi tokéletesedésiink’jelen-
legi alapja, azért ezt a’ jézan ész mennél to-
vabb foltartani parancsolja, minden szomorité
’s derit6 viszonyban. De egésségnélkil az élet,
halal és életkozi allaspont Iévén, épen olly eré-
sen koéti szivinkre a’jézan ész ennek megszer-
zését és foltartasat is; természetesen: mert a’
kedves czélszer(i hosszu életnek egyetlen folté-
tele’s létszere az egésség, és a’ test a' lélek
miszere, melly nélkil foldi cselekv6 életet nem
Gzhet; mert a’tapasztalds kétségen kivul te-
szi: hogy a’testi egésség' zavaraval, vagy épen
romlasaval a’lelki erd, élénkség, cselekv@ség
tobbnyire zavarodnak vagy épen tenkre men-
nek. Konnyen rdakad a’ jézan ész amaz Orém
szomoritd képzelg6 tdmegre , melly az erkdlcsi
tokéletesedés’ két végsé pontjan repked szi-
netlen, ’s az egyedil czélaranyos kdzépet ke-
rili. Az egyiken levetkezve minden allatit az
egyszerld lények' vilagaba emelkedik; — ezek
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ma igen kevesen vannak — a’méasikon elhagyva
minden emberit az oktalanok' soraba sillyed-
nek—ezek' szama iszonyl nagy. — Az emberek
harmadik osztalya akkor tévedez , mid6n csak
ez utokat és nem az els6ket is kadrhoztatja ; ho-
lott ama' képzelg6k az emberiség' korén tal lez-
zcngvén , a’gyarlé emberi sziv’nyugalmat gydlt
képzeti éltekkel zavarjak, habozést, s6tcsiig-
gedést szulhetnek a'foldi buzg6lkoddknak, mert
konnyl ’s nagy lehet az 6 esések, szamos ko-
telességgel oOsszelitkdz6 cselekvd életek.

De mas részr6l az erény' szerény de mara-
dandé fényét a’ féld pora mulékony csillaméaba
egy kedv(ileg gondatlanul keverni; a’jézan ész'
érzékeny szavait a' konyelm( foldi 6réom’ zsi-
bajjaval elnyomni; széval a' valédit arnyék-
kal folvaltani! ez az az erkdlcsi hangviszély,
melly a'Bdélcs fiilének soha sem tetszett, ’s a'
jozan ész mindég karhoztatott.

Az ember’ alkoté részei allatisdg és embe*
riség; egyik nélkul sem, csupadn a’ kettd altal
ember az ember, tehat e’két pontbdl kell mér-
ni az ember’ ezéljat és a'lioz vezetd lépteit.—
Az &llatisdg 6n és neme' foltartdsdra, a’ tarsas
életre vezetvén az embert, magédban jé , csak a'
jézan ész’ korméanya alatt Iétezvén, sem becs-
telenséget, sem gyotrelmet szuljon a’tiszta ke-
belnek.— Az emberiség, 6n és mas okos lények'
cselekv@ szeretetére vezérlvén az embert, és igy
erény gyakorolhatokka tévén, hasonléan jé,
csak hibds fogatok ne ragadjadk a’ képzelgdk’
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gyllt vilagaba, bol iid6 el6tt magat nem ember-
nek nézvén , érzékenyen bilintesse.
* * &

A’vélemény'kdlteménye a’tarsas életi 6ro-
mek’, szerencse javai’ megvetését, a’ szegény-
séget hanyszor tette mar kotelességé ? Es vi-
szonyt azokat hanyszor tette czéll4, az emberi-
séget pedig alacsony eszkdzé ? 's a'jozan ész
a’ Bolcsnek ajakin megnémult é azért? — A’
szerencse' javai mellyeket e’ vilag' kils6 érzé-
kink ald es6 targyai tesznek, kiils6 boldogsa-
gunk’ alkoté részei, az erény gyakorlasat, ko-
telességeink’ tellyesitését és igy belsé boldog-
sagunkat kozvetve hatalmasan el8segitik. A
szerencse'javai nemcsak allati létinkre, egés-
ségiinkre, személyes és kdz sziksegeinkre foly-
nak be szembetlinéen, hanem a’ szegénység
szultegondok, ezek’jelentében tagulvan mell6-
link, serényebben és készebben jarunk az er-
kolcsi tokély utan. Egy kulsé boldogsaggal bi-
ro6 ember munkassaga' kdre tdgas, tekintete,
hatalma, tehetsége nagy, kezeiben mésok bol-
dogsdganak szdmtalan eszk6zei vannak, s kép-
zeljuk: milly magasra emelheti itt a’cselekvd
élet egy emberiség jéltévé angyala’ becses ké-
pét a' szeretet’ orszagdban ! A' szegény’ életét
szUk hatarok koritik, azok kozdtt is csak nyo-
morusdg' sujtott keble folott 6n és masok’ bol-
dogsagat elémozditani vagyo szives 6hajtdsok
lebegnek, mellyek rendesen tellyetlen(il huny-
nak le. Az illy ember mint e' vilag’ gyenge fé-
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ny( csillaga elt(inik, ininekel&tle népeket, em-
bert csak egyet is magasabb tokélyre kdzvetve
vagy kozvetlenul vezetett. A’szigorl 'snyomo-
réi életet csak a’ vakitott értelem teheti kote-
lességé. Az az Alkoto, ki olly mélyen nyomta
kebellinkbe a’ boldogsag' vagyat, nem gyoényor-
kddhetik a' szegénynek csiiggedésrti homoruit
arcz vonatjaiban, nem az inség’palczaja mel-
lett roskadozd’sohajtasiban, sem ez életet akar-
va kellemetlenné ’s untd tévd szigoruban; oh
mert gyengébb az ember, minthogy azt kialt-
hassa: Istenem virassz még redm szamos éve-
ket, hogy sokdig kinozhassam unt életemet.
H: * tk

A’vélemény'kdlteménye hany eszes teremt-
ményt fosztott mar meg egyetlen czimjétél,
mellyel az Alkoté e’ fény betlkkel irt meg:
EMBER! Ezentll senkinek ninesen keresete,
ezekbe van rejtve mig emberek leszink mind-
nyajunk’ kézos java ’s kincse. Es még is az
eldallott vélemény’ kdlteménye, midén egyet
meghagyott eredeti val6ojdban , mést féregként
porba sujtott, kiszedvén az Alkot6tol reme-
kelt czimje’ létegét. — Es mar a' Bolcs el6tt is
igy szlint meg az emberiség' egy osztdlya em-
ber lenni? Nem! a' vélemény’ kdlteménye el
nem (d6sulhet a’ természet’itélete ellen, viv-
jon bar érette a’ vilagnak minden rakasra gydijt-
het6 kincse, a' régi bardolatlan vilagnak’s je-
lenkori Amerikdnak szdzados szok&sa ’s vé-
rengzve fenyeget6dzd torvénye.
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Az ember' becse személlyességében elva-
laszthatlanul csikarkodik ; személlyességét pe-
dig teszi az eszesség, vagy azon, Alkotonk al-
tal belé rejtett er6” 6sszesége, mellynek kifej-
lése kdvetkezetében az ember hatarozhatlan ma-
gasra emelkcdhetik. Ez a’Lélekben nagya no-
vekedhet és tészi az emberi természet' mélto-
sagat ; ez altal 0 nyilvanos képmassa Istennek,
Kit kovetni , s Kihez perczenként jobban ha-
sonlitani egy titkos erd kiszteti. Midén min-
den teremtmények minden tokéletesedést szin-
I6 m{i mozdulatjaikban kezdettdl azok miknek
Jenniek kell, a' bélcs6ben csendes artatlansag-
gal jatszadozo6 kisded' gyenge kebelét olly va-
razs szellem feszenged, melly mihelyt teste
cselekvd éretségre jut, néki int6 szavakban
sugarlani kezdi : 1égy kegyes, légy szelid, mér-
tékletes , szorgalmatos , igazsagos ’sa't. ne légy
kegyetlen, mértéktelen, igazséagtalan! Ama-
zok' gyakorlasdban, ezek'kerllésében kezdi clr
esmérni rendeltetését, kezdi esmérni ember
tarsait, 's az 6 ugyan azon cselekvési koroket
s kotelességeiket, mellyektél egyetemben elta-
vozni keble’szelleme, a'mar folil népszeri-
séggel megszollak targyas ész, melly tudoma-
nyos alakban igy hangzik : ,, Olly cselekvésisza-
baly szerént é1j, mellyet minden eszes lények’
altallanos élet-térvényévé dhajthassi fligget-
lendl tiltja.

Erkdlcsileg hatarozhatlan nagya ndveked-
hetésben all tehat az ember' személlyessége,
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e becse vagy méltésdga, nagya novekedni az
6 rendeltetése; err6l 6 le nem mondhat,’s mé-
sokat el nem mozdithat 6n becstelenitése nél-
kul. A’ vilag’ gyonydrjei , igéz6 ragyogvanyai,
mellyekkel testiink' foloszlasa altal a‘lélek fol-
di viszonyba élni megszlnt, arra hatalmat ’s
biztositast nem nyujthatnak. Az 6 rendelteté-
se, ’s minden féldi boldogsag’ érzéki targyai
’sanyagai szer és czélirdnyban vannak; czél az
erény, szer a’ vilag’ mindenével, ’s e' két dol-
got aranyi helyzetében elvéaltoztatni, neme-
sebb alkotdé résziink a’ targyas ész, legy6zhet-
lendl tiltja. Tellyes elhatdrozdlag széli ez 06n
magahoz: ember! te e' foldon els6 becsl alak
vagy, melletted minden egy tunya helyzetbe
mdi mozgassal tesznyed, néked nagya kell n6-
ndéd, a’te rendeltséged erény, melly magas-
sdgaban és tisztasagaban a’végctlen Isten” &l-
lanydhoz mindég kozelithet. EIlStted minden
foldi aldzatra hajlik; a’ te eszed' élesvillama
gyenge kezedbe széditi a' magas teté6k’ folvila-
gaba nyuladoz6 sudarat, a’ féld és szirt rémes
uregei' a’bérezek' és térek’ szdguldoz6 vad al-
latjait.

Ezen rendeltetése’ kovetkezetében €l az
ember e' foldon, igen, kovetkezetében : mert
el6bb lessz 6 Istennek akarati szabadsagunkal
egybehangz6 6rok hatdrozatdban a' meny’mint
a’ fold’ polgara; mert middn itt létezni kezd
a’rendeltség kitlizve all. B'zen Kitlizott czél' né-
zetébdl tiltja néki a’jozan ész az erényre vész-



szel haté minden elditéleteket és véleményeket,
mellyck az ember’ becsét’s méltdsagat gazdag-
sdg, tisztes helyzet, sziletési vagy nemzeti ré-
giség, 0Osi erények’szempontjabél mérik; mint-
hogy az emberek teremtésekben, szlletések-
ben ’salkoto részeikben egyenl6k. Mint 61dokl6
mételyt karhoztatja azon vétkes dnszeretetet,
mellyel valaki csak magéat vagy nehany ember
tarsat tekinti czéInl, a’ tobbieket pedig eszko-
zUl, 6ket kiulsd fény’ ’s érzéki gydnyorok’ sze-
xévé’sedényévé alacsonyitvan. Szdval tilt min-
den szenvedélyi 's indalati kicsapongast, tul-
sdgossdgot, melly az embert rendeltetésétdl,
az erény el6képétdl, az Istentél az 4llatok’osz-
talya felé mozditja, minthogy ezt a’ lélekre
nézve haldlnak lehet tekinteni, ’s az ember’
rendeltetése semmisitetik.

Mivel pedig ezen jézan ész valtozhatlan
szabalyai ellen, vagy szerinti élet, tulajdon-
képen a’ lelket illeti, melly rendeltetési cse-
lekvését ez érzéki vilagban mint tartozik, csak
anyagos teste altal (zheti, ezen testi (Ugy sz6l-
van) személJyességet vagy egyiniséget is (indi-
vidualitas) koteles az ember 6rzeni, foltartani,
magat és masokat cselekvbleg szeretvén, az
az mindent elkdvetvén: hogy ez anyagos rész-
ben a’testben mennél tovabbra terjessze erény
gyakorlo foldi életét. Meg6lIni tehat magat vagy
mast, erény gyakorldsi szempontbdl tiltja a’
jézan ész,
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Mar minthogy a’ lélek’ erény gyakorolha-
tdsanak a' test foldileg létszere, ’s az érzéki
vilagnak olly alkotd része, melly dnlétét annak
allanyaitol kélcséndzi, természetesen az a’ ne-
vezetes kérdés tdmad: ez érzéki vilag' targyai-
hoz mint e’ foldi erény gyakorolhatds — vagy
nagy rendeltetésiink kozvetett szereihez van
€ ? ’s micsoda joga van az embernek ?

Val6ban a’ rabszolgasag észfogatjanak Ki-
fejtése eldtt is, a' koz élet’ elnevezései sze-
rint valamint borzaszté tinemény a'jozan ész
el6ttembertadrsunkat ollya tenni: épen olly ala-
csony’s tiltott elvetemedés nyilt vagy duga-
szos egykedviiséggel aluszékonyan mas jdrméaba
gérnyedni, ’s legaldbb egyszer foldi életiinkbe
a' jézan észt6l azt nem kérdeni : olly ember
vagyok én mint mas? — Vannak é? ’s mcl-
lyek az én emberi léteges jogaim ? A'tarsas
életben egészen vagy részint megszlinnek é azok
enyimek lenni? Mit tanit a’bdlcselked6 ész?
mit a’ Keresztény vallas e’ targyrol a’ tarsas
életet boldogité rend'foltartasara, ’s minden
egyes tag’ bels6 nyugalmara ?— Ha foldi [été-
ben valami érdekli az emberi észt, e’ kérdé-
sek’ tartalma valéban megfesziti annak figyel-
mét; mert mi az igazsadg ? mi a' szabadsag?
mi a'jog? minden okos val6sdg el6tt legfon-
tosabb dolgok, mellyek'fejtegetésével érdeklé-
ségek miatt érommel foglalatoskodik a’ jézan
ész, bar az elvont vilag'tadvol tartoméanyaiba
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latszik, mennél hatarozottabb &s fényre deri-
tébb vildgossagért faradni. Igen, mert igazsag-
talanul , porba nyomva, jogtalanul, magas ren-
deltetésével ellentétbe all és él.

Orommel kell az embernek megvallania :
hogy ez érdekes nagy igazsadgok' keresésében
és magyaréazataban, a’jézan ész'szerény, csen-
des, és egyszer( térekvései bizonyosan czélhoz
Vezet6k ; mert 6 soha sem &ll meg nagy korra
j6 mellett, ha még jobb van hatra. Az emberi
indulatok alljak el sokszor dsvényét, ’s a' to-
kéletlenen keresztul fortéllyal zaj kozott még
tokéletlenebbhez vezetik. Azonban soha sem es-
kiszik orok Udére az er6szak’pontjdhoz, érzi
hogy nem szilottje mellett &ll, 's csak rést ke-
res a’ koltott vélemény’ lepele al6l kicsuszni.
De illik is hogy ez véllink igy térténjen; mert
egy madarka minden el6 tanulméany nélkul meg-
rakja fészkét, elesméri 6rém tarsat, tenyészti
fajjat, folkeresi élelmét, védi irigyei ellen gyen-
ge para életét; és az ember! csak az ember
mennél nemesebb teremtmény, annél kevéshé
fogja esmérni nagy rendeltetése’ szereit ? csak
az 0 jogai torGlhet6k ki orokre a’ Természet*
torvény kdonyvébdl ? — Az egész Természet, egy
por egy férgecske is &lland6 szabalyok alatt Ié-
tezik; és csak az ember, mivel az Istennek
(érzékileg széllvan) egy megfoghatlan becsi
részét kapta birtokaba, van a’semmi értékd
széItél hanyatott polyva’ bizonytalan allapot-
jara ké&rhoztatva? Nem! épen itt tetszik ki az
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embernek becse. ITa egy allatkanak elvettik
élelmét, ha szlk hajlékba zarva megfosztot-
tuk a' ligetek' kertek’ és mezd6k’ birtokatdl,
nyugodtan minden bels§ vad nélkul, s6t gyo-
nyorrel nézhetjik az 6 rabsdgat. Ellenben va-
laki embertarsa’ eredetilétegesjogait a' vissza-
élés’ mesterséges utain lerontvan és elcsikar-
van, az emberi méltosag’ Isten’ és fizet6 joven-
dé’ észfogatja s gy6zelme mellett lehetetlen ,
hogy folébredt lélekesmérete vagy jézan esze
eme’ hangjat gyakran ne hallja: ember! téarsad
is ember! mit cselekszel véle?

E’ dolog' fontossdga kulondsen kivilaglik
a’ folul megpenditett kérdés' kifejtésébdl: van
é az embernek joga ? —

* * *

Ezt tagadni annyi volna, mint allitani :
e’ foldon senkinek semmi joga. Mert kik létez-
nek e’ foldon az emberen kivil ? — Olly te-
remtmények, mellyeknek dntudatok nincs, ko-
vetkez6leg az embertdl eléggé nem képzelhet6
méltésagi tavolban allanak. Annyi volna tagad-
ni, mint allitani: élet szeretettel, ét vaggyal
alkotott az Isten , erét és szereket is adott azt
védeni, eledelt taplalni, de nem szabad azok-
kal élni; belém 0Onté az emberi esméretet,
szeretet, és tarsasdgukba jutds’ dsztonét, nem
szabad még is velek viszonyban élni; koételes-
séggé tette jozan eszem erkdlcsi tokéletesedé-
sem’ hatalmas masod szereit: javakat, dromet
s t. szerezni ’s éldelni, nem szabad még is
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azokat birni; kotelességgé tette olly tarsasagot
keresni, mellynek kéjelmes kérében szabadon
niunkélédhassak személyes és koz ezélokra,
nem szabad még is nekem olly tarsasdgba élni,
sem azon térekedni, hogy az elhasonlott tar-
sasag visszatérjen a’jézan ész’ szempontjaba,
s6t méasnak jogot engedett engem rabigéba haj-
tani; belém ugyan 0&sztdont fuvalt magam az
ellen védeni, nem szabad még is azzal kovet-
kez6leg élnem. Jogot és Osztont adott szemé-
lyes szorgalommal vagy igaz adatok altal szer-
zett javaimat, hazdmat, ’s annak verejtékkel
alapitott engem ’s utoljdim' boldogité alkotma-
nyat tulajdonomnak esmérni, abba szabadon
rendelkezni; nem adott tudatomba Isten ko-
telességet azokat 6n és véreim’kardval mésok-
kal megosztani ; még is jogot adott minden
jott ment csavargénak munkas életem' zsold-
jara er6szakkal Gtni, szerzeményembe része-
stlni, véremmel egyedil utédjaimnak szerzett
hazdmat, mint egy pusztuldsba sinlé csardai
csapszéket minden bdszllt féreg tarta kebld
l6géfuténak tartozok kitarni, boldogité ren-
deletéibe vezetni, jogai’ éldelésébe igtatni, in-
gatlan javait, mihelyt egy par garast mutat,
néki eladni, hogy véreim ’sutédjaim a’ befész-
kelt vendégtél kitirva idegen honban kéborolva
keressenek annyi helyet, hova lehajthassak nyo-
morit fejeket. Kotelességgé tette egy hatalmas
Osztén Aaltal véreimrél igy gondoskodni, vé-
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tek még is azt tellyesiteni, jozan ész elleni
otlet igy rendelkezni.
* * *

Hanem az ember’jogait nem egy két széa-
zad, nem milliém széazadi emberek’ életébdl és
tetteikbdl kell elitélni. Még annyi szdzadok is
csak visszaélésekre mutathatnak: hanem az em-
bernek létegéb6l, melly a’ visszaélés’ nyoma-
sai alatt is létez; a' jozan ész’ szavaibdl, inel-
lyek az elGitéletek’, zsibajja k6z6tt is hangza-
nak. lgaz ug)?an, hogy csak a’ tadrgyas ész,
mellyet a'bdlcselked6: Bdlcsek’s Isten eszé-
nek, ’s hatdrozatat nép szavanak nevez, fejt-
heti ki csalhatlantl az emberi jogokat és kote-
lességeket , de az a" targyas €sz minden egyes
emberben létez, ’s csak az érzékenység, a'vét-
kes Onszeretet, vagy hideg egy kedv(iség le-
hellete homalyositja meg, de kiirtélag el nem
nyomja. Ezt az érzékenységet a' nemesebb al-
koté rész ald parancsolvan , ’s az észel 6n ere-
deti ellenmonddéi ’s 6sszehangzéasi elveib6l in-
dulvdn ki, ’s sziinetlen azokra tgyelvén visz-
sza , tUstént élénkbe hatnak 6n és embertér-
saink jogaik’’s kotelességiink’ csmérete; mert
mindég igaz volt az és marad sok tekintetben,
mit Szent P&l a’Keresztények'nagy Bdlcse ma-
gara vallott: latom a jét 's jova hagyom”még
isa rosszat kovetem. Tehat megforditva : Ko-
vetem a' rosszat sokszor, elhagyvan magam
csabitatmj de azért latom a’jot ésjova ha-
gyom, ’s ha akarom kdvethetem. Ugyitvan! k6-
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[6nben ki merné &llitani, hogy az erény’ fogat-
jat konnyen alakité er6 minden emberben Ié-
tez ? Ki merné allitani, hogy az artatlan’meg-
gyilkolasa , a’ szegények’ elnyomaésa, az érdem
dij’ elvonésa, ’s t. midén Péterben vétek, a'
korulmények kdztt Palban is vétek ? Ki merneé
kivanni, hogy middén J&nos a’ tulajdon' sért-
hetlenségér6l e’ foldon Iétesitendd nagy rendel-
tetése' szempontjadbdl észfogatot alakitott,ugyan
ollyat alakitson Istvan is ? 'sa’t. Ok kulénb6z6
Személyek, egyméssal sohasem beszéltek, tehat
ha a’targyas ész nem létez minden egyes személy-
ben, mi, ski vezeti 6ket a’kdz Itéletre? — A’ter-
mészet' szavala'kdzos termeészet' érzelmelha te-
hat a’természet’ szava minden emberben hang-
zik, a’kinek kinek jogait hatarozo6’s kotelességei
szabélyozd targyas ész is létez, mert ama’szavak-
ba rejtett Itélet okozatja ennek mint oknak.
JOl nevezték mar a’ régiek ezt a’ kdz érzést’s
itéleteit, népszavéanak, a'nép’szavat pedig Is-
ten szavanak ; mert a’ kozos rendeltetésiinket
egyenléen érdekld léteges dolgokban megegyezd
nép’ szava czafolhatlandJ egyenl6 természetre
mutat, melly &ltal az Isten mint egy kézen
fogva vagyott benniinket az élet’ térén altal ve-
zetni gorongyods utakon, tévises dsvényen, a’
mas lét hatari kozt lerakott érdem dijra.— Sza-
badok vagyunk mi, azt is a’nép’ szava mond-
ja, ’shatalmunkban &all, az élet’ uti hatalmai
mellett pajkosan mosolyg6 csélcsap 6romek’, jo-
zan esziinkel ellenkez6 tetleges elvek’, kivil
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csinos 's tetsz6, bel6l zavart’s nyugtalanito
hajlékaba térni, vagy a' legbdlcsebb ’s mindég
igaz' vezér nyomain izzadva faradva, az em-
beri méltosag’ biztos dsvényein a’ sziv' eredeti
nyugalmaba jutni.

Nagy javara szolgdl az emberiségnek e
bennink létez6 k6zds menyei eré; ennek mind-
nyajan esmervén eredetét és hatalmat, senki
sem mentheti ki alaposan a’ vétek’ sulyjabol
magat. Egy a'Természet, egy a’ czél e’ foldon
és alatta. Itt az éghajlat véaltozast nem tehet,
mert az ember Afrikdban mint Eurépaban csak
ember marad. Soha a'Fekete’rabséagat a’Fejér,
és viszont, jozan ésszel jova nem hagyta. A
nevelésnek, a' miveltségnek lehet ugyan nagy
befolydsa, mint az a’j6ézan ész’ vagy az el6-
itéletek’ tanitasain alapli, sokakban sokfélét
szulhet, de a' Természet'munkait, léteges jo-
gainkat tenkre nem teheti; mert micsoda mi-
veltség az, melly engem' vagy tarsaimat tulaj-
donaiktél tanit megfosztani? ’s hogy mostoha
korilményeik miatt tdbben nem annyira mavel-
tek mint sokan, elvesztik az altal természeti
jogaikat?— és miért? — hogy annal kevéshé
mivel6dhessenek? — Kilénds dolog! —’s ma-
sok a' miveltség altal 0j jogot nyernek tulaj-
donaikba markolni ? ’s kit6l ? Az Alkotdé mind-
nyajunkat a miveltség’ egy pontjanal rak le e
vildgba. Senki sem sziletik ki fejlett ’s kimd-
velt rendszerl Philosophusnak, sem Mathema-
likusnak, ésha Jessz, az az 6 személyes becsét
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neveli; de ki nem lessz, el nem veszti eredeti
jogait. Az elditéleteken és erészakon alapulé
Vallasi és polgari huzamos életmdd 's nevelés
nagy valtozast tehet ugyan természetes 0rokos
jogainkban is, mennyire azokat homalyba bo-
rithatja tudatlansdg, félelem, és On szeretet
altal; hanem egy embernek jozan tanitésra
nyilt ajaka a' jogai folott szunnyadoz6 egész
emberiséget is képes folharsogni; kiki folriad-
va tekint ekkor kordi — ’selesméri mit t6le az
ingyen éIni ’s boldogulni szeret6k’ 6lalkodo se-
rege vagyott elorozni; elesméri igaz é a’zavart
elvl ’s félszeg miveltségl nagy tomeg’rajtunk
kovetelése? Illy hatalmasan szokellik annak
vildga’s ereje, a’ mi vellnk sziletik, él, és
a’sirontulra kél.
* *

Az lgazsdg' orszagdban el nem uddsilhet
a’ nagyobb szam’ véleménye a’csekélyebbé el-
len, ha ennek ajakirdl hangzik az eredeti. Szo6-
val: e’ vilagon semmir6l sem gy6z8dhetik meg
az ember kénnyebben, mint azon itéletek'cza-
folhatlansagarol, mellyekre egyetemben min-
denkor az emberi kdz06s természet 6sztbndz ben-
ninket. Azok kdzott pedig levijhatlanok ezek :
mindnyajan emberek vagyunk, egyféldirendel-
tetéstink, 'smivelczélt szernélktl lehetetlen ér-
ni, egyenld jogainknak is kell lenni a' czél'
szereihez, svalamint én mast, mas semfoszt-
hat meg szabadon ‘s erényesen azoktdl engem,
és ha még is lélek esméretlendl azt cselekszi,
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vissza él 6n 's én er6mmel, 6n 's én emberisé-
gemmel.

*
* *

Vannak tehat az embernek jogai. De mel-
lyek azok ? mint jutott az ember azokhoz ?itt
mér ezen nevezetes kérdések gyokeréhez jutunk.

Ila valamelly helyre térekvé ember utja-
ban eltévelyedik, természetesen a’ téveszt6 Ié-
pést megel6z6 helyre, vagy épen oda nera ta-
lalvan , az elindulds’els6 pontjara tartozik oko-
san visszatérni, hogy czélardnyosan utazhas-
sék. A’ tévedés’ utjan hasztalan kereskedik,
mert csak ollyra talal annak folyaman. Az em-
beri jogok' folkeresésében épen igy kell halad-
ni, ’s gondolkodni. Hogy eredeti jogaink néze-
tében sok ember tévedez, a' mindennapi tapasz-
talds czafolhatlandl bizonyitja, midén némel-
lyek rajtunk azt kdvetelik, mit koriilményeink-
ben magunk- sem teenddk; vagy ember ember-
rel azt cselekszi, minek biinlelenitésére ennek
nem emberiségét kellene kivijni, a’ mi lehetet-
len volt és lessz. Az emberi jogok’ keresésében
igen hibazik az ember, midén azokat mintegy
Kor’tulajdonait foltalalandé ’sesmérendd, a’ré-
gi Ud8k’vissza éléseiben aldbb follebb jar és
kel. A'helyett hogy az egész tévelygeés’ Gtjat el -
hagyvan elsé sziil6 koraba visszatérne, nehany,
sz4z, vagy ezer esztend6 el6tti ponton megall,
és mint az akkori emberek helyezve valdnak mi
is Ggy alljunk, ma kivanja, nem gondolvan el :
hogy tdm épen a' legnagyobb tévelygés’ uddgjé-
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be utasit, mellyben a’tudatlansdg, ennek or-
szagédban tobbnyire uralkodd 6nszeretet, és erg-
szak, minden emberi jogokat kdlcsénbésen 6sz-
szetipranak. Az illy kor gyakorlatainak a"'jo-
zan ész eld6tt birdi becsek, csak ha az 6 elvei-
ben gydkereznek, van. Kilénben mint vissza-
élési gyakorlatok eredeti jogaink félott el nem
ud@sulhetnek, mert az élet korban ugyan annyi-
val follebb haladvan , ugy lehet Ujabb gyakor-
latokra talalunk. Széval, az illy élési ’s vissza-
élési példanyokata'népek’életkoraba méasokai,
eny észtd ellenkezetbe hozhatjuk. Kilén korsza-
kokban tehat mint éltek az emberek jogaikkal,
benninket csak azért érdekel, mivel a’ szor-
nyetegek'torténetét is hasznos tudni, hogy sok
vészt kikerllve, dolgainkat annal biztosabban
elintézhessiik. De hogy mi is jogainkrol ugy tar-
tozunk lemondani, hatdroz6lagnem allithatjak.

Ha pedig minden nemzetségi koron keresz-
til megyink, végre azon Udé pontba érink,
mellyben az els6 par ember az Alkotd’ kezeibdl
(Ggy szollva) e' foldre szd&rmazott. —’S mi volt
6 akkor ? — Ember! ember volt az 6 egyetlen
czime , mellynél diszesebb neki nem juthatott,
mert ez érzéki okos lényt jelent, ’s ezen czim
alatt 6 egyedil czél e’féldon és minden teremt-
mények eszkézok , 6 néki van egyedil szemé-
lyessége. — Itt eredeti jogaink’esméretébe nem
tévedhetliink, mert ez Udé ponton nem létez-
tek masok erant szivtelen zsarnokok, kik el-
ontott csalfa képzetekkel iparkodtak maguknak
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tarsaik folott allds-pontot szerezni; vagy kik
er6szakkal, félelem’s fenyegetddzés’ villogta-
tasdval véagytak mas’jogai’ birtokaba jutni. A’
kéjelmes élet’szellemétdl a’ kincs ’s gazdagsag’
szeszét6l meglepett fejér Amerikai, nem flizte
még rab lanczra a’ szelid feketét, ’s az elmei
vildgossag’ szereit nem vona el téle, hogy fe-
jér urdt atok szilte kinzé 6rdégének ’s magat
nyomorit martaléknak esmérje. lla pedig ké-
s6bbi nemzetségi fokon allapodunk meg, éspusz-
ta régiség’ tekintetébdl dontjik el a’ nehézsé-
get, azoknak ismét Iévén el6djeik , ezekrégibb-
ségét méltan amazok ellenébe Aallithatni. Szo6-
val az emberi jogokba a’ régiség nem hataroz,
minthogy minden ember ’s minden nemzetség
épen olly Uj 6nkordban, mint mi a’jelenben,
csupan arrdl tehet bizonysagot: mint éltek vagy
élink mi majogainkal; de jozan ész tanul-
many szerint nem kovetkezik: hogy csupéan
azon jogokkal ajandékozott meg benninket az
Alkoto, mellyekkel elddjeink éltek, vagy mi ma
élink. A’j6zan ész rendeltetésiink’’s emberi
léteglink’” kovetkezeiében minden Kor’ okos Ié-
nyeibdl ugyan, de féképen az elsd évébdl cza-
folhatlan igazsaggal vonja ki emberi jogainkat*
A’ tekintet’ ellenébe mindenutt tekintet all , ’s
az ész tamasztott kérdés fejletlen marad, csu-
pan a' teremtés’ koraban jogaink Isteni erede-
ténél nyugszik le tellyesen vizsgalatunk, ott
talal elménk az érdekl6 igazsag’ honjara.
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Minden teremtési Torténetiratok és szava-
zatok a*tudos mint tudatlan vilagban megegyez-
nek az emberi Nem’ egységében, az az: hogy
minden ember a’ méltésdg és belsé becs' egy
fokdra szarmazott. Semmi, mi az érzéki vi-
lagbol (néha ugyan nevezetesen realiat, eredeti
létegéb6l egy pontot sem toérilhet el.) Allati-
sag és emberiség (humanitds) vagy okossag az
6 alkoto része. Az igazsag’esmeéretén alapulo
erény ’s aranyos boldogsag az 6 rendeltetése,
mert csak ebben viidgulnak fol létege' titkos
er6i s tehetségei. Kovetkez6leg mindnydjan
egyenld ezélszerli emberi jogokkal is szilettek,
mintha szarmazéasuk a’mai korra nem allando
nemzési torvények szerint, hanem els6 még
csudalatosbb teremtés altal torténne; mi egyre
is megy : mert a’ nemzés 4ltali foltartds, va-
I6ban foly6 teremtés , az okozat’létokat csak
ugyan ma sem taldlvan fol magukban mint
szulékben , ’s meg kell vallani, hogy a’ szul6k,
mii szerek az alkol6' kezeiben. Kovetkez6leg
minden ma szlletett gyermeket gy kell tekin-
tentunk jézan észel, szuletett az fényes palo-
tdban, gunyhoban vagy az ég alatt, légyen
b6re piros, fejér, barna vagy fekete, mintha
kdzvetlenll az Isten’ kezeib8l els6 okos lény-
ként szarmazna. A’ vildg neki épen olly 0j
lakhely , alkotd részei’’s rendeltetése' kdvet-
kezeiében épen olly természetes eredeti egye-
nesen az Alkototol o6rokségul kapottjogai van-
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nak abban helyt foglalni, életét, szabadsagat
védeni, taplalni, javakat szerezni, boldogsa-
gardl gondoskodni, mint els6 atyainak.

* * *

Igen, a’ma sziletett kisdednek az a'joga
van, de nékem is, Palnak, Péternek és mind-
nydjunknak az a joga van. Most, midén mar
sokan vagyunk e’ fold’ térén, probaljuk kor-
latozatlan minden hatarozat nélkil gyakorolni
ezen eredeti jogainkat, mi térténend ? —jo-
gainkali nem élhetés; egy olly dsszeltkdzés,
inelly jogainkat mint rendeltetési szert, czél-
szeriiségOkbdl kivetkezteti. Prébaljon minden-
ki méasok’ tekintete nélkiul ©6n boldogsagéarol
gondoskodni ¢ probaljon a’ méar slrlin megte-
lepedett emberi tdmeg ko6zt eredeti személyes
joga’kovetkezeiében méasok’épen a’—joga néze-
te nélkil javakat’s lakhelyt foglalni; prébalja
lelki esméreti szabadséga’kovetkezeiében mint
el6bb maganyaba kényelmes gondolatjait ki-
harsogni; és tapasztalni fogja: hogy a’ folul
érintett eredeti jogokkali élést ma Péternek ’s
Palnak, holnap pedig kélcsdnésen maganak le-
hetetlenné tészi, enyészetbe ddnti; mert ha
egyéniségemet (Individualitas) érdekl6 jogaim
kovetkezeiében én Péter’ tetsz6 lakhelyét ma
elfoglalhatom, vagy hogy szerzeményeibe ré-
szesitsen alaposan kivanhatom , ’s 6t arra oko-
san kénszerithetem, miért nem teendhetik ezt
nékem masok holnap ugyan azon eredeti jo-
gaikkal! élés’kdvetkezeiében , nem' latom ? Az
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illy eredeti jog gyakorlas mualhatlanal semmi-
sit6 utkdzetre vezet, ’s jogtalansagot szil.—

Es itt csikarkodik zenditd nagy tévedések
azon varosi bélcseknek , kik az ugy nevezett
egyenl6séget ’s szabadsagot hangoztatjak. A’
nevezetes Penn Tamas (Paine) midén a’Fran-
czia zendulés’blnetlenségét Birke ellen védte,
és az egész vilagot amerikai labra allitani va-
gyott, elfelejtkezett, hogy0 olly tarsasagot tett
ki maganak és a'vildgnak elé6képil. melly egy
nagy térl pusztaban eredeti jogait épen ugy
kezdé gyakorlata , mint a’ magyar mid6én Pan-
non’halmai kézé rakta le sdtorat. De ma azért
mar nem adja ingyen senkinek foldjét, mert
tulajdona; ’s ha ki 6t’ arra kinszeritené, két-
ségkivil az erészakot karhoztatando6 kelne fol
ellene ; ’s hogy még is illend6 aron tarsasagi
jogaival puszta tulajdona’ részeit minden jovo
men6nek altal engedi, személyes és kdz bator-
sdg, ’s szamos javak, mellyeket, vélem Kiki
kénnyen lat, kivanjadk azt. De meggy6z6dve
allitom: ha a' birtok ’s térhez aranyzott em-
beri tomeg 6n s maradékai’boldogitasara elha-
tdrozandja, javait tobbésemmi idegennek el nem
adni, ’s tarsasdgi jogait senkire sem ruhézni,
ezen hatarozatot mint eredeti, mint egy sze-
mély Mgy egy tarsasag egymiségi léteges joga
gyakorlatdnak kovetkezetét senki sem karhoz-
tatandja ; mert valamint egy személynek ugy
egy tomegnek joga van illy nyugalmat ’s bol-
dogsagat eszkodzl6 kirekesztd hatdrozatokra,
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mellyeknek minden tekintetl b(netlensége el-
itélése végett szikség magunkat azon személy’
vagy nép tdbmeg’ szempontjdba helyezni.

* *

Igen is tehat minden embernek magabavé-
ve rendeltetése koOvetkezeiében eredeti joga
Van lelki testi erejét szabadon gyakorlani ; a’
szerencse’ javait, ez élet dromeit hasznalni;
de ezen minden emberi jogok k6zott elsd jog-
gali élés embertarsaink kdzott szembetlinén ’s
czafolhatlan igazsaggal korldtoztatik, mert az
én lelki testi erém szabadgyakorlatat csakugy
engedi meg a'jézan ész, ha mas hozzadm hasonlé
emberek ugyan azvrn joggali élésekben nem aka-
dalyoztatnak ; mert valamint rendeltetésem
felé int6 ’s utasité kotelességemr6l, kdvetke-
z6leg ezen kotelesség' teilyesitését eszkozld
szerekhezi joégdmrdol magam érédnti igazsagta-
lansag nélkul le nem mondhatok; csak ugyan
azon igazsagtalansag’ bélyege alatt akadalyoz-
hatok masokat els6 emberi joguk' gyakorlata-
ban. Es valamintjézan észi jogom van szabad-
sagom’ gyakorolhatasat mas’testi lelki t.etleges
erejének hatarozataval eszkdzleni; Ggy viszont
jog gyakorlati szabadsdgom’korlatozatjat igaz-
sdgosnak esmeéri jézan eszem, ha az, mas*ere-
deti jogali élésére nélkilezhetlen.

Ezen ievijhatlan elv, alapja, ’s eredeti
szil6 anyja minden tarsas életi jognak; ezen
elkophatlan sarkon forog minden emberi vi-
szony, ’s mellyek ettdl elitnek, ki ’s be nem
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vonuUlhatnak, azok lelketlen keresked6k'kote-
lékei, kik nem nézik mit, hanem mint adhat-
nak és vehetnek.

Ez eredeti j6zan eszi forrasbol az ember-
nek keétféle jogai folynak: Természeti és Pol-
gari. Természeti jogai, mint féldi létének al-
koto részeib@l szliikségesen vonuld szereli élés
szabadsag, hozza mint emberhez eredetileg tar-
toznak. Illyenek lelki esméreti jogai, a' gon-
dolkodas’ szabadsadga az igazsag' orszagaban.
Minden embernek magaban véve filiggetlen joga
van lelkiesmérete’ sugarldsa utan erkdlcsi je-
len és jovendd lelki allapotjat érdekld igazsa-
gokrol elmélkedni. Ide tartoznak az lIsten és
koztunki viszonyt alkoté vallasi igazsagok. lde
tartoznak tovabb mind azon jogok , menyek-
kel az ember magdban mint egyes tag, szemé-
lyes boldogsédgara ’s gyonyodreire élhet, men-
nyire ezen természeti jogokali élés, mast épen
azon jogok' gyakorlatdban nem zavar ’s nem
akadalyoz; természetesen: mert kiildnben jogi
Osszeltkozés, ebbdl pedig jogtalansdg szarmaz-
na. igy p. o. természeti jogom van éltemet szor-
galmam' igazsadgos gylmdolcseivel taplalni, foldi
még masok’birtokdba nem esett javakat foglal-
ni, vagy tarsam' megegyezésével s kielégitésé-
vel azokat is tulajdonolna tenni. Valamint sze-
rencse’ javai ugy elmei mdveltség Aaltal Aartat-
lan 6rémet szerezni, ’s leélni. Eletemet, sza-
badsagomat a’ kegyetlen zsarnokok ellen éle-
tek vészével is oltalmazni ’s kivijni; mert 6n
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munkas életem’ korében én elsé cselekvd sze-
mély vagyok, ’s eredeti emberi alakban kelt Ié-
teznem , hogy Istenem, magam és tarsaim eréant
kotelességeimet tellyesithessem; szabadsag,
eredeti léteges jogok nélkil pedig csak eré mi
vagyok vesztve személyességemet és nem czél.
Ugyan azért valamint a’ korcs alédzatossagert
’s alacsony rabszolgai munkalatokra bar kincs
végett vetemedésért, mellyek altal lelketlen
szer(ii hasznéltathatvan, emberi becsink po-
csékoltatik, ’s millyekre az oktalan allatokat
rendelte részint az alkotd, a’jozan ész kéar-
hoztat benniinket; épen Ggy karhoztat mast
er6szakkal azon emberi méltésaggal ellenkezd
barom szolgaijAromba fogni. Mert bar mivelt-
ségre , cselekv@ségre, erére, hatalomra ember
embernél follebbi lehet, eredetiségére , mélto-
sdgara vagy rendeltetésére nézve még is egyen-
16 ,’s soha sem mutathat a’ nagy természetben
bar ki, Alkotonktol nyert biztosité oklevelet,
mast barom vagy lelketlen szerként zsarnoki
hatalmdaba igtatni, s ha még is valaki szeren-
csétlenll abba jutott, minden perczen szabad,
sOt kotelessége az uddébdl lesni a’ szabadulha-
tast; mert a’ gonosz er8szakot és siker(it vét-
kes megtdmadast még a’ legkissebb életeszko-
zOsitett férgetskebdl is 1éte’ védelmére, termé-
szeti joggal kitort erd, igazsagosan veri vissza.
Valdban ha az amerikai fejér Keresztény, a’
Vad Fekete ellen szabadsagat s eredeti jogait
utolsd vér cseppig kotelességhdl védi, a’ gya-
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Fekete, Keresztény sanyaritdja ellen azt miért
nem cselekedhetné? — fékép ha a’ vallas vi-
ldgdndal vészik mind a’ két részt szemlére.

A’ természeti jogokhoz tartozik szdval testi
lelki boldogsdgomat masok sérelme nélkili ala-
pithatds, épithetés, és leélhetés.

* *

A’ természeti jogokat személy valogatas
nélkil minden ember mint ember birja, ’s 6tet
az Alkotd jelenlegi czélra teremtvén, azokkal
szikségesen ruhazta fol. Mert mit hasznéalt
Volna tudni, hogy e’ foldi létben F6 Jonk az
erény, ha allati éltinket, melly nélkil az itt
nem gyakorolhatdé, gondosan fdéltartani, iri-
gyeink ellen védeni jog nem adatik ? — Mit
hasznalt volna Inséggel sujtott hosszu életet
minden 6rom' szulé foldi targyak’ birhatési
jogtol megfosztva élni, mellyek az erény’gya-
korladsat hatalmasan el8segitik ? Mit hasznalt
volna szabad lénynek, magamban czélnak alko-
tédni, ha a’zsarnok szabadon rabba tévén sze-
mélyemet, biintelen mint eszkdzt hasznélja ala-
csony nézeteire, 'snekem jog nem adatottrab-
lanczaimon az (d&’ kedvezd perczeiben tagi-
tani, azokat lerdzni, szokéssel , ’s végsé er6-
szakkal is szabadsagomat az embertelenség'ke-
zeib6l kivijni ? széval : mit hasznalt volna a'
Teremtés’ elsd perczében az emberi méltosag’
csUcsara jutni, s a’mennyei kincs’birbatasara
jogokat nem nyerni?
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Ki tehat init testi lelki ereje’ munkéssdga
altal maganak szerzett, annak birtokdhoz ter-
mészeti joga van. ’S itt alapui a' Tulajdon
(proprietas) sérthetlensége ; egykorl ez az em-
beriséggel , ’s szent mint foldi rendeltetéséhez
int6 kotelessége, mellybe csikarkodik.

* * *

Polgéari jogoknak azok neveztetnek, mel-
lyeket az ember mint tarsasag’ tagja bir. Ezek
a' természeti jogokon nyugszanak, tehatazok-
kal nem ellenkezhetnek. Mert miért jon az em-
ber tarsas életbe? — hogy természeti jogait
rendeltetése' nehezitésére részen vagy egészen
elveszitse?— s6t inkdbb hogy batorsagositsa.
Minden polgari jog egy méar el6bb birtokunkba
létezd természeti jogon alapulvdan nem egyéb ,
mint kicserélt természeti jog, azért: mivel
természeti jogunkal minden esetben a’ korul-
mények miatt nem élhettink. Azonban mint-
hogy mar maganyban természeti jog gyakorla-
tot a’jozan ész csak més' ugyan maganyban
létez6 sérelme nélkul engedett, nyilvanos:
hogy e’ jozan észi korlatozat a’ tarsas életben
a' termeszed jogok' batorsagositasa szempont-
janal fogva még szentebbdl all. P. o. természeti
jogom van ez vagy amaz még senki birtokéban
sem létezd tajt elfoglalni, mdvelni ’s abban él-
ni ?— Ez meg is tortént. — Es mi haszna, el-
jott a’ hatalmasbb ember, nemzettjeim’egy ré-
szét velem egyltt kiverte , mast rabjava tette,
szoval megfosztott eredeti jogon szerzett tulaj-
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{lonomt6l. ime itt ismét természeti jogom van
itéIni dolgaimat és harsogni: hallod te rablé
nép! én e' foldet parlag kordban elsé fogtam
fol, vagy szorgalmam’verejtékes kovetkezeién
szerzettem, vagy méassali viszonyom 4&ltal nyer-
tem, igaz tulajdonom tehdt; senkit azzal jo-
gadban nem sértettem, birtam mint ember ere-
detijoggal, te is csak ember vagy, ki adott
tehat néked illy hallatlanjogot ember tarsadat
tulajdonatol megfosztani? miért nem kerestél
magadnak hasonld parlagot? vagy miért nem
vettél szerzeményeden lakhelyet, ha épen csak
a’mar masé tetszett meg ? vagy miért nem kér-
tél engem ’s mast: fogadjon be tarsul birtoka-
ba emberiségedet nem sért§ foltételek alatt?
hanem illy lelkiesméretlen vakmer6séggel en-
gem tulajdonombol kivetkeztettél ! azért es-
mérd el tetted’ igazsagtalansagat, iine az [té-
let: természeti léteges jogom’ kdvetkezeiében
én vagyok itt az eredeti birtokos, minthogy
hajlékom’ kére elég tdgas, befogadlak lakd tar-
sul, de uram nem lészesz, ’s mivel szivem ’s
lelkem kisztet gyermekeimr6l, utédjaimrol, épen
mint téged, gondoskodni, ne tdm ringy-rongy-
ba fanyalgva masoknal szemtelenkedni, vagy
megtadmaddlag alkalmatlankodni kinszerites-
senek, személyes jogaimmal be nem fogad-
hatlak ; de ime altal adom tulajdonomnak egy
részét hasznalatdi, mellynek hatarai kozott
rendeltetésed felé boldogul lépdelhetsz; miu-
veld azt szorgalmasan, nékem kamatui szol-
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galatot minden héten egyszer teszel, 's altal-
adandé tulajdonom gylimolcsének egy részets-
kéjét fizeted. Ellenségeink ellen téged taplalo
tulajdonomatlelkiesméretesen csaladod’kdzere-
jével véded; boldogit6 nyugalmadra, békédre
s rendre Ugyel6 embereidet fizeted. Ila tetszik
az alku jo, — kulonben takarodj. En itt tu-
lajdonomban a' te sérelmed nélkil, minitekét
filléreddel az enyim nélkul eredeti jogomnal
szabadon rendelkezhetek. Lakos tdrsam lészesz
elég diszes értelemben , de hogy érted véreim’
torkdt megmetszemes Lakom1l fényét idegenre
fecseréljem , nyulj kebledbe atyai szived enge-
di ’s kivanja é? Szoéval a’ t6kétél mint verej-
tékes szerzeményemt6l kamatot fizetsz, ’s hol
itt az igazsagtalansag ? Tégy eleget most sza-
bad clhatarozattal folvallalandé kotelességed-
nek, soha hatad' bot nem éri , ’s hol itt az em-
beriség' sérelme? Azonban gyermekeimként! jo-
gosodhatas'dsvényét sem zarom el elGtted egé-
szen, az erényes élet téged azok’sordba kon-
nyen bévezethet. Tudoméanyos intézetem vére-
id eldtt tarva lessz, s m(velt elméd’ szolgéalat-
ja altal személyes jogaim’fényébe napjaid’ked-
vesen élheted, ’s hol itt a’zsarnoksag ? — Es
ha ezen rendelkezet ész elleni, minden tulaj-
don szerezhetési eredeti jog hasztalan , mint-
hogy ez a’ nélkiul soha fol nem allhat. ITa Pal
az én rendeltetésemet tavolrol kozelr6l az én
egyiniségemet érdekl6 igazsdgos szerzeményem-

be kényelmesen rendeletem’ ’s akaratom' elle-
t6



nére részvényes lehet, nem tulajdonom az,
hanem kozos érték, ’s ki képzelhet igy embe-
rek kozott békés foldi életet élhetni ? mire valo
akkor a' szull6ben szuléttje’, a’honfiban honja’
szeretete? egészen ’s létegesen kilonbdzne a’
dolog, ha az én tulajdonom korilotti rendel-
kezés mint az Amerikaié er6szakon alapulna,
vagy a’ nélkil is foltételeiben masok emberi
méltésdgat ’s egymiségét becstelem'tené vagy
tenkre tenné, ezt tiltja a’jézan ész, ’s tilal-
ménak oka igen viladglik ; mert az emberiség
rendeltetésével egymiségében czél e’ foldon,
és minden egyebek eszkdzok, mellyek becsek-
ben tavolrdl sem kdzelithetnek személlyeségem-
hez suly egyenben, ki merne tehat jézan észi
karhozat nélkil azok’ folosleges ép alakbani
folmaradasat egymiségem’, mellyben egyedil
létez e’ foldon személyességem’enyésztével esz-
kdzleni ? Ugyan azért ha valakinek végsé In-
ség, éhség altali elveszhetése bebizonyithatd,
az esetben mas folosleges szerzeményének an-
nyi eltulajdonitasa, mennyi cgymiségc’ foltar-
tdsat (déig oraig eszkoOzli, megengedtetne a’
jozan ész altal, de kulénben soha sem.

Azonban, mi sikere rendelkezetemnek ’s
itéletemnek? a’vad vendég lelkiesmérete’ sza-
véra, ’s az én helyzetemben 0On jogéara nem
ugyelve, magéat er6szakkal birtokomba helyezd
egyedil az er@szaki elvnél; jobb ingyen mint
pénzért ’s engem U0j kereset’ dsvényére uta-
sitott.
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Az ember’, e' czélszerl jogai' batorsago-
sitdsa Avégett 0sztondzte a’j6zan ész egy tor-
zsOk ivadékait, egy taj's vidék’Jakdit szovet-
ségbe, tarsasdgba alakulni, ’s kélcsénds kote-
lezettel személyes jogaikat, tulajdonaikat,
honjokat a' tdmadok ellen (szikségben) vé-
rengz6 fegyverrel is védeni. Személyes jogai-
kat tehat, ’s 0sszesult er6vel védend6 javaikat,
egyes csaladi er6vel nem biztosithatékat egy
tomegbe a' Hon’ kebelébe leraktak. A' bizto-
sitandOk’szemléje utan tustént nyilvanult: hogy
Péter szdz ezer érték( java’biztositasara suly-
egyenl személyes jogaik mellett nagyobb véd-
erd szikséges mint tizezer Istvanéra; azért
midén ez, egyet, amaz tiz személyt tartozik
csaladjabdl kozvédelemre Allitani.

* * *

De az igy 0sszesllt emberi tdmeget nem
csak leidr6l nyugtalanitjdk er6ik’ ’s joga-
ik' gyakorlataban , javaik’’s gydnydreik’ élde-
Iésében ; hanem magok a’ Honbeliek is élhet-
nek illy zsarnoki viszonyban, mellymajd egyet
majd mast akadalyoz jogai' gyakorlataban, ’s
kdlcsondsen enyészti el a’ szovetségesek’ bol-
dogsédgat. A’ foluli kozbatorsag’ fogatjat vila-
gité példaba rejtett birtoki jogon kivid , még
sok természeti jogai vannak az embernek, mel-
Jyek az 6 foldi életét, egésségét, lelki tcsii
erdje’ tetlegességét, j6 nevét, hirét, ’s t.illetik.

Egy Tér egy llon’ kebelébe velem vonoit

10*
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tarsakis sérthetnek,’s akadalyozhatnak engem
természeti jogaim' gyakorlataban, bar a’kilsé
tdmaddk ellen velem véd kezet emelnek, Honi
szomszédom megtamadja barmaimat ’s eltulaj-
donitja. Természeti jogon ugyan én &t viszont
méltdn megtdmadva, sanyaritd itélettel javaim
engesztel6 kamatali megtéritésére kénszerithe-
tem ,.de mi haszna ? — O hatalmasbb er6ben !
még egymiségemet is enyészetbe donti! lvadé-
kaim természeti jogon elrabléit javaimért, ’s
ket taplalo éltemért elégtételt kidltanak , de
mi sikere? 0 hatalmasbb! ’sragadméanyai bir-
tokdba marad! igy sértheti testem’ épségét,
tagjaim élénkségét 'st. Természeti jogon kén-
szerithetem honi tarsamat Itélettel: személye-
met ’s hozzdm tartozandokat lassa el elégtéte-
il az én egykori élénk munkas létem’ kdvct-
kezeteivel; de nincs sikere fitéletemnek bar
minden jogaimba sértetem; mert nincs tetle-
ges bird, kézeré,’s hatalom, melly a’vétkes
honi részt karpotlasra mualhatlaniil kisztesse.
Természeti joggal élhetem le tetleges életem’
hasznait és dromeit, szerencse és jO hir’javai-
val On és csaladom' boldogsagat vagyhatok el
mozditani, de az er6szak ezer Gton tiporja le
jogaimat ’s boldogité tdérekvésemet , ’s nincs
ki az er8szak’kezeibdl kicsikarja éltem’ dra-
gasagait, nincs ki biztositsa létemet.

Illy szomorité tinemények, a' békés élet’
hédboritdi, mellyek kozott rendeltetésiinkhdz
embert illet6 eszmékkel jutni alig lehet, 6sz-
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tonozték a’ kilsé erészak ellen mar biztositott
hon’ lakosit, bels6 béke’ vonatairél is lelkesen
gondoskodni, az er8szak altal egyszer boldo-
gult is tapasztalvan, nagyobb hatalomnak zsak-
ménya &6 is mint lehet. Egyet értve tehéat, sok
akaddly miatt czélszeriitelené lett jogaikat a'
Hon’ kebelébe leraktak, torvényekkel, mint an-
nyi biztosité falakkal kdritvén , mellyek' kdvet-
kezeiében mennyit ki ki a' hon’ biztositott ta-
raba letett, annyival ennekutanna tellyes ba-
torsdggal élhet, ’s ha sértetne jogai gyakorla-
tdban, mulhatlanal szainot tarthat az elégté-
telre. Mivel pedig 6n lgyében biré kiki nem
lehetett, a’jozan ész egy nyilt esz( és jo lelki
emberi alakhoz vezeté, ki a'jogok' biztositésa
végett hozott térvényeket szementartsa, s a’
torténhetd sérelmeket azonnal a’ szenyved6’ ’s
az egész testulet’ nyugalmara orvosolja, — Ezt
tarsasdg' EInokének vagy Fejének nevezik, ki-
nek tehat léte az 6rok ész’ szent forrdsabol
épen uagy fakad, mint a'tdrsasag jogainak biz-
tositdsa , mclly nélkil azok'békés gyakorlata
lehetetlen; mind a' kettd nélkiilezhetlcn, ’s &'
természet’kozds szava, a’ nép' szava vagy Isten’
szava els6é Alkotoja.

A’jogaiban dsszeolvadt nép tdmeg Nemzet-
nek hivatik. Hogy az EIndk biroi hatalméval
vissza ne élhessen, czélszer(ien gondoskodott az
egész TAarsasag az 6 cselekvési korét ’s a’uem-
zethezi viszonyat, elhatdrozolag alkotd torvé-
nyekrél, valamint kiilonésen az EIn6k’ szemé-
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lyét ’s jogai’ gyakorlatat, sérthetlenitd ’s jo-
zan cszinként istenesité vonalakrdl. Terme-
szetesen és szlkségesen: mert a' Tarsasag il-
lyek nélkul mint egy erkdlcsi test f6 nélkul
meghasonlik , 6n tagjait kélcsénésen marezon-
golja, ’s végre a’legsiralmasbb alakba vondiva
elenyészik. Ma czafolhatlan bizonysaga ennek
azon Eurdpai nemzetek' vérrel piroslé képe,
mellyek a’ Tarsasdg EIndkének er6szakba 6l1t6-
zott b6észilt dnkényei czélszer( tiszteletét, jo-
gi-gyakorlat biztossdgat elgyengitvén, magu-
kat, foldi egymiségéket, mindeneket, boldo-
gitd nyugalomtdl fosztjak meg, ’s nemzeti Ié-
toket szazadokra, s6t (kitudja) tam oOrokre
veszedelmeztetik.

Azon torvények, mellyeken a’ tarsasag’
egyes tagjai jogainak biztositdsa, a’Nemzet és
F& kozotti viszony , ezek’sérthetlensége,’smél-
tosdga, széval az egész nemzeti |ét alapdui,
Torvény alkotmanynak vagy Constitutianak
neveztetik. Ez a’follebbieket értve, természe-
tesen az egész erkdlcsi testllet”, FOtdi labig
véve, vagy Képvisel6ik* teremtménye. Mert
hol kéz6s a’lerakott javak’’s jogok’biztositan-
doé tomege, ott kinek kinek léteges érdeke fo-
rog fol, ’s eredeti czafolhatlan szent joga van
a’koz tigy’nézetébdl vélekedni, tanacsolni,kérni.

* %

Mar mivel okosan fél nem lehet tenni, hogy
egy eredeti jogait biztositandd testiilet ugyan
azon jogai’veszedelmeztetésére oOsszesilt vala-
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ha;kétségkiviul inindenTorvény alkotméanyban,
mint nemzeti létszerben ’s alapban kell minden
ud6ére maradandd ’s a' j6zan ész el6tt mindég
allhat6é jogi gyakorlat vonalainak lenni. Dele’
hetnek ollyanok is, mellyek a' kildénkor' el-
lebbend szikségeit potoljak. Mivel tehat min-
den iidének lehetnek kivanatjai, mellyek ha
nem tellyesitetnek , rémité dorddlettel pattogd
bombak ropoghatnak a’ tarsasag' kozélet -ta-
rdba, ’s a’régiség' makacs védéit jajdulva ug-
ratjdk az erdszak’ fustdélgé romjai megé; ter-
mészetesen kdvetkezik: hogy minden Torvény
alkotmany kissebb nagyobb részben valtozha-
t6; mert minden él6 nemzetség koteles, 0On
boldogité nyugalmas helyzetérél gondolkodni;
annak (d6 szulte ostromléit térvény vonalak-
kal elzarni; sziukségeit, sérveit jozan észi irral
orvosolni, hegeszteni, mit, mivel sem az el-
hunytak , sem a’ sziletend6k, csupan az él6k
tehetnek; az Ud6’ szorongatd sziikségei kozott
haladé tarsasagba alakuit nép tdmeg valtoztat-
hatja a' Torvény alkotmany’ vonalait is.
Azonban milly vigyazattal, a' mualtat, je-
lent és jévend6t osszevetd éles itélettel, min-
den személyes érdektdl ment ’s a'gyult képzel-
géstdl puszta szemléldi vilagba nem ragadtatott
szerény lélekkel kell csak egy Torvény alkot-
manyi szdzados vonalkat is valtoztatni, elég
feszes tekintettel intenek a' jelenkor néptd-
megeinek szérnyetegl torténetei ?! Hogy tisz-
tes olvasdimnak béven adhassak gondolkodasra
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a’megpenditett targyba anyagot, olvassak 1836-
diki Talleirand élete’leirasat vagy inkéabb ele-
venen lefestett lelkét Sahlét6l, Taleirand'mar
csak egyetlen hajdani tarsatdl, ’s vessék 0ssze
a’nemzet’ hatvan év alatti torténeteivel. Bar
itthon is naponként arendédba mend javakat,
’s falukrol nagyobb varosokba koltozOket lat-
hatunk, mert a’ magasan nyuladoz6 hajlékok’
kélcsonods védelme altal inkdbb biztositvédk a’
lég’viharaitol—— s ezek kilénésen mult or-
szag - gyiilésutani tiinemények! — Tisztelt ol-
vaso ! ne kdvetkeztess az emberiség' eranti egy-
kedvl , fagyos érzésl, vagy kegytelen szivre;
de hiddel: sok koldusnak el6bb bolcselkedést,
aztan garast kellene ezélszerlien adnod. Hogy
minden hasonlatossag biczeg jél tudom, de hogy
e’ kis Otlet, ha Honod’ miveltségére széllel
tekintesz, sok igazat rejt magaban, alkalmasint
elesinéred. — A’ szdzados télgynek messze hat
gyOkere, s 6 er6sen 411, azonban egy zivatar
mid6én ellene szegulve megfeszité ’s elszakita
némelly izmos tekercseit, gyengébb szaljainak
esnek a'rég ragcsold férgek, ’s egy kdzéphan-
gon uvolté szél mellyel el6bb gyengébb galyja
is daczolt, foldre roppantja a’ terebély fat!
*_ Ki értheti értse «—
* * *

Azon é&llapot, mellyben egy Hon lakosai’
természeti jogaikal ’s er6ikeli élés’szabadsaga
torvények altal ugy mérsékeltetik, hogy min-
den egyes honi lakos természeti jogait ’s erdit
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cselekvéleg hasznalhassa ugyan, de épen azon
jogaik ’s erdik’gyakorlatdban masok sem aka-
dalyoztassanak , Polgari szabadsagi nevetvi-
sel. A’ polgéri szabadsag kozbatorsdggal egyitt
teszi az usszesiilt nép'Kozjavat. Ez termeésze-
tes kovetkezete az alkototol nyert jogok birto-
kdnak , és a’ tarsas életi 0szténnek; mert mit
hasznalt volna valédi legdragdbb jogokhoz és
er6h6z jutni, ’s ezer akadalyok miatt az em-
beri Nem’ szaporodasa utdn azokkal nem él-
hetni ? Tarsas élet’ dsztonével onté el azért
kebelinket a’ mindent el6re LAat6, mellynek
kdvetkezeiében ember emberrel 6rémmel lakik
s szOll hozza: emberek Angyunk! egy czélra
sietiink ! érzem hogy egy Atya’gyermekei, egy
boldogité lét'érokdsei, egy méltdsdgu’s becsi
okos lények vagyunk. En bels6 nyugalmam’
liaboritdsa nélkul téged foldi czéljaim’ lelket-
len eszk6zévé nem tehetlek, jogaid, er6id’gya-
korlatdban nem akad&lyozhatlak, mert néked
is épen azon kuldonds foldi czeélokra mint vég
rendeltetésink’ szereire van szikséged. fDe te
is esmérd el emberi méltésdgomat, ’s szemé-
lyes jogaim' mint lét szereim’ sérelmével ne
nyugtalanitsd, ne becstelenitsd emberiségedet.
Halgassunk egyetemben a’ mélylinkbél félhar-
sog6 éles szdzatra: mit magadnak nem kivansz
tétetni, te se tedd azt indsnak. Eljiink e’kis
tér’kérébe békével boldogul!
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A’ Hon vagy Haza ’s abban létez6 Tarsa-
sag semmit sem &d lakosinak, mivel mérclébb
nem birtak, csupan biztositja az eredetit. A’
Hon ’s a' Té&rsasag t. i. az a' békés sziget,
mellybe siet a' csolnakos, mikor a' tenger'sik-
jat vész forgatja; az a’ hajlék, mellybe ropil
a’ szelid galamb a' kesely('martalékra véreng-
z6 kdérmeit elkeriulenddé. A’ Hon a’ Tarsasag’
kebelébe rakja le a’ polgar vele sziletett em-
beri jogait, hogy az dnkény ’s 6nszeretet’ vad
indulatjai, a’vaksag’rémjei, el ne alljak 0Os-
vényét, middn azok’ gyakorlata altal Alkotoéja'
draga orokségebe utazik. A’Hon a’ Térsasag’
karjai kozott van minden polgar’ tulajdona,
s Oszvesen ez az a'TOke vagy Capitalis, melly-
b6l minden polgar illet6 kamatot huz. 'S in-
nen kell magyarazni ’s mérni a’ polgar’ honja
erdnti vonzalmait.

Nyilvanos tehat innen: hogy a'polgérijog
nem egyéb biztositott ’s torvényekkel ugy ko-
ritett természeti jog, hogy azzal més’sérelme
nélkul éljek, ’s tha jogaiban, valakit sértek,
kotelezem magam’ a' karpotladsra, és viszont.
Az is: hogy csali a' jogaik' 's foldi egymisé-
goli biztositasa végett Hont alakitok" 's szer-
z6k', ésivadékaik tdomegének van eredetijoga
a' Tarsasag' javaival élni, ezek az dsszesiltek’
tulajdonai lévén, 'sjové mend idegen kivanat-
janak elfogaddsa a’ tarsasag’ kegyétdl fligg,
osztogatja azutdn azt mint tulajdon gyertne-
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keinek tellyes mértékben foltételek nélkul vagy
azokkal — mindég emberi méltésag" sérelme nél-
kil— az 6 kényelmes dolga. Végre nyilvanos:
hogy a polgéari hatalom ezen biztositott em-
beri jogok'tdmegébdl szarmazik. Ezen hata-
lom mint féllebb mondam , minden egyes sze-
mélyben a’ sziletés’perczétél jelen volt, de az
er6sebb miatt a’gyenge nem gyakorolhatta czél-
szerlien;csak mid6én tobben 6sszesiték hatalmu-
kat, lett hasznéalhat6 ; mert mér ekkor ha 1 milli-
Om tarsasagitdmegben szazezer er6szakoskodik,
kilencz szdz ezer all készen akadalyjara. Azon-
ban mivel ezen hatalom az egész nemzet" tagjai
kozoOtt kiosztva ismét czélszer(itlenné valtozott
volna, ha kiki bir6 marad 6n lGgyében, azt
minden jol alakuit tarsasag egy személyre tette
altal, ki, legyen forrasa minden fénynek ’s ha-
talomnak , melly az igazsag’ kiszolgaltatasara,
s a’ polgari szabadsag’ sérthetlenségére folal-
litatott. Ezen tobb kildn egymastél rendszer-
rel figgé testlletek altal munkalé hatalomnak
természetesen kiki lelkiesmérctében engedel-
meskedni tartozik , mert az a’jézan ész’a’ nép
szava' alakitménya, ’s hoduldé engedelmesség
nélkil bintelenll marad a’ vétek, s ezer vét-
ket fajz rovid 0dd alatt a’ polgari szabadsag’
kéarara ’s végre cnyésztére. Es mivel ezen kor-
manyi Hatalomnak kulén csaladok’ ivadékaira
altaltétele, a'nemzetben meghasonlast, a’tar-
sas élet’ léteges boldogsdgat szaggatd vészt
nem egyszer tdmasztott, tobbnyire egy térzsdk
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utdédjainak tulajdonitdk azt, hogy az ivadékok
étok’ elsdé perczétdl egy nép témeg boldogsaga’
tanulmanyaban okjanak, ’stokéletesiiljenek.—
Végre mivel a’ kéz jo, ezen polgari hatalomba
rejtett varazs er6 altal tétetik az egész tarsa-
sdgot boldogitolag érdekld mozgéasba s rendsze-
res valtozasba, kétségkivil személy valogatas
nélkul a’ tarsas testulet’ Jéteges kotelessége,
azon erd anyagarol ’s taplalékarol gondoskod-
ni, egy oOnndneikbél kiszakitott birtok vagy
kamatozé t6éke, vagy évenkénti ad6zas altal.
Ezt kivanja a’ polgari hatalom’fénye , melly-
b6l tisztelet sugarzik az egész népre; a’ koz
batorsag ereje ; a’polgari szabadsag ’s nemzeti
jé 1ét’ tdmaszai ’s annyi véd lelkei, u. m. Os-
kolai intézetek!’, mellyek a' tarsasag’ lelki ere-
jét kifejtik ’s czélszerli munkassagra ébresztik.
Ezek nélkiul kuls6é erejére nézve a’leghatal-
masbb nemzetnek is rovid az élete, kdnnyen
viradhat ugyan, de rendesen hamar is alko-
nyodik boldogsaga’ napja. Kereskedési szerek
és viszonyok, mellyckben minden egyes pol-
gar szorgalma’ kis élénk piarczat latja kijelel-
ve. A’vallds ésaz &6 nevelése, melly azember
vég rendeltetése’, az erény’ ’s lelkiesmeretes-
ség’ kifejtése s folébresztése altal a’ tarsasag
biztos életének valddi talp koéve, ’sleger6sbben
ovedz6 égi szovénye; csak ez kezeskedhetik
sikeresen minden egyes polgar élete’jogai ’s
tulajdona’ sérthetlenségeért. Minden polgéri
torvény vonalak a’ masé utdni ahitozast csak



elnyomjak, hogy a’ telhetlen Kkivanas' széles
mezején a’ fékeden indulatok ki ne csapong-
janak, de gyoOkereit ki nem irtjak,’s csak egy
forddalat kivantatik, és a' vallas’ szellemétél
tres, melyek s(irién emelkednek a' tarsasag-
ba, ’s minden tekintetet, a’jézan ész' rende-
Itjeit letiporva, a kormény éranti tisztelet-
b6l kivetkezve, dolyfosen egyedil a’ dagalyos
onkénynek, mellynek szelleme a’ tapasztalat-
lanok, éretlen esz(i és tanulatlan ifiak’ ajkarél,
néha még egy par tokkel utott fejd, ’s fasult
érzet(i aggot is oda szamitva, 4aldoznak; °’s
ki velek a'jézan ész’ szentjeit nem karomolja;
a’ Fejdelemben kodz-pontosult polgari hatalmat
nevetségesen 0n magaval ellenkezve nem Gcséa-
rolja ; ki tarsas életi jozan elve’ kovetkezeié-
ben a’ kormanyban a' k6z dolgok békés és sze-
rencsés folyamatja végett ezer fordulatéi erds
paizst lat kiterjedve, azért ellene dardara nem
kél, kaczajos guny és neveletlenség mardosa-
sainak targya lett. Nem latjdk a nyomorultak:
hogy midén 6k ma vad 6nkénnyel vagnak min-
den bogot, holnap magok ’s csaladjok épen an-
nak aldozatjai lehetnek ! nem latjdk : hogy mi-
dén a’korméany- kezeib6l a’ biint buntetlentl
kiszabaditani er6lkddnek, a’Hon’kebelét adaz
karokkal szaguldozd latrok’rengetegévé valtoz-
tatni torekszenek.

Valéban, puszta polgéari rendeletekre, ro-
viden, ezen polgari elvre: ne béants, én sem
bantlak, hogy kolcs6ndsen ne szenvedjiink;
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nem pedig vallas-polgarira: ne bants mert Is-
tenikép maéassa vagyok, nagy rendeltetésem’
munkalni jottem e' létbe, ha ennek létszereit
jogaim’ ’s tulajdonom' sérted, itt blntetlen
maradsz bar, tekints kebeledbe és személyed’
szennyét latni fogod, vagy ha gonosz utan lie-
VUIt véred épen homélyt toit volna szemeidre,
hiddel! a’ vallas’ csalhatatlan ajaka mondja:
tal a siron elveszed jozan ész elleni élted’ ke-
serd dijat. ’S hidd el ezt! mert az ég ésfold
elmalhatnak , de az igék' értelme el nemenyé-
szik! mondom: puszta polgari és nem vallas
polgéri elvre alakuit tarsasagot allandé ép hely-
zetbe képzelni alig lehet; mert nincs abban
elegendd biztossdg a’ meggazdagodott dnkény'
lelkiesmeretlen erélkodései ellen. Es ez az oka
miért nem gy6z6dhetek én meg az Amerikai
koztarsasdg’ boldog maradanddsagardél, s min-
den kovetkez6leg gondolkodd méltan fél hirte-
len torténhet6 bajatdl; mert ha a’ Koztarsa-
sag vallds-polgéari elven nyugszik, azaz: em-
ber vagyok mint te! méltdsdgom’ sérelme, ’s
igy égbe kidltd vétek, magad' és személyem'
becstelenitése nélkiil emberi jogaim’ birtokabol
vég rendeltetésem’ létszereib6l ki nem vetkez-
tethetsz; mint lehet megeggyeztetni a’ vakito
lelketlen fénynek millidin emberekbél erésza-
koskoddé emberek altal bemutatott borzasztd
adldozatot? — Mi jogon hasznalhatjak er6szak-
kal barmokként csillamlé kincs gy(ijtésre egyen-
16 létegl tarsaikat? Nem tetszik ket polgar
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tarsaikka fogadni ? miért nem kildik ki embe-
ri jogaik birtokdba ? — Félnek vad érzéseik’
kitorésétél ? azokat mar 6k mérgesiték fol em-
bertelenul sanyargaté kezeikkel, s méltd suly-
jat vennék a’ szerencsétlenek’ fanyalgd karja-
iktol! Adjanak nekik szelidebb bdnds mdédmel-
lett egy kis mivel6 tanitdst, ésez a' blinds fé-
lelem is elenyészend. Valljon hol ember puszta
bér, szin kulonbségnél egyenld létegld ember-
tarsaval illy viszonyban élhet, nem méltan fél-
hetni é: hogy az, ha szerét taldlja a’ fejér b6-
rGt is jarmaba goOrbitve pattogé ostoraval az
ég’ heve alatt munkara ’s moslékra szoritja?
Azért a' vallas’ és szolgdji’ alakja, mindég
gylldletes volt a' fejetlenség utan bdészilt nép
elétt, mert a' nélkil az dnkény dombérozva
jatszhatja bar késébbi vagy korédbbi on siral-
mas vesztére dihods szerepjét. Ezért toreksze-
nek sokan a' vallast Statusi partfogattél, szol-
gait polgéari jogaiktol megfosztani. Mertkilon-
ben hol a’ természet, ’s jozan észi elven ala-
kuit Torvény alkotmany minden polgéarral az
6 jogaikat meghagyta, ’s 6rok iidére megalapi-
totta, kinek és honnan van emberi j6zan ész
adta hatalma ugyan azon tarsasag' vallas szol-
ga, vagy pap nevet visel6 tagjait, eredeti, Is-
tent6l a’természet altal nyert jogokon alapul6
polgéari jogaiktol megfosztani? Ember polgéar
és ember polgar kozotti léteges kulonbséget
csak a’természetiekkel folcserélt polgéari jogok-
kali élés vagy visszaélés, ’s a’koz j6’ allando-
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sdgara ’s gyarapodasara torekv6 Ilélek tlintet
el6. A’tarsasdg’kebelébe kiillén nép osztalyok
mint annyi egyes tarsasagok léteznek, de mind
ezeknek valamint sziikséguk van a' kéz biztos-
sdgra ’s polgéari szabadsagra, szoval a' kéz jora;
iigy tarsas életi kilén czéljokban azt szinet-
len szemiigydl is tartjdk. igy a' tudomanyos,
papi 0Osszeslleteket a’ sz’ tellyes értelmében
vak lelkileg ki nem latja a' kézjo viragoztata-
sdra koOzelebbrél vagy tavolabbrol pontosuld
er6vel torekedni; miért vesztik tehat ezek el
a’ koz jordl tanacskozasi, nyilvan szallasi jo-
gaikat? — Lemond ugyan a’ pap valasztott hi-
vatala' kovetkezetében némelly polgari tiszt-
ségekr6l , mert tobb hivatal kdtelességeit egy
ember alig tellyesitheti; de okosan le nem
mondhat, ’s vele senki le nem mondathat
tisztvalasztasi jogarol; mert ez okozat, meliy-
nek okat a' terhet, tarsas életbe mas va-
l6di polgarokkal egyenld jog birtok foltéte-
le alatt jotte’ kodvetkezetében viseli. 'S vila-
gos kérdésre vévén a’ dolgot: miért nem foly-
hat be a’ pap egyenl6 polgari joggal a’koz joé-
rali tanacskozasba? —aMert a’ koz jo' labai
el6tt hazafiabbi lélekkel mozog szerény kiils6-
jében kotelességeit lelkiesméretesen tellyesitve,
mint sok polgar egyedil hidsadgot la&rméazé fé-
nyében ? — Mert tarsas életi jézan észfogatja'
kovetkezetében folduhdlt tiz kérmeivel nem
rohan a' kormany’szent leplét tépni, ’s rende-
letéit éretlen gyermeki makacs ellenszegilés-
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sel csak azért nem tellyesiteni, mivel a’ kor-
manyé? mert lelki tehetségei altaljaban czéle-
rdnyosabban Vannak fejtve ’s mivelve mint az
oskola mell6l nehany évig eljart vagy annak
szadmat és nemlétegét bevégzett, tobbi évsza-
kait pipaval sildnyan beflistolt sok polgaré?
Megsziint éa'pap, midén azza lett, ember’s pol-
gar lenni ? mint pap a tarsasdgban él € 6?’s mi-
vel annak tagja, tehet a jozan ész kifogast
ellene? — Es ha 6 ott él, ’s a’tarsasag’ tagja,
miért nem szabad néki, polgari jogos szava-
zattal a' koz jordl értekezni? — Lelkészi hi-
Vataljat viselheti & szentiil , de azt is mondhat-
ja sOtjozan észi 6sztonozetbdl tartozik is mon-
dani: ez ha igy torténik, véleményem szerint
jobb lessz! Péter legyen a’ TAarsasag’ tisztje
’s szolgéja, mert & mdvelt lelki , nem romlott
szivi ember ; 6 nem pénzt személyes tisztele-
tet keres on szeretettel , hanem a’ kéz jo el6-
mozdulasanak vagy testi lelki er6vel &ldozni!—

Nem is gondolnak, még kevésbe kialtanak
illyet azok, kik mdvelt philosophiai lélekkel
latjak a’ tarsasdgot, polgari életet, és emberi
jogot. Tudjak ezek min nyugszik a‘'polgéari bé-
kés élet, s irigységet, gy(ilolséget, elnyomast,
zend(letet, ezer rdzkodtaté vészt mi szokott
tdmasztani. De az elpuhlldsnak az erkdlcsi és
polgari Onkénynek soha sem kellett vallas ’s
annak szolgaji; ’s igen kovetkez6leg: mert a'
farkas csak on fajzatival lakhat egy verembe.

— Vagy tam tisztes olvasom nem latott olly
J1



162

nép tomeget, meily k6zott midén az Ur na-
ponként oltogatd a’ vallas' vildgat, szennyez6
’s gyengité a' pap' tekintetét, ma az a' nép to-
meg, ura ellen kezdi emelni fejét? Es ez igen
kovetkez6leg van: mert ha egy tudatlan nép
tdmeg hddualati viszonyban nem Aall Istenével,
miért hodulna egy nyomorit embernek , kinek
becse csak Isteniink’el6képében &ll 2 — Nincs
vérengz6 vad allat, mellyhez hasonlithaté a’
tudatlan nép valldas nélkdil, ’s tellyes er6vel
mondhaté : midén az ég egy tarsasagot meg
akar verni, a' vallas' szellemét engedi koré-
b6lelenyészni. Ezutdn nedves foldi gombaként
a’hon’ minden szdgletében sziiletnek rémlelkck,
kiknek lelkiesméretlen tetteik mirigyes biizzel
toltik el a’néma sdhajtasok kozt reszketd jok’
Kis seregét is. Szoval, nincs megmentve val6-
dilag semmi szent a' tdrsasdgban, mellybd6l a’
vallas’ lelke elenyészett, mert a’ melly polgéar
Istenének futtyét hany, embertarsat egy kis
on s;ereteti hevilet mellett ebnek sem nézi.

Epén az az lIsteni erd tehat, a’ jozan ész,
melly az embert tarsas életbe vezette, tAmasz-
totta a’tarsas életi Kormanyt, mint minden
polgéri hatalom' 0sszeseégét; ’s épen azon jo-
zan ész kisztet minden polgart a’ tarsas élet’
follebbi nélkiilezhetlen szikségeibe szlik vagy
terjedt kére’aranyaban szenyvedéleg befolyni;
kilénben hereként él6dik a’ tarsasag keblében
a' munkas méh’ gydjteményén , ’s csalja, nyom-
ja polgartéarsait.
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* 1" *

Egy igy alakuit nép témeg vagy Tarsaséig'
tulajdona a’ sz6’ tellyes értelmében mind az,
mi a'llon'korébe létezik, ’s szabad rendelke-
zése’ alzatja, mellyben, mint a’ tarsas éle-
ti Osszesulet el6tt egyes csalddos ember,
csalados szomszédjdnak emberisége  sérel-
me nélkil minden javaival eredeti jogainal
énndnei boldogsdga’ nézetébdl rendelkezett:
Ugy gyakorolja egy Tarsasag is mas tarsasosz-
szesllet rendeltetése’ veszedelme nélkil eredeti
jogait. ’S valamint egy csalad' tagjai csak igaz-
sagtalanul kénszeritbetnek mast tulajdona’béar
milly értelembeni megosztasara, — a’mar fol-
lebbi egymiség' vészét kivéve— vagy gyerme-
keiként személyes jog gyakorlatba igtatasra ;
ugy egy tarsasagbol kivandorléit polgdrok sem
siirgethetik eredeti joggal, egy kildn tarsasag’
jogai ’s javai fliggetlen éldelésébe bocséajtata-
sukat, mert minden honbéli J6 olly tulajdona
a’ Tarsasagnak, kulon tdrsasdg’tagjaira nézve,
mint egy emberé mas emberre nézve; a’ tar-
sasadg illy egyes biztositott tulajdont emberek’
osszesiilcte 1évén. Es szenved a’szlkebb vagy
tdgasbb kori tulajdonos, egyre megy, — azon-
nal rendeltetésiink’ nehezitésére ’sveszedelmez-
tetésére elenyészett a’ tulajdon’ séYthetlensége
mint egyes emberi és egész téirsasagi Szentség.

Val6ban eredeti méar folul kifejtett jogaim’
kovetkezeiében valamint P4lt békés lakomba

onndneimnek rovidséget tenni nem vagyvan, cm-
Ji*
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berisége' sérelme nélkil jogosan fogadom csak
foltétellel, ’s utdédjaim’ 6rokulési jogahoz csak
kegyelem altal juthat; egy Hon'tagjai is e’tiszta
kegyelem' utjan léphetnek kilén Hon'javai *s
jogai éldelésébe: s lakjanak bar 6k, mint Pal
utdédjaim kozott, a’ kiléon Hon kebelébe sza-
zadokig, a’ befogadaskori foltételek, a' min-
deneket eltdrlé kegyelem napig jozan észi ala-
pon, a’ tulajdon' sérthetlenségén allanak, a'
foltételes polgdrok nem folyvan be a' Hon’ ala-
kitasaba , ’s az alakitok’ utédjaikra természeti
joggal marad6 tulajdon’szerzésébe.

Ez jozan észi rajzképe az embernek ma-
gaban a' tdrsasagban ’skildn tarsasdgali viszony-
ban. Lassuk méar a’vallds’ e’ tArgykani léteges
vonatjait is, mennyiben hasonlit vagy utel a’
két észkép egymastol.

" * o *

A’rendszeresennem miivelt ész is kdnnyen
altallatja: hogy a kinyilatkoztatott vallas el-
vei a'jozan ész elveivel nem ellenkezhetnek;
mind a’ kett§ a' végeden tokélyéi valésag’szi-
leménye lévén. teremtés’ elsé perczében 6
e’ torékeny kebelbe onté a'jézan ész’ vilagat,
hogy az Alkotdé' szemétjében mintegy kézen-
fogva vezessen benninket e Hon’ téréin keresz-
tul, mint a’jarni kezd6é kisdedet dajkéaja, re-
ménylik, egy boldogabb lét’ édenébe. Igen,
s e’ reményt6l ember ne foszd meg kebledet
hiitlenséggel vagy kétséggel, mert csak ¢’ nyu-
gasztal szorongatd bajaid kozdtt; e' tisztelteti
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a* hosszabb foldi dlet' szenyvedéseit. Lehull az
igaz ’s halomba omlik ' romlékony alak, és mi
ma éles bdlcselkedési szemeinkkel sem latunk
egyebet, mint a’ tdvolban szenderg6 almot,
melly porainkra csendesen lenyugszig és al-
szik ; igen, de a’sziv’jajja és zajja Orokre el-
aludt é ezzel ? «— A’ haldl utani kép ijeszt;
mert hol az az ajak, melly remegés nélkul ki
merné ejteni: rednk semmi almot sem, hanem
o0rok enyészetet viraszt a' halal! — Nem kép-
zelgés fliggesztette szemeinket ama' titokba rém-
J6 honra, bar forrdsa mell6l még egy utas sem
jott vissza*, a’ k6z0s természet'ereje ’s hangja
figyelmeztet arra, az a'jézan ész’ kivanatja,
magas ’s e' foldon czélt nem ér6 tehetségeink’
kovetkezeiében, —«Egy férgetske, egy noévény-
ke, mi szemeinkbe ocsméany Kiilséji sem ddl
semmiségbe, hanem els§ alkotéd allanyi ereje
(vis prirnitiva substantiam) més lényekre hat,
s ezer alakba csudasan kerengve tlnik eld;
kilénben egynek enyészte méasnak szemlato-
mastlétet hogy adna? A’foldm(vel§ mid6n éven-
ként zsirozza foldjét, példaval vildgositja ezt,
s tdm azért tud inkadbb tlrni az erdsebb re-
mény, mint mi a’ bélcsesség mellett. Es csak
mi nemesebb teremtmények enyészink semmi-
be?— Ez az az igazsag, bar kulsgjét homaly
fedi, mellybe csikarkodik a' jé polgar’ esze,
azért bar tarsas életi jogokban kilénbézik is
ember tarsa t6le, szereti 6t, tiszteli, s mint
O0roké sorsosdt magasra nézi. Az iUy igazsdgo-
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kat szivinkbe véste az Alkotd , de az On sze-
letet'gonosz keze sokakban mézolgatja azokat,
hogy més igazsadgok kitdrlése’ vétkében meg-
nyugodhasson. Hiszi é az Amerikai fejér zsar-
nok a’ fekete lelke’ halhatatlansagat ’s emberi
méltosagat, midon lelke' fejlését, ’s ereje’ ma-
gasra verg6dhetését emberteleniil akadalyoz-
za? Ese' tarsasag lett divat altal maolly gyongy
el6kép ! A’jozan életli nép'szava azért meg nem
szlint Isten’ szava lenni.

& *

A’ Kkinyilatkoztatott vallas illy nagy igaz-
sdgok' védelmeére széllott e’ vilagra. Az 6 ko-
telessége a’ természeti észnek sok kebel szen-
nyébe fuldokl6 igazséagait a’téveszté homaly-
bél kimenteni, folvilagositani. Azért tlstént
kezdetben az emberi méltésag’mint boldogsag’
alapjat illy szavakkal rakta le a' vallas.

El6beszélvén a’teremtés' kdnyve az Egye-
tem’ Iényeit milly rendel alkotta az Isten, t.
i. az eget, foldet, virul6 novényeket, folyo-
kat és mindenféle allatokat megaldvan azokat,
igy kezdi kulonos targyu szavait: — mellyek
bar milly szempontbél tekintve mennél régib-
bek, anndl tiszteletesebbek, egyszerl alakban
csak azt rejtik, mi a'jozan ész el6tt mindig
czafolhatlan nyugasztalé szent elv ’s igazsag
volt t. i. a’véltoz6 lények’ bar milly hosszu
Janczat is mint okozatot, szikségesen mege-
16zi egy fliggetlen ’s valtozhatlan val6sadg, mint
ok. — /
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,Es monda (az Isten) teremtsink embert
»a ’miképlnkre ’s hasonlatossagunkra , ’s ural-
kodjon a tenger'halain, az ég’madarain, va-
riakon , s az egész foldon. Es teremté Isten az
.embert 6nképére, az Isten'képére teremté 6t,
Jférfit és asszonyt teremtett. — Es megaldvan
,0ket az Isten, monda: ndévekedjetek és sza-
porodjatok, terjedjetek ele’ foldon, foglal-
jatok el és uralkodjatok a' tenger' halain, az
»,€0’ madarain, és minden &llatokon, mellyek
.mozognak e' foldon. Es monda az Isten: ime
»hatalmatokba adtam minden fivet, melly mag-
,vazik e' foldon, és minden ndvényt, melly
,nemé' magvat rejti, hogy taplaljanak titeket.
LEs (hatalmukba adtam) minden foldi alla-
goknak, égi madaraknak, féldon mozgdknak,
.mellyekbcn lélek é1, hogy legyen étketek. Es
.minden igy tortént, ’s latta az Isten, hogy
».ezek igy igen jol vannak.“

Milly sziv emeld egyszer(iségben latja a’jo-
zan ész e’régiseg' maradvéanydba a' legboldo-
gitébb igazsadgokat. A’ mi személyességilinket
a’ lélek, az ész alkotja. Személyes esziink,
massa, része a' targyas észnek, mindég hir-
dette a’ jozan philosophia. ’S milly bajlé egy-
szer(iseggel fejezi ezt ki az irds, mondvan: te-
remte Isten az embert dnképére. Milly magas
tisztaba emeli ez az ember’ becsét. Nem foldi
javak, nem kincsek tintetik 6t kulén6s disz-
ben eld, hanem Istenneli hasonl6sdga,— Ha
valaki Isteni tekinteten alapulé maradvanynak
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nem nézheti e’teremtés’ kdnyvét, a* legrégibb
torténeti mutatvanyok kozdi tartozik egynek es-
inérni. Ennek soraiban aztolvastuk folul:és te-
remte Isten azembertonképére”™ az Isten' képére
teremte 6t, férfit és asszonyt teremtett, kik-
nek szolgalatokra *s hasznokra all a* tobbi te-
remtmények* nagy serege. A’ két ember kozott
egyedul a’nemi kildnbség jeleltetik ki; igen:
mert egyenld méltdsaguk' szentségét Isten’ ké-
pében, méltésdgukban pedig egyenld rendelte-
tésoket igy festhetd czélszeriien az ihlettirnok.
Ez &ltal kottetett lelkekre a’ kdlcsonds sérthet-
lenség* nagy kotelessége. Az egész emberiséget
egy par emberb6l szdrmaztatja, hogy a’ gyd-
I61séget, elnyomast, gégosséget, alacsony elve-
temedést korébdl kimozditvan , szivében a'kél-
csonds szeretetet éltesse. Ez, és az egy lIsten*
esmérete altal az emberiség’ tulsdgos szerete-
tét hazéja ’sonndnei erdnt ugy mérsékelte, hogy
a* tobbi kilon nemzetségeket is egy czélra to-
rekvé Atya gyermekeinek tekintesse , ’s boldog-
saguk* munkalasaban biztositsa. igy biztosita
6ket nagy rendeltetésiik* szerei-eredetijogaik’
gyakorlatdban. *S valdoban a’ tulajdon sérthet-
lenségét az 0 szovetség* sok tlineményeiben lat-
hatjuk. igy tamadja meg Abraham Abimeleket
elfoglalt katjaért, ’sez 6ntudatlansdgara hivat-
kozik, ’s erésen allitja: tudva azt nem csele-
kedte, ’s Abraham kénszeriti Abimeleket ere-
deti joga’elismérésére. igy sipakodik Sara Agar
szolgalétol szarmazott Ismaelért férjére. Verd
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el a’ szolgalot, mert nem orokul fijammal a'
szolgalé’ fija, igy fogadja be Farad kegyelembdl
Gessen’foldjére J&’sef’ atyjat ’s testvéreit, fol-
tételtil 6ket barmai’ folligyel6jévé rendelvén,
igy kotelezik magokat Faradénak Egyiptom’
lakosi termesztményeik' 06tdd része’ 6rokos
fizetésére, éhség' Ud6jében nyert segitsegért.
Ezekben egymiségunk'foltartasara, ’s rendel-
tetéstnk'elérésére sziikséges follebbijozan észi
kivanat szerint korlatozott, eredeti jog gya-
korlat szemlélhetd.

Azonban, midén az els6 kinyilatkozas’fényé-
nél mindjart testvér testvér ellen is vérengzd
haragra gyult, mi csuda hogy kés6ébb a' tudo-
méanyok ’s menyei intések' vilagatdl elfordult
népek a’vallast szelid alakjabo6l kivetkeztet-
vén , abba olly bardolatlan szellemet leheltek,
melly az 6 sziveket nemzet tarsaik erant nem
kimélld szeretetre, hanem rabld, 6ldokld,min-
den boldogité nyugalomtél megfosztd ’s emberi
jogaikat tenkre tipré onkényre lelkesit6. Az
eredetileg szelid emberi alak elfelejtkezve EIG6-
képérdl akkor kezdett hési nagy nevet rutal
képzelgve érdemelhetni, midén embertarsat
mindenébdl kivetkeztetve vad dolyfének folal-
dozhatta, rabigaba hajthatta. UdGrél-iid6re
kolcsondsen hult a’ nemzetek' kebele. Itt ott
egy Bodlcs szemlélbleg hangoztatta, hogy mind-
nyajan egy Atya’ gyermekei vagyunk. Az el-
vadult vandorl6 népek’ tagjai, ha tartozkodtak
is egymas tulajdonat ragadozni ¢ mas nép’rom-
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jain tulajdon lebbend jolétiket és vérengzd fé-
nylket félemelni dics6ségnek s magok erénti
kotelességnek tartottak. Rendeltetésunk’ sze-
reit szomjazé népek'kebelébdl agy latszott a’
talsiri vidékbe mutatdé remény elenyészett: mert
hasonl6 emberekbdl alakuit nemzetek erénti
viseletekben csak néhany ripulé évnek latszot-
tak élni. — Maga a’ zsid6 nemzet, bar a’ Te-
remtés’ kiinyvét az emberi szarmazas’ draga
ereklyéjét birta, olly vétkes honi szeretelre
gyult, melly minden nemzetet, messze taszit-
van keblét6l, vele megutaltatott. Elfelejtkezett
az emberiség egy torzsikér6l, ’s ebnek nézte
a' fuld nagy népét, ’s atkokat zengett fejére ,
mid6n nem A&rthatott neki Istene’ dics@itésére.
Az Alkoté gondos szemei el6l minden mas né-
pet elparancsolt 6t tulajdonava tévén. 'S mi
csuda, ha a’ tobbi nemzeteket emberi becsek-
t6l megfosztvan, 6Ini ’s csalni nem vétkelte.
— Es agy latszik ez a' képzelgésben ’s koltott
veleményekben mereng6 nép, vallas elvei ko-
z6tt még ma is ez Onszeretet’ mirigyet rejti,
mi a’ keresztény eranti viseletében igen sok-
szor szembetlnd, ’s ennek kdvetkezeiében k-
I6ndsnek tetszhet, mid6én ezen gyanus erkdlcsi
elvii nép’tanitdsait ma becsméret nélkul l&t-
juk terjeszteni.

Ambar a' zsidokkal is ez tortént hajdan
Egyiptomban, mid6n a’ foltételesen Gessen’ fold-
jére fogadott’s ott elszaporodott Jakob ivadé-
kai' személyekre is 6ldoklé jogot alakitott ké-
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s6bb Farad. *S mi csuda ha az Onkényesen el-
nyomott zsidok folszedvén elégtételul Egyip-
tom’ kincseit, Abraham atyjok’ régi szerzemé-
nyeibe vandorianak.

*
* *

A’ Keresztény Religio Krisztus' ajakirol
létre j6évén, tustént a' vérengzd elbitéleteket
mint annyi nemzeteket egymastol elvalaszto
szikla falakat, az erkdlcsi tokéletesedés'ériasi
akadalyait iparkodott romba donteni. Ki har-
sogta a'minden nemzetek'alkot6jardl boldogito
atyaroli eszmét, ki eldtt ember embert6l nem
szine, ruhdja, arczvonatja, 's szokasa, hanem
erkdlcsos élete altal kilonbodzik. igy allitotta
fol a' kélcsbnds szcretetet, middn egy tizenkét
szemelybdl alkotott ’s vilagba kildott tarsasag’
tagjai altal hirdette tanitmdanyait , 's annyira
egyesité az elszdrt kildn nemzetit 0j kereszté-
nyek' szivét: hogy ezek boldogsdgukat kdlcso-
nosen dGhajtani ’s egymasért imadkozni kedves
kotelességnek tartottak.

Ezen Anyaszentegyhaz név alatt esmére-
tes erkdlcsi tarsasdgot Krisztus a’ polgari egye-
sliletbe vagy varosbha vezette. Itt kell mai na-
pig annak jarni kelni a' tokéletesedés’ pontja
felé. Az 6 tagjai egyszersmindpolgarok. K<?-
t6 itt az allapot: vallasi és polgari. Az els6
embernek Isteneli, a'mésik embernek embereli
tdrsasdga s szovetsége. Amott Isten embernek”
itt ember embernek alkotja ’s szabja a’ sz67
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vétseg" vonalait, pontjait. Amazok tehat csak
Isten, ezek emberek altal valtoztathaték. De
mint mar kiejtem, mind a’ két tadrsasag ugyan
azon emberekben kdzpontosul, és viszont ezek
mind a' két t&rsasag’ tagjai. Az Isten mintegy
kivil marad a’ polgari tarsasagon, hogy a’ben-
ne biztositott polgarok az Isteneit szdvetség’
foltételeit tellyesitve hozza siessenek. A’ pol-
gari tarsasag tehat a* vallasihoz szer és czéli,
hajlék és nyugalomi ardnyban van. Szere a'
polgari tarsasag rendeltetésiinknek, hajléka a'
varos Religio szili nyugalmunknak, ’s vallési
munkéassagunknak. Innen mar igen sok divato-
76 kérdések megfejthet6k. En midén el6bb sok
polgar folotti bamuldsomat el nem halgatha-
tom latvan, ’s czafolhatlanul tudvan O6ket olly
fuggetlenil éIni a' varosban , mint szerben és
szerrel , hogy ezt egyedul czélnak képzelvén
Istenneli tarsasdguk’pontjait nem csak szentil
meg nem tartani, hanem még az azok’ meg-
tartasdt konnyité , nemesité eszkdzoket, éssir-
get6 személyeket is uldozni ’s telikre tiporni
igyekszenek. Nem tészen é ez természetesen
éhség altal dsztondzve étkek utan jarni, ’s az
étek kereset’ konnyit6 szereit oOcsarlani ? az
eledel készit6it ildézni ? Ezek valdban a’pol-
gari térsasdgban csak azért szilletnek, hogy
mid6én fondorkodva nehé&ny évet altal éltek ott
orokre meghaljanak, ’s csupan a’ vilag alla-
nyaira, ndovényekre, allatokra hat6 fdéloszlott
testék’paranyaiban éljenek! En (mondom)csak
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egyet mar follebb megpendittet tamasztok t.
i. Birhat é polgarihatalommal az Anyaszent-
egyhdz Feje, egy Puspdk , vagy mas vallasi
szolga, 's befolyhatnak é a' polgéri rendelke-
zetekbe? — Kétségkivil! mert 6k mint vallas’
szolgéji emberek, mint emberek polgari tarsa-
sag' tagjai. A' polgarnak pedig mint embernek
magaban ha joga sét kotelessége volt on fol-
tartadsarol gondoskodni, mint Istenneli viszony-
ba létezd polgarnak annyival inkabb van joga
s6t kotelessége a’ tarsasdg’ mint sok emberek’
Osszesiilete javarol gondolkodni, mennél eré-
nyesebb ’s dics6bb az egészet mint a' részt fol-
tarthatni ’s boldogithatni. Merta' polgéari ha-
talom nem egyéb , mint a' varosba 0Osszesult
emberek®' eredeti jogainak sikere s foganatja
(resultatum) azok kozott van pedig a' vallas'
szolgdja vagy pap is mint ember polgar. Mi-
csoda elvnél tétethetik tehat kérdésbe a’val-
l&s szolgdjanak polgéri rendelkezetek’ folotti
joga? Onkénynél ’s elvetlenségnél mast’s tob-
bet nem latok.

Krisztus ugyan nyilvan kiejtette : az én
orszdgom nem e' vilagbdl vald. igen, a’Krisz-
tus’orszdga az igazsag’s 0rok észi esméretek’
orszaga nem e’vildgbdl valé, azt 6 menybdl hoz-
ta le, hogy erényesitd fénye benniinket is meny-
be intsen. De itt a’ Katholika Anyaszentegy-
hdzon kivil divatozd személyes ész (ratio sub-
jectiva) vagy onkény (stat pro ratione volun-
tas) szent irds Magyarazonal mas nem latja
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a’ papnak mint tarsas életi tagnak polgari jog.
gyakorlatat eltorl6leg érintetni. Nem mint tul-
siri vilag’szolgéaja, hanem mint e’ foldi tarsas
élet’ valodi tagja foly 6 be eredeti emberi jog-
gal a’ polgari hatalomba, ’s réndelkezetekbe.
Ez értelemben felelt Krisztus is Pilatus’kérdé-
sére : Tehéat Kirdly vagy Te? Te mondod! az
az : igen is Kiraly vagyok, de nem e' félddn,
itt e' tarsasdg' tagja a'te alatt valodi midén
az én orszagom nem e' vilaghdl vald! Nem
gondoskodott Krisztus kiulénésen a’ polgari
tarsasag’ kulsé alakjarol; annak alkotmanyat
azonban kozvetve hatalmasan érintette, middén
minden embert felebaratunknak lenni allitvan,
s 6ket magunként szeretni parancsolvan, a’
vétkes oOnszeretet’ a’ zsarnoksag’ hatalmat os-
trom ald vette. Mert valamint egy ember,
egész tarsasag is elnyomvan masok emberi-
ségét rablassal, vérengzéssel, er8szakosko-
dassal boldogulhat ugyan, de nincs erkdlcsi
Tanitd, ki a’felebarati szeretettel ezt megegyez-
tethesse.

Eleget mondott tehat egy részr6l minden
polgari élet’ alapjaul Krisztus ennyiben: sze-
ressed felebaratodat mint magadat ; mert eb-
be foglaltatik a’jozan ész’ eme’ két erkdlcsi
elve: Mit kivansz, hogy néked tarsaid tegye-
nek, te is tedd azt nékik, 's mit nem kivansz
magadnak tétetni, te se tedd azt masnak. —
Mas részrél a’ Teremtés’ konyveb6l nemink’
szarmaztatasat elfogadvan,egyenld eredetiinket,
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rendeltetésiinket, méltésdgunkat és becsiinket
kihirdette. Esigy, ezek’foldi létszerét egymisé’
glnk’foltartasat egyenesen eszk6zI6, folul mar
érintett eredeti jogok'korlatozott gyakorlatat is
kdzvetve a’vilag’ eleibe terjeszt6. Kiuldonben a’
follebbi szeretet' hangos parancsa ires vagy
ellen mondatos. Mert Krisztus nem tanitott
benninket kiléndsen, ’s lenem irta mint kell
s mint szeretjik mi magunkat, még is nyil-
van kotelezet(il kialtotta : szeressed Felebara-
todat mint magadat! Azt kérdeni; hogy sze-
ressiik mi magunkat ? senkinek sem jutott eszé-
be. A’ mi pedig vilagosabbnak latszik : Ki az
én felebaratom? igen gondosan megfejtették
vele. Az els6’ magyarazatat kétségkivul a' ko-
z0s természet’ itélete miatt halgatta el Jézus,
melly kit kit hatalmasan 6szténdz oncselekvd
szeretetére, mellynek kdvetkezeiében valamint
én tudom , hogy rendeltetésemhez kozelitendd,
jogosan éldelem napjaimban, mind azt mihez
er6 ’s tehetség e’ létbhe adatott, épen ugy érzi
s tudja azt mas is. Kivdnom tehat czélomat
érni ? ’s nem 6hajtdm , hogy mas jogaim’gya-
korlataban tenkre tegyen ? Kivanja azt mas is,
s ezt nem 6hajtja,— Kivanom , hogy mas kor-
ldtozza egymiségi jogai’gyakorlatat annyiban ,
hogy én becstelen helyzetbe ’s vészbe ne ke-
riljek ? kivanja azt més is. — Nem Kkivéanja
méas hogy minden idegen , faradsaga’ dijaban s
tulajdonaban kényelmesen részesiljon ’s ahoz
egyenes jogot alakitson ? Nem kivanom aztén



176

sem. 'S kdlcsonosen érz6k: hogy foltételes rész-
vényességnél tobbre szamot nem tarthatunk ,
sa't. 'sa’t. Ez a’ felebarati cselekv6 szeretet’
Iélege, mellyel midén a’ rabszolgasdg homlok
ellent all: a’ méasnak személyes vagy kozjava-
hoz, szoval tulajdondhoz vezet6 foltételes egy-
miségi jog szentll megegyez. Kulénben jog gya-
korolhatlansag jon létre.

Krisztus tehdt midén a’ felebarati szere-
tet’ nagy torvényeét vildgos létre hozta, a’ bol-
dog polgéri élet; elveinek jézan esziunkb6li me-
ntését minden i-endszéresen gondolkod6 ember-
ben foltette* Es igen kdvetkezéleg (mint mar
mondam) mert polgari létink , biztositott haj-
léka az 6rok tUdvosségét e’ foldon munkald em-
bernek. Kihamulékony féldi tulajdondaban ha-
borgattatik, inségbe rabigdba nyomatik, me-
nyei Oroksége’ keresésében is akadaiyoztatik ;
mert a’ sérelmek kozt tlindd6é test és lélek
mélyen érezvén természet elleni helyzetét, ’s
léteges jogai’ sikeretlen(ilését, el6bb eredeti
létbe tdrekszik jutni, ’s onnan nyugva lépdel-
ni rendeltetése’ utain.

igy meritette Krisztus egykori kisért6ivel
is rovid tanitdsa’ értelmét a’ természeti jozan
észb6l. Azok t. i. egy Csédszar’ képével ezimzett
pénzt mutatvan el6, kérdék : Mester szabad é
a' Csaszarnak adot fizetni ? ’s adjunk évagy
sem? lIgen is felele Jézus : adjadtok meg a' Csa-
szdrnak a' mi a' Cséaszaré, 's az Istennek a'
mi az lIstené. — Krisztus nem jott kulénds
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polgari Toérvény alkotmanyokkal a' nemzete-
ket ellatni, 6 azoknak jozan észbdli meritését
foltette, ’s a’ zsarnoki helyzetlieket a’ feleba-
rati szeretet' parancsa altal szeliditeni s mér-
sékelni kivanta, minthogy magat eredeti em-
beri jogai’ er6szakos eltiportatdsaval valdban
senki sem szereti. Mivel tehat jézan észi elv-
nél minden Tarsasdg tartozik tulajdon Elnd-
két a’ tdrsasdgra visszahatd szerekkel ellatni,
igen érthetéen felele Jézus: adjatok meg a'
Csészarnak a' Csaszarét.

Szent P&l Apostolnak ama szavai: a' Ke-
reszténységben nincs ddériig, sem Zsidé , egye-
nesen ugyan a' szeretet' kotelével dvedzett ’s
az igazsag' esméretére a’menyei 0rokségre sze-
mély ’s nemzet valogatds nélkil meghivott
Keresztény erkdlcsi tarsasagot érdeklik, 's el-
lentétbe allanak a’ Zsidék és Magyarok' Iste-
néréli elgitélettel. De mint mar emlitem, Krisz-
tus e’ polgari létbhe helyezte keresztényi tar-
sasagat, ’'s rakta le parancsolatjait gyiimol-
cs0zés végett, mellyeket killonben csak tul a’
siron kellett volna létre hozni, vagy itt tellye-
sen elkulénoézni. Ha pedig a’ polgari életben az
egyenl@ség' és szabadsagi korlatozatlan elvnél
egy személy ’s tarsasdg a’ mas személy' ’s tar-
sasdg’ onnlnei boldogitasara alakitott tulajdo-
ndban kényelmesen ’s kdlcsondsen markoléz;
ugy az erkdlcsi tarsasag' gylimolcsdzése s Sz.
Pal szavainak siker(ilése épen nem képzelhetd.
Mert mit hasznal keresztény értelemt1>2en kihar-
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sogni a’ felebarati szeretet altal létre hozott
egyenldséget, cselekvdleg a’polgéari életbe azzal
ellenkezvén , midén nemzet tarsaimmal ivadé-
kaim’ boldogitasara verejtékkel szerzett llon-
noin bels§ javai’ megosztasara erészakkal kin-
szerit az el6bb iid6ig oOrdig befészkelt idegen ?
— Eredeti jogaink’ korlatozott gyakorlataban
all az igaz joézan észi elven alapulé egyenlé-
ség. Nem sértetik ott meg a’ felebarati szere-
tet, hol egy honfi a' bevéandorldit Muszkénak
vagy Toréknek azt mondja: Foldi! ez N.
Hon, ennek javait jogosan csak azok éldelhe-
tik, kiknek elédjeik hagyak. Azért itt Orok
joggal jészagot nem vehetsz, mert azt mi atyai
szeretettel ivadékainkra hagyjuk. 'S minthogy
illy értelm( tulajdonod nem lehet, a' folotti
Tanacskozasodra sincs szikségink. Mivel még
is ember vagy, maradj ha tetszik kdzottink,
arendald ki ama’joszagot, vagy imhol nehany
adot fizetdé telkem munkald’s viseld érte a'ter-
het, ’s békével megadhatod Istennek is a’ mi
az Istené, s a' sz6’ tellyes értelmében becsile-
tes, 0roké boldog ember lehetsz.

Es val6ban Jézusnak a’ polgari tarsasag-
ban létez6 hiv6i’szamara lerakott menyei sze-
reteti torvények az oka, hogy a' kereszténység'
folallasa olta az embertelen zsarnoksag' vonal-
jaitdl lépcs6nként tisztultak a’ kormanyok ’s
polgari Torvény alkotmanyok. A’ pogany val-
lasok babonasagaiba ’s elditéleteibe vanezorgd
siépek ma is életekre ’s mindenekre nézve egy



179

szornyl Onkény’ hatalmas szavatdl fliggenek.
— A’ hajdan korban tévedezdk, és a' kés@bbi
csabitok, mint Mahumed, istenesiték a’ kor-
ményt kilséleg, de vallasi elvek &ltal, emberi
szellemet sem fuvaltak bele. Ellenben: midén
a’Keresztény Ucligio szereteti elveibdl kiin-
dulva harsogja : EIndkdk! Hatalmasok!ligazak
Jegyetek! alattvaldk engedelmeskedjetek! két-
ségkiviul nem embertelen 's igazsagtalan , sem
emberi méltésagomat Amerikai Koztarsasag-
ként gyaldzatba tiprd 's eredeti jogaimbol ki-
vetkeztetd torvények szerinti igazsagossagot
’sengedelmességet parancsol, mert ez annyi vol-
na mint a' legnagyobb vétket parancsold tor-
vényeket is sikerbe hozni ’s azoknak bdkolni;
hanem ennyit mond : Hatalmassadgok! tekintsé-
tek alattvalditokat mint egyenld eredet(i becsd
s méltosagl o6rokds sorsosaitokat, s a’ jozan
ésszel egybehangz6, polgéari ’s menyei rendel-
tetésiiket nem sérté szabalyok szerint, személy
valogatas nélkul lelkiesméretescn tegyetek né-
kik igazat! Ti pedig alattvaldok! a' torvény-
nek becséért engedelmeskedjetek nékik, mert
azok a’jozan ész'szerzeményei, mellyek min-
den hatalommal egyltt nevetséges ellenmon-
datossdgad valtoznak , boldogité ezélzatokban
elerétlenitve engedelmesség nélkul.
* * *

Lélek és testi aranyban van Krisztusnak

vallasi alkotméanya a’ polgéari tarsasaggal, amaz

ebben beldlr(il kivilre munkalvan; amannak
12:
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sugarlasai, ihletei s 6sztondzései ennek mozdu-
latjaiban tlnnek el8. — Krisztus’ tanitmanyai
gerjesztenek benniinket a’ kdlcsénds szeretet-
re, hogy egyméast ne marczongoljuk, ne nyo-
inorgassuk, tulajdon javunkat méasok’enyész-
tével ne keressik , egymas folibe becstelenité-
Jeg ne fuvalkodjunk. Es hol jonnek ezek érzéki
étre ? — A’polgéri életben. Nem romlott éaz a’
lélek elveiben , melly a’testet &rtalmas létveSz-
t6 mozdulatokra 6sztén6zi? vagy annak tal-
sdgos kicsapong6 szokasait jéva hagyja ? — Sét
igen. Ugy a’ vallas’ igazsagait mirigyes fuva-
Jomként kellene a’polgéri tarsasagba gydldlve
tekinteni, ha azok korlatozatlan jogi gyakor-
latot parancsolvan jogtalansagot szilnének ;
vagy az emberiséget bar mint nyomorgatd ’s
éktelenit6 polgari tetteket szokasokat védenék,
s jova hagynék. Innen ismét lathatni mi a’
polgéari tarsasag Krisztus’ Religidja nélkul. —
Azon vallastalan emberek, kik egy milékony
tekintetnek, Eurdopa népe' folibe emelkedhetés
gdgos vagyanak milliomok nyugalmat ’s életét
hideg kebellel folaldozak, eleven szinekben
adtak azt el6. Mi volt egy vallastalan Voltaire
s eskiidt tarsai a’ merészen bitanglott Philo-
sophusi név alatt, minden regényes szemléleti
tarsasagok’ (olv. Voltairessammllic/ie Schrif-
ten, és die Ruinen) alakitmanyai mellett,
mint, a' valddi tarsasagot halalos vonaglatok-
ba ejt6, lelkiesméretlen ember? — Dicsé gon-
dos kertészek! alland6an gyumélcs6z6 égéssé-
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ges novenyeket vagytak tenyészteni , s a' jol-
tévd napsugarait azoktél elvonak! igy szokott
a’lennil Philosophia obiter libata ducit a Deo ;
e' nélkil pedig nincs allandé boldogsag a’ tar-
sasagban. Ki az én szemérmemet, ember és Is-
ten éranti tiszteletes és félelmes vonzalmai-
mat , egy boldogabb jovenddbe csikarkodo re-
menyemet, ginyolja, mardossa, ’sszivem el6tt
utdlatossa tenni tdorekszik: az engem’ a' nyug-
talansag, zavard ellenmondatossdg 06z6nébe
vagy vezetni, ’s legnagyobb ellensége a’ polgari
allando jo létnek.
X - & »

De mas részr6l az is kitetszik a’fdllebbi-
ekbdl, milly létegesen tévedeznek, s a Krisz-
tus’ vallasi alkotméanyat és igy a' polgari tar-
sasagot is becstelenitik, sértik, ’s annak
léteges jogait mennyire veszedelmeztetikazok,
kik a' vallastalanokat, ©onkényl zend(l6ket
ostromld buzgdsagtol elragadva, a'vallas' lei-
kével ’s minden polgari alakulast érdekld elvek-
kel ellenkezéleg harsognak. Minden igazsadgnak
megvan a’ maga létege; ki, bar kedvezéshél,
azontdl megyen, az igazsag ellen, j6 lélekkel
ugyan, de gondatlanul és karosan harczol. Nem
csak az eszel8s, ki minden kinyilatkozést ne-
vet és tagad; hanem az is, ki minden képzel-
g6 Baratot ’s Apaczéat Istennel kulonds szemé-
D es kinyilatkoztatasi viszonyban allit.

Ezen szent tiizeskeddk' seregében czéafolhat-
lanul egy Buchfclner Simon—freiresignirtem
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priesterhaus Director in Altndtting und Pfar-
vikar. li. ar Stark J&nos, Triumph dér Phi-
losophie czimii munkdjat 4j alakba szoritva a’
vilag’ eleibe bocsajlotta, s abban (legyen irgal-
mas Buchfelner trnak a’kegyes Katholika Anya-
szentegybéz) olly szennyet fent az Anyaszent-
egyhéazra, melly tdm 6narezajan is rosszul jén-
ne ki, nem pedig a’ tévedhetlen K. K. Anyaszent-
egybazon. Tobbek k6zott a’ tizendtddik lapon
igy ir:

Ist es gestattét, irgend ciné Giaubens-
lehre oder die Kirche als gdttlicbe Lebranslall
in seinen Vemunfldinkel zu verwerfen, so ist
kein Grund mehr da, ivarum man glauben soll,
dass die verherrlicbe Maciit in einem Staate
von Gott ausgebe , und die Hegénién Gottes
Stellverlreter seyn.— Ha itt megvallotta vol-
na B. ar, hogy a’ Stellvertreter szent Irasi
kiejtést nem érti, hatérozott lelki ereji
emberhez ill6en cselekszik ; de 6 rettenthetle-
nll megy a' csalatkozott személyes ész otle-
teire. — Oltne diesen Glauben seben die Men-
seben in den Hegenlen und Firsten nur iltres
Gleichen , mit denen sie gleicbe Vernunft- und
Freiheits-Rechte, und die somit oberherrlicbe
Macht vertragweise nur von ibnen , undnicbt
von Gott empfangén babén. Van € a' Gondvi-
selésr6l képzete annak, ki az emberekrél igy
beszéli ? Maciién min die llegenten von dér
vém Volbe erbaltenen Herscbergewalt, als
VolAsrepraeseutanleu, einen der(iseiben nicbt
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entsprechenden Gebrauch, so slehtdem Volke
das volle Recht regieren. — Nach dér Leltre
dér Katholischen Kirche ist Gott unbedingter
freyer Gesetzgeber in seinen Stellvertretem ;
daher ist nur Gott dér Ricliter dér Reg&nlen
und steht dem Volke nicht einmal das Recht
zu, einem Tyrannen den Gehorsatn zu versa-
gen , oder ihn vém Throne zu slirzen.

Ezen B. ur agya" valdsagos szileménye, ’s
kényelmes koholmanya nyilvanossa teszi el6-
szor: hogy 6 a’ Korményzdkat kézvetlendl Is-
ten Aaltal személyesen képzeli rendeltetni, épen
mint Krisztus Sz. Péter Apostolnak személye-
sen el6ada rendeltetési jogait. 2-or A’ nemze-
tekt6l tokéletesen elakarja képzelgeni a’ Tor-
veényszerzési hatalmat, ésigy a’Tarsasagotere-
deti léteges jogatol, mint rendeltetése’létsze-
rétél t. i. on boldog helyzetér6l gondoskodha-
tasi jogtol akarja megfosztani. 3-or Fliggetlen
Muzelmani korméanyt vadgy B. (r a’ népek’nya-
kdba okoskodni, ’s ezt: mivel a Katholika
Auyaszentegyhdz' (B. ir mondja) tanitdsa sze-
rint az Isten szabad Torvény szerzd képvise-
I8iben, 's nincs hatalma a' népnek az enge-
delmességet egy Tyrannusnak is megtagadni.
'S a’ foltételben az Isten 6n képvisel6jében Tyr-
rannus lehet! —

Hol tanitja ezt a’ Keresztény Katii. Anya-
szenlegyhdz? Sz. P4l Ap. a' Somaiakhoz irt
Levelében véli B. Gr’s vele sokan a'— tanitast
rejtve lenni ? én aldbb a' nevezetes Apostoli Le-
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vél’ szavait megmagyardzandom minden jo-
zan elviekkel B. drnak. El6bb pedig allitom
tellyes meggy6z6déssel: a' Kath. Anyaszentegy-
h&dz azt soha sem tanithatta. Mert elesméri ’s
tanitja a’Katholika Anyaszentegyhdz a' mi em-
beri méltésadgunkat, lelki erénk fejtési kote-
lességet, egymiséglnk’foltartasédra Istent6l ada-
tott tehetségeinket, ’s azokkali élés szabadsa-
gunkat, jogainkat; a’ Tyrannismus pedig ezek-
nek gyilkosa, vérengz6 éhes szOrnyetege.—
Parancsolvan tehat: tartsd fol életedet, haladj
rendeltetésed’ Gtain, miveid lelkedet, neveld
gyermekeidet békés polgari életben mint Isten’
képemassait; de ne merészeld elharitani az
akadalyokat! ha rabigdba vagy kényelmesen
nyomni, ha hitsagokra hasznalandja lelketlen
szerként személyedet, széval: ha embertele-
nul kiszedcndi emberiséged’ létegét eldljarod ,
aldzatosan nyarjadj labai ala, egy Ujat nem
emelvén ’s mas szO6t sem tévén mint: légyen
a te Tyrannusi akaratod! nem ellenkezne é
onmagaval ? Ki nem éri fol gyermeki ésszel
is, hogy a'Hatalom nem Tyrannismus gyakor-
latdra , hanem valdédi boldogsag’elémozditasa-
ra’s a’ vetkek’enyésztére allitatott fol, koz-
vetve Isten &ltal a’ polgéari tarsasdgban? Nem
tészen é Buchfelner Ur' és tarsai' értelmében ne
lopj, ne 0lj ’s t. szent térvények’ elesmérése
altal, az orozok, ’s vakmerészek ellen tulaj-
donom', életem* szerény mértékletld (servato
moderamine inculpatae tutclae) védelmét tilta-
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ni 's karhoztatni ? ’s ki nem tudja, hogy az
Anyaszentégyhédz F&ji népeket oldoztak fol az
engedelmességtél, midénFejdelmeik hatalmuk-
kal visszaéltek? — szoval, ha a’ Katii. Anya-
szentegyhéaz a’Tyrannismus elleni szeg(lést til-
tanda , val6ban az egész érzékeny természet’
kdzszava, kiirthatlan tulajdonsaga ellen, ne-
vetseges erOtlen dolyfel, Uvoltd szélként a’
mered6 Karpatok ellen inddlna; mert a’ leg-
csekélyebb féregtdl a' legbdlcsebb emberig min-
den érzékeny teremtmény esudasan lelkesilve
vedi eredeti tulajdonait. m— Igen, a’ zendulést
tiltja a’ Katholika Anyaszentegyhdz Sz. Pal’
szavaiban a' természeti ésszel eggyiitt, mert
abban néhany7nyugtalan ember vétkéért szam-
talan artatlanok lakdéinak, ’s a' polgari élet,
nagy rendeltetésunk' hajléka lenni megszinik;
bar két okos rész kézott egy térvényekkel el-
latott tarsasagban zendulést képzelni is nehéz;
mivel ha a’ F§’ cselekvésbe mend eszméi a’ta-
gok'jogaival ’s boldogsdgaval ellenkeznek, 6
azokat a' tarsasag’tetleges éltébdl kitorulni jo-
zan esze' 6sztonodzeténél azonnal koteles. I1Ta
pedig a’tagok’ kdveteléseik igazsagtalanok, 'sa’
F6’ méltosagat, jogait sértdk, rendre szoilitat-
van , merészleteikt6l tistént eldlljanak, kivan-
ja a’ Tarsasag'rendeltetése; mert mid6én a’
Fejetlenségre ’s féktelenségre hajld, boldogitod
békés helyzetére Uunt népet hatalménak ép ere-
jével korlatozza ’s érzékenyben csipkedi a’Kor-
many, nem lazad 6 akkor fél népe ellen; ha-
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nem lelkiesméretesen az inség' Oblébe vakon
zuhanéstdl véd karjaival tartja fol. De olly
komédias szellem(d nemzet’ tineményeit, melly
ha nyaka torik is, mint amaz megteszi ugrésat ;
mellynek minden agy hcv(ilés utan Gj Korméany'
Uj Ministerium kell; mellynek ha eszébe Otlik:
hogy néz ki a’térsasdg vallas nélkul? Jetijjor-
ja vallasat. Hogy néz ki az egyhaz mezitelen
szegenységben? megfosztjajavaitdl's a’t.? Ki
hagyja helybe ? ki ne kdrhoztassa? Nem tanit-
hatta tehat az Anyaszentegyliaz Buchfelner ar
és Tarsai’ dgazatjat, minthogy az mind szem-
€16 , mind cselekvd elveivel ellenkezik. Igyp.
0.az Anyaszentegylidz kdnydrog a'foglyokért,
rakokért; kétségkivil nem Borsod, Szabolcs,
és Bihar’bortonyéiben méltdn sanyargokért,
hanem a' Tyrannismus az Amerikai Kdztarsasag’
kebelében szenyved6kért.
* * *

De nem is talédltatik azon értelm( Tanif-
many a’vilagi Hatalmasagokrdél ’s alattvaldinak
engedelmességrél szollé Sz. Pal’ szavaiban, mcl-
lyek a' Romaiakhoz irt lev. 13. R. els6 és ko-
vetkez6 verseiben igy hangzanak : ,Minden
~ember a’ folsd hatalmassagoknak engedelmes
»legyen, mert nincsen hatalmassadg hanem Is-
tentdl, és a' melly hatalmassagok vannak,
»lstentdl rendeltettek. Azért valaki ellent all
,a Hatalmassagnak az Isten’ rendelése ellen
»,5zegezi magat, de a' kik ellent &llanak , on
»magok karhozatot szerzenck magoknak. Mert
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,a' Fejedelmek nem a jot cselekeddéknek, ha-
,nem a’ gonoszaknak vannak rettegésokre.
»Akarsz é tehat nem félni a’ hatalmassagtél ?
»Cselekedj jot, és dicséretet fogsz t6le nyerni.
.Mert a’ Fejedelem Isten szolgaja a’ te hasz-
nodra. lla pedig gonoszt cselekszel, félj téle
.mert nem ok nélkiil hordozza a’ fegyvert,
»mert Isten’szolgéaja: hogy bintetéssel bosz-
»Szut alljon azon, a' ki gonoszt cselekszik. —
~Annakokaért szikség engedelmeskednetek,
.nem csak a’ bintetés, hanem a’ lélekisméret
.miatt is. Ezen okbdl kelletik adot is fizetnc-
»tek, mivel hogy 6k Istennek szolgdji, hiva-
talos kotelességlikben szorgalmatosén eljéar-
nak. Tehat adjatok meg mindennek azt a'mi-
Lvel tartoztok, kiknek adovalr-dét,kinek vam-
.mal vamot, kiknek félelemmel félelmet, Ki-
nek tisztelettel tiszteletet/4

Ezek Sz. Pal’ magyarra forditott szavai,
mellyeket annal sziikségesebb vilagosan meg-
magyarazni, mivel ezekhez a’kulén alaku pol-
gari tarsasdgok'Keresztény tagjai egyerant sza-
ladnak vigasztalé nyugalomért.

Megjegyzésre mélté mindenek el6tt: hogy
a’ kinyilatkoztatott Religi6 a'gondviselés’ ter-
meészetes Utjdn végre mend tineményeket ’s
tetteket, mellyek t. i. az emberbe Ontott tit-
kos és csuddas erd, o6szton , és valtozhatlan sza-
balyok szerint torténnek,Istennek tulajdonitja,
's ez all czafolhatlandl: mert mindenek' Alko-
téja az Isten, 6 intézte el kezdetben 6svénye-
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inkct, s 6 lelkesitd azokra benninket. — A’
természetes bolcselkedd ész pedig azon valto-
zasokat a’ Természetnek, vagy minden lénybe
rejt6z6 erdnek, mint valtozasai' elvének, a’
mi cselekedeteinket, rendelkezéseinket a’jo-
zan észnek tulajdonitja, ’s ez is czai'olhatla-
nal &ll, mert csak ugyan kézvetlenil mi mun-
kdlédunk érénkei,— kdzvetve munkal csak Is-
ten , kiben uidlsé létoka mindennek talaltatik,
— jo vagy rossz tetteinkben ’s minden rendes
természeti tuneményekben. ime tehat egy koz
[épcsén ver szerinti atyafisagbajon a'természe-
tes bolcselkedés! ész a’kinyilatkoztatassal. —
igy van ez a’ legnevezetesebb igazsdgokranéz-
ve is,— A' kinyilatkoztatott Religio az erkol-
csiség F& elvéil ’s minden kotelességek' alap-
jaul az Isten' akaratjat teszi ; a’ természetes
bolcselkedd ész pedig a' jézan emberi észt.
Es mind a’ kett§ szentiil all: mert az Isten
akaratja vagy cselekvl esze csak ugyan min-
den erkdlcsi torvény ’s kotelesség' forrdsa ’s
alapja, de ezen Isten’ akaratja a’jozan észbe
nyomatott, ’s kinyilatkoztatas nélkil mi azt.
ebb6l (mennyire meg nem homélyosodon) tud-
juk. Mid6n pedig mar kijelentetett, a’jézan ész
altal becsmérjik.

Mar az Isteni gondviselést, az az: az egész
egyetem foltartasat allanyara 's erejére nézve
(quoad substantiam et vires) és tineményeinek
boélcsen kijegyzett czélra igazgatasat, intézését
a' jozan Philosophia a Keresztény Rclgidval
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mindég egyiit védte ’s hitte; mert valamint az
egyetem léte’ elsd, Ugy kovetkez6 perczeinek
is utols6 oka a’ végeden tokélyua Valdsagban
talaltatik. Mert hogy csak az emberre szori-
tsuk elmélkedésiinket, valamint § a' lehet6ség-
b6l cselekvdi (actualis) létbe 6n erejével altal
nem mehetett ; agy alland6sédgédnak utolsé okét
sem foglalja magaban; mert azon tdrvények
meliyek szerint létezliink téliink fliggetlen ala-
pitmanyok, ’s a’ létlinket, szerként munkalé
kulsé targyak, belsd éltiink’csatorndin léteges
befolyasunk nélkul erémiivesen végzik czélsze-
ri mozgésaikat.

Mi pedig a czélra vezérlést illeti, meg
kell jegyezni: hogy a’ lelketlen ndvényi ter-
mészetet az Alkotd er6mlvesen a’ mozgas’ tor-
vényei, (az allatit inger ’s 0szton) az okosat
pedig valtozhatlan erkdlcsi toérvények szerint
intézi. Mar, valamint a’ tliz égetd, a' szalma
éghet6, az oktalan &llat éleImét keres6, nemét
elesmérd, tenyészt6, véd6é, magédban valtoz-
hatlan természetét megtartja és sziikségesen
kdveti: ugy az ember’, leikébe vésett valtoz-
hatlan szabalyok szerint alakitja ’s fejti ki a’
szlikséges igazsadgok’ esméreteit, meliyek sze-
rint azutan jar és kel, — legaldbb erkdlcsileg
koteles jarni és kelni, kiillonben kézvetlentl j6-
zan esze, kozvetve pedig Istene ellen vétke-
zik.— A'keresztény Religié ezen Isten altali
szabalyozat' foganatjat egyenesen lIstennek tu-
lajdonitja, mi kozvetlenil a jézan észbdél, ’s
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csak kozvetve szarmazik Istentdl. ’S itt a' ter-
mészetes bdlcselkedési kiejtést nem lehet meg-
fosztani becsét6l, mert csak ugyan nyert az
ember Istent6l valédi munkas allanyt, lelket,
mellyre szabad akaratja' kovetkezeiében on-
cselekv@sége’ dijja vagy szennye haramlik, mi
szabad akarat nélkil Istenre hatna. Innen a’
jézan ész allanyunk’tehetségeink’’seréink’utol-
s6 okat ugyan Istenben, de erénkeli élésiink-
és visszaélésiinkét lelkink’ egy léteges tulaj-
donaban szabad akaratunkban keresi ’s talal-
ja. Kulénésen gonosz tetteinknek csak természe-
ti, a’joknak pedig természeti és erkdlcsi okét
is foltalalja Istenben ; mert ezekre nézve nem
csak erd tellyes A&llanyt, hanem torvényeket,
érdemdijt, és példdkban annyi Tanéacsnoko-
kat adott ’s rendelt az Alkotd. Ellenkez6t pe-
dig a’ gonoszakra nézve. Az emberbe tehat az
Isten természetesen a'jozan ész altal munkal-
kodik, ’s midén a’vallas igy szdéll: ezt vagy
amazt az Isteni gondviselés cselekedte, ennyit
mond: az ember jozan ésszel munkéalta. — A’
természet folotti ’s rendkivili tineményeket
ide nem szamitvan.

Mar a’ tobbek kdzt, a’jézan ész 0sztonoz
benninket mint folul kiejtém emberi jogaink’
biztositdsa végett polgari tarsasagba lépni *)

*) Mid6én az embert a' polgari tarsasagon kivul képzeljuk, nem
mnganyozzuk &tel ezen sz¢’ tellyes értelmében. llly helyzet-
( be soha sem létezik az ember, mert szlletése' perczén tis-
tént csaladi viszonyba Iép. 1Je nincs is szukség illy hely-
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s amazokat polgari jogokkal folcserélni, ’s
kozakaratunk’sikere ’s szliileménye t. i. torvé-
nyek és kolcsonos kotelezet altal cselekvd ko-
rét kinek kinek agy meghatdrozni, hogy egy-
mésra artalmasan ne hassunk. Végre a' tarsa-
sagba alakult emberi tomeg' czéljat vagy az egész
tarsasag’ létegét egy valasztott EIn6k mint tar-
sas életi FO altal biztositani. Ez a' valasztasi
jog, mellyel Sz. P&l rosszul értett szavai’ ko-
vetkezeiében sokan Buchfelnerrel On tapasz-
talasuk’ ellenére kozvetlenul Istennek tulajdo-
nitanak, olly valédi tulajdona egy tarsasagba
Osszesult népnek, mint eredeti Isten’ munkéja
jozan eszink, és ennek magas czélunkra ’s a'
czél’szereire vezérlé segité 6sztonei vonzalmai.
—>Mar ember tarsunk’ jogait eltiporni , ele-
nyésztem vétek, mert azokon alapli az 6 be-
cse, s nagy rendeltetésének munkalasa, melly
nélkil kétség kivil nem volt az Isten azokat

zeti eszmére , midén az embert polgéari tarsas életbe viszlik
altal , hanem csupan arra, mellében eredeti jogaink mint
emberi méltésagunk’ kifejtésére 's novesztésére rendelt foldi
életiink’ létszerei az er6szakon alapulé jogtalansagnak 's
vésznek vannak kitéve. Ezen helyzet all homlok ellent a' pol-
géri tarsasaggal, mellyben amannak vészeit6l biztositva mun-
kélja foldi nyugalmas korében orok javat az ember. {Vélemé-
nyem szerint tehat minden neai biztositott jégii nép’ tagjai,
kik egymas’ 1étét blintelendl duljak, polgéari tarsasag nélkul
vannak. Ezek akkor Iépnek polgari tarsasagba, midén a’ koz-
batorsag és polgari szabadsag, mint a’ polgéari tarsasag létegé-
nek alkoté részei abban létre jonnek. Ezek nélkdl barmilly
népes emberi tdmeget épen Ugy nem lehet polgéari tarsasag-
nak nevezni, mint egy rendszernélkuli fa vagy ké&darabok’
halméat Gépelyhek vagy Palotanak.



192

adand6. Azon hatalom , a’ Tyrannismus is vét-
kes tehat, melly nem jogaink'biztositasara, lia-
néin enyésztére létezik a' tarsasdgban. Ez nem
lehet a' tarsasagi Osszesiilet' sikere ’s foganat-
ja, mivel a’ tarsasag nem enyészetért, ’s nyo-
morgattatasért, hanem biztos létezésert ala-
kult. Erre 6sztondz az Isten jézan eszlnk &l-
tal és nem amarra. Amaz gonoszsag, ez bol-
dogité josag. Hogy merészli tehat mind a’ket-
t6t kdzvetve vagy kozvetlenll Istentl szar-
maztatni Buehfelner Ur és Téarsai ? a’ Tyrannis-
mus Hatalom' erejéveli visszaélés, mellybc Is-
ten kozvetlenil csak annyiban részvényes, hogy
6a vétkezés’perczénis foltartja er6nket.’Shogy
merészli Anyaszentegyhdzi tanitas czimzet alatt
az emberiséget gonoszsagnaki bodulatra erkol-
csileg kénszeriteni ?— En Buehfelner drral hi-
szem hogy szulGimet tisztelni tartozék snékik
engedelmeskedni; de midén lopésra, gyilkos-
sagra, mértékletlenségre lelkesitenek , s6t kén-
szeritenek, nem hiszem, hogy engedelmesked-
ni kotelességem ; mert ezen tettek személyem’
méltésagat létegesen sértik, ’s becstelenitik,
ugyan azért tiltja a' jozan ész; szuldim pedig
nem becstelenitésemre, hanem méltésagom’fej-
tésére s magasztaldsara rendeltettek. Hat mi-
dén a'Tyrannismus emberi jogainkat tenkreti-
parja, tiltott vagyaktdl részegdit dnkényének
martalékjava, mulékony fényének lelketlen
szerekig alacsonyitdé eszkdzévé tészen minde-
nemmel egyutt, vak hdédalattal nem agy vét-
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kezek e’személyem’ becse ellen? Mid6n a'jo-
zan ész, a' személyemmel! visszaélést méasnak
tiltja, nem parancsolja énékem hogy az 6 becs-
telenitd vagyait ne teljesitsem , sét azok ellen
szegiljek? — Valoban ki Buehfelner urral illy
folvételeket merészel védeni, az emberiség’er-
kolcsi természetérdl soha sem elmélkedett. Az
némelly alacsony hizelked6 Tanitoknak még ala-
csonyabb szolga kdvetdje , s a' tarsasagnak leg-
nagyobb ellensége. Mert nincs a’tarsasagra néz-
ve vészesebb dolog, mint a’ gyarl6 embert Is-
tenesiteni akkor, midén sokat porbanyomunk.

Valamint tehat az Isten csak jo tetteinkbe
foly be természetesen és erkdlcsien, a’vétekbe
pedig csupan természetesen, az az: erénket
gonosz munkalati vagyaink mellett is foltart-
van, azzali élésinket pedig szabadsdgunkra
hagyja: 0gy csak a’jozan észihatalom'vélasz-
tasaba foly be Isten tulajdonképen, azazerkol-
csien és természetesen, az az: er6nket nem
csak foltartvan, hanem azzali j6zan élésre 6sz-
téndzvén is; nem pedig a’ vétkes hatalom’ va-
lasztdsdban. Kulonben vagy nem &ll, hogy az
Isten jozan esziink altal emberi jogaink bizto-
sitdsdra 0sztondz tarsasdgba lépni; vagy nem
all, hogy vétek az emberijogok' eltiprésa ; vagy
nem all, hogy Istfeita’ vétekbe nem, csupan az
erénybe folyhat tulajdon fdllebbi értelemben.

Szent P&l Apostol tehat a’ folul irt igék-
ben a’ Romaiakhoz irvan : Minden hatalom Is-

tent6l van ’s ki ’sa t. ennyit sz6llott: minden
13
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hatalom valasztasra a'jozan ész vezeti az em-
bert, ez pedig 6szténeivel egyitt Isten'reme-
ke, Isten vezérli tehat a’jozan ész altal. Ko-
vetkez6leg minden hatalom kdzvetve lIstent6l
vagyon, ’s ki ennek nem engedelmeskedik, jo-
zan esze szerzeményének nem engedelmeske-
dik. De, kik ellent &llanak (szél Sz. Pal) ma-
guk szereznek karhozatot magoknak; Igen, mert
a'Hatalom minden térsasdgban 0Osszcsiilt embe-
rek eredeti hatalmanak sikere ’s foganatja. Ha
tehat egy milliém tagu nép témeg’ hatalmardél
van sz0; egy ellenszegil6, egy : és Kkilencz
szaz ezer kilencz szaz kilenczven kilenczi arany-
ban van a' Fejedelemmel, ’s azok’allanak az en-
gedetlen’ké&rhoztatasara. Al Fejedelmek néma
jot cselekeddknek , hanem a' gotioszaknak van-
nak rettegésdkre. Ez a’ Tyrannismus alatt meg-
forditva &ll. — Akarsz é tehat nemfélni a'ha-
talomtol: cselekedjjot és dicséretetfogsz téle
nyerni. Mert a' Fejedelem Isten szolgdja «’
te hasztiodra. — A’ Tyrannismus alatt a’fondor-
kod6 lelkiesméretlenek’hasznéara, a’szelid szi-
Viek ’s lelkiesméretes polgarok’ kardra. — Ha
pedig gonoszt cselekszel félj, t6le, mert nem,
ok nélkul hordozza a' fegyvert, mert Isten’
szolgaja: hogy blntetéssel bosszut alljou azon
a'kigonoszt cselekszik,— a’ Tyrannismus tébb-
nyire a’ békés erényes jo lelk( polgaron. —
Annakokaért szikség engedelmeskednetek, nem
csak a’ bintetésnek , hanem a' lelkiesméretnek
miatta is. Ezen okbol kelletik addt is fizet-
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netek , mivel hogy 6k Isten' sz6lgaji hivatalos
kotelességlikben szorgalmatosan eljarnak. Te-
hat adjatok meg mindennek azt a' mivel tar-
toztok y a' kiknek adéval adot, a' kinek vam-
mal vamot, a' kiknek félelemmelfélelmet, a'
kinek tisztelettel, tiszteletet. Nem nyilvan a’
jozan ész’ rendeletéirdl beszél ¢é itt Sz. Pal Is-
ten’neve alatt?— Micsoda ész volna az, inelly
egy Fejdelemnek, kiben a' Tarsasag ulérél
xid6re sarjad6 ivadékait is EInokul vélaszta,
megtagadna az engedelmességet ? Mint érheti
el szemiigyd(l vett tarsas életi czéljat kilénben ?
miként élhet a’ tarsasdg’ nagy létegébdl alakult
’s fogant jogaival az EIndk ? Mint jutalmaz-
hatja az érdemet’s biintetheti, akadalyozhatja
az artalmas gonoszsdgot? rdviden: mint szol-
galtathatjaki a’ Tarsasdg’javara az igazsagot,
ha neki megtagadjuk az engedelmességet ? Kol-
csonds biztossdgunkért lemondtunk (a’ vétke-
zés'esetében) [az er6szakos ellentéallasrél, az
er6sebbi jogrol , ’s minden erdnk, hatalmunk
az EIndkbe mentaltal, a' Fejdelemben &sszesllt.
* * *

Es hakinek ezen természetes okoskodas nem
tetszik, mondja meg miben ellenkezik ez a’Fej-
delem' tiszteletével ? Hatalma' erejével ? miben
gyengiti a' tarsasdg' ugyan azon kotelékét? mikép
veszedelmezteti a’Tarsasag' létegét,a’kdzjot, t.i.
polgari szabadsagot ? és kozbatorsagot ? Van é az
emberi rendelkezeteknek erésebb tdmasza mint

a’jozan ész vagy leJkiesméret ? Ha eg*en erkoF
>,
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esi torvények:ne Olj,ne lopj,’sa’t. erGsen allanak,
mivel a"jozan ész’parancsai,’sankna szentségén
alaptinak ? adhat é valami a’ tarsasdg Fejének
méltdsagosabb tekintetet, és biztosabb sért-
hetlenséget, mintdz egész Tarsasag, a' targyas
ész’ szavazajja? hisz' ez az Isten'szava, koz-
vetve az 6 rendelete. 'S hogy egy, két, szaz,
ezer, tarsas életi tag zavart személyes esze’
otleténél a'Korméany ellen zend(l, elvész é ez
altal annak eredetisége? Nem ez torténik é az
Isten &ltal kihirdetett torvényekkel ’s rendele-
tekkel is ? —xMegszlnik é az altal azok’ kote-
lez6 ereje minden jézan gondolkoddk’ keblé-
ben?— A’személyes ész’csdbulasai kozott hany-
kodok eldtt a' legszentebb ’s (dvozitébb igaz-
sagok ’s; rendeletek sincsenek biztositva kil-
s@jukre nézve, s a’jozanok'kis serege fdlibe
verg6dhetnek Onkénye alakitnianyaikkal, ’s vad
zsibajjal elnyomhatjak szerény hangjat; de
ész elleniségét soha ki nem vijhatjak. Szomo-
ri helyzet ugyan az, mellyben az elvtelen 6n-
kény hangviszalyja' kovetkezeiében szenyved-
ni kel! elnémulva a'jézan résznek ! de ki aka-
dalyozhatja meg mindenkor az emberek k6zott
a’vétek’gy6zelmét ? — Tekintsen kiki honi lét-
korében széllel, és helyei szemlélend tlinemé-
nyeket, mellyek a' polgari hatalom ellen pat-
togva emelkednek. — Az egész nemzet térvényt
szab, ’s elhatdrozza a' kissebb testiletek el-
noke’ jogait ; a’testulet elfogadja azokat; de
cselekvéleg azok szerint élni nem akar. A’Nem-
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F6-Hatalom orvosolni indal, azért az elvtc-
lenség ellene hangviszalyi liarczra a' rendsze-
rés gondolatuakat egész undorodasig razkod-
taté zajra kél, mert a' korméany, a torvény',
az egész nemzet sziuleménye' tellyesilését sur-
geti! van é ezeknek a’ Kormanyrél, mint az
egész Tarsasag' erejébdl alakult hatalomrol, ro-
viden: a’Tarsasagrol és annak Fejérdl képze-
tek? — Ha ez okozatnak nem tudatlanséag, ad-
ja hozza az olvasé, mi az oka?--—-—--
* * *

Nincs az embernek nemesebb alkotd része
az okos léleknél, a’jozan észnél. Ez az Isten
képe. Ez minden emberben létezik és hangosan
beszél, csak allatisaga' folmérgesiilt kivéanat-
jait folibe ne emelje. Ez az a’ targyas ész, a'
kdzds természet, benniink lakozd Istenség. Ez
alkotja a' Hatalmassagot, a' Kormanyt, a’Fe-
jedelmeket. Ez védi az 6 létoket, ’s ki ez ellen
zend(l, azon (kétlem) fordithatd mindenkor
a’ hata megett allé6 megtestesult Isten’ pattogd
ostora, emberi szabadakaratl létegink mel-
lett—? Ez az a’ megvakithatlan bird, ki el6tt
soha senki sem torulheti el eszel6s tettének a
Kormany elleni szeg(lés vétkének szenyét.

Ha pedig még ez sem vijnd ki a’ polgari
Hatalom' jozan észt6li szarmazasat valaki el6tt,
kérem bizonyitsa be: az EurOpai nemzetek
kozli, mellyiknek és mikor nevezett ki az Is-
ten kozvetlenil Fejdelmet, ’s, mikor igtatta azt
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polgari hatalom jog gyakorlatba ? En megva-
gyok gy6zd6dve, hogy minden Fejdelem neveti
azok’ sz6 harczat, kik 6ket kozvetlentl Isten-
t6l szarmaztatjdk, minthogy magok arrdl sem-
mit sem tudnak. — Azt jol tudom , hogy az
Egyiptomi Tyrannismus ald gornyedt Zsidosag
vezéréll Isten Mojzest folszollitotta, de azt is
tudom, hogy ez csak azt beszélli: midén a'
nyomorgd emberiséget az emberi dolgok’ ter-
mészetes folydma bajadbdél ki nem mentheti, az
Isteni hatalom természeti ugras nélkul segit-
ségre siet oda: 's azt is tudom : hogy ezen nép
késébb Kiralyokat valasztott maganak. Bar a'
Zsid6 nép 0Osszesz6tt vallasi és polgari torté-
nete egy egész kivétel a' tobbi nemzetek’tor-
ténetében. Végre tudom : hogy nemzetiink Ar-
padot ’s ivadékait, ezek’ elenyésztével, innen
amonnan, veégre az Ausztriai torzsok' dicsé
sarjait valaszté Fejdelmeinek. Es a’ Magyar
boldogulva héduit a’ nemzet alkotta kormany-
nak , bar sok korszakban tlintek el§ Magyar tar-
sasagi tagok, kik oOn agy szlileményeiket, 's
bliszkén forradozd vérok’ csdrgését nagyobbra
becsulték az egész nemzet’kdézszavanal, a’jo-
zan ész’, az Isten’szavanal. — Vannak szdrszal
hasogatok, kik a’ polgari hatalmat nem a’tar-
sas Osszesiileti hatalom foganatjanak, — ez al-
litds philosophiai koltemény el6tt6k — hanem,
alkalmasint minek tartsdk magok sem tudvan,
télink az el6szor személyesilt hatalom ésnép
kozotti kotelékrél oklevelet kérnek. Ezeknek
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az emberi természetes és mesterséges dolgok
korszakonkénti egész finomsagig valtozgatta-
tott elsé egyszerliségér6l nincs képzetek, 'san-
nal kevésbéesméretek.— Azonban mutathatunk
a’ kés6bb korbdl, nevezetesen nemzetlink’Tor-
vény alkotményat. Nyolczsz&z éves nép és ha-
talom kozotti kotelék ez, ’s mutassadk meg a'
nag> hitlek: mellyik Philosophus’kdlteménye
ez? Jutott é~valaha eszébe egy iegvalidsosabb
magyarnak is azt allitani: vezéreik alatt Eu-
ropaba todult Gseinknek nem volt joguk Ar-
padot Fejdelemmé valasztani ? Az Amerikai
Osszestletnek nem volt soha joga EIndkdt va-
lasztani, ’sazt a' nép’ hatalmaval folruhazni ?
— Ha kozvetlentl Isten rendeli a’ hatalmassé-
gokat, hogy merék ezen népek Isten’jogat gya-
korlani ?— Onkény ? erészak altal ? ?2— A’ ke-
reszténység és j6zan ész miért esmérte el azo-
kat, ’s Istentdl (kozvetve) szamldzottnak mi-
ért allitja ?— Azért, mert a’ természetes jozan
ész vezette azokra a' népeket. Valdéban azok ,
kik a’ philosophismus mérges faja gyimaolcsé-
nek nevezik az 6sszesllt emberiség’ hatalma-
bél alakult polgari hatalmat, kényelem elvi
pocsékba, ’s ellenmondattal hulldmzé 6rvény-
be zuhannak gondatlanul, mell)b6i, hacsak
nemzetlink’ helyzetét 'snaponként alakulé vagy
alakulhato tarsasagok' polgéri hatalméat tekin-
tik is, ki nem gazolnak mind addig, mig azt
nem &llitjdk: hogy legbdlcsebb Alkotonk a’ter-
mészet altal alfatisagunkba ’s lelklinkbe szétte
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s Ontotte az egymiségiinkréli gondoskodas’
0sztonét, ’s ebben van czafolhatlanul kinek
kinek boldog életét cselekvélcg érdekld sze-
mélyes hatalma, melly més ’s személyes ha-
talma’ gyakorlataval sokszor minden szemé-
lyes hatalom’ sikerét elenyészt6 Utkozetbe jon,
ha csak a’ tarsas életbe egj® F6 hatalom-
ba nem 0Osszesll. igy adta tehat Isten a’ jo-
zan ész altal a’ hatalmassagot, ’s eszét veszte
az a’ nép, melly ennek megtagadja az engedel-
mességet, mert minek lehet az nevezni, ki On
jézan eszének sem engedelmeskedik?— Van-
nak végre Bodlcselked6k, kik a' polgari hata-
lom' eredetéta' Patriarkak’természetes helyze-
tében keresik és vélik foltalalni.— A’ Terem-
tés’ konyve annyir6l értesit: hogy a' hosszu
életi els6 emberek unokaik' unokaival is egy
csalddos 0Osszesililetet alakitottak sokszor, ’s
kirdlyok neve alatt jonnek el6. Abrahdm , Abi-
melech, Ismael, Jakob ’s t. példaji ennek. Ha
itt az atyai ’s szép atyai allapotba egy kis pol-
gari hatalom erdt, tekintetet, ’s fényt latnak
rejtézni, s Abimeleknek Abrahammali szdvet-
ségb6l kovetkeztetnek, lassak; én legaldbb
tobbet nem latok a' csalddjarél gondoskodd
atyai hatalomndl ’s kotelességnél, de azt la-
tom : hogy ezen Patriarkak’fijaik sokszor az 6
éltekben Ujabb csalddokra mint annyi néposz-
talyokra kuldnzottek, mia' Teremtés’konyve-
b6l nyilvanos. ’S mindig az Oregebb maradt
é a' kulon valt csaldd' Feje ’s korméanyzodja?
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czafolhatlanna vijni lehetetlen. S8t én inkabb
hiszem, hogy az lgyesebb, eszesebb, nagyobb
cselekv@séget nyilvanité valasztatott azz4. En-
nek igen szép bizonyitvanyat taldlom ma is
Honnunk Paloczai k6zott. Harmincz és tobb
tagu csalddtol, szdmos unokaktol koritve él a’
Salg6, Karancs s Matra alatti 6reg ap6; mint
gazda ’s csaladi Korményz6 osztja estvénkint
a’ kovetkez6 napra parancsait, ’s hajnal’hasad-
tdval mar csak az oreg Patriarkané siti a’kum-
pért, bodakot (hamuba sult kenyér vagy in-
kdbb pogéacsa) ’s f6zi a’ habart 1ét apré unoka-
ji kozott. De ha az oregek lgyetlenek bar milly
tekintetben , az ifjabbak kozul véalasztatik egy,
mi sokszor egész forradalomra ’s zendiiletre
ingerli a' hdz’népét, ’s a’ Féldes ur vagy Szol-
ga-biré kézben jarultdnak sincs sokszor maés
foganatja , mint valahozas (igy nevezik 6k a’
kilon csaladokra oszlast) vagy legféllebb ugyan
azon hajlékba kolon kenyéreni élet.
* * *

A’ Torvény alkotméany szerkézési jog is
illy tulajdona egy tarsasagi nép tdmegnek, mert
epen azon joézan ész 0sztondzi azt boldogsagé-
rél gondoskodni tdorvények &ltal, mina az alatt
valék, mind a' Fejdelem’biztos helyzetét érdek-
I6leg, melly 6szténdzte tarsasdgba Osszesulni.

* * *

Vallasi értelemben is a'jézan ész 6sztono-
zi tehat az embert tarsas életi szévetségbe lép-
ni, ’s eredeti jogait polgari hatalom Aaltal biz-
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tositani. Mind azt, mire a' tarsasag alakitok
szert tesznek, a’tarsasdg tulajdondnak esmé-
ri, valamint annak éldeléséb6l az idegenek’
vagy érdemeden vétkes részvényesek kirekesz-
tést vagy korlatozati jogat is.

De igy is kell ennek lenni: mert a’ tarsa-
sag' észfogatja egy a’ nélkiilezhetlenek kézul,
szikség tehat hogy azt épen olly valtozhatlan
torvények szerint fejtse ki a’lélek mint p. o.
korét, emberét, Istenét ’st. Ha ezekben téve-
dezni nevetség, esztelenség, sokszor gonosz-
sdg, a’kort t. i. négy szegletit figuranak, az
embert tiszta allati szerkezménynek, az Istent
e’ valtozo lények 0Osszeségének ’s a' t. allitvan :
miért nem nevetség, esztelenség, so6t sokszor
gonoszsag a’tarsasdg’ ész fogatjat szamtalanok
inségére ’s nyugtalansadgara, emberi méltosa-
gunk' kissebbitésére, rendeltetésink’ akadaly-
jara kifejteni? igy cselekszenek pedig mind
azok, kik a’ koztdrsasagi, a’jog egyenl6ség!
elvet az emberre magédnyban, a’ tarsasdgban,
% kilon tarsasagali viszonyban , minden tulaj-
don’ észfogatjabol szarmazo, korlatozat nélkul
alkalmazzak.— Voltak olly emberek s bar ma
ne léteznének! Kkik az igazsag’ fényét is ipar-
kodnak vétkeik’ lepléul, dnszeretetek’ eszko-
zéil meghomalyositani, de csak keresztil tor
annak sugéra a' vétek' vastag kddén is. Mert
valamint nincs olly strd felle", melly elfed-
vén az égd napot vak setétséget okozzon ; ugy
nincs észi kicsapongés, melly szivink' eredeti
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szlkséges igazsagait gyokerest6l kiforgathassa,
ha csak tetemes erkdlcstelenség- el6bb az egész
emberiség’ éltét meg nem lepte. Ellenben vala-
mint senki sem tudott még mesterséggel valoé-
di napfényt alkotni: gy a' kéltott vélemények,
sziilessenek bar legkedvez6bb sajté szabadsag’
veédelme alatt, ellitnek a’ természet’ igazsa-
gaitol ’s allandoan tellyesen soha meg nem
gy6znek.
* * *

Nyomjuk mar e’ jézan észi alakba Nem-
zetlnk’ polgéari 1étét, ’s lassuk mennyibe fér
bele ’s mint illik az reé.

Mid6n a’ Magyar néptomeg az akkori bar-
dolatlan ’s elvadult nemzetek' jogaival e' szép
Hont alakitd maganak, — fedhetlen jézan észi
elv szerint vagy sem? azt itt' feszegetni nines
hely, mind a’ multak’ romjai alatt folderithet-
len homélyba enyészett bizonyitvdnyok miatt,
mind pedig: mivel igy minden nemzetnek el6
kellene mutatni els6 perczi birtoka’ biinteleni-
t6 tanulevelét, — Vérengz6 harcz utan ollytu-
lajdona lett az, mellybe csak ivadékai’ tellyes
részvényesitésére 6sztondzte, mint Atyat gyer-
mekei erant, a’Természet.— A’ Hon alakitok
altaljaban Nemeseknek czimzék magokat, mi-
vel mindnyéjan az akkori szellem szerint harcz-
ra hdsien lelkesiilt (generosi) férfiak valanak;
vagy mivel a’ vétkes divat! szolgasagtdl, ’sjott
ment bizonytalan szarmazéasu idegenektél, mint
egy bizonyos nemb6l (nem-es de certo génére
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ortus) sarjadok, magokat megkulénbdztetni
vagytak.

Azonban rejtse bar mi ¢’ czimzet’ okat,
annyi bizonyos, hogy a' mai Nemes nevezet
sem erkdlcsi sem polgari erényeit fekszik
nélkiilezhetlen(l, mit a’ nobilis mint szemé-
lyes czimzet eredetileg foltenni latszik. De nem
is alapulhat az sziikségesen erényen jelen gya-
korlati értelemben. Mert az erény, akarati
készség a' JOt bar milly s mennyi ellenekbdl
mennél tisztdbban , erdsebben, alhalatosab-
ban Kkivijni. A* harcz a' jézan eszi TOrvény’
becséért esett é? csak lelkiesméretiink ’s Al-
kotonk tudhatja; ’sa’polgari erény épen ezért
van inkdbb a’ képmutatds hatalma alatt; mert
mi csak kils6jét latjuk ’s birdlhatjuk a' lelkes
polgdrnak. Annyi még is ezafolhatlanul igaz:
hogy az erényes polgar’ éltének kils6éleg meg
kell egyezni a’ koz Jot érdekl6 szab&lyokkal,
s szembetliné vonatokban kilénbézik az erény-
telenét6l. Illy erényes létegld nemesi czimzet
tehéat eredetére nézve tokéletesen hasonlitana
az eredend6 blinhdz : itt a’ vétek , ott az erény
kovetkezeteikkel minden személyes cselekvd-
ség nélkul szarmazna reank. Szoval erényes
létegl nemesi czimzet’ folvétele mellett, sok
nem csak durva dar6czu, hanem fényes kon-
tosi Magyar is megszlinne Nemes lenni. Nem
illy létegl tehat a' magyar nemesi czimzet.
Azért szlinjenek meg azt e' részrél ganyolni
ellenei. Hazadnkban a' nemes nevezet Magyar
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Hon alakité' ivadékjait jelenti. Szdval ’s vi-
lagosan : Magyar Nemesnek és Katholikus
papnak neveztetni 's lenni annyi: mint mind
azon valodipolgéari jogokkal élhetni a* Ma-
gyar Hon belsdjében, mellyeket az els6 Ma-
gyar Hon alakiték vérengzd harcsai magok-
nak ésPapjaiknak kivijtak , sbdlcs torvények
rendeletek &lpal biztositva, gyermekeikre 's
azok' papjaikra”™ szoval utédjaikra orokségul
hagytak , kik azt hasonléan papjaikkal egyitt
szamtalan vészek elle?i érzéki és erkdlcsieré-
velvédték. Az illy Jétegli Magyar nemesi czim-
zettel ellentettbe all (denem tdkéletesen, mert
akkor sértené az emberiséget) a’ nemtelen ne-
vezet, melly kovetkez6leg hasonléan nélki-
lezhetlenlil nem nyugszik erénytelenségen, ’s
nem siit becstelen bélyeget a’ czimzettre ; mert
valéban erkdlcsi és polgéri tekintetben Hon-
nunkban a' nemes és nemtelen erényesek mér-
ték ardnyban vannak ontémegekkel. A' nemte-
len czim tehat azoké Hazankban, kik Hon
alakité el6djeink' testében , vérében, szelle-
mében a Haza és Torvény alkotdsa kordban
nem éltek, és sem testi sem lelkiképen ivadék-
jaik. Ezek tomege az akkori, és kés6bb fol-
szabadult, szolgakbél, s a’Hon' térébe lakoul
bevandorlottakbdl és--——- -—- alakult,

A’ honért vérengzve vive magyar HGEsok,
Fejedelmek’intéz6 szava utan részenként el-
foglaltdk az djmagyai foldet; ’s alkotott tor-
vények, mint utolsé akaratjuk' fejezete &ltal
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testi és lelkileg, azaz a’ Fejdelem és nemzet’
szava é&ltal megmagyarosodott ivadékaikra
hagytdk azt mint tulajdonukat, orokségil. A’
folul érintett osztalyd népeket, minden ingat-
lan javakbani 6rokésodési, torvényalkotasi és
nemzeti tisztség viselhetési jogbul Kkirekeszt-
vén, ’s csupan lakésul lakhelydij fizetés’ folté-
tele mellett fogadvan be, kils6 batorsagot és
tagasbb értelm(d polgari szabadsagot, nagy
rendeltetésék' biztos munkalasara, igérvén
nékik. A’szoros értelembeni polgérisagot egye-
dil magoknak, ’s follebbi ivadékaiknak tart-
van fol.

& > #

Ez az eredeti magyar vilagi és Katholikus
egyhazi polgar’ vagy magyar nemes’, és nem-
telen' helyzete. Es mi van ebben jozan ésszel
ellenkezd? lla az elfoglalt llonlrészei Kkiosz-
tott Fejdelmi adoméany levelek utan a’csaléa-
dos magyarok' tulajdonai lettek, nem eredeti
jogai rendelkezhettek é azokkal ivadékjaik’
boldogsagéat biztositolag ? S6tnydljon kiki 6n-
kebelébe, ’sszélljon: nem a'legforrobb, gon-
dosabb jézan észi szeretet langol é el6djeink’
azon rendeletébe, mellynek kdvetkezetében a’
Hon’valddi javaiban, Tdrvényalkotési ’s tiszt-
ség viselhetési jogaiban csak vér éslélek szerinti
ivadékjaik orokoljenek? ’S ha az ingatlan ja-
vakban rendre kovetkez6 egyes csalad tagjai’
magvok elenyészett, a'j-.vak el6bi forrasukba
al Fejdelem' kezeibe vissza folyjanak? miliy
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gyonyori gondolat ez, ’s milly czélszerl ren-
delet a nemzet tagjai vonzalmainak FejdelmOk
mint Atyjok eranti folébresztésére ? mennyi
.visszaélések, ’srészrehajlasok fojtattak itt el
létik el6tt? Sz&mtalan zsido kereskeddi szel-
lemt6l lelkesllt, ’s egy hont irgalmassagra
ébreszt6 mezitelenségig Irlandként minden zsir-
jabél kicserz6 arendasok, nem tiltottak é ez-
6si rendelet altal el ? — S mid6én ma vagy teg-
nap egy Onkényt bevandorlot, emberiségét
épen nem sért6leg, békés kebelébe torvény al-
kotméanyi foltételek szerint fogad a' Haza, mi-
ben Utkdzik 0ssze a’jozan ésszel? nem a' tu-
lajdonos’ sértlietlen, senkitél jozan észi kar-
lioztatds nélkul el nem okoskodhatd, eredeti
jogaival él e? — Hogy a’magyar lakos a ma-
gyar polgarral viseli a' terhet, igen a' magyar
Nemessel és Katholikus pappal: mert a' Fej-
delem' vezérlete alatt a' Nemzet &ltal elfoglalt
Hon kincseinek egy része a’ Kiraly’ kezeiben
Fejdelmi szukségei’ pétlasara nemesi adoéfize-
tés’ nézetéb6l egy szinetlen kamatozé téke'
szinében maradt. Illyenek a' Korona josza-
gok, érez és s6 Banydak, llarminczadok ’sa’t.
B Olv. B. Veselényi M. Balitéleteit 183 's
k. . — Hogy tehat (mondom) a magyar la-
kos a’ magyar polgéarral a' terhet viseli, azt
a' nemzett6l haszndlatti kapott honi javak,
kézbatorsag, és polgari (bar tagasbb értelm)
szabadsag' zsoldjaul cselekszi, mellyben az 6
személyje valdban nem tekintetik, eltapodhaté



208

atféli rongy darabnak: hanem lelke mdvelt-
sége' kOvetkezeiében tisztelet ’s becsilet tar-
gyanak. Elhet 6 békében boldogul, polgari
javak' hasznélatdban, bar F6-Ispan’s Al-Ispan
nem lehet.

*
* *

De ha illy lakosi helyzeténél fogva a’ nem-
telennek czimzett magyar, a' nemzet’ tulajdo-
ndhoz alakit magéanak eredeti birtokosi jogot,
minden tulajdon' észfogatjaval ellenkezik; ’s
az 6 zsoldossa, vagy bar milly foltétel alatt
hajlékaba vonult segédtarsa, hasonldan ala-
kithat maganak szerzeményéhez véreivel egyen-
I6 jogot. Ha pedig ezen jozanész elleni Tu-
lajdon' eszméjét er6szakkal sikerbe ’s foganat-
ba tenné, minden Tulajdon’ sérthetlenségét
blnds kezekkel szentségtelenitene meg, az em-
beriség’ gyalazatos és kéaros példajara: mert
nincs az emberi foldi nyugalom és boldogsag
létegének olly alkotd része, mellyhez az er6re
kapott onkény lelkiesméretleni jogot ne alakit-
hasson.

Szoros értelmi polgarsagot tehéat, az az:
a’ nemességgel jog egyenl6ségetjozan ész sze-
rint nem az erdszaktol, hanem a’ nemesség’
mint tulajdonos' az Udé és kérulmények altal
javasolt énkényes hatarozataitél varhat a’ ma-
gyar lakossdg. Mert tulajdonomban test-
véreimmel idegeneket is személyes okoknal jog
egyenl@siteni tellyes hatalmamban &ll, ’s szé-
pen 0ssze hangzik a’ jézan ésszel. — Veszi
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észre a*tisztelt olvas6: nem czélomjog egyen-
I6sitési vagy ellenterveket késziteni, ’s alkoto
okokat el6hordani. Ki e' targyat érdekl6
ifjabb és ujabb gondolatokra vagy emelkedni,
olvassa figyelmetesen G. Szécsényi |. Hitelét
és Stddiumjat, ’s B. Yeselényi M. Balitéleteit
emberi rendeltetés, ésjog esmérettel ellatva.
Az én czélom egyedil a’ magyar nemes’ és nem-
telen' lelkiesméreti nyugalmat megszerezni
vagy erdsiteni helyzete folotti elmélkedésében.
Azért a’jog egyenlitési vélemények ’s folvéte-
lek'foly6 anyagdba nem martom toliamat. Ha-
zank Atyjai’ belatd eszikre, ’s az 6sszevetett
mult' és jelen’ tineményeibdl a' jovendOkre
bolcsen kovetkeztets itéletekre bizvan azt. Ok
tudjak egy nép tomeg’ jog egyenlésége milly
er6s vagy gyenge szovénye ’s kotele a’ tarsa-
sagnak? Ok tudjak a'tulajdon’sérthetlenségén
s igy a*legeredetibb és valodibb elven alapul6
jogkildénbség is milly vészes vagy jéltévé in-
dulatokat ébreszt a’ gyarl6 emberi kebelbe?
Szoval Ok tudjak az ipar, miveltség, nem-
zeti lelkesedés a’ polgéari jog egyenlség altal
halad, marad, vagy hanyatlik ¢é?

Azonban megjegyzem: hogy én Hazank’
Atyjai k6zé nem szadmitom honi teremeinkbe
tiizeskedé 20, 22, 23 esztendfs, vagy ha az
udében tam foljebb &l16, de a' népek’ boldog-
sagat kedvezéleg érdekl6 tudomanyos tapasz-
taldsban még a' 24 esztend6t is folul alig ha-
lado ifjadinkat. Oh meglehet6sen tudom, az éra-
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béri dolgok’ tiszta szemléleti esmérete, elvek’
alakitdsa, milly éves fonyorit6é munkéba ke-
rilnek ! ’s hol van még e’hez a' tapasztalas?
melly nélkil az'tdn nem csuda, ha olly tin e
ményelojonnek el6, mellyek a’legalsobb nem-
zeti torvényhatdsdgot egyetlennek ’s legfélsébb-
nek festik; ’s ki méskép van mint e’ kiilénos
korszellem lelkesulve, az, olly félig meddig

's néha egészen is Hazaarulé!— csak fliggesz-
szék 6k magokra merészen a' varastudési czi-
met; hitessék azt el magokkal, larmazzak le
er6sebb hangd mellyel a’ tapasztalt férfiakat:
de én tudp, jobban mint hinni szeretek.-------

* *

Végre az elfoglalt Uj Hon javainak egy
része a’ Keresztény Katholika Egyhéaz' fol-
tartdsdra s szukségei' potlasara szentelteti ’s
Fejdelrni oklevelekkel orok tulajdonui épen
Ggy altal adatott, mintbar melly csalddos Ma-
gyar Nemesnek. Olly czafolhatlanj6zan észi el-
ven alapui tehdt a’magyar Katholika Egyhaz’bir-
toka mint bar melly honfié, kdvetkez6leg mint
«zé,eltulajdonithat!an. A’szerzetesi, mint erede-
tileg szerzetesi javak annyiban kilénb6znek a’
vilagi egyhdazi javaktol, hogy béar azok valddi tu-
lajdoni természettel birnak, a’ Szerzet mégis
csak a’vallasossag'elémozditasara folalldo embe-
ri alakitindny lévén , az (d6' viszontagsagai ko-
z6tt ugyan emberek altal el is enyészhet. A’
birtok ekkor, ha csupdn a' szerzet’ foltartasa-
ra és nem vallasi czélokra hataroztatok, mint
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a’ magva szakadt viladgi nemesé, az eredeti
Fejdelmi tarba vissza juthat, 's 0j szabad ren-
delkezet’ alzatjava valhat. (Egyébarant Hon-
nunk JO0szag bird szerzeteinek tagjai, néhany
korviselte személyeket kivéve a' Status' kdlt-
ségeire nézve tanitd Székeinkben valodi gaz-
dasagos cselekvG életet élnek.) Nem pedig a’
vilagi egyhazi javak. Az Krisztustol 6rok tidék-
re alakitatott. Nyert javakat adomény levél
altal Honnunkban ? és all itt 6roké ? agy 0Orok
tulajdonai azok. Megszlinik Honnunkban [é-
tezni? Mivel vallds nélkil tarsasdg *s nemzet
fol nem alhat, altal megyen arra, mellyre a'
régi Egyhaz valtozott. — Milly elvtelenil gon-
dolkodnak tehat azok, kik az Egyhaz'javai utan
asitozva azokat eltulajdonithatéknak vélik!
Nem gondolvan'el mint teszik kérdésbe akkor
on tulajdonukat is, mellyet épen olly jogai bir-
nak. 'S megvallom , ha minden egyhazi szolga
mint Plspdkdm’ évenkénti kiadatjait esmér-
ném, orommel ide mellékelném, hogy latnak
az elvtelenek, mennyi arvadk' gyamolitdsat,
mezitelenek' ruhdazatjat, inség suajtottak' vi-
gasztalasat ’s folemelését , iigyefogyottak'part-
fogasat, porba fetreng6k’ nevelését irigylik,
's vadgynak elvonni honunk’szegényeit6l, midén
a' vilagi Katholikus papsag javai' eltulajdonit-
liatdsardl elmélkedni nem pirdlnalc. Vagy vé-
lik tdm, az eredeti jog' tipras esetében, azok
méas birtokos’ kezeiben is olly joliév6Jcg gyl-

molcs6znének ? Hacsak Ugy, miért nem gvi-
14
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molcsdzhetnek tovabb is az eredeti tulajdonos?
ndl 7 — LA&attuk mar eleget mint gylimdlcsdz?
tek azok! «— Viritott a‘régi fa, de kik 6szkor
arnyékaba jottek, bogy mint el6bb enyhité
gylimolcsébe részesiuljenek, sirdsra vondit ar-
czal tértek nyomord énndéneik’ kérébe.— Azok’
szamara kik engem Franczia vagy Spanyolom
szagba utasitanak e’ targyban tapasztalésért,
megjegyzem : hogy én népi keresem mit cse?
lekedtek a' Francziak, hanem mit kell vala

cselekedniek.
* * *

Ezekbdl, vélem meggy6zd6dve latjuk, hogy
a'Magyar Torvény alkotméany azon jozan észi
elvb6i folyt ki, meliynek kovetkezeiében,
minden egyes csaldd és tarsas 0Osszesiilet On-
boldogité helyzetér6l masok emberisége’ sércl?
me nélkul jogosan gondoskodhat, ’s polgari
helyzetiink valéban annak rendelete. Ki min-
den emberi tarsasagban jog egyenl6ségrél mas
erkdlcsi és polgari elvek’tekintete nélkil gon-
dolkodik, hasonld a’ szd’tellyes értelmében
a’hoz; ki mast karositani indal, hogy alamizs-
nalkodhassék. A’ magyar nemes’ polgéari hely-
zete senkinek sem tiporja el emberijogait, csu-
pan tulajdonosi jogai kivéanja: hogy ki 6sei’
orokségébe mellé vagy, és jon, korlatozzaere-
deti jog gyakorlatat, mert a' bagoly is biré 6n
odujéban ; ’s nem idegen 6nkény, csupan szi-
16i kegyelem ’s rendelet altal 6rokilhetett az
Egyiptomi Agar’ fija Sara’ I’'sdkjdval minden?
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ben. Ki az embereket a' tdrsasdgban is elki-
[6nozott 1étd jog gyakorlattal tekinti, az Vol-
tairével, az Eurd6paban utaz6 Gangesi Herczeg’
angyali birodalméat nalunk is folallithatja ugyan:
de nem a’ foldén, hanem a’ leveg6ben, a'kép-
zelgés’orszagédban, melly a’ papiroson minden-
kor olvashatd, de legféllebb a’ jatékszinben
lathatd. A’ tarsas életi viszony, mint érthet-
tuk, czélszerien korladtozza a' természeti sza-
badsagot, melly a’ tdrsasdgban jogtalansagot

szilne.

*
* *

Es mit véljink tarsas életi jozan elveink’
kovetkezetében azon gyéren ugyan, de mégis
magyar polgéari ajkakrdl emelked6 zajrol, melly
érdemes ok nélkil a’ Kormany elleni makacs
szegllésben az Awustriai uralkodé Hézat veszi
tiszteletlensége’ tadrgyaul? — Nem hibéazik é
ezekbdl kifejlett tarsas életi bdlcselked6 er6n
kiviul az emberi sziv' eredeti legdragabb egyik;
ékessége is, a' Haladatossag' érzete?— Tud-
jak é ezek mivolt szdzadok olta az Austriai
Fejdelmi H4z Honnunkra nézve ? llonnunkra
nézve ! melly mar 6n keblében Torvény alkot-
manya miatt, nem mondom sok ellenséget (?)
de elég, ha sokegy kedvii bardtot mindenkor-
ban rejtett ? —e Ilonnunkra nézve ! mellyben
annyiféle a’ kulén nemzetekhezi vonzalom?
mellyben a' hajdan kor'vérengz6 csatdjiban ci-
hait nemesség' életben maradt maroknyi ivadé-
kai, a’mindig szaporodd idegenek kozott fe-
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szlltkebellel sokszor ismételhették Israel’amaz
ejtését: et venient Romant et tollent gentem
nostram et locurn? Mivolt (mondom) azAus-
triai H&z Horniunkra, nézve? — Véd angyal!
igen, Véd angyal! mellynek majd vérszem vil-
lamok kozdtt emel6dé hatalmas karjai , majd
szerény méltésagu szavai, vissza parancsolak
dél’, kelet” és éjszak' rohano szeleit; elnyom-
tdk kiméletlenll ezer békés polgart szomorit-
va dulo bels6é viharjait; kiirtdk a'Fejetlenség’
mételyeit! szoval: az Austriai Fejdelmi Haz
az Honnnnkra nézve, ki hési ’s atyai &rt al-
lott mellettlink ezer vészek kozott, ne veniant
Hi et Hi et tollant gentem nostram et Jocum.
Valéban nélkiile rég a' foloszlott testek' val-
tozésait futnok.— Oh magyar Nemes és Pap!
h&lat zengedezzen hat inkabb langolo érzeted
ajkadrol az Austriai Haznak ! — A’ Nemzet és
Fejdelem kozott egyenléen foloszlott Torvény
hoz6 Hatalom, ’s az Austriai Hazzal szlletett
vallasos |lelkiesméretesség, elégé biztositben-
ninket, minden nemzeti létinkre ka&rosan hato
elfajult hatalom' kirontasaitol.
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