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Z epl esze I a OZ a Osszeiil egy politikusokb6l all6 tarsasag és
A\ 743 ThirA sz6tobbséggel kimondja, hogy Ledhnernek vagy
a fovarOS mmu b I ralata? 4 e//e n Lajtanak,a modern stilusa destruktiv. Lajta
Bélara nézve csak egyel 6hajtok- megemliteni.
, . ; .. Néhany év el6tt Otto Wagner, a hires bécsi
Merénylet a m(ivészet szabadsaga, ellen . . mpolitika, épitész vezetésével tobb épitész latogatott el

nem pedig muvészet

(Sajat tuddsitonddoL) Hirt adtunk arrol ahiszen ellenkezik a mivészet, szabadsagaval.

kabaréel6adasrol, amelyet bélfén délutan ren-,

deztek a f6varos kozépitésiigyi bizottsagaban

Még akkor is ellenkezik, ha m(ivészekbdl all a
zsUri', mennyivel' jobban 'ellenkezik, ha hivatal-
' nokokbdl.; vagy politikusokbol allitanak

Ossze

ahol a varosi politika jelenleg dulé6 mentalitd-gzt 5 zs(irit.

sanak lobogdja alatt, jobb Injan, Budapest épi-
leteinek- egy- részét destruktivnak bélyegezték.
A kabarénak egyik legmdvészibb programni-
oontja volt, amikor egy Petrovdoz nevil bizott-
sagi tag a masfél év elétt elhunyt Lajta Béla
¢unkassagat vette bonekés ala és kijelentette,

rogy a jov6ben a févaros ilyen architektlrat oly ekésen van beirva a magyar épitészet tor-

iem fog- megtlrni. Milyen stilusban akarnanak ténetében, hogy afolétt, nevetséges most bira-
latot gyakorolni. Kiléndsen nevetséges' azon az

alapom ahogyan .pt~biraljak.

hét ..épiteni!?-Nincs egyetlen varos sem Eurdpa-
ban, — Nirnbergen kivil — ahol a torténelmi

stilust ne valtana fel a modern "épitészeti irany. ember, akkor Mijén, formaban nem kerilhetné-

A bizottsag allasfoglalasa ugyében megkérdez-
tink néhéany épitészt, akiknek a véleményét itt
kozoljuk:

Janszky Béla a kovetkezoket
err6l a kérdésrél:

Jov6kig voltam a magyar épitémdivészei:
szovetségének fétitkara és mondhatom”™ hogy
elméletileg sokat foglalkoztunk azzal, a kérdés-
sel, hogyan:lehetne irdnyt szabni,az architektu-'
ranak...Sz0bakerulCaz is, hogy mivészekbdl allo
zslri-- vizsgélja.félul a terveket,.az ilyen indit-
vany azonban mindig ellenkezésre talalt, mert

mondotta ngy gondolom, ezeket

‘A mi(vészei szabadsidga nevében a leg-

élénkebben tiltakozunk az ellen a
retrograd.és enyhén 'sz6lva, balga Savas-

2 e * .o _lat ellen, [ ]

av% % fovaros kozépitesligyi bizottsagaban

Biotk , tiétetr'T

Bar volna sok
Lajta Bélank, sok ilyen mivész és sok ilyen

nek- szoba ezek a kérdések. Magat a javaslatot
képtelenségnek tartém. De' kiilldnben is elméleti
dologrdl van sz, mert hiszen az épitkezés any-
nyira stagndl,’; hogy' ‘addigra., amire megindul,
a kérdéseket egészen,
masképpen fogjak kezelni.

Kosztolanyi Kami Gyula Igy nyilatkozott
munkatarsunk el6tt:

— Egyetlen szakember sincs kozottuk és
befolyasi akarnak gyakorolni a stilusba.

Hiszen még azt sem tudjak, lak azok az
emberek, akik meg tudjak Itélni, hogy

m 1 stilustorekvéseket.

hozzdnk, megtekintették az épuleteket és mond-
hatom, hogy

a legnagyobb elragadtatassal éppen

Lajta épuleteirdl beszéltek

Az architektdra oly nagy és exclisiv mivészet,
hogy csak a legkevesebb ember ért hozza. En
éppoly hodoléja vagyok a torténelmi stilus-
tak, mint a modern architektiranak. Mondha-
tom, hogy azok az épuletek, amelyek a haboru
el6tti tiz évben éplltek és amelyek modern
reprezentéltak, nagyrészt
mogalltak helytket. Paridban, az olasz varo-
sokban, Bécshben a torténelmi stilusu épuletek-
nél éppugy, mint a modern épuleteknél egyfor-
man taldltam jot és rosszat is. Bizonyos, hogy
Budapesten is akad a jo kozott rossz is. Ezt
azonban csak oly mf(ivész biralhatja el, aki
egészen otthonos az architektiraban, de semur
esetre sem biralhatjdk el a m(ivészettdl teljésenl
tavolalld csoportok. Tébb megjegyzésem a bi-
zottsag allasfoglalasdhoz nincs.

Koch Karoly épitész a kovetkez6ket mon-
fetta:

— Az én veleményem az, hogy ez a Hata-
rozat minden objektivitast nélkuloz. Azeért szak*
szempontb6l hozzaszélni nem alkalmas.

Ez politika, ennek semmi kéze a mdvé-
széfhez. Politikat csindlhatnak, de szak-
szer( biralatot nem gyakorolhatnak.

Ez ellen tiltakozik a mdvészet szuverenitasa.



