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Magyarorszag és Austria Dagy események el8esté-
jén allnak. Két nagy taborra vau az austriai birodalom
oszolva, s e szakadasnak, ha miel6bb nem orvosoltatik,
ala kell asnia a birodalmat, ennek politikai léteiét.

A kérdés nem az: alkotmanyosan kell e jov6ben
Austriat kormanyozni, hogy fénallhasson, nem, a kér-
dés ez: miként lehet magyar hazankat pacificalni, a
nélkdl, hogy Austria mint egy nagy allamtest politi-
kai létele veszélyeztessék ? Mert ha Magyarorszag pa-
cificalva van s Austriaval szovetkezve, akkor kdnnyebb
a nemmagyar orszagokat egy alkotmanyos kormany-
forma ala hozni s a Magyarorszagon kivuli népeknek
igazsagot szolgaltatni.

A magyar orszaggyUlés mar egybegyfilt. Jelszava :
a magyar korona épsége, az 1848-ki tor-
vények helyreallitasa.

Erre nézve nem léteznek partok, s mi nem hisz-
sztik, hogy csak egy kovet vagy fels6hazi tag is talal-
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kozzék, ki az octoberi diploma szigoru kivitele, ragy az
1848-ki torvények félretevése mellett sz6t emelne.

A februari patens elfogadasa s a birodalmi tanacsba
leendé kovetkuldés mellett sz6t emelni, arulds lenne a
haza szabadsagai ellen, s ezen vakmerdséget még a
magyar alkotmany legnagyobb ellensége sem fogja az
orszaggyulésen elkdvetni merni.

Csak az 1848-ki torvények terén lehet Magyaror-
szaggal békés kiegyezkedést elérni. Ellenkezd esetben
az orszaggyd(lést fol kellend oszlatni, az Osszes alkot-
manyos hatésagokat és képviseleteket, az Osszes va-
lasztott hivatalnokokat eltavolitani s az orszagot kato-
nai kormany ala vetni, mert a korabbi bureaukratikus
kormanyra alig fog jelenleg elégséges szamu compe-
tens talalkozni.

A korméanynak tehat, ha mindent koczkara tenni
nem akar, meg kell az 1848-ki torvények terét vizs-
galnia s arra — ré lépnie. Amde ezt gyorsan, habozas,
tartalék és mellékgondolat nélkil, tehat 6szintén kell
tennie.

Az orszag lélekzetnélkili feszlltségben él, s habar
mindenre el van is készilve, még is mély szomorusag-
gal és gyaszszal menne azon vihar- és végzetteljesjovd
elé, mely bekovetkeznék, ha az orszaggydlés felosz-
lattatik.

Mint egy lidércz, Ggy nehezedik a jelen az orszag-
ra, mely ezen természelietlen allapotot sokaig el nem
tdrheti.



Nem a kormany, az orszag maga szenved legjob-
ban a rendezett allamigazgatas meghaboritasa altal.

Amde az altalanosan ugy atis van hatva a torvények
szentsége és sérthetlenségétél, hogy elszantan megy
minden bal végzet elé; ezen tdrvényeket azonban el nem
arnlja.

Az egész nép Osztbnszerien felfogta ezen 1848-iki
torvények politikai horderejét, s altalanos azon érzet,
hogy a magyar 6nallé6 ministerium elve mulhatlan folté-
tele a magyar énkormanyzat biztonsaganak.

Az udvari kanczellaria intézménye az orszag szivé-
ben orokre el van temetve.

Sohasem biztosita ez az orszagjogait és szabadsagait,
s ezen intézmény mindég eszkdz volt az absolut bécsi
kormany kezeiben.

Ha a mostani udvari kanczellar oly lovagiasan 6rzi
meg a magyar antonomiat, gy ez személyiségének s
a német ministerium azon taktikajanak tulajdonitando,
mely Magyarorszadg szamara a m. é. oct. 20-kisf. é
feb. 26-ki octroyalt diploman kivil semmi mas alkot-
manyt nem akar érvényre jutni engedni.

Mintha egy tizéves absolut kormanyzat a nemzettel
elfeledtette volna alkotmanyos szabadsagait s a centra-
lista tervek és kisérletek irant alkalmazkodobba tette
volna.

Holott nem létezik oly id6észak a magyar torténet-
ben, melyben az makacsabbul s elszantabban ragaszko-
dott volna clidegenithetlen alkotmanyos jogai és sza
badsagaihoz, mint épen jelenleg.



Mert sohasem létezett oly id&szak, mint a mostani,
midén az orszag a maga fontossagat és nélkilozhetlen-
ségét Ausztriara s a Habsburg-bazra nézve oly mélyen
felfogta volna, mint most.

Ha az 6rokds tartomanyokban masként gondolkoz-
nak, ugy ezek igen tulbecsilik magukat, mi itt Ma-
gyarorszagban valéban azt hiszszik, hogy Magyaror-
szag pacificatioja nélkul a birodalom soha scui épulhet
ki, s6t hogy az soha oly nagy szorongattatasoknak
nem volt kitéve, mint jelenleg.

Tudjuk ugyan, hogy sok tényleges érdek 6sszekot
benniinket Ausztriaval, s6t azon meggy6z6dés, hogy
Magyarorszag és Ausztria jogilag egy politikai al-
lamtestet képeznek, altalanos, mindamellett jobban
vonakodunk mint valaha, Ausztriaval a jészomszédi
szbvetségi viszonyon Kkivul valamely mas politikai
kozponti dsszekottetésbe l1épni s tavol allunk egyszers-
mind azon politikai dicsvagytol, a nem-magyar 6rékos
tartomanyokat nelalan politikAnknak, a magyar kor-
manyzatnak alavetni akarni.

Mi nem akarunk ragyogni, nem kiemelkedni, nem
irigységet, se csodalatot és utanzast gerjeszteni. Ma-
gyarorszag csupan egész kormanyzataban ©6nmagaé
akar lenni , allapotait 6nmaga s egyedul rendezni,
javitni, s egyéni léteiét biztositni, mindenitt a sza-
badsagnak, az egyenl6ségnek, a haladasnak és civili-
sationak hddolvan.

Barmily féltékenyen 6&rzi is az orszag a maga ma-
gyar nemzetiségét s érvényesiti annak politikai tdl-



nyomodsagat, mégis 6szintén tiszteli a tobbi nemzetisé-
geket is, tigyekszik minden kételyt s bizalmatlansagot
elbaritni s Magyarorszag tobbi nemzetiségeinek min-
den méltanyos és igazsagos biztositékot megadni.

De politikai souverainitast sohasem fog az egyes
népeknek adni.

A magyar korona dsszes orszagainak oszthatlansa-
gat, Magyarorszag épségét sohasem fogja Onkényt
foladni.

A kormény eljarasanak Horvatorszagban s Erdély-
ben azonban mélté megutkozést kelle Magyarorszagban
szulnie.

Az orszaggyulés ezen megutkozésnek kifejezést fog
kodlcsbnozni.

Ez altal a magyar korona épségét mintegy kérdésbe
helyezék s szavazas ala bocsatak.

Ha immar Horvatorszagot el6bb megszavaztatjak,
vajjon s mely foltételek alatt akar Magyarorszaghoz
tartozni, miért nem szavaztatjak meg Magyarorszagot
is, vajjon s mily foltételek alatt akar Ausztriahoz tar-
tozni ?

Veszélyes dolog ily szavazat fénall6 tényle-
ges allamszerzédések mellett , milyen a pragmatica
sanctio 1

Ugyanez all Erdélyre nézve.

Erdély 1848-ban tényleg és jogilag egyesittetett
Magyarorszaggal.

A magyar és erdélyi orszaggyllés s a torvényes
kiraly elhatarozak s elismerék ezen egyesitést.



Ki semmisité meg az unio e térvényét?

Alavethetni-e tehat ez uniot egy masodik torvény-
hozasi tanacskozasnak, s altalaban alakulhat-e meg
jogilag egy erdélyi orszaggydlés ?

De ha a romanok népe Erdélyben mar egyszer
szavaz e kérdés folott, gy e nép ugyanazon joggal
mondhatja : mi, kik ekkorig semmi allamszerzédésnél
nem hatottunk koézre, mi, ha mar szabad és kell sza-
vaznunk, az irant is akarunk szavazni, vajjon nem
kellcne-e inkabb dunafejedelemségi testvéreinkkel
egyesiulnink ? stb.

n.

A kormanynak nem szabad csalédasban élnie, a
magyar korona épségének elismerése
Magyarorszag pacificatiojanak elsd fol-
tétele.

Ezen politikai oszthatlansagot s elvalaszthatlansa-
got semmi szavazas altal nem szabad megingatni, mert
csak a magyar korona 0Osszes orszagait képvisel6 ma-
gyar parlamentnek (a mostani — csonka parlament)
all egyesiilve a koronazott kiralyival jogaban, az
egyes népek nemzeti autonémiajat tekintetbe venni s
megallapitani.

Mindezen népek biztosak lehetnek nemzeti autono-
miajok megadatasa irant.



Magyarorszag komolyan és becstiiletesen meg akar
felelni ezen népek minden igazsagos 6hajanak s a
nélkdl, hogy nekik épen politikai sonverainitast adna,
mi a magyar allamegységct veszélyezné, s6t megsem-
mlitené, kulénben mindent megnycrendnek Magyaror-
szagtol.

Ezen egyetértés mar is hatalmasan fejlédik s nem
sokara létre fog jonni, mert ezen népek egyike sem
taplal rokonszenvct a bécsi germanismus irant, egyik
sem kivankozik a birodalmi tanacsba, mindnyajan
ellenségei a korabbi kormanyzatnak s a magyar par-
lamentben s magyar minisztériumban tdébb oltalmat
latnak ezen kormanyzat visszatérése ellen, mint a biro-
dalmitanacsbaD, m lyrél még nem tudni, vajjon élet-
képes lesz-e, vagy az el6bbinek sorséara fog-c jutni.

Egy bellii cg) ctértd Magyarorszag most igen sulyo-
san nehezedik a politikai mérlegbe, hatalmas nyomast
gyakorol a bécsi kormanyra s ezért ezt annal inkabb
kényszerithetné, Magyarorszaggal magat j6 egyetér-
tésbe helyezni.

A magyar korona dsszes orszagainak politikai egy-
sége, Magyarorszag pacificatidjanak ezen els6 foltétele,
a pragmatica sanctio valdsitasanak els§ parancsa,
Ausztria aliamkotelokére nézve nem lehet veszélyes.
Mert valamint ezen allamkotelék a magyar korona
épsége daczara 1848-ig soha meg nem tainadtatott,
szintdgy a magyar tartomanyok ezen elvalaszthatlak
Higa ekkorig épen a leghatalmasb tamasz volt a mo-
narchia biztonsagara nézve.
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Mig Magyarorszag népei kozé az egyenetlenséget
el nem hinték s a magyar alkotmanyt halomra nem
donték, addig Magyarorszag a monarchia fénallasaért
mindig kész volt az aldozatokra.

Mi a magyar kiralyt, még mint ausztriai csaszart
is sértette, az sértette Magyarorszagot is, mely a maga
kiralyat mindig készségesen védelmezte.

Kérdjuk, nem volté szamtalan hébord, melyben
Magyarorszag a bécsi fejedelemnek szivesen segélyt
nydjtott, oly haboruk, melyek tulajdonkép a magyar
érdeket nem illeték ?

Hanyszor hatarozott a kormany haborut vagy bé-
két, a nélktl hogy a magyar orszaggydlést altalaban
megkérdezné, vagy jovahagyasat kikérné?

A nemzet a kiraly altal mindig egész kiralyi hatal-
mat gyakoroltata, mig csak alkotméanya tiszteletben
tartatott.

Magyarorszag épségének gyengitése altal Ausztria
sem er0Osbiltetik, mert a magyar korona egyik orszagat
sembozhatnianérnct-szlavoiokos tartomanyokkal szer-
ves Osszekottetésbe, mivel Magyarorszag ennek Gtjaban
all, mivel Magyarorszag az anyafold a magyar korona
mindezen orszagaira nézve, mivel Magyarorszag min-
den vele egybekdtdtt orszagnak fonallasa elemeit 6n
maga nydujtja, so6t egyetlen tamasza ezen fénallasuak,
mivel ezen orszagok, az anyaf6ldtél elszakitva, csak
elvagott agak, melyeknek a fels6 német-szlav tarto-
manyok semmi politikai tartéssagot nem nyujthatnak,
melyek nem folfelé gravitalnak, s miket semmi politi-
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kai s anyagi érdekek nem kotnek dssze kozvetlenil a
fels6 tartomanyokkal.

Az er8s egységes Magyarorszag ennélfogva Ausz-
triara nézve csak Udvos lehet, az elszakitott Magyar-
orszag ellenben zsibbasztja Ausztriat.

In.

A ,divide et imperau roszul gyumdlcsozott Aus-
triaban.

Oly rendszer, mely azt, a mi természetesen dssze van
kotve, szétszakitja, minden egyes részt is gyengit, és a
magyar korona szétszaggatott orszagainak egyike sem
mondhat ezért kdszonetét a kormanynak.

Hogy a nemzeti autonémia megdvassék, nem sziUk-
séges a magyar tartomanyok politikai kapcsat szét-
tépni.

Es véjjon ezen eddigi ,divide és impera“ megévta és
apolta-e bar csak ezen nemzeti autonémiat is az egyes
magyar orszagokban ?

Nem, az altal csak a germanismusnak nyittatott
ajtd és kapu, azon germanismusnak, mely — mi-
vel az er6szak allal diktaltatott és szuronyok altal
tartatott fonn — utalatot és gy(Gldletet ébreszt, és igy
gyumolcsfélén s orokre az is marad, meddig az kény-
Kzernélklli és dnkénytes muveltség alakjaban nem Iép
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fol, mely tanit és folvilagosit, és minden nemzetiséget
tisztel.

A magyar tartomanyok politikai allamkapcsaibani
decentralizatidjanak és egy absolnt kormany némete-
sitd centralizatidjanak veszélyes hatranyai a magyar
korona egyes orszagait Ujra egyesilésre 0sztonzék, és
haa magyar orszaggytlés, a mint varhaté is, a nem ma-
gyar népek nemzeti autondémiajat biztositandja, agy
ezen orszagok szorosabban fognak az anyaorszaghoz
csatlakozni, mint 1848 el6tt, és ezt azért teendik, hogy
biztositsak magukat a gydlolt és rettegett bécsi kor-
manynak visszatérlietése ellen, mely nem csak min-
den politikai jogaiktél megfosztd, hanem nemzetiségU-
ket is goromban megsérté és figyelembe nem vette,
s6t azt aldasni ugyekezett; mely a roppant és nyo-
masztd terhekért még csak elegendd polgari védelmet
sem adott és minden(tt egy merev, az indolensségig vak-
merd és annyiszor demoralizalt bureaukratia 6nkényét
hagyta uralkodni.

A magyar korona minden orszagainak mint egy
allamnak (és nem allamszovetségnek) integritasa, par-
lamenttel és 6 nallé minisztériummal Pesten, annyira
atment mar Magyarorszag népeinek ontudatdba, mi
akkép 6k ezen integritasban szabadsagaik biztossaga-
ganak leger6sebb varat latjak, és egyeduli védelmik-
nek tartjak a halalosan gylolt germanismus (cacsa-
rismus) ellen.

Ha tebat ezen integritas QGjra helyreallitasa els6
feltétele Magyarorszag kibékitésének, ugy ezzel nem
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csak az allam-intézmények és igy a térvények ujra
helyre vannak allitva, hanem az altal Magyarorszag
minden népeinek legf6bb politikai érdekei ki vannak
elégitve, és nemzeti onfentartasuk, politikai szabad-
sagaik biztositéka (mit egy 6rokds tartomanyi bécsi
roinisterium és egy epbemer birodalmi tanacsban soha
foltalalni nem akarnak és féltalalni nem is fognak)
njra helyre van allitva.

Nem akarjuk vizsgalni, vajjon az 6rokds tartoma-
nyok politikai centralisatioja ezeket kielégiti-e, de
annyi bizonyos, hogy a magyar tartomanyok a politi-
kai centralisatiot Magyarorszagban (minden nemzeti-
ség autondmigjanak fontartadsa mellett) 6hajtjak s
abhoz szorosan ragaszkodnak, mert Magyarorszag
népei kozol egy sem akar egyedul allni s épen oly
kevéssé az 6rokos tartomanyokhoz tartozni, mert senki
sem akar nalunk austriainak tekintetni, senki sem
latja és szereti honat ,Austridban,” s6t az Austriavali
~személynnio“-nak, a pusztan szovetség-szomszédi vi-
szonynak eszméje és ontudata nalunk 0Osztonszeruleg
még az ,utolsé parasztbanu is benn rejlik.

S mig ezen érzet Magyarorszag minden népeinek
leikébe be van oltva, addig mar a gondviselés is
meg@rzoétt benninket az Austridbani politikai cen-
tralisatiotdl és beolvadastél. Soba sem fog tehat o
téren a hazafisag érzése Austria irant kifejlédni, s mig
a népek magyar honuklioz, nemzetiséglikhez ragasz-
kodnak, s mig a magyar nép el nem vesz,
addig Magyarorszag centralisatidja Austi iaban még



14

akkor sem fog sikerilni, ha a torténeti alkotmany s a
nép jogai iranti szeretet még Magyarorszag népeinek
szivében is kialudnék.

Minden austriai centralisatifi kisérletnek meg kell
tehat hinsnlni, mert Magyarorszag szivében nem ver-
het gyokeret, meg a iassankénti politikai beolvasztas
muitété is hatastalan latszik lenni, mert a népek érzel-
meivel hatarozottan ellenkezik Magyarorszag politikai
centralisatioja Austriaban, tehat csak er6hatalommal s
csak addig, mig ez er6hatalom fonall, tarthaté fen szili
lég. De hogy mily gyimolcsoket terem az ily centrali-
zalas, ezt ajelenben latjuk.

Napnal vilagosb ennélfogva, hogy az
utolsd birodalmi tanacsi statdtum holt
betd maradand minden magyar tarto-
manyban.

Egy absolut kormany er6hatalommal hatastala-
nokka teheti ugyan a politikai jogokat, de miként
fogja egy alkotmanyos kormany Bécsben Magyaror-
szagot rabirni, hogy sajat alkotmanyos jogait dnkényt
foladja s a birodalmi tanacsba menjen, ez a kor
négyszogitose.

A magyar korona épsége elvalasztbatlan is az or-
szag alkotmanyatol. Egyik a masik nélkul nem allhat
meg. Ez altal belyreailittatik szdvetség-szomszédi vi-
szonyunk is Austridahoz, s csupan ez alapon nyug-
szik az.

Annak minden meghabontésa erdszak ténye, tehat
CBak is az erBhatalomtél indulhat ki. Azon perezben,
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midén az alkotméanyos Scbinerling-ministerium Magyar-
orszagban er6hatalmat alkalmaz, a kormany is
mét absolntta — erb6batalmi és szuro-
nyokkali rémuralomma valik, — saz6ro
kos tartomanyok lassak, mit fog érni alkotmanyuk,
mely Magyarorszagban katonai hatalomhoz folyamo-
dik, hogy magat meghonositsa s az @srégi tiszteletd,
annyi kiraly s austriai csaszar eskljével szentesitett
magyar alkotmanyt porba tiporja.

Mert mig Magyarorszag nem szabad,
addig az 0rokoés tartomanyok sem sza-
mithatnak bizton szabadsagukra Amde
Magyarorszag sohasem fog méas mint
sajat alkotmanyat elfogadni.

Miutan immar az orszag ily makacsul ragaszkodik
ezen alkotmanyhoz, a bécsi német kormany pedig
jajveszékel ez alkotmany félétt s abban majdnem a mo-
narchia elvesztét véli latni, ennélfogva részreliajlatla-
nul meg akarjuk vizsgalni, melyek hat az 1848
ki torvényezikkekben azonhatarozma-
nyok, melyekamonarchiafén allas atvesz é-
ly ezi k, smennyibenmddositakezenczikkeka korabbi
magyar alkotmanyt, melyhadromszazadon &ata
monarchia fenéaliasat nem csak nem ve-
szélyeztetd, s6t erbteljesen tamogatéa.



V.

Hogy a volt aristokratikus alkotmany minden
osztalyra s az oOsszes polgarokra Kkiterjesztetett, ez a
jelen kormany el6tt, mely szintén ezen elvnek hédol,
nem tlnhetik f6l veszélyesnek.

A nadori hatalom sem latszik az lenni, mely
BécBben oly élénk aggodalmakat ébreszt, mivel a nador
kifejezett nem-felel6s volta csak a volt nador Istvan
féherczeget illeté.

Ezen nadori hatalmat illet6leg kulonben az
orszaggyllés oly hatarozatokat fog hozni, melyek ki-
raly ¢ felsége kiralyi hatalmat — még ha a fejedelem
Bécsben van is jelen — nem fogna lényegesen meg-
szuklteni.

O Felsége kegyesen méltoztassék az orszagot biz-
tositani, hogy az évnek bizonyos részén at Budan fog
lakni, mi a monarchia hatranya nélkal térténhetik, s
az orszag halas elismeréssel fogja O Felségét Bécsben
is szivesen mint tényleges kiraly alkotmanyosan ural-
kodni latni.

A miben azonban az orszag szabadsagainak bizto-
sitékait s a bécsi centralistdk a monarchia I6nallasa-
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nak veszélyét latjak, ez az, hogy a kiralyi hatalom csu-
pan a pesti orszaggy(lésnek felelgs, 6nallé teljesen fug-
getlen magyar ministerinm altal gyakoroltathatik.

Mennyiben kilénbézik immar a felel6s magyar
ministerinm a korabban fenallt (és most ideiglenesen
fenalld) udvari kanczellariatol ?

Az udvari kanczellaria kiraly 6 felségének magyar
tanacsa vala Bécsben, az orszaggy(lés azonban e hato-
sagot sohasem vonhatta feleletre. Az orszagnak ekként
semmi felel6és kormanya nem volt. Kiraly ¢ felsége
pedig mindig sérthetlen volt és marad.

Ekként az orszag a bécsi kormany iranyaban min-
dig védtelen volt. Folyton folyvast torténtek a bécsi
korméany részérél beavatkozasok az orszag jogaiba, s
ez nem segithetett magan méasként, minthogy folyton
folyvast gyttmolcstelentl panaszokat emelt s a nem-
tetsz6 kormanyi rendszabalyokat a souverain megye-
gyUléseken tiszteletteljesen ad acta tette.

Hogy tehat az orszag egész udvét a felel6s magyar
minisztérium elvében latja, ez nem sziilhet megutkozést.

Miutan 0 felsége maga is készségesen Kijelenté,
hogy alkotmanyosan akar uralkodni, ennélfogva a fele-
16s minisztérium elvét elfogadta, mely nélkidl alkotma-
nyos orszag nem képzelhet6, miutan a bécsi szabadelvd
centralistak is ragaszkodnak ez elvhez; kérdhetni
tehat, hogy miért latjak a centralistdk épen a ma-
gyar 6nalld6 minisztérium koértlményében Austria fén-
allasat veszélyeztetve ?

Részrehajlatlanul akarunk a kérdésre felelni.

2
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Qa Magyarorszagnak masnem( egyesitését kivan-
jak Austriaval mint az, melyet a pragmatica sanctio
kifejez, gy 6nmagéatdl megszilinik az egyezkedés.

0 felsége octoberi diplomajaban maga is elismerte
a pragmatica sanctié folytonossagat, az orszag megpro-
baltatasa nehéz korszakaiban sem kételkedett soha
annak folytonossagaban.

Ezen hataron tul Magyarorszagra nézve, ha ezen
hataron tullép, Magyarorszag elszakitasa Austriatol
kezdédik, vagy ha a bécsi centralistak nem tisztelik,
Austrianak absolut centralistikai szomord kormany-
zata Magyarorszagban.

A pragmatica sanctié immar azt hatarozza,;hogy a
magyar tartomanyok az 6rokds tartomanyokkal egy
elvalaszthatlan polikai allamtestet képezzenek; amde
Magyarorszagnak 6srégi alkotmanyos méd szerint kell
kormanyoztatuia, s az 6rokds tartomanyoktol fligget-
len 6nall6 kormanynyal bir a magyar orszagos alkot-
many értelmében.

Magyarorszag ezen politikai allamszévetségében
az orokos tartomanyokkal immar a személy-unién ki-
vtil mindenesetre és kétségteleniil bizonyos neme a
real-unidonak is fekszik.

Ezen real-unié hatarai a pragmatica sanctiéban
nincsenek pontosan meghatarozva.

Azonban a kifejezett allamszovetség természetébdl
s fogalmabol kovetkeznek.

Minden, a mi az austriai monarchia, mint egy
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allamtest fonallasara mulhatlanul szikséges, ide

tartozik.
De a mi az allamkoteléket nem sérti, ki van abbdl

zarva.

Ezen reél-unidhoz tartoznak még mindazon szam-
talan allamviszonyok, mik altal Magyarorszag az 6ro-
kos tartoméanyokkal 6sszekottetésbe, a kélcsonds hatas
viszonyéaba jut, tehat minden, a mi ezen allami 6ssze
kottetést helyreallitja és“elémozditja, mely ugyanazon
allamtest két része kozt tényleg fonall, barha mind-
egyik rész sajat beligazgatassal bir.

mSzéval az, a mi nemzetkézi a kulféld iranydban s
a mi nemzetkozi a két orszagcsoport kozt, azutan az,
a mitdl az allamtestnek mint egy birodalomnak fen-
allasa szukségkép foltételeztetik.

Hogy immar ezen kdzponti dolgok, melyek az oszt-
hatlan allamtest fogalmabdl s a pragmatica sanctio
parancsabdl folynak, igazgattathassanak, minden-
esetre szukséges egy felel6s kozponti
kormany-kozeg, illet6leg egy kozds mi-
nisztertanadcs az uralkoddé oldala mel-
lett, ki mint ausztriai csaszar egyszersmind magyar
kirdly is.

Tagadhatja e s fogja-e a pesti orszaggy(lés ta-
gadni, hogy ily kézponti tigyekvaldban léteznek, melyek
szamara egy kozponti kozeg, illet6leg kozds tanacs-
kozéas sfelel6s kormany 6 felsége oldalanal sziikséges?

Vagy ily birodalmi tgyekben felel6s ministerium
nélkdl uralkodjék-e 6 felsége?

2
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Hisz ez tokéletesen ellenkezik az alkotméanyos
kormanyzattal.

Ha méar Magyarorszag, a pragmatica sanctio s
egyszersmind az 1848-ki torvények értelmében is, a
kalféld iranydban mint souverain magyar kiralysag
nem képviseltetheti magat, miként hatarozza el akkor
0 felsége ezen nemzetkozi dolgokat, haborat és békét
sth., ha az ausztriai allamtestben 6 felsége oldalanal
egy felel6s kozponti kormanykodzeg nem létezik.

Bele fog-e Magyarorszag abba nyugodni, ha mind-
ezen kozponti Ugyeket az 6rokds tartomanyok minis-
teriuma kizarolag igazgatja? Legyunk igazsagosak és
részrehajlatianok.

Nekiink magyaroknak be kell vallanunk, hogy az
1848-ki torvények a kozponti Ugyek ezen sziukséges
korméanyzasara nem voltak tekintettel s azokat telje-
sen ignoraltdk. Ezen hianyt az 1848-ki térvényekben
potolni kell, kulénben nem létezik allamkotelék az
O0rokos tartomanyok és Magyarorszag kozt.

Ez értelemben 1848 tdrvényeinket nem kell médo-
sitanunk, mert a felel6s magyar minisztériumnak —
hogy az orszag szabadsagait fentartsa — mulhatlanul
fen kell allnia; hanem 1848-ki térvényeinket ki kell
egészitenink, gondoskodnunk kell ar-
rol, hogy ezen kézponti Ggyekre nézve —
melyek pontosan megbatarozandék —
a magyar minisztérium 8 az egyes mi-
niszterek az 6rokoés tartomanyi minisz-
tériummal s az egyes miniszterekkel
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O0sszekodttetésbe lépjenek, koézosen ér-
tekezzenek s kdzdsen hatarozzanak.

Itt fekszik a nagy allamkérdés, mely az egész bi-
rodalmat mozgasban tartja. A bécsi centralistak erre
a febr. 26-ki birodalmi tanacsi statUtummal felelnek.
Amde gondolbat6-e ezen statutum régi alkotmanyunk
megsértése nélkul. Vajjon fekidt-e az a pragmatica
sanctio szellemében, hogy a magyar térvényhozas Ma-
gyarorszag Ausztriavali allampolitikai egybekotteté-
sének javara oly kegyetleniil megcsonkittassék, mint
ezt a statutum tenni szandékozik ?

Miként hataroztak meg Bécsben a politikai allam-
kotelék horderejét ?

El akarjak az egész hadseregi, pénz- és keres-
kedelmi Ggyet t6link venni, el akarjak a magyar or-
szaggyuléstdl az osszes alkotmanyos jogok velejét
vonni s babba lealacsonyitani, az orszagtdl ekként a
felel6s kormanyt elvonni.

Amde a mi szdvetségiink Ausztriaval nem olyan,
milyet a birodalmi tanacsi statGtum szandékba vett.
Az utobbi mellett a mi 6nkormanyzatunk megsziinik s
nem volnank egyebek mint a kézponti kormany akarat-
nélkali eszkozei.

Miként felelt arra orszagunk ?

A birodalmi tanacsba leendd kovetkildést alkot-
manyunk flagrans megsértésének, s6t megsemmisité-
sének nyilatkoztatja, rendithetlentl ragaszkodikTaz
1848-ki torvényekhez s altalaban megtagad minden
real-uniot Ausztriaval.
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Valljuk csak be nyiltan, hogy a bécsi centralistak
tulfeszitése az orokdés tartomanyokkal! allamkotelék
hasonlé megtagadaséara ragad bennunket.

Ha a pragmatiea sanctidban egyszerlGien az volna
mondva, hogy Magyarorszag souverain kiralysag,
hogy az 6rokds tartomanyokkal semmi kozossége és
csak ugyanazon orszagfejedelem személye kot ben-
ninket 6ssze az 6rokds tartomanyokkal, akkor Ausztria
két teljesen souverain, egymastol elvalasztott allambol,
Magyarorszag s az 6rokos tartomanyokbol allna.

Amde a pragmatiea sanctio vilagosan meghata-
rozta, hogy nemcsak a fejedelem személye kot ben-
ninket 6ssze, hanem hogy Magyarorszag az 06rokos
tartomanyokkal egy elvalaszthatlan allamtestet képez.
E szerint a személy-union kivil a politikai allamszo-
vetség is meg van Magyarorszag s az 6rokés tartoma-
nyok kozt allapitva.

Ki ezt tagadja, tagadja a pragmatiea sanctiot!

Melyek immar ezen politikai confoederationak, a bi-
rodalom ezelvalasztkatlansaganak s oszthatlansaganak
s egységének targyai? Ezen targyakat, mint mar
mondva volt, pontosan meg kell hatarozni, mert ki-
I1bnben 6nkénytes kodzpontositasba estink, megsemmi-
sitjuk Magyarorszag ©onkormanyzatat s 6rokos viszal-
kodasokba jutunk.

A kil diplomatiai képviseleten kivil ezen kozos
(szovetségi) tigyekhez tartoznak:

a) a hadsereg, a mennyiben a kozos allamkotelé-

ket oltalmazza;
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b) a pénziigy, mennyiben ezt a k6z6s allam-

kotelék pénzszikségletei kdvetelik;

c) mindazon targyak, melyeknél Magyarorszag és

Ausztria kozt koélcsonosség all f6n, és pedig
a) nemzetkozi igazsagugy és kozigazgatas,
6) a nemzetkozi kereskedés, vamok, posta és
pénzigy.

Szoval : a mit mindegyik allamrész maga bir s mi
a masikat és az egészet nem érdekli, az az 6nkor-
manyzas Ugye, a mi pedig mindkét allamrészszel ko-
z6s, mi mindkelt6t érdekli sami szilkséges arra, hogy
az elvalaszthatlan allamtest, vagyis az oszthatlan
monarchia fonalljon, mind az a koézponti kormany
ugye.

Ezen kozponti tgyekre nézve, miként allapitandé
meg az 1848-ki térvényekben figyelem nélkul hagyott
kapocs és szerves 0Osszefliggés a magyar és 06rokos
tartomanyi minisztérium koézt? Erre vonatkozélag ki-
16nb6z6 combinatiok Iéteznek.

De a combinatiénak mindenesetre olyannak kell
lenni, hogy a magyar minisztériumot illusoriussa ne
tegye.

A magyar minisztériumnak tehat nem szabad ezen
kozponti kormanyba beolvadnia. A mint beolvad, nem
felel6s tébbé Magyarorszagnak.

Mi pedig a kézponti Ugyekre nézve is felel6s kor-
manyt kivanunk.

Ha mar egy egyuttes, el nem valaszhaté kormany-
kozeg létezik, melyben annak minden tagja egyforman
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felelés — Ggy a mi parlamentiinknek mint az 6rokos
tartomanyokénak — akkor megeshetik, hogy a mi par-
lamentiink ezen kézponti minisztériumnak bizalmatlan-
sagot szavaz, inig az 6rokos tartomanyi parlament azt
bizalmi szavazattal tiszteli meg. Melyiknek lesz akkor
a két parlament kozt igaza ?

Fog-e a kozponti minisztérium a mi bizalmatlan-
sagi szavaiunkkal téré6dni vagy se ?

Latjuk, hogy ily kézponti minisztérium most nem
allhat f6n. Mi tehat ?

A két minisztérium egyes minisztereinek ennél-
fogva tarczajok kozponti Ugyeire nézve vagy kozdsen
kell hatarozniok s az ilyféle rendelkezéseket kdzosen
contrasignalniok, vagy mindkét minisztériumnak a kéz-
ponti tgyek folott koézdsen tanacskoznia s hataroznia,
midén aztdan a magyar miniszterelnok az illetd koz-
ponti rendeleteket koézdsen irja ala, vagy a magyar
minisztériumbol szamfeletti miniszterek rendeltetnek
az egyes ausztriai miniszterek (had, pénz, kereskedelmi-
kalagyi) oldala mellé a kézponti Ggyek szamara allan-
déan olykép, hogy a magyar miniszterek a kozponti
rendeleteket kdzosen irjak ala. Mindezen esetekben ama-
gyar miniszterek a magyar orszaggytlésnek lennének
felelések. Hasonlé combinatiokat még tébbeket lehetne
felallitni. Ha mar a két miniszter kézt nem j& egyetértés
létre, akkor mindkét minisztériumnak kozos értekez-
letre kell egybejonnie, azonban egyik sem fuggne
a masiktol, mert mindegyik egy kulon parlamentnek
felel6s.
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Nem mondjuk, hogy az ilyféle szervezetek épen a
legjobbak s legbiztosabbak, jelenben azonban Ma-
gyarorszagunk semmi oly mddositast nem fog elfo-
gadni, s nem fogadhat el, mely a magyar minisztérium
folott allna, ennélfogva ennek parancsolna.

Azid6, a tapasztalat s egy remélhet6leg boldog egytitt-
lét, mely a szovetséget Magyarorszag s Ausztria kdzt —
mely most az orszag szivében oly konnylvé s lazava
lett — megszilarditja, kés6ébb majd oly politikai com-
binatiét fog Magyarorszag beleegyezésével létre jutni
engedni, mely az allamkotelékre nézve jobb s Gdvo-
Bebb lesz, mely egy az egyes orszagkormanyok folott
allé valdédi kdzponti kormany természetének jobban
megfelelend. A kozponti Ugyek szaméara azonban mar
most kell egy kozés kormanykozeget teremteni,
ellenkezd esetbenapragmatica sanctio,
az ausztriai allamkodtelék fiictio, mely
sohasem valdéslttathatik.

Ez oly kézzelfoghaté vilagos igazsag, hogy ki ezt
tagadja, a pragmatica sanctiénak nem hive, hanem
abolitionista, ki a magyar minisztérium alapjan Ausz-
triatol elszakadni akar s a politikai allamkoteléket
megsemmisiteni torekszik.

Ha mi az 1848-ki torvényeket ez értelemben ki nem
egészitjuk, Ugy valéban sohasem lesz nyugalom sbéke
az orszagban; az 6rokds tartomanyok minisztériuma
korlatlanul fog 6 felségével tanacskozni, minden koz-
ponti Gigyben, melyben a magyar minisztérium souve-
rain moédon fogja magat viselni vagy részvételét meg-
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tagadja, vagy azon Ugyekkel nem torédik, cselszévénye-
ket fog fenallasa ellen koholni s végre ismét a fegyve-
rek fognak donteni, s Ausztria szétzUzattatni vagy orsza-
gunk ismét meghddittatni, mi utols6 esetben is a mo-
narchiara nézve nem lenne egyéb, mint sajat veséjében
ddlas.

Egy ily kozponti kozeg nélkil a mi 6nmagaban
fenall6 minisztériumunknak Pesten el6bb-utobb koz-
pontellenes palyakra kell jutnia, mely utéljara kito-
réssel végzédik s addig is a kozos allamtestet zsib-
basztja s pangasba hozza.

Koéveteink hihetéleg belatébbak, minthogy ezt fol
ne fogjak.

De haa tdbbség, mitél Isten 6vjon meg, térvényeink
mindenilynemi kiegészitését magatdlelutasitana,
ugy a legroszabbra el kell készulve lennink s jo lé-
lekismerettel mondhatjuk, hogy képvisel6ink maguk
haritottak reank a szerencsétlenséget.

V.

Még soha sem volt oly kedvez6 az alkalom orsza-
gunkra nézve vér és harcz nélkdl jutni jogaink birto-
kaba, s6t ezen jogaink fenallasara nézve a leger6sebb
biztositékokat megnyerni, mint a jelenlegi.

Oriiltség lenne ezen alkalmat eljatszani s azon csa-
lékony reménynek adni at magankat, hogy Magyaror-
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szag épen most lesz képes idegen segélylyel Ausztria-
tol teljesen elszakadni s egy magyar birodalmat ala-
pitani.

Ha csak a legszikségesebbet ismerjuk el s enge-
duink abban, a mi az ausztriai allamkotelék fentartasara
szukséges, ha aztan az allamadoéssagok egy aratylagos
részét elfogadjuk, melyet az orszag rendkivili aldoza-
tok nélkdl viselni képes, akkor mindenesetre fog s
kell egyezménynek létre jonni.

A nélkdl tehat hogy az 1848-ki torvények irant
hitlenek lennénk, egyesithetjik minisztériumunkat a
kozponti Ugyekre nézve az 6rokos tartomanyokéival.

igy a surlodasok ki fognak keriltetni, igy a latszo-
lag ellenkez6 érdekek kiegyenlittetni, igy szerencsés s
mindkét orszagcsoportra nézve elény6s rendeletek ki-
bocsattatni, s az orszaggytlésiinknek felel6s magyar
miniszterek az allamértekezleti hatarozatokért is felel6-
sek maradandnak.

Ha nem birjak az orszag bizalmat, le kell 1épnidk ;
tehat a kdzponti Ugyekben sem fognak méasként cse-
lekedni, mint a hogy az orszaggyd(lés elétt felelni bir-
nak érte.

Masrészt orszaggy(lésiink megtartja teljes torvény-
hozéasi hatalméat.

igy hazank végre egyszer tevékenyen bele fog
nyulni a birodalom végzeteibe, a német-szlav minisz-
terek mindenhatésaga magyar minisztereink altal pa-
ralyzaltatnak s ausztriai csaszar ¢ felsége mindig egy
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szersmind mint Magyarorszag hazafias kiralya fog
cselekedni.

A biztositékokat szabadsagaink biztonsagara nézve
foltalalandjuk a felel6s magyar miniszterekben, s az
orszag alkotmanyéara folesketett magyar hadsereg és
nemzetdrség tovabbi biztositékot fog nyudjtani.

Kiraly 6 felsége bizonyosan nem fogja ellenezni,
ha az orszaggytilés az orszag biztossagara nézve szuk-
ségesnek talalna, torvény altal meghatarozni: hogy
nem magyar csapatok az orszaggy(llés beleegyezése
nélkil Magyarorszagban hely8rséget ne képezhesse-
tek, és hogy legalabb fele a magyar hadseregi juta-
léknak az orszag biztonsaga végett benn maradjon.

Azt hiszem, hogy a februari patenssel Magyaror-
szagnak csak az literére akartak tapintani.

A februari patenst bizonyosan el fogjak ejteni, s
gr. Apponyi az orszaggyUllés megnyité beszédében
ezen patensnek Magyarorszagot illet6leg uUgy latszik
mar a halalharangot hGzta meg.

Hogy a kirdalyi el6terjesztésekben az 1848 ki tor-
vények nem emlittettek, valészinlleg Ugy magyaraz-
hatd, hogy a kezdeményezést a pacificatiora nézve az
orszaggy(llésnek engedék at. Ennek azon kovetelése,
hogy a magyar korona épsége s az 1848-ki torvények
pure et simple helyreallittassanak, valészindGleg a ki-
raly azon kovetelését, hogy az allamadéssag egy
része elvallaltassék s az 1848-ki 3. t. ez. a magyar
minisztériumnak a kdzponti Ugyekre nézve az 6rokos
tartomanyok minisztériumaval valdé szikséges Ossze-
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kottetése altal kiegészitessék, vagy mas hasonlé com-
binatiét fog majd utan vonni.

Ausztria mar felfogja, hogy Magyar-
orszagot pacificalni kell, ha csak min-
dent romba doénteni nem akarnak.

Ausztria pénziigye Magyarorszag nélkil nem orvo-
solhat6 meg.

Nem lehet az 6rokos tartomanyokban alkotmanyos
épuletet emelni, ha Magyarorszag rendezve nincs.

Kivalrél nagy veszélyek fenyegetnek, melyek
Ausztria élete ellen térnek, ha Magyarorszag nem lesz
pacificalva.

A keleti valsag Ausztriara nézve el van veszve, ha
Magyarorszag miel6bb nem lesz pacificalva.

S Magyarorszag maga, a szenvedd kimerilt Ma-
gyarorszag sulyos, borzaszté katasztrofaknak megy
eléje, ha nemsokara pacificalva nem lesz.

A boldogtalan 6sszekuszalt, zsibbasztott allapotok
mar most borzaszt6 médon emésztik az orszag velejét.

A nép tdlnyomo része Istenhez kényorog békés be-
csuletes kibékulésért.

Vilagositsa fol az ég O felségét s forditsa tekin-
tetét sulyosan meglatogatott hazank borzaszté szen-
vedéseire.

Az 6 kezeiben fekszik az elddntés.

Azt azonban vegye kegyesen fontoléra az ural-
kodd, hogy Magyarorszag soha és semmi idében nem
fogja torvényeit labbal tiporni s inkabb viharral vész-
szel merészen szemkdzt menend.
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Az 1848-ki torvények Magyarorszadg mindennapi
imaja.

A fejedelem boélcsesége, nagylelklisége ismerje el e
torvényeket, s Magyarorszag hiu halas alattval6 lesz.

A fejedelem boélcsesége azonban kivanjon hasonlo
biztositékokat az ausztriai allamkotelék ienallasara
nézve.

Az orszaggyllés, miként mindnyajan reméljuk,
minden combinatiot, mely a felel6s minisztériumot meg
nem semmisiti, el fog fogadni.

S ha nem tenné, UGgy a honnak hirtelen orgadnuma
volna.

De mi bizunk koveteink hazafias bolcs érzuletében.
Reméljuk, hogy az orszaggyulésen senkit sem fog a
szenvedély, a boszUsag szava vagy azon szandék vezé-
relni, hogy a pragmatica sanctio szétszakittassék.

Az orszag roppant tébbsége nem akar habordt —
sem a nyaktoro vallalatok viszontagsagait. A becslle-
tes kibékulés visszaadja egyszersmind a honnak az 6
emigransait mint a haza hi nyugodt polgarait.

Azon sebeket pedig, miket az utolsé évtized az
orszagon Utott, az ismét visszanyert alkotmany teljes
csonkitatlan aldasa csakhamar ismét ki fogja gyogyi-
tani, s az 6nmaganak ismét visszaadott, megnyugtatott
haza az ausztriai allamkételékben tavolrél sem fog
bilincset, hanem jo6létéj*-sJaiziansagara nézve tamaszt

és rugot latni.
( &AM 5


















