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Amikor Szechenyi szép Uj nevet
keresett a magyar fovarosnak

Pest és Buda egyesitésének
szazéves forduléja alkalmabol
sokat beszélink a févarosrol
és nevér6l is. Talalgatjdk: hol
fekidt az oklevelekben eléfor-
dulé Uj-Pest vara? Mikor és
honnan kapta a két telepilés
ma hasznalt nevét? A ,Pest”
és ,Buda” név is — mondja
némely tudés — kemencét je-
lent. Az éregek még jol emlé-
keznek a németil altaldnosan
hasznélt ,,Ofen-Pest” névre. E
nevek még Aquincum korabdl
szarmaznak, a- katonai varos-
bol. A mellette fekv6 ,,gyarva-
rosiban félszdzaddal ezel6tt
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kemence alapjait asta ki. Ezek-
ben téglat, cserépedényeket
égettek.

Régebben, ha a két varos ne-
vét Osszeflizték, inkabb pest-
tiudat mondtak. llyen forma-
ban 06sszeirva: BUDAPEST,
tudjuk, Széchenyi hasznélta
el6szér. Azonban a névvel nem
volt megelégedve. Széchenyi
azt szerette volna, hogy ez a
két varos az orszagnak igazi
févarosa legyen, kdzpontja,
szive, szép névvel. Szemében
a Lanchid sem csupan kozle-
kedési jelent6ségli, hanem &sz-
szekotd kapocs a két varos, az
orszag két fele kozt. Az embe-
reket hozza kdzelebb eﬁymés-
hoz. S valéban, a Lanchid ma
szamunkra Budapest jelképe
lett, a két varos helyett elve-
dil jelenti mind a kett6t
egyutt.

A nyelvujitd

Sok nevezetes alapitasat
ezért hozta létre Széchenyi ép-
pen itt, a févarosban. A veze-
tése alatt mikodoé Kozlekedési
Bizottsdg, majd Minisztérium
igy késziti el a kozlekedési ha-
I0zat tervét, Pest kdzponttal:
innen induljanak ki az utak,
ide hozzak a vaspalyak azem-
bereket egymaéassal talalkozni.
Akkor ez uj gondolat volt. Hi-
szen Esztergom, Székesfehér-
var* Voltak hajdan kiralyi székr
helyek, az Orszég%(yl’jlés pedig
Pozsonyban tanacskozott, Szé-
chenyi nagyszer( kozlekedési
tervét nem értették meg és
gancsoskodtak felette. ,,Mint
egy poékhalé, melynek kdzepé-
ben Széchenyi Ul és szivja az
orszag vérét.” Széchenyi felje-
gyezte napléjaban, mint a ha-
sonlé vadakat szokta, egyetlen
sz6t sem flizve hozz4, dolgozott
tovébb a févérosért.

A kor masik nagy jelensége
a nemzeti eszmél6dés, s ebbdl
fakadt a ,,nyelvljitas™ néven
ismert moz?(alom. Rengeteg Uj
fogalom bukkant fél, amelyre
nem volt kifejezés, igy aztan
sokan torekedtek arra, hogy Uj
szavakat taldljanak a fogai-
mak szebb, jobb kifejezéseére.
Ma el sem tudjuk képzelni,
hogy ilyen fogalmakra nem
volt sz6, mint mosoly, téboly,
gyonyoér — melyeket ma legki-
fejezébb szavaink kozt tartunk
szamon. Hogy tudnank meg-
lenni a tanar, hordéar, szivar,
iroda sth., sth. szavak nélkil?
Sok volt a rosszul képzett sz6,
s ma mar nem tudnék meg-
mondani, miért maradt meg az
e%(yik, és miért tlint el a ma-
sik. Mosolygunk az iblany (jod)
és éleny (oxigén) szavakon, de
nem utkozunk me% a higa-
nyon. Mindnydajan hasznéaljuk
a Széchenyi altal alkotott ,,6n”

sz0t, mert nincsen mas tiszte-
letteljes megszolitas nyelviink-
ben.

Udvlak, Aftilda

Megérthetjiik, hogy ebben a
nyelvujitasi lazban Széchenyi
a févarosnak is szeretett volna
valami szép és jo nevet talalni.
O, mint vilagot jart utaz6, dsz-
szehasonlitja a hossz( és nem
éppen zengzetes Budapest ne-
vet més orszagok févarosainak
nevével. Kiilonésen Dobling-
ben topreng sokat, mikor a
»Pesti por es sar” cim{ mun-
kajat dolgozza at. Természe-
tesen nem csak a pesti utca-
kat valoéban elaraszté futého-
mokra és sarra gondolt, hanem
a lelkeket is megilé porra és
sarra. Titkardhoz, és mondhat-
juk, legbensébb baratjahoz irt
leveleiben gyakran = szél a
névkeresésrél. Lathatjuk itt,
milyen érzéke volt a szavak
hangzasa, alakja, hangulata
irdnt. A nyelvnek errél a moz-
zanatarol csak az utobbi évti-
zedekben esik tébhb sz6. Es ép-
pen ezért érdekesek lehetnek a
nyelvész szaméara is a kovetke-
z0 idézetek:

»De név kell nekilink a két va-
ros szamara — irja 1858. majus
26-a4n Tasner Antalnak. E nél-
kil nem megy. — Hiesel soha-
sem lehet hisloricus [azaz tor-
ténelmi név] Potréte, Gyaloka
sohasem févaros! Ofen — mily
ostoba név. Pest pedig egye-
nesen infernalis. Budapest,
Pestofen — will nét do. En
Honder(it gondoltam egykor!
— Ezt elkobozta a szerencsét-
len Petrichevich. [T. i. Petri-
chevich Horvath L&zar e ci-
men adta ki lapjat.] Mast kell
kigondolni, melyet nem ferdit-
hetni el... En Onnek nejét és
lanyat szélitom fel, inspiral-
hatndk magokat a hazaszeretet
angyalat6l, az sugjon nekiek
egy szépen hangz6 szép varos-
nevet, dans le genre [ilyenfaj-
tat] : Bajkert,
Attilda-, Istvandi, Istvanhid,
Istvanhely (Sarvar); (Porvar).

Ezt az ut6bbi két nevet per-
sze keser(ien teszi hozza, mert
a valo helyzetet ezek fejeznék
ki, mig az elébbiek Attilara és
Istvan kiralyra emlékeztetnek.
— O nem talal megfeleld ne-
vet, irja tovabb, pedig ,,N&-
mén est dmen”, vagyis a név
visszahat arra, aki vagy ami
viseli.

Derlde, lkermart

Masnap érdeklédik: ,Hat
van-e mar valami »decent«
[ill6] varosi név? Corvin, Duna
— én semmit sem taldlok. Béar
élne még Vorosmarty. — Az
kitalalt volna valami helyest!
Boruda! Deride! London,
Paris, Sztambul.” S itt glnyo-
san kozbeszlrja a pompas ne-
vek utadn egy dunéntali kdzség
nevét: ,hahaha Sirtz! Madrid,
Napoly — mindez jol hangzik,
de Ofen! Jaj nekem! Az ember
szinte lat egy rihes kopot,
mely ott tanyazik. — Es plane
PeSth! igy kimondva Peisth!
Ett6l elfutni szeretne az em-
ber”.

Itt egy kis sz6jaték kdvetke-
zik. Mutatja Szechenyi humo-
rat, mellyel beszédeiben is oly
sokszor lekototte hallgatdit:

»Wo wohnen Sie, Idea! mei-
ner Seele, Sie, Perle dér Na-

tar? [Hol lakik én, lelkem esz-

mélyképe, On, a Teremtés

gydngye?] .
— In OfenU! [Kemencé-

ben!!!] — It will nét do.

Erzi 6n, mit akarok monda-
ni, mit érzek?”

Janius 1-én igy ir Széchenyi
titkaranak, Tasnernek: ,Mi a
févarosi neveket illeti, bravd,
bravissimo! Ikermart! De még

tobbet kellene keresni. Az
ajanlott név lehet olyan s,
mely nem jelent semmit, de

legyen szépen hangzé és kony-
nyen kimondhat6, »Sina« neve
sokdig megmarad az emléke-
zetben, de egy »Strinkykutcs-
ky«-t biztosan hamar elfelejte-
nek. —mA térténelem — foly-
tatja tovabb — egyetlen olyan
ember nevét sem d&rizte meg,
akinek neve nehezen volt ki-
mondhaté. »Tambuktu«, jelent
ez valamit? Azt hiszem, nem,
de ha az ember egyszer hal-
lotta, nem felejti el. Kérem,
honnan ibtt 6n? — Berettyo-
Gjfalubdél. Honnan? Es nem
farasztja nyelvét, hogy Ki-
mondhassa, és eszét, mikép el
ne felejtse?”

Ami nem tetszik

Junius 4-i levelében ismét ir
e targyrol: ,Kedves lelkem,
nekem az »Arany« és a »Sza-
raz« nem tetszik.” Kerilni kell,
irja, minden olyan sz6t, amely-
ben y vagy sz van, mert az
idegenek nem tudjak, mit
kezdjenek vele és mi nem le-
hetlink olyan igényesek, hogy
elvarjuk: masok sokat foglal-
kozzanak nyelviink sajitossa-
gaival. Kényelmessé kell ten-
nink mésok szdméra a nevek
kimondéasat.

Itt esziinkbe juthat, meny-
nyit bosszankodott Széchenyi
katonaskodasa idején és kil-
foldi Gtjain, hogy nevét se Ki-
mondani, se lefrni nem tudtak
helyesen. Hatrahagyott iratai-
ban vagy tizfélekepp talaljuk

ctvtukrlfunvfc*~oeviftileirva” mindig hiba-

Saﬁ]ulius 12-én igy fir: ,Béla is
keres nevet, Ofen etc. helyébe.
A bujtarlany [Tasnernek Alice
nev( leanya] »Delivar« neve
neki is legjobban tetszik.”
Majd azt ajanlja munkatarsai-
nak, hogy a magyar abécé be-
tlibél (Ugy gondolja, ez 42 be-
td) allitsanak 0ssze neveket.
»ES ha volna ilyes, mely szé-
pen, kellemesen hangzik ma-

gyarban, mint Bécsben, Pé-
csett, és idegen &ltal kénnyen
kimondhatd, el nem ratithaté,
kénny( valami értelmet rafog-
ni. Nekem nincsen ilyen bab-
ralasra idém.”

Val6ban, ezutan a nagy je-
lent6ségl és stlyosabb dolgok
annyira elfoglaljak Széchenyit,
hogy févarosunk nevének kér-
dése hattérbe szorul. De ma,
mikor raeszméltiink nyelviink
szépségére, zengzetes hangza-
sara, kifejez0 erejére, bizonya-
ra sokan érdeklGdéssel fogjak
olvasni Széchenyi toprengeéseit
az egyes nevek, szavak hang-
zasbeli, hangulati és gyakorlati
hasznalhatésaga felett. Es ha
halljak azt a felliletes mon-
dast, hogy Széchenyi nem tu-
dott magyarul, az idézett mon-
datokbol lathatjuk, mennyire
belehatolt a nyelv életébe, han-
gulatéba, szépségébe.

Hat nyelven

Tizendt évi kulfoldi katonas-
kodéasa alatt nem volt alkalma
magyarul beszélni, s igy meg-
lehet6sen elfelejtette  anya-
nyelvét, de kés6bb annal job-
ban igyekezett azt minél job-

ban és tokéletesebben ujra
megtanulni. Minden firdsaban
talalunk olyan mondatokat,

amelyek amulatba ejtenek to-
maorsegikkel, 1élekbe markolé
erejukkel. igy csak az tud be-
szélni, irni, aki a lelke mélyéig
benne €l egy nyelvben. Szé-
chenyi a latinon kival jél tu-
dott olaszul, franciaul, anpélul,
s természetesen németil. A ha-
gyatékaban maradt rengeteg
levél mutatja, hogy minden
nyelven maga fogalmazta leve-
leit, beadvanyait, Tasner An-
tal, aki 9 nyelven beszélt, csak
kiegészitette olykor az odave-
tett mondatokat, kikereste az
idézeteket, s végul lemasolta
az irdsokat. Széchenyi irasai-
ba gyakran sz6tt bele idegen
nyelvi kifejezéseket, ahogy
Torok Janosnak irta: szok&sa
volt mindent azon a nyelven
kimondani, amelyen az legjob-
ban kifejezhet§. Fent idézett
leveleiben is keverten hasznal-
ja a német és a magyar nyel-
vet, s6t angolt is fliz bele, mert
mind e nyelvek éIlnek benne,
s azt hasznalja, amelyiket a
legalkatmasabbnak érezte pil-
lanatnyi gondolatanak Kkifeje-
zésére.

A Budapest nevet az6ta meg-
szoktuk, az ,Ofen-Pest” nev
feledésbe merilt, s a nevek je-
lentése is. Bar a Pest-Buda. ne-
vet patindsabbnak érezzik, de
a Budapest név szebb lejtés,
s ma mar koltéink is bele tud-
jak illeszteni verseikbe.

H. Boros Vilms



