JAIKLU  ULESU,

Eudapest Gtvenedik  szlletésnapjara  zaszlow*
diszt oltott a Belvaros és a belvarosi templomi
harangjai megkondultak  délel6tt tiz orakor*
hogy Unnepi misére hivjak a varos népét A bel-»
véarosi templomban Csernoch Janos biborod
hercegprimas tedeumot és ha laado szentmisét
pontiiikdlt, amelyen megjelentek kozéletiink ki
tinéségei : a fohercegi csaldd* a kormany részé-»
rol Nagy Emil igazsagugyminiszter, 1iebelsberg
Kuné grof kultuszminiszter és Rakovszlzy Ivan!
belligyminiszter ; ott volt schioppa LOrinc papai
nuncius is, a tabornoki kar* a képvisel6haz, a
biréi kar képvisel6i. A gyonyor( zene betdltddd
a hatalmas templom minden zugat és A4hitattal
toltétte el az Unnepl6ket. A szent mise utan az
tnneplék &tvonultak a fellobogdzott (j Varos*
hézéra, ohol iéltizenkét o6réra volt kitlizve a ju*
bileumi diszkdzgydilés. Krizantémok és Gszi 16»
zsék diszitették az arany cirddas kozgydlési ter*
met. A karzaton gyonyor ndk. Lent,”a padok*
ban helyezkedtek ¢! a kereszteny kozségi ”ﬁajrt
tagjai, a vidéki kikuldottgége?, a képviselGhaz,
az egyetemek, a birosagok, a tabornoki kar Ki-
kuldottei. Az elndki emelvénnyel szemben az els§
sorokban foglaltak helyet az elSkel6ségek. A
jobb. oldal sarkan ult  csernoch Janos biboros
ercq%(prim;is, utdna Zsofia és Gabriella féher-
cegnOK, Jozsef féherceg, Auguszta és lzabella
féhercegasszonyok. A masik oldalon (ltek Nagy
Emil és Rakovszky Ivan miniszterek ; scitovszky
Béla, a nemzetgyllés elndke ; a hatuk mogott
Hevesi Simon fOrabbi, aki mellé Barczg Istvad
miniszterelnokségi  allamtitkar Glt. A baloldalon
az els6 padsor szélén schioppa L&rinc pdapai
nuncius foglalt helyet; szemben csernoch Ja-
nos hercegprimassal. Az (nnepi fekete ruhdk'
tengerébdl érdekesen és fest6ién vilagitott ki
Csernoch Janos hercegprimas biborruhaja  és
Schioppa nuncius lila szin( diszoltézete. Harom-
negyed tizenkettd felé lépett a terembe wdfn
Karoly, akit hivei lelkesen megéljeneztek. Tizen-
két oOrakor érkezett megL Horthy Miklos Kor-
manyz0. Az Unnepl6 kozonség tiszteletteljesen!
felemelkedett helyérdl, és percekig (nnepelte a
kormanyz6t, aki a gyonyorien  felvirdgozolt
el6adoi “asztal elé Iépett ; "meghajtotta magat a
kozonség elolt, aztan elfoglalta a szamara fen-
tartolt karosszéket. A beteg sipa&cz polgarmester
helyett Folkushazy Lajos alpolgarmester nyi-
totta meg a diszkozgylilést es bejelentette, hogy
a kormanyzotol levél érkezett a f6varoshoz.
Szaszouszky  tanacsnok-fGjegyz6 olvasta fel a
korméanyz6 kovetkez6 levelétr

— Budapest székesf6varos  kozonségének 1
A székesf@varos nevezetes Unnepén halas kegye-
lettel emlékezem me? ama ferfiak érdemeirdl,
akik otvén ewvel ezel6tt Buda és Pest egyesitésé-
vel alapjat vetették meg egy modern, nagykul-
tdrajat varosnak. Az 0 ceéltudatos és sikerektol
kovetett munkéikbol néttek ki Budapest fejlé-
désének bamulatos aranyai, amelyek a székes-
févérost a szerény keretekbdl rovid —évtizedek
alatt a vilagvarosok sordba emelték. A vilag-
haboru, a forradalom és az azt kévet§ bolseviz-
Gius altal megszakitott kozel félszazados béke3
fejlédés utdn, ma nehéz viszonyok kozott, sU-
lyos feladatokkal terhelve kiizd ez a varos, a
lakossaga boldoglidsaért. Ehhez a kiizdelemhez
meritsen er6t és Kitartast az egyesitést létrehoz6
el6dok fényes példajabol és nagy mivik ma
Gjbol feleleds emlékébGl.  Ohajtom, hogy az
egesz orszaggal harmoniaban minden magyar
sziv szcretetetdl dvezve haladjon Budapest a
keresztény erkolcsi alapokon szebb jové felé.

Lelkes "éljenzés és taps koszontbtte a Kkor-
manyz6 leiratdt. Ezutdn scitovszky Bélanak a
nemzetgy(ilés nevében a f6varoshoz intézett at-
iratdt olvastak fel. Végul Folkusitazy sajnalat-
tal jelenti, hogy Radocza Janos és dr. Kuncz
Jend, akik mar az egyesités évében tagjai vol-
tak a torvényhatGsagi bizottsagnak, nem jelen-
hettek meg a diszkozgydilésen.  De nem jelent
meg a diszkdzgylilésen Matuska Alapos nyugal-
mazott alpolgarmester és kun Gyula nyugalma-
zott tanacsnok sem, két legoregebb tagja a régi
tisztvisel6i karnak. Nem lattuk ott az Unneplok
soraiban Barczy Istvan nyugalmazott f&polgar-
mestert §cm, aminthogy nem jottek el g h
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kozgyilésre peri Ferenc €s Harrer Ferenc nyu-
galmazott alpolgarmesterek, valamint wildner
don, Kemeény Géza. és vita Emil tanacsno-
kok sem. . ]

Ezutan  Folkushazy Lajos _alpolgarmester
folvasta ol elnoki megnyitojat. ElGadasaban ki-
lerjeszkcdett a régi evszazadokra is, és az utolsd
otven esztendd taglaldsanal meghajtotta az el-
ismerés lobogojat a régiek el6tt es koszontodtte
azokat, akik “a régiek kozll meég éleiben ma-
radtak. A Keresztény Kozségi Part —dnnepl6
tagjai lelkesen megéljeneztek "a polgarmestert,
amikor Gnnepi fejtegetései soran a bilinds Buda-
pesttel kezdett foglalkozni. Beszédét igy vegezte ;
_— Amult utdn a jovot keressik. Nagy, a mai
viszonyok kozt szinte lekuzdhetetlen nehézsé-
gek, feladatok allanak el6ttink. Orszag, févaros
es egyes a lét ezernyi bajaival kuzkodik, ame-
lyek ezel6tt ismeretlenek voltak. A mai és a jovo
nemzedéknek egészen 0j kortlmények kozt kell
a jovet felépiteni. Remeényt a kizdelmekkel tel-
jes maltbol meritiink. Rettenetes  szenvedéseken
ment keresztil a harom testvérvaros es ime, a
haditokat  visszavertiik, a gyalazatot letorGltuk.
El6ttink all a pelda, csak kovetni kell. Meg kell
feziinni a végzetes visszavonasnak és a magyar
erGket egy hatalmas cél teljesitésére kell Gssze-
vonni.

Berzcviczy Albert festette meg aztdn az elmdlt
Otven esztend6 kulturalis és gazdasagi  kizdel-
meit és mutatott ra a nagyszer(i eredményekre.
Egyuttal ramutatott arra a furcsasagra is, hogy
mialatt Budapest rohamlépésben haladt el6re es
gydjtotte a kulturalis és anyagi értekeket, azalatt
a videki varosok messze elmaradtak mdgotte.
Pe ez sem baj. — allapitja meg végil.

>— Halat adunk a Gondviselésnek, hogy azt
hik Oridsi szellemi t6kéi, amelyet a mai Budapest

képviselt, itt felhalmoznunk “engedte, mert az,
tani itt van, az legalabb a mienk maradt.
A rohamos fejlodésr6l ezeket mondta Ber-

jicdiczij :

A fejl6dés e mértéke mindenekel6tt inten-
ziv iranyban, vagyis a Iakossa? szame, tekinte-
tében roppant novekvest foltételezett; ez a gyors
liépszaporodas pedig magaval hozta azt, hogy a
folvett Uj elemek beolvasztasa csak feliiletesen
mehetett * végbe; beolvasztattak kulsleg, nyel-
wle&;, de nem mindig lelkileg, szellemileg is.” Ez
eredményezte azt, hogy a szellemi élet szamos
tenyezGje lelkében idegen maradt a nemzet koz-
érzliletével, emlékeivel, vagyaival és eszményei-
vel szemben. A nyugatiossagot, mellyel a ma-
gyar lélek Szent Istvan ota mindig Ossze tudta
egiyezt,etm a maga faji sajatossagalt, a magyar-
talansagban keresték. “igy keletkezhetett egy iro-
dalmi rrany és stilus, mely teljesen elszakadt a
magyar _Ostalajban gyokerez6 hagyomanyoktol s
valami idegenszer(i» a f6véros sikamlés €s hideg
talajabol KinGtt plantaként fejlodott. Es kétseg-
telen, hogy ezek, a nemzet Gsszolvaszté erejébol
nem elégge érintett elemek, — melyeket csak az
elfogultsag azonosithat e%{, vagy mas vallasfele-
kezettel, — nagy el6 mozditoi lettek annak, hogy
févarosunk az Gsszeomlas szomorl idejében oly
konnyen hodolt, be a felforgatd, szélsGséges
iranyzatoknak. Es végul a fejl6dés rohamossaga
okozta azt is, hegy sok mintat vettlink at ide-
genbdl, valogatos, nélkal, ahol éppen legkdzelebb
ertik. igy épitkezésiink évtizedeken at majdnem
kizarolag becsi _nyomokon haladott; mint a
ruhadivatban, pipereben, kedvtelésekben, Ggy a
szépirodalomban s kilénosen a szinmiiben a
nyugatnak 11+11 éppen legvalasztékosabb, leg-
értekesebb, legkkntiveltebb példai talaltak leg-
tobb kovetbre, A buja termes hagy mindig so
gyomlalni valot is, de ddreség volna életado ere-
enek  gazdagsagat tagadni. Utdlag biralni
onny( ; ha most arra a meg?yozodes,re is_jo-
viink, hogy egyeimast maskep lehetett és kellett
Volna csinalni, kérdés, vajjon a mai biralék ké-
pesek lettek volna-e néhany évtized alatt annyi
értékeset és maradanddt alkotni, amennyit ma a

lezarulé korszaktél orokségképen vehetink at
még a hazankat ért katasztrofa rombolasa
utan is. Szivfacsard latvany annak szemlélete,

hogy e negyventt év lelkes, buzgd, némelyekben
majdnem  tdlbuzgd  torekvése  eredményebdl
mennj{ veszett kérba a beéllott kdzromléshan,
s mennyi gy(lolettel, rosszakarattal, elfogult-
saggal és bizalmatlanséglgal _talalkozunk még
most is a legtdbb oldalrol, mikor nemzetuinket
és benne f6évarosunkat fényes multia utdn ismét
az _emberi mveltség kozos, nagy céljai szolga-
lataba akarjuk, a régit legalabb megkozelité erd-
vel allitani. De mindez nem tantorit meg ben-
ninket.

Az Unnepi beszédek kozott csilery Andrasé-
nak volt a legnagyobb sikere. A Keresztény Koz-
ségi Part varosatyai nem gy6zték eleget élje-
nezni. csilléry Andras is tudomasul veszi azokat
az alkotasokat, amelyekkel a régi rezsimek ajan-
dékoztdk meg otven esztendd alatt Budapestet
fes az alkotdkra Csilléryék mar nem reflektal-
nak. Kuribzum kedveért koézoljuk  Csilléry
Andras beszédébdl a kdvetkezd szemelvényeket:

— A Tisza Kalman-féle kozpontositas azutan
betetézi eredményeiben és fejl6désében a f6-
varost, amikor Budapest hatalma elnyomja a
Videk magyar energiait es a gyorsan fejl6dé mo-
em kapitalizmus ‘megszervezi a maga kultdra-
at, amely budapesti kultra egyeduralomma
esz és szinte allami monopo6liumma az orszag
teriletén. Budapest nem évszazadok, hanem év-
tizedek folyaman hirtelen fejlédott és a gazda-
sagi tarsadalmi helyzetbdl foly6 szilkségszer(iség
szamos idegent is idecsabitott, akikne nagy
Vésze derék, hasznos polgara lett a févarosnak,
mivel eg?/res.zijk az orszag torzsokos lakossaga-
bol kerdlt ki. Masrészik azonban szinre-szemre
hirtelen felvették a magyarsag latszatat, de sem
lelki alkatuknal, sem tradicidjuknal, sem mora-
lithsuknal fogva nem tudtak &sszeforrni a ma-
gyarsé gyokerével. Lassanként ezek a kivilrdl

edzonlottek ragftitak ma?ukhoz glébb a gazda-
sagi életet, azutani a kozéletben a vezetést, mely
hatalommal visszaélve, a sajat mentalitasukra
atformalva, rut halatlansaggal fizettek azért,
hogy otthont nyertek. Budapest lett a centruma
egy orszagrontd nemzetkozi izgatasnak, ahonnan
kiterjesztve csapjait, alkalmassa tettek a vidéket
is az 1918-iki oktdberi eseményekre. A vidéket
Budapestnek ez a hirtelen el6tort fejlédése tel-
jesen alérendelt helyzetbe hozta. A vidék gazda-

ég kulturdlis haladaséat lehetetlenné tette,

VILAG

amikor onnan mindent felsziva, érte cserébe
semmit sem adott, legfeljebb a nemzetkoziseg-
t6l szaturalt budapesti “sajtokult(irai, amely mint
a nemzet leikétol teljesen idegen okozta hanyat-
lasat. Mert nem volt elegendé csak modern koz-
épuleteket emelni Budapesten, az res falak ma-
guk még nem épitmények, lia azok a nemzeti
gondolatnak hajlékot nydjtani nem tudnak. Ez
az a binos kozszellem, amely nagyrandvelte azt
a_destruktiv korrupt iranyt,” amelybdl a bolse-
vizmus és proletardiktatira voros viragai fakad-
tak- Ez a blinds kozszellem helyezte el az utolsd
10 évben a maga harcos katonait a hivatalos
korok vedd szarnyai alatt a fOvaros teruletén es
készitette el6 a talajt a radikalis felforgatasra. A
modern reformatorok, az eurdpai szellem kep-
visel6i, a progresszivek, a ,XX szazad" egész
gardaja Kisajatitotta a maga részére a févarost
és innen igyekezett az egész orszagot megméte-
lyez6 és orszagront6 ideologidjanak hatalmaba
hajtani. Budapest akkori polgarmestere sem
tudta mar feltartoztatni a liberlis alarc mogott
meghtzodé  radikalizmus  felfejl6d6  csapatait.
Ezer* tényekbdl le kell vonnunk a tanulsagokat

a jovére nézve, mert lathatjuk, hogy syem csa-
pasokkal szemben csak a Keresztény és” nemzeti
eszme érvényesitése nydjt védelmet.

Mallg' igy folytatta Csilléry: o

— Tévedes hinni és azt allitani, hogy mi ki-
sajatitjuk Budapest 50 évét. Mi az utdbbi 10
évet nem is akarjuk magunkénak vallani, sze-
retnénk talan e varos torténetébdl is kitorolni.
A lelki elet nélkul épitett csillogd Budapest,
nem a miénk, a hitelbe épitett Budapest, amely-
nek terhét szegény utodok fizetik, nem a miénk,
a materialista szellemt6l atitatott Budapest nem
a miénk. De a miénk a_ vezekl6 Budapest, mely
keresi a hit Gtjan a megigazulast, a mienk az &si
tradiciokért klizd6 Budapest, miénk az a Buda-
EESI” mely nem az orszag félelme, hanem busz-
esége, melynek iskolai a hazafisag, a keresz-
tény erkolcs és a komoly tudas megelagyai. A
mienk a_kozéleti tisztasagnak €s a szocialls igaz-
sagnak Budapestje. )

ikor CSIH\éIOI befejezte, a ,part” ismét lelke-

sen éljenezte WollTot Az éljen elcsitulasaval fol-
hangzott a Szozat.

Ezzel ért véget az Unnep.

Hamupipbke

*Ha valaki nyersen, mai szemmel mérlegeli az
Okornak ezer mithoszat €s legendajat, szinte el
keli bamulnia, hogy két — ket és fél ezer esz-
tend6 maltan a replil6gep koranak embere meg
mindig milyen szivesen visszaringaiodzik apro
kis balkani® fészkek koldusainak, helyi poétai-
nak, hérijanosainak verses naivitasaba. Mi koze
lehet a mai kor emberének ahhoz, ~hogy az
egyik falusi podeszta leanyat elraboljak s erre
a balkani_verbaratsag klan-torvényénél fogva
felkerekedik a masik fadu népe: a vaiyogfalak
alatt széz-kétszdz ember nekiruccan —egymés-
nak s ,ltkozetet” produkal, amin6rél a Vilag-
habortban a ,,Hoier* még csak sz6t se ejtett,
az Okorban azonban éposz lelt belGle, amely
dacol az évezredek mindent elboritd poraval.

Vagy nem furcsa-e, hogy vagy 2500 éwvel ez-
el6tt az egyik kis gorog szigeten akad egy id6-
sebb hélgy — ndapostolnak mondanék ma —,
aki internaiust alapit fiatal lanyok részére, sza-
bad oraiban verseket is komponal s ebbeli ki-
[6nb6z6 érdemei elismerésélil belekeril a_vilag-
irodalom torténetébe: hany nevtelen SapJ)ho
hé}rykc’)dlk ma ismeretlenill szerte a vilagon *

ell valaminek lennie, ami az emlékezés vég-
telen vonaldba vetiti at és legendava finomitja
ezeket az antik falusi historiakat; kell, hogy
az Orok emberinek leegyszer(sitett szimbéluma
szblaljon meg ezekben "a naiv torténetekben,
mert maskilonben érthetetlen lenne a fenmara-
dlsuk és évezredek multan val6 friss hato-
erejuk. ) ) ]

ime, a sapphoi kor egyik legfinomabb legen-
daja. Sappho kedvenc _tanitvénga,_Rhodope, egy
szép napon kinn flrdik a lesbosi parton, ami-
kor arra ropdds egy sasmadar. Villamgyors
szeme eszreveszi Rhodopenak a parton maradt
apro sarujat, lecsap ra, s a félpar cipGt elviszi
magaval a Foldkozi tengeren tulra, dél felé,
oda, ahol a fiatal farad éppen blcsuzni készil
az elett6l, amely elvesztette szamara az ‘értelmét,
mert Ures a szive, nincs, aki betdltse. A sas-
madéar éppen a farad tronusanak Iabdhoz ejti
az,_a,ranyclg)elllg'it, ‘amelynél aprobbat, szebb for-
majat a Fels6- és Als6-Nilus két orszaganak
egyetlen cipémiivésze sem alkotott még. S a
fara0 megkeresteti a parjat az apro cipinek,
tengfren Innen és tengeren tul, s amikor ra-
bukkannak a Sap?ho fels6bb leanyneveld intéze-
teben a siheder fruskara, diadalmenetben viszik
Rhodopét Egyptus aranyzomancl tronusara,

S ez id6 Ota a tarsadalom helytelen erécso-
portositdsa miatt elszorult szocialis igazsagérzet-
ngk Orokke diadalmaskodo bels6 = kiegyenlitG-
desi vagya elringatédzik a Hamupiplke arany-
cipelljének wunschtraumos |?azs_agszolgaltata-
sdn s a niese édes balzsamaval.csititja az élet-
valosag keser(i sebeit: minden kornak divatja
szerint megkeresve Rhodope-Hamupipke fél-
ar meseuEeIIOJe_t, ~a szattyanszandalt, az arany-
rokat sarkos cip6t, az  eziistcsatios topankat
vagy a mai kor Hamupiplkéinek stlyos mun-
katol félreferdult, nehéz borsarujai. )

A szocidlis osztd igazsagnak ~ ezt a mesebeli
megenyhiilését csodasan megalmodta  két mo-
dern miivész, rRévész Beéla, a tolinak €s Kozma
Lajos, a rajzonnak ragyogz(o, _mestere. A gépkor-
szak szomorl Hamupip&kéit keresik fel: a
varroleanyt, a francia kisasszonyt, a munkas-
lanyt, meg a tobbi elneheziilt “sziv(i, bantott
lelk( szenvedGket. Révész Béla a valtozhatatlan
orok tények és orok igazsagok sziinetlen ellen-
mondéasai felé ivel6 nyugtalan bolcselettel, de
amellett fényes mesemond6 apparatussal egye-
siti_a modern indusztrilis elet komplex_tomor-
seget a mesevilag fiatalos ~ szimplicitasaval.
Kozma pedig a monumentalitasnak * (a lentr6l
felfelé es6 végtelenbe valo tekintésnek) és a né-
pies Gisdekorativumnak egészen sajatos Kkeveré-
sével nyomon koveti ennek a modem mese-
vilagnak furcsa, osszetett hangulatat Nem lehet
gondoikodtatobb, gyonyorkodtetébb és neme-
sebb ajandékot elgondolni, mint ezt a két nagy
és szép Kkotetet.

10000 koronas csoport.

108. csoport:

Benedek Elek: Edes anyaféldem, — egy
nén s egy ember torténete (2 kotet, 550
oldal).

8000 koronéas csoport:
1Q9. csoport:

Huttkay Lipdt dr.: Bonaparte Napoéleon
emlékirata (a magyar Napoleon-iroda-
lom legrégibb, egykoru, kéziratos lelete,

I. Napdleon életrajzaval).
Ivanfi Jend: A szinpad miivészete.
Voélgyesi Ferenc dr.: A hipndzis helye ¢és

alkalmazadsa a modern gyégyaszatban
(11. kiadas).
5000 koronéas csoportok:
110. csoport:
Sebestyén Karoly; Emlékek és tanalnia-
jnyofc

Timmermanns—Harsanyt: A gyermek Jé-
zus Flandridban (Harangiig Jen6 ké-
peivel).

Hi. csoport:

Glass M az: A fékevesztett emberiség (re-
gény).

Araté Erzsi: Elkésett emberek (regény).
112. csoport:

A magyar békeszerz6dés és a becikkelyezd
torvény szdvege és magyarazata, térkép-
melléklettel, s a magyar és az osztrak
békeszerz6dés rendelkezéseinek  dssze-
hasonlité téblazataval.

Szirtes Artdr dr.: Gazdasagpolitikai péar-
tok fejlédése (adatok a politikai partok
lélektanahoz).

Szirtes Artdr dr.:
dalmi fejl6dés.

Kozvélemény és tarsa-

3000 koronéas csoportok:
113. csoport:
Krady Gyula: Asszonysadgok dija (regény).
Krady Gyula: A Miatyank évébél (foljegy-
zések Pest 1918—1919. éveir6l).

Onallo csoportok:
(Kilénbdz6 aru diszmivek.)
115. csoport:

Hatvany Lajos: Feleségek felesége: Petdfi
mint vélegény (gazdagon illusztralt, ko-
moly irodalmi érték( diszmunka, amely
Magyarorszaghan forgalmon kivil van.
Ara 20.000 korona).

116. csoport:

Révész Béla—Kozma Lajos: Talalkozas
Hamupip6kével (nagy, illusztralt bibliofil
diszmunka, meritett papiron, két kotet-
ben. Ajandékul kivaléan alkalmas, an-
nal inkadbb, miutdn a kényvkeresked@i

forgalomban, ezeken kivil, mé&s alig for-
dul el6. Ara flizve 60.0Q0, kotve és tok-
ban 55.000 korona).

Régi konyveink kozil ezek kaphatdk:
Schmitt Jens arcképe: 1000 korona.

2000 koronas csoportok:

_73. csoport. Apponyi Albert grof: Tarsadalmi
talakulasok. Mebely” Kalméan :” A kereskedelem
filozofidgja. Marczali' Henrik: Cobden torténeti
jelentGsége. Hantos Elemer: A penziigyi kibon-

takozas Utja. . )

T4 csoport. Berzeviczy Albert: Az Otvenes
évekbGl,  Kohner Adolf baro: Tobblermeles.
Fago, Jozsef. Dragasag, inflacio, kivitel. Palla-
vicini Gyorgy 6rgrof: A magyar agrarpolitika-
rol. Pap” DezsG : A tisztességtelen verseny. .

75. csoport. Rakosi Jen0: Kultdra és keres-
kedelem. Gratz Gusztav: Politika és gazdasagi
liberalizmus. Matlekovits Sandor: Az Uj g)a{-
torvényr6l. Havas Miksa: Cobden Richard és
tanitasa. ]

76. csoport. Brentano Lujo : Véd6vam és sza-
badkereskedelem. ~ Brentano Lujo: Szabadke-
reskedelem és vamvedelem a békekotés utan.
Naményi ErmnéG : Matlekovits Sandor. (Két em-
ber6ltd munkéja és eredményei.

3000 koronas csoport:

86, csoport. Alexander Bemat: Madach Imre.
Vadasz, Elemér : A varazsvessz0. Trostler Jo-
zsef : Ujabb iranyok a német irodalomtorténeti
kutatasban. Balld Rudolf; Mi a fotokémia ?
Hermann Imre: Bevezetés a pszichoanalizis
gondolatkdrébe. Bartucz Lajos: A fajkérdés.

3600 koronés kényv:
100. csoport. Renan Erng: Jézus. (ll, kiadas.

4000 koronéas csoportok:

87. csoport,, TOMOrkény Istvan—Mora Ferenc:
Gelszerli szegeny emberek. Lehel Ferenc: A ro-
mantikatél az expresszidig. ) )

8. csoport. JOkai Mor: A tlizén at az égbe
(Jokainak egy eddig kiadatlan regenye 18
bol). ~Tomorkény Istvan: Népek az orszag
hasznalataban. Andrassy, Gyula grof: A jovo
kilpolitikaja. ; o
91 csoport, Krady Gyula: SzmdMd ifjusaga
és_szomorlsaga, (2 kotet, Kirthy Gyorgy raj-
zaival). Dutka Akos Uj verseskonyve. L

92. “csoport.  SiklgsSy LaszIo “dr. :  Mukin-
cseink vandoruija Becsbe. Siki6ssy Laszlo dr.:
Aprogytjiés (Mit_gyujtsunk kis pénzen?) To-
roczkay “Vigand Ede : Hogyan épitsink a Ba-
laton partjan? ) . ;

9%. csoport. Szabd Dezs6: [Egyenes (fiton.
(Tanulmanyok.) Szabd Dezs6: Panasz. (Ujabb
tanulmanyok.? Kovacs Janos: Tudds tanar
csodalatos alma, . . i )

98. csoport. Weininger Otto dr.. Peer Gynt €s
Ibsen. Sgfcalom Asch:” A fiatalok. Fabian Erné:
A Feketét-éz alatt. (Regény.) . )

99. csoport. Réskai Ferenc: A cspda”ajom.

V&



