™™ C /iut)

A fbévaros bibliografiai mdhelye
2. A biblli©grafiak el6allitasa

A Szab6é Ervin Konyvtar bibliografiai tevékenységének miuihelykérdéseivel két
okbél is érdemes foglalkozni. Egyrészt mérete miatt, masrészt azért, mert tapaszta-
latait a fokozatosan kifejlesztendd, nagy teruletek ellatasat vallalé kodzponti kdnyv-
tarak bibliografiai apparatusanak kiépitése soran nyilvanvaléan fel kell majd hasz-
nalni — természetesen figyelembe véve, hogy ezek a tapasztalatok specialis helyzetet
is tukroznek (a konyvtar feladatkdérében keveredé kozmdvel6dési és szakkodnyvtari
elemek miatt.).

A vizsgaldédast az a tény is indokolja, hogy szakirodalmunkban ez a terulet
szinte teljesen feltaratlan. Amikor az aldabbiakban attekintjuk a bibliografiai munka
szervezeti-személyi és anyagi kérdéseit, valamint a munkamenet, a terjesztés és az
egyuttm(kodés problémait, ahhoz is hozza szeretnénk jarulni, hogy jobban megis-
merjuk egyméas munkajat és korulményeit.

A kiadoi szervezet

A konyvtar — valésagos nagylzem lévén — osztalyokra tagolédva végzi mun-
kajat. A szervezet 1968 o6ta harom féosztalybdol all (kdzponti, halézati és gazdasagi
f6osztaly). A halozati f6osztalyon belil mikoédik a bibliografiai, a propaganda, a ha-
l6zati-modszertani osztaly (régebbi, ismertebb nevén: keruleti kdnyvtarak osztalya).
A kozponti féosztaly a Budapest gyljteményt, a zenei kdnyvtarat, a szerzeményezési
és feldolgoz6 osztalyt, valamint az olvasészolgalatot (régebben: nyilvanos szolgalat)
foglalja magaban.

Ez a felosztas torténetileg alakult igy, a szerkezetet tobbszdér atszervezték. A
propaganda osztaly pl. 1961-t6l a bibliografiai osztallyal egyutt m@kodott, 1969-ben
propaganda csoportként kulonvalt, s a kovetkezé évben szervezték osztallya.

A kiadoi tevékenység tobb osztaly kozott oszlik meg: készit kiadvanyokat a ha-
l6zati-modszertani osztaly (konyvtari szakirodalom és gyermekkonyvtari bibliogra-
fiak), a Budapest gyljtemény (helytérténeti bibliografiak és tanulméanyok), az ol-
vasoszolgalat (szociolbégiai és egyéb tarsadalomtudomanyi bibliografiak), a zenei
konyvtar (zenetdrténeti bibliografiak), valamint a propaganda osztaly (képsoroza-
tok, roplapok, plakatok, szordlapok, kdényvjelzé6k stb.).

A bibliografiak tdlnyomoé része természetesen az erre a célra alakult osztalyon
készul, a kialakult munkamegosztasnak megfelel6en a masutt készitett bibliogra-
fiak jorészét is ez az osztdly gondozza (olvasészerkesztés, lektoralas, engedélyezés).
Ezért, valamint a helyhiany miatt az egyéb osztalyok bibliografiait és munkaszer-
vezetét itt nem targyaljuk.

A Dbibliografiai osztaly termékei az egész orszagban ismertek. Talan nem lesz
érdektelen felsorolni azoknak a munkatarsaknak a nevét, akik ezeket a kiadvanyo-
kat létrehozzak.

A bibliografusok

A bibliografiai osztaly elsé vezetSje Tiszay Andor volt, 6 1960-ig iranyitotta a
munkat, s jelentds szerepe volt e tevékenység kifejlesztésében. Az osztalynak jelen-
leg 9 dolgozéja van. Ez az apparatus a kdzmdvel6dési kdnyvtarakhoz mérve nagy,
de a vallalt és végzett feladatokhoz képest mégis kicsinek mondhaté.

Pataki Ferenc jelenlegi osztalyvezetének 1961 6ta mindegyik kiadvanyhoz koze
van, de tobbnek szerz6je is: A felszabadulas utjan (1964), Vietnam (1965), Vadoljuk
az imperializmust (1966), 22 roplap-dokumentum (1966), Dokumentumok (1969), Ese-
ménynaptar 1971— 1975 (1970).

Benjdmin L&szl6 Kossuth- és Joézsef Attila-dijas kolté a szerzdje a Stendhal-
(1962), valamint a Sarkadi-bibliografianak (1971).

Csdmor Tibor sok sikeres ajanlé bibliografiat allitott ossze: Szép konyvek a ter-
mészetrél (1961), Mit olvassunk az élet keletkezésérél, az .ember szarmazasarol?
(1962), Szulet6 legendak foldjén... (1963), Barangolas atomorszagban (1963), A ké-
regcséonaktél az Grhajoig (1963 és 1968), A jo egészség konyvei (1964), A muzsika vi-
lagaban (1965), A Szovjetuniérél (1967), Targyszdokatalégus a gyermekkonyvtarak
kézikdényvtarahoz (1967), Afrika (1968) stb.

Ecsedy Andorné Galiczky Evaival egytitt sok értékes és jol hasznosithaté bib-
liografiat szerkesztett: A kaland mesterei (1958), Lenin (1960), Tavaszi szél (1962), a
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Szerafimovics- és Gladkov- (1963), valamint a Solohov- és Fegyin-bibliografia (1964),»
A kozépkor vilaga (1965) és a Cromwellt6l Napodleonig (1966), Gorkijtdol napjainkig
1— 2. (1967), Forradalmak kora (1968), Kényvek az erkdlcsrél (1969), a Lenin-centena-
rium c. kiadvany terjedelmes bibliografiai fejezete (1969), Torténelem — forradalom
1— 2. (1969), Antonio Gramsci (1971), Ernest Hemingway (1971), Kell a jé konyv
(1971) stb. Mindketten f6leg a tdorténelem, a marxizmus, a munkasmozgalom témai-
ban jaratosak.

Galiczky Eva o6nalléan is szerz6je tdbb bibliografianak: Szovjet szépirodalmi
mivek (1966), Ajanlott irodalom az orszagos kozépiskolai tanulmanyi verseny Lenin-
témaihoz (1969), Leninrdl az ifjasagnak (1970), Két kongresszus kozott (1970), Doézsa
Gyorgy 500 éve (1972).

Gy6ri Lajosné az analitikus irodalomtdrténeti katalogust szerkeszti. Erdekesebb
kiadvanyai: Irodalomjegyzék a kotelez6 olvasmanyokhoz (1968), Benedek Marcell
(1969) , Tersanszky Jozsi Jend (1969), Dosztojevszkij (1971), Pablo Neruda Nobel-
dijas (1971).

Lakos Katalin munkasmozgalmi jellegli bibliografiaival hivta fel magara a fi-
gyelmet: 25 éve tortént (1969), Torténelmi emlékezteté (1969), Budapest felszabadu-
lasdnak eseményei (1969), Engels Frigyes (1970), A Parizsi Kommun (1971), Zalka
Maté (1971), Kari Liebknecht, Rosa Luxemburg (1972).

Mitru Ibolya is els6sorban a munkasmozgalmi és torténelmi témakkal foglal-
kozik, de irodalmi-muivészeti jellegli bibliografiai is voltak: H&6si harcok emlékei
(1962), A szabadsag utjan (1962), ,Szeressétek a kodnyvet, a tudas forrasat” (1963),
MUalkotas, kompozicid, stilus (1963), Bertolt Brecht (1965), Korrajz és vadirat (1966)"
A Szovjetunidé torténete (1967).

To6th Endréné, az archivum jelenlegi vezetdje és munkatarsa, Tichler Janosné
kozvetve segitik a bibliografiak elkészulését.

Vasvari Istvan kolt6 nemrég bekdvetkezett halalaig szintén az osztaly munka-
tarsa volt. Bibliografiait sokan hasznaljak: Szallj kdltemény (1961), A tiz csiholo6i
(1961) , Elfelejtett konyvek (1960— 1962), Andersen-Nex6 (1963), Kortarsak Illés Béla-
rol (1965), Radnoéti Miklés (1966), Nyolc magyar martirkolté (1967), Fodor Joézsef
(1970) , Simon Istvan (1971), Garai Gabor (1971), Benjamin Laszl6 (1971), Juhéasz Fe-
renc (1971), Jankovich Ferenc (1971). — Mint a felsorolasbdl is kitlnik, Vasvari Ist-
van allitotta Ossze a ,Mai magyar kolt6k” c. sorozat minden eddigi, valamint az
»iroi arcképvazlatok” sok fuzetét.

Rajta és Tiszay Andoron kivil még két nevet emlithetink azok kozul, akik
hozzajarultak a bibliografiai hagyoméanyok fejlesztéséhez, de ma mar nem dolgoz-
nak a konyvtarban.

Tobidas Aron nevéhez f(iz6dik a Tolsztoj- (1962) és a Krudy-emlékkdnyv (1964).
Irodalmi bibliografiai kozul emlékezetes a Kiss Lajos- (1961), Szerb Antal- (1961) és
Gorkij-bibliografia (1968), a bolgar (1961), a lengyel és a roman irodalom Kkistukre
(1962) , A mai angol regény (1966), Latin-Amerika irodalma (1967). O a szerzéje a
Szaz konyv a magyar torténelemrdél (1965), valamint a Csillagosok, katonak c. bib-
liografiaknak (1967).

Szasz Karolyné az irodalomtorténeti analitikus katalégus els6é szerkesztSje volt
(1963-t61 1969-ig), hatalmas mennyiségl és nagy informaciéértékd munkat végzett»

A segédeszkozok

A bibliografiai munkat koézvetlenul segité eszkdzok kozul el6szér az irodalmi
és életrajzi jellegl archivumrdl kell szélni. Az 6tvenes évek elején hoztak létre belsé
hasznéalatra, de — kuldnésen a legutdbbi évtizedben — az olvasék is gyakran igény-
be veszik. Az archivum, amely a koézmiuvel6dési konyvtarakat tekintve egyedulallo,
szerencsésen kiegésziti az olvasészolgalat tajékoztatdé munkajat. Informacidégazdag-
sadgat célszerlG volna a jelenleginél szélesebb koérben kiaknazni. Az archivum lénye-
gesen meggyorsitja az anyaggy(jtés idejét (nagyrészt neki koszénhet6, hogy az ak-
tualis roplapok, ,nekrolég-bibliografiak” nem ritkdn 24 o6ra alatt elkésziulnek, s az
olvas6k kezébe keriulnek).

Az osztalyon készuld, orszagszerte rendszeresen igényelt analitikus kataldgus is
segiti az irodalomtorténeti jellegl bibliografidk anyaggy(Gjtését.

Az osztalyon ezenkivul egy kis allomanyud kézikonyvtar is van, ez azonban csak
a legszukségesebb referensz midveket, lexikonokat tartalmazza. A bibliografusok az
anyaggyljtés céljabol a tajékoztatd szolgalatot s mas nagy konyvtarak olvasétermeét
keresik fel (Parttorténeti Intézet Konyvtara, Széchényi Konyvtar stb.). A témajaba
vago uj irodalmat mindenki igyekszik nyomon kovetni.

Annak eldontésére, hogy valamely mivet — hozzaférhet6ség szempontjabol —



érdemes-e felvenni egy kisebb ajanlé bibliografiaba, a keruleti kdnyvtarak kozponti
cimjegyzékét nézik at.

A bibliografiai tevékenység megosztasa altalaban tervszerl és indokolt. Egyetlen
kivételnek érezzuk, hogy a kifejezetten gyermekolvaséknak szant ajanlé bibliogra-
fiak nem a bibliografiai, hanem a moddszertani osztalyon késziulnek (Hargitai Nan-
dorné szerkesztésében). Egy gyermekkdnyvtari tapasztalatokkal is rendelkezd, tel-
jes id6ben foglalkoztatott bibliografus alkalmazasaval ez az ellentmondas
szlinne.

A kiadéi szervezet vazlatos attekintése utan kovessuk végig a bibliografiak el6-
allitasanak folyamatat.

is meg-

A kiad6i program

A kiado6i tevékenységet els6 fokon a konyvtar torténelmi hagyomanyai, koz-
m{vel6dési, helytérténeti, valamint — a 131/1968. MM sz. utasitas értelmében — a
eszocioldgiai szakkodnyvtari funkcidoi hatdrozzak meg. A tervezés két fokozatban érvé-
nyesul: az 5 éves id6szakra vonatkozé terveket évenkénti bontasban is kidolgozzak,
illetve kiegészitik. A kiaddéi programot az atfogé propaganda részeként kezelik, a
részfeladatokat o6sszehangoljak, s6t gondot forditanak a népszerisitendé témak al-
lomanyanak kiegészitésére is. A fontosabb akciék alkalméabél nemcsak az olvasék
szamara adnak ki ajanlé bibliografiat, hanem a konyvtarosok részére is modszer-
tani utmutatét (pl. az antiklerikalis irodalom népszer(sitésével, a Lenin-évfordulék-
kal, partkongresszusokkal kapcsolatban).

A koézmdlvel6dési funkciobdl kovetkezik, hogy a koéonyvtar fokozottan tekintettel
van az évforduldkra, tarsadalmi, politikai akcidkra. Mint mar cikkink els6é részé-
ben hangsudlyoztuk, a munkasmozgalmi és torténelmi témak sdlya a bibliografiak-
ban tudatos.

Hogyan' sziuletnek a tervek?

A témak kozelebbi meghatarozasahoz figyelembe veszik a kertleti kdnyvtarosok
véleményét, javaslatait. Ennek tdbb formaja van: a kuldonb6z6 értekezletek, az igaz-
gatdésagi tanacs ulései, a bibliografiai el6terv vitai. Egy-egy keruleti kényvtar mun-
kajanak felulvizsgalata soran rendszeresen alkalom van a bibliografiakkal kapcso-
latos tapasztalatok, kivansagok feljegyzésére is. A maddszertani osztaly helyszini vizs-
galataiban, felméréseiben az utdbbi években mar a bibliografiai osztaly munkatar-
sai is részt vesznek. (Tapasztalatuk szerint sok mulik a koényvtaros személyén,
egyuttmikodési készségén, tudatossagan. Altalaban javul a bibliografiak felhasz-
naléasa.)

A mar megjelent kiadvanyokrol is rendeznek vitakat, s az ezeken elhangzott vé-
leményeket szintén igyekeznek felhasznalni. A konyvtar hiraddéja is csaknem vala-
mennyi bibliografiarél kozol recenzidkat. Tobb kisérletet tettek a bibliografiak ha-
tdsanak megfigyelésére is (1961-ben, 1964-ben), kulonb6z6 madédszertani hianyossagok
miatt azonban (pl. a bibliografidk hatasat nem lehetett elvalasztani
san rendezett kiallitasokétdol) még tovabbi kisérletezésre van szukség.

Egyes kiadvanyoknal a legbiztosabb ,visszacsatolast” az utannyomas iranti
:igény jelentette. Ebb6l a szempontbdl sikeresek voltak a Kell a jo kényv; Afrika;
Gorkijtél napjainkig; igy végz6dott és mas kiadvanyok. (Legutdébb a Kell a jo kdonyv
c. bibliografiat — az egész orszaghbdl érkezé igények nagy szama miatt —

a parhuzamo-

utannyo-
massal 6sszesen 7000 példanyban allitottak el6!)
Az elhangzott, illetve leirt igények és kivansagok kozott gyakorlati szempontok

szerint valasztanak (melyik témara van leginkadbb igény, melyikhez vannak meg a
szUikséges személyi, szervezeti stb. feltételek). Ezeket Osszevetve nyeri el végleges
formajat az éves bibliogréafiai terv.

Az anyaggyUljtéstél a lektoralasig

A Dbibliografiai osztadly munkatarsai o6néalléan dolgoznak. Nincs ,szalagrend-
eszer”, mindenki személyesen felel6s a bibliografidért. Ez érthetd, hiszen az osztaly
annyira sokréti és kulonbd6zé mifaju bibliografiakat készit, hogy a tovabbi spe-
cializal6édas szukségtelen.

A kozmdvel6dési konyvtarakban sokhelyltt nem forditanak elég gondot a kéz-
irat ellen6rzésére, a szerkezeti, helyesirasi, gépelési stb. hibak kikUszobolésére (holott
«@ konyvtari kiadvanyoknal, amelyek lényege az informacidkozlés, a pontossag el-
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engedhetetlen). Ha a Szabdé Ervin Konyvtar bibliografiait a szaksajtéban biraltak,,
a kritika éle legtdbbszdr ugyancsak erre iranyult.

A jelenlegi munkaszervezetben a kéziratot els6 fokon az osztalyvezetd (alkal-
manként szaklektor segitségével), masodfokon az egyik igazgatdéhelyettes ellenérzi,
s a szerz6 is tobbszoér alkalmat kap arra, hogy a technikai hibakat kijavitsa. Az el-
len6rzés tehat tobb ponton is megvalésul, de — talan a rendelkezésre all6 rovid id6-
miatt — nem tokéletes. llyen nagyméretld kiadodi tevékenység mellett célszerl lenne
onallé lektor vagy olvasészerkeszt6é alkalmazéasa.

A technikai szerkesztést6l a kottetésig

A hazilag sokszorositott kiadvanyok technikai szerkesztését Mikdé Zoltan veze-
tésével a propaganda osztaly végzi. Ezeket — a tobbi kdézmiivel6dési koényvtarhoz
viszonyitva — meglehet6sen gazdagon illusztraljak. A xerox azonban csak vonalas
rajzok felhasznéalasat teszi lehet6vé, ezért a ténusos képekrél a Kossuth Nyomda
specialis mlhelyében készitenek lemezeket, amelyeket aztan rotaprint gépen sok-
szorositanak.

A kézirat a szerz6t6l a leiré csoporthoz kerul. A muszaki szerkesztést kb. 1 éve
Skultéti Laszloné, a grafikai munkakat hosszabb id6 o6ta (a kényvtar propaganda-
tevékenységének grafikai iranyitasa, kiallitasok készitése, tanfolyamok vezetése mel-
lett) Sardy Karoly végzi. (Tudoméasunk szerint a kdézmiuvel6dési koényvtarak kozul
kizarolag itt alkalmaznak féallasban grafikust. Az ezzel jaré tobbletkoltségek a ki-
advanyok nagy szama miatt kifizet6dnek, és az olvas6k novekvd igényei indokol-
jak ezt)

A sokszorosité részleg gépparkja az utébbi években jelentékenyen bévult és
korszer(isodott. Jelenleg egy Pyloris tipusu xerox, 1 db A3-as méretd romayor és 2
db A4-es rominor sokszorositd berendezéssel rendelkeznek. Iratméasolé készulékik
lehet6vé teszi, hogy az olvasék részére is dolgozzanak. A fényképes illusztraciok ké-
szitésében koézrem(kodik a fotdlabor (egy munkatarssal). Ezeken kivil 2 szed6 iro-
gép, 1 elektromos ir6gép, 1 cirill betls, valamint 4 normal (illetve specialis kdnyv-
tari jelekkel kiegészitett) ir6ogép all a kiadvanykészités rendelkezésére.

A Szabdé Ervin Kdényvtarnak nagy létszamu (jelenleg 21 f6s) kotészete van, amely
a halézat konyveinek 0jrakotésén kivul a héazilag készitett kiadvanyok kotészeti
munkait is végzi.

Az utébbi id6ben egyre tobb kiadvanyuk lat napvilagot hazi sokszorositassal.
Erre a nyomdai arak és az atfutasi id6é tetemes nodvekedése miatt kényszerultek.
Mindamellett esztétikailag a hazi sokszorositasu kiadvanyok is egyre igényesebbek.

Terjesztési problémak, egyuttmikodési készség

Az ajanlé bibliografia orszagos mlhelyérél folytatott vitdban (Konyvtaros, 1964.
10— 12. sz.; 1965. 2., 5 sz.) felmerilt, hogy ezt a szerepet a Szabdé Ervin Konyvtar
toltse be. A javaslatnak van redlis alapja, a kényvtar szamara mégis nagy nehéz-
séget jelentene a jelenlegi el6irasok és anyagi alapok mellett erre berendezkedni. A
bibliografiak terjesztése jelenleg csak a halézaton beltl van megoldva. A Szabdé Er-
vin Koényvtar mindent megtesz, hogy kiadvanyait eljuttassa mindazon kdnyvtarak-
nak, amelyek azokat tijékoztat6 munkajukban jol fel tudnak hasznalni. A nagyobb
vidéki konyvtarakkal korlevélben ismertetik sokszorositas el6tt all6 kiadvanyaikat,,
a rendeléseket figyelembe véve hatarozzak meg a példanyszamot.

A késBbb jelentkez6 igények kielégitésére bibliografiai raktarat létesitettek. (A
raktaron lev6, de jelenleg is hasznalhaté kiadvanyokrél a napokban jelenik rrteg
prospektus.) Utdnnyomaéasra is van lehet8séguk.

A konyvtar évrdl évre nagy Osszeget fordit kiadvanyok megjelentetésére. 1962
és 1971 koOzott atlagosan évi 437 000 Ft-ot koltott erre, tehat tiz év alatt Osszesen 4
millional is tobbet. A legutébbi években némi csokkenés tapasztalhatdé. A legtobbet
eddig 1966-ban forditottdk erre a célra: 585 550 Ft-ot.

Ugyanakkor igen koran megoldottak sajat kiadvanyaik arusitasat is. Az emlitett
évtized alatt a bibliografiakbol szarmazé bevételuk 1 millié 341 207 Ft volt (1968-
ban: 287 000).

A legsulyosabb probléma azonban az, hogy a befektetett O0sszeg a koltségvetés-
ben nem térul vissza. A Szabd Ervin Kényvtar — méas kdnyvtarakhoz hasonléan —
koltségvetési szerv, minden bevételét be kell fizetnie a bevételi szamlara, s igy gaz-
dasagilag semmi sem 0sztdnzi a kiadvanyok terjesztésére, arusitasara, s6t, e rendel-
kezések egyenesen fékezik ezt a tdorekvést. (Helytelen és idejétmult mar az a szem-
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lélet, hogy a Szab6 Ervin Koényvtar klzérc')lag a févaros bibliografiai ellatasara hi-
vatott!)

A rendelkezésre all6 Osszeget kevesebb fajta, de lényegesen magasabb példany-
szamU kiadvany el6allitasara kellene forditani (jelenleg egy-egy keruleti kényvtarba
csak néhany példany jut).

A Szab6é Ervin Konyvtar természetesen egyedul nem vallalhatja kiaddéi prog-
ramjanak ilyen drasztikus atalakitasat, specializalasat, illetve csokkentését, hiszen
minden igényelt témaéabdél feltétlenul el kell latnia bibliografiaval a halézati kdnyv-
tarakat.

A megoldast nem hozhatja meg mas, mint a kézmd(vel6dési konyvtarak bibliog-
rafiai tevékenységének régota surgetett (és elhatarozott) koordinalasa. Ha a nagy vi-
déki kozmdvel6dési konyvtarak Osztondsen kezdeményezett egylttmikddése tovabb
bévilne, hatarozottabb keretet kapna (ennek egyik els6 l|épése lenne a tervekrél
nyujtott kolcsonos tajékoztatas), egyidejlleg tobb orszagos jelent6ségl kiaddi mu-
hely is kialakulhatna, s mindegyik sajat meghatarozott profillal rendelkezhetne. En-
nek eredményeképpen nemcsak a Szabdé Ervin Konyvtar kiadvanyai juthatnanak el
vidékre, hanem a vidéki konyvtarak egyre szinvonalasabba valé bibliografiai is a
févaros keruleti kdonyvtaraiba, meégpedig megfelel6 példanyszamban és a jelenlegi,
tétova probalkozasoknal sokkal rendszeresebben.

Ezek a gondok egész koézmivel6dési kdonyvtari halézatunk gondjai. A Szabé Er-
vin Koényvtar azonban (szervezetének nagysdga miat*) megoldasaban kuloénésen
érdekelt.

M andy Géb



