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Képzémavészeti Szemle

Az Iparmdivészcii MGzeumban rendezte a Magyar Bibliofil tar-
saséag idei kiallitasat, amelyen az Ujabb magyar kdényvek mellett ize-
lit6t ad a kdalféldi nyomdak bibliofil termékeib6l is. Ez a tarsasag
amikor ezel6tt vagy tizenkét évvel megalakult, célul tlGzte ki a kdényv
becsiuletének visszaszerzését. Furcsan hangzik, de igy van: a konyv
szépsége a technikai haladas, a sokszorositasi eljaras tokéletesitése
folytdan romlott le. A tdomeges el6éallitas, a merkantil szellem, a sok
rossz anyag hasznéalata megbontotta a mult szdzad kodzepe 6ta a kényv
.belbecs és kulcsin® kozétti viszonyéat. Elfelejtették, vagy mar nem
hitték azt a felfogast, hogy az izléses kdényv meger6siti a baratsagot a
tartalom ¢és az olvas6 kozott. A Magyar Bibliofil Tarsasag a konyv
mellett k6zonydésen elhaladéknak és a miivészi kdnyvet szeret6knek
be akarja mutatni, masrészt ki akarja emelni az izléstelenség tomkele-
gébdél a miavészi szép konyvet; meg akarja ismertetni a mai kor szép
konyvét, amelynek jellegzetessége a nemes anyagu papir, stilusos bet(-
tipus, az esetleges diszités, illusztraciok és kotés, az egész konyv
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mivészi, egységes elrendezése. A Kkiallitott magyar anyag bdlcsen azt
a helyes elvet dokumentalja, hogy a szép kényvnek egyaltaldban nem
kell draga anyagbdél készulnie. A legegyszerlbb s a legolcsé6bb kényv
is lehet izléses, ha miiGvészi kéz csinalja.

A Nemzeti Szalon programmnélkuiiségét, vagy ha udgyietszik
kapkodéaséat, legjobban Csendélet kiallitasa jellemezte. Teljesen feles-
leges volt, mert az idei szezonban ilyen targyd bemutaté mar volt
s a publikumnak ez évente egyszer éppen elég, &mbar minden poipourri-
szerlisége mellett, ami a kuléonbdézé iranyok ,ugy ahogy jott® egymas-
mellé akasztadsabodél szarmazott, nem a legrosszabb tarlatvolt. A kdzdnség
a kiallitdst alig latogatta s igy az ,uzsonna“-képek vevére nem igen
taladltak.

A gyakori Szalon-bemutaték koézul a Céhbeliek heiedszeri fel-
sorakozasai kielégitének mondhatjuk. Hibat, ha keresunk, taldlunk
ugyan, de a szemmel lathaté komoly térekvés, amelyet ez az egyuttes
kifejez, joakaratra készteti a szemlélét. A Céhbeliek egyik féerénye,
hogy igénybeli regiszteruk széles. Az Gttér6 Medveczkyiél kezdve a
jobboldali Balléig (egy falon légnak !) a sok kulénbozé torekvés igy
egyméasmelled- egyaltaldban nem hat bantéan.

A kiallitas eseménye Csanki Dénes tizenst képével, melyek
egyébként az egyenként valdé felsoroladst is megérdemelnék. Csanki a
természetet lelkén at abszorbedlva dalomma, finomsagokkal telitett képpé
varadzsolja. Technikéaja koénnyed, braviGros, egyéni és finom. Targya
egyszer(, keresetlen, természetes. Ta&jainak hangulata szomord, néha
szinte tragikussa lesz. Ezek a képei megértetik velunk kulfoldi, a
kézelmdltban Italiaban aratott nagy sikerét. Kunffy Lajos napsitéses
impresszi6oi annak ellenére, hogy elcsépelt tradiciokra tamaszkodik,
nem érdektelenek. Nagy Sandor mint a prerafaelizmus 6reg harcosa
egyarant becsuletest alkot mint festéd, mint illusztrdtor s szobréasz.
Groteszkek mulatsagos gipszfigurdi. A kevés eszkozzel festett ndi fej
az egyik céhmesier, Ball6 Ede kezemunkaja, lenbachi szépségeket rejt.
Komoly tudast hirdet Hubay Andor, el6adasmodja szellemes, ténusa
biztos. Gr. Batthyany Gyula keépei zavarosak, legtébbszér értelmetien
furcsasagok, néha hatborzongatéan borzalmasak. Katé Kalman vasznai
spontaneitasuk, mig Déry Béla képei hangulatossaguk révén szélnak
hozzank. Boldizsar IstvAn Nagybanya format és szint bonté atmosz-
férajanak kései festdje. Pélyalvéngybngyhézszinﬁ, mesteri havas tajképe
lelkiséget és sok gyengédséget fejez ki. IstOkovits Kalman 1épésrsi-
lépésre halad el6re egyéni Gtjan. Méltan kelt feltinést ndéi portréjaval.
Paab Ervin dekorativ, halvanyszinlG akvarelljei kézul kiemeljuk Amalfi-
rél festett tajait. Simai Imre pointillista képei zavarosak, mesterkéltek,
egy kulénckoédé poézis eredményei. Zador IStvAn elegans portréi
veszélyes kozelségbe jutottak a Magazin divafképeihez. Medveczky
Jend harom képével dokumentalja nagy problémakkal vivott harcait,
amelyekb6l mind diadalmasabban kertl ki a gondolkozé, mélyenszanio
mvész.

A céhbeli képfaragéok egylttesének bemutatkozasa nem oly
szerencsés mint a képiroké. Szentgyorgyi Istvan klasszicizalé szobrai
mellett jol szerepel Teles Ede s alkotasai kozul kulén emlitésre mélté
monumentalis bronz tanulmanyfeje. Barkas Zoltdn munkai tetszetések
minden reneszanszos utanérzés mellett. Moiret Odén nagyszabasu
bronza komoly plasztikai md. Damko6 Jobézsefet kulsn kiemeljuk.
Vallasos targyu szobrai ahitatos, hivé lélekkel készulnek. A magyar
egyhadzmGvészetnek remekei. (Szent Ferenc megtériti a gubbidéi farkast,
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Szent Antal, Szent Jé6zsef, Madonna Jézussal.) Felvidéki asszony c.
portréja nemcsak emberadbrazolasarél, hanem specialisan az anyagnak
(terrakotta) mesteri alkalmazasarél is tanuskodik.

Az Ernsi Muzeumban Farkas IstvAn «koévetkezett. Farkas

fokusza Paris. Almodoz6 lélek. Régebbi munkéaiban fel-felcsillané
szimbolikaval, ma azzal az Ujszer(i romantikaval fejezi ki latvanyos-
sagait, melyek, ha nem is hatarozottan belleirisziikusak, mégis
kifejezésukben irodalmi izt rejtenek. Mindharom fazisdban, amint itt

bemutatja, a francia piktura irdnyitja ecsetjét. EIs6 szerelme Manet és
ez felejthetetlen is marad szadmara. Még ma is vissza-visszatér hozza.
Egységes és lezart az 1928— 29. évek termése. Egy teremre vald kép
ez, amely ekzétikus mesevilagadt, megfoghatatlan alomorszagat mutatja
be. (F6leg André Salmon kodlteményeihez készult festmények.) Képeit
tuzes, szines harmoéniaval épiti. Ezt a képsorozatot, de féleg az utana
kovetkez6 korszak festményeit a manudlisnak laza, szajnaparti divat
szerint kénnyed, szinte semmibe vevése jellemzi, amely legUjabb képein,
a formak felbontadsa révén, mint finomkoddé, csinalt dekadencia jut
érvényre. Legujabb dolgai pesszimisztikus, fojtott sejtelmességuk révén
furcsdk. Olyan képek ezek, amelyeket érdekeseknek szoktunk nevezni.

A szazhuszonhetedik kiallitasra nem sok sz6t vesztegetink. Basch
Andor parist, de ebben sem az igazit, hanem a levitézleti impresszio-
nizmus rankmaradi csdkevényeit koveti, ,schwung“-gal festett vasznain.
Harom teremre valé anyagabél tenyérnyi kép sincs, amely a lelkGnk-
hoz szélna. Cézanne és Van Goghnak nagy tisztel6je lehet, de hol
van ezek realizadlé képessége ? Orsos Ferenc debreceni orvosprofesszor
a festésb6l sok mindent tud, itt-ott sikertl egy-egy vonala, ténusa,
néha a hangulatra is rahibaz, de alapjaban véve dilettans, aki ezzel a
képességgel és gyakorlattal nehezen kereshetné meg a kenyerét. A festés
is szazszazalékos, egész embert kivan. Farmos Karoly dulacos, rack-
hames meseillusztraciokat, Szopori Nagy Miklds gyenge akvarelleket,
Weil Erzsébet egy sorozat komoly grafikat allitott ki.

A Tamas Galériaban Jaritz JO0zsa fests ¢s Schaar Erzsébet
szobradsz mutattdk be munkaikat. A festmények stilustalanok, szenv-
telen, szaraz, mondanival6-nélkuliek voltak. Egy-egy kép plakaiszerd
benyomast tett. Ezeken néha a forma és a szinegyszerlsiiés sikerult
is. A szobrasz unalmas kisérleteit sorakoztatta fel. Receptje 6rokdsen
egy, pedig nem rossz mestereket kovet. Csakhogy ezt buntetlendl nem
lehet csinalni. Annak ellenére, hogy kiallitAsuk nem sikerult, targyi
tudasuk alapjan meg kell allapitanunk, hogy nem tehetségtelenek ¢és
biztatast érdemelnek. -«

A sok kozepes és gyenge kiallitds utan igazi, mivészi esemény
Szényi Istvannak a Tamasban kiallitott huszonét képe. Szeretnénk ezt
a sereg képet feleletnek nyilvanitani a német Meier-Graefe kérdésére, aki
Bernath Awurél berlini kiallitaAsaval kapcsolatban igy szoélt: ,Vajjon
van-e Magyarorszagon még tobb ilyen nagy mivész ?“ Igen van!
Tobbek kozott Szényi az, akit minden talzas és elfogultsag nélkul
igen sok vildgnagysaggal batran 6ssze merunk mérni.

Szényinek kulon jellegzetessége, hogy nem forradalmar. Nincsen-

nek Kkitorései. Képei ésszerli, O6ssszefiggdé fejl6dés logikus kovetkez-
ményei. Nincsenek kuléon atjai, kilengései, kitérései. Pikiurdja nem
mivészeti politika, nem miivészetpropaganda, vagy filoz6ofia; egy-
szerGien csak kifejezési eszkoze ismeretlen lirdjanak, a maga
egyéni moédija szerint. Masik alaptulajdonsaga, hogy amint nem
érdeklik a modern francia piktura, vagy a németek dolgai, agy
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tavol all t6éle mindenféle izmus. Mindezek csak annyit jelentenek
szamara és csak annyiban hatnak ra, amennyiben sajatos koltészetét,
egyéniségét nem valtoztatjAk meg. (Eppen ezért nem skatulyaz-
haté Szdényi.) Megitéléséhez hozzatartozik, — félve irjuk le ezt a
kuléndsen a festészetben diszkreditalt szé6t — hogy nemzeti jellegl.
Egyébként ez természetszer(ileg folyik el6bbi megallapitdsunkbdl.
Ez a nemzeti, ez a magyar jelleg nemcsak poézisének, de még
targyvalasztasanak is alapvonéasa. Témaja szlikebb hazaja, Zebegény,
a mellette elfolyé Duna, a parads levegd, napsiités, az erd6, a falu és
a falu népe. Minden egyes képe roméanc vagy ballada. Alaphangja
szomorasag, banat, fajdalom, amely a dramaiig csap néha fel. Kifejezés-
mddja nem Kkitaposott Gton jar, hanem differencidlt, bar a hagyomanyt
nem veti kereken el. El benne és Gjja lesz a régiek atmoszférikus
latdsa. Szfumatdja példaul reneszansz eredetl. MUGvészetében nem
juthat szerephez a véletlen adottsdg. Festményein a forma és a tar-
talom egymast nem zavar6, teljes egyenstlyban van, amelyen a tech-
nikai probléma nem nyomul az el6térbe, épplgy mint a vonal, vagy
akar a szin. Véasznain az anyag képpé, képpoézissé olddédott fel.
Szényi mellett allitotta ki Beck O. Fuloép szobraszi munkait. Kis-
plasztikai régtél fogva ismertek. Finomsag, nemes kompozicié, az
anyag megmunkaladsa f6erényei. Portréi bizonyitjak, hogy ezen a téren
is tud maradandot alkotni. Jajczay Janos



