Mégegyszer

a Nemzeti Szalon

A sajtoetikaba Utkozik, tudom,
ha ugyanazt a cikket még egyszer
kozoltetjuk. S6t, a Nemzeti Sza-
lonnal és az Gj galéridkkal fog-
lalkoz6é irdsom még csak nem is
mas lapban, hanem az ES-ben
jelent meg, néhany éve. Beisme-
résemhez még hozzateszem, hogy
ugyanerrél a témardél mar masok
is cikkeztek, lapunkban is, ma-
sutt is, sokszor. De nem elégszer.
En sem utoljara ismétlem, nem
is a cikkemet,, hanem a problé-
mat. Sajnos.

Gyaszoljuk a tébb mint évtize-

de lebontott Nemzeti Szalont — a
fiatalok kedvéért: az Engels té-
ren allt — ; legjobb kiallité helyi-

ségunket. Se kicsi nem volt, se
nagy, de vilagos volt. Epitészeti
trouvaille volt. Epult: 1907-ben...
Vannak még remek kiallitasi épu-
letek Pesten, a Szépmdvészeti
MUzeum, meg a Micsarnok. A
millennium idején épultek. 1877-
ben épitették az egykori Régi M G-
csarnokot, a KépzémUlvészeti FG6-
iskola épuletében. Miért ne lehet-
ne ezt is ,Uzemeltetni”? Leg-
alabb a szunidében, mint ahogy
egyes kollégiumokat nyaron szal-
lodavéa alakitanak at. Miért sérte-
né ez az autonémiat? E kulturalis
épuletek bels6é terei egyszerlek,
falai simak. Nem =zavarjak a Ki-
allitott mdGtargyakat. Azt, hogy a
képeknek, a szobroknak vilagos-
sagra van szukséguk, nem kell
magyaraznom. Vagy mégis?
Most azt varna az olvasé, hogy
sirgetem, kovetelem, épitsenek,
nyissanak Gj galériakat. Egyalta-
lan nem. Eppenséggel azt kiva-
nom: ne épitsenek. Semmit. Mert
valamennyi uj kiallitasi Ilétesit-

mény tual diszes, cifra, zavaros
ter(. Bels6é berendezéstuk oly pom-
pds — még ha uUresen szépek vol-
nanak is —, hogy a terhes diszi-

tés mindenképpen konkurral a
kiallitandé miGvekkel. A sok —
kulénben nemes — marvany,
bronz és nemtudommi agyon-
csapja, degradalja, ,égeti” a f6-
szereplét: a képet, a szobrot,
iparmdvészeti targyat. Mintha a
figyelmes rendez6ség egy Lan-
dowska csembalbéesten a legtoké-
letesebb sztereoberendezéssel
Klemperer nagyzenekari hangver-
senyét forgatna egyidejlileg. Az
Gj galéridk — orvosi nyelven szo6l-
va — ,ellenjavaltak”. Valamilyen
titokzatos jarvany ez; a kiallitas
funkcidjanak teljes félreértése. Ki
a hibas? A tervezd, vagy a meg-
rendel6?

A vilagitassal édeskeveset to-
rédnek. Minek az? F§, hogy a bel-
s6épitészeti remeket lassak. A
Mednyanszky- és a Derkovits-
terem csodalépcsdi 6rok témai a
glosszairéknak, az Gj Csontvary-
terem a régi, bevalt, rossz hagyo-
manyok szerint épult. Féelv:
csak draga legyen. A Nemzeti
Galéria légkondicionalt vitrinjei
olyanok, mint egy reprezentativ
Mézes Macko6 hiGtépultja. Kaszi-
nétojas helyett Munké&csy-fest-
mények vannak benne. Am ne
csak a rosszat emlegessuk! Van-
nak jol sikerult aj galériak is. A
Ferencvarosi Pincetarlat, egy ko-
zonségesen kimeszelt pince, sok
fénycsével. A Dorottya utcai
L,Kultint”-terem, amellyel az ég-
vilagon semmit sem csinaltak,
amikor bolthelyiségb6l kiallitote-
remmé léptették el6. Es nagyon
jo lesz az 0aj Helikon Galéria
(szuletése a kiad6 érdeme), pofon-
egyszer(i bels6 épitészeti megol-
dasaval. Bevezetett intim kisgalé-
ria volt a Durer-terem. Megszlnt.
Keserl tételem: akkor jé6 a ga-
léria, ha kevés a pénz, és sok az
izlés.

Milyen lesz az uj Nemzeti Ga-
léria belseje a Varban? Milyen
lesz — ha lesz — az Gj Nemzeti
Szalon Budéan, a F6 utcaban? Mi-
lyen lesz az Uj Csék Galéria, az
uj Durer? Nagyon félek. Azért
imadkozzam, hogy allitsanak le
minden képzémivészeti épitke-
zést? Vagy azért, hogy miaél ke-
vesebb legyen réajuk a pénz? A
metré is draga volt, mégis eszté-
tikai remek.

Barha az 0Uj Nemzeti Szalon
legalabb olyan lenné, mint a ré-
gi. Illetve korszer(bb, jobb. Sem-

miképpen sem rosszabb.

Frank Janos
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