NAGY MARIA A

Elitiskola vagy népiskola?

/A cstileli Jedlik Anyos Gimnaziumnak két, egymasnak ellentmond6 feladatot kell
teljesitenie. Eg?/részt — gyakorloiskola 1évén —a f6évaros un. ,.elit”, belvarosi gim-
naziumaival kell lépést tartania, masrészt —mert csepeli iskola —segy munkaskerulet
tanuloifjusaganak kell megfelel6 szint(i oktatast nydjtania. A ket feladat kozotti
ellentmondas az iskola két ,\végén” van: az egyiken —a gyakorloiskolak hagyoma-
nyainak megfeleléen — a végzett tanulok egyetemekre, foiskolakra ¢zonléset var-
nank, a masikon viszont a gyerekek a f6varos koztudottan legalacsonyabb oktatasi
szintd altalanos iskolaibol igyekeznek a Jedlikbe. Mi torténik velik az iskola két vege
kozott ?Hogyan valosul meg, megvaldsul-e egyaltalan a két feladat, sikertl-e az ellent-
mondast feloldani vagy legalébbis tudatositani a nevel6kben és a tanulokban ?

Az iskola f6 jellemz6je, amit egy Ujonnan bekerul§ tanér is par nap alatt észre-
vehet — kilondsen, ha szerencséje van mind a négy évfolyamon, minden osztaly-
tipusban tanitani —, ami minden ertekezlet alland6an visszatéré témaja: a tagozatos
fis a nem tagozatos osztalytipus. Vagy mas, ugyancsak hasznalatos terminologiaval:
,,nNehéz” és , jobb” osztalyok, vagy: ,,rosszabb gyerekanlyaga(u” osztalyok és olyanok,
ahol sok a ,,pozitiv gyerek”. Vagy egyszer(ien: E-osztalyok és tagozatos osztalyok.

A két tipus kozotti kulénbsegek a felszinen is szembetlin6ek. Ha egy tanar be-
kotott szemmel bemenne egy osztalyba, néhany perc mdltan a rossz iz(i, tanar-
bosszanto larma alapjan csalhatatlan biztonsagga meﬂéllapithatné, hogl)(/ E-osztalyba
érkezett. De ha levennék a szemér6l a kotést, és megpillantana a gyerekeket, a kevéshé
szépekben, a kevésbé csinos, ertelmes arctiakban, a képenyviselet meghag{ta egyeni
oltozkodési lehet6ségeket Otlettelenebbiil vagy éppen tulzott, egyéniséglikh6z nem
ill6 otletességgel felhasznalokban, a kevésbé aranyos testalkatuakban, a pattanaso-
sabbakban és kdcosabbakban is felismerné az E-osztalyosokat. Mindez csupan 0ssz-
benyomas. Egy osztalyozé értekezleten viszont mar sokkkai objektivabban is megjele-
nik ez a kilénbség. Az 1973/74-es tanév elsd félévi értekezleten példaul a kovetkezé
kép alakult ki a IT1.B (tagozatos) és a I11.E (nem tagozatos) osztalyrél. A 111.B-ben
25 tanul6bdl senki sem bukott. A tanuldknak tobb, mint fele minden tantargybdl
4-est és 5-0st kapott. A legrosszabb atlagot magyar nyelvhol érték el (joval 3 egész
folott), a legjobbat pedig franciabol (4 egész folott). Végll 17-en kaptak példas maga-
tartast. A IT1.E-r6l a kovetkez6ket tudhattuk meg: 29 tanul6bol 9 bukik (6-an tobb
térgyki(él), ?(Sb mulasztott 6rajuk van, ebbdl 40 igazolatlan, példas magatartasjegyet
4-en kaptak.

Az 1973/74-es tanévben indult 22 osztaly kozll 15 tagozatos, 7 nem tagozatos.
Az (sszes, 059 tanuld kozil 447 jar tagozatos osztalyba, 212 pedig nem tagozatosha.
Ez az utobbi szam 32,17%-a, csaknem egyharmada a tanulok 6sszlétszamanak. Az
A-osztalyok orosz, a B angol- és francia-, a C matematika- és fizika-, aD (a harmadik
évfolyam kivételével) kémia-tagozatok. Az 6sszes E-osztély, a Il. és a IV.F, valamint
a I11.D_nem tagozatosak. )

Beiratkozaskor a gyerekeket lehet6leg a kivant tagozatos osztalyba osztjak.
Amennyiben taljelentkezés van, az altalanos iskola n)&olcadik osztalyaban elért ered-
meny alapjan valogatnak, s a rosszabb atlagu gyerekek ,leszorulnak” a nem tago-
zatos osztalyokba. Hogy mit tiikroz az altalanos iskolai bizonyitvany, azt egy erre a
problemara iranyul6 vizsgalat mondhatna el. De valoszin, hogy - alapelveiben leg-
alabbis —neny tlikroz mast, mint a gimnaziumi bizonyitvany, atlag-osztalyzattal
vagy anélkiil. Altalanosan azt, hogy a gyerekek beszélnek-e azon a nyelven, amelyen
tanaraik a kérdéseiket megfogalmazzak, ismerik és betart|ak-e azokat a viselkedési
szabalyokat, amelyeket tanaraik elvarnak t6lik, szert tesznek-e bizonyos rutinra,
amellyel az egymast kdévet6, kiilonbdzé tantargyi 6rdkon Iényegében hasonld madon.
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valasz-reakciokat adnak, képesek-e mas, nem tananyag jellegli élményeiket (konyv,
szinhaz, film, bélyeggydjtés, természetjaras sth.) a mar ismert rutinnal reprodukal-
hatovA- lefelelhetGvo tenni. Magyaran: milyen mértékben képesek elsajatitani a tanar
és didk kozti kommunikacios jatekszabalyokat. S hogy a tanarok kozos nyelvet be-
szélnek, elvarasaik nem dnkényesek és személyenként valtozoak, ezt maguk az egyen-
letesen eredményes va% eredmenytelen gyerekek bizonyitjak. Aki egyik targybol
jo, tobbnyire j6 a masikbal is, aki egyb6l rossz, nemigen j6 mashol sem. Kivétel persze
a torna, az ének, a gyakorlati foglalkozas, a rajz —a nem verbalis valaszreakciokat
kovetel6 tantargyak.

~_ Agyerekek igy beosztodnak a ,,jo” és a ,,nehéz” osztalyokba, és ezzel nagyjabol
ki is jelolodott a helyiik az iskolaban. Itt kell kitérnem arra a kérdésre, miért tartom
hatranyos helyzetlinek a nem tagozatos osztalyba ker(l§ tanulét.

Atagozatosok egy tantargyat tobbnyire osztott létszammal, felemelt 6raszamban
tanulnak. Marpedig Kis létszam mellett, heti 5—6 6raban megvan az a lehetdség —ha
a tanarban is van igeny erre — hogy a tanulok egy-egy tantargyon at valoban egy
tudomanyba pillantsanak bele, hogy rendszeres és allandoan ellen6rzétt munkat ve-
%(Iezzenek, és a kozos munkavégzés kozosséget, 0szténzd versenyszellemet teremtsen.

agyobb az esélylk arra is, hoiy beletanuljanak a mar emlitett nyelvbe. jSokkal in-
kabb adottak ezek a lehetdségek a tagozaton, mint a nem tagozatos targy heti 2—3
orajaban 28—32 tanuloval. Vil — és ez is nagyon lényeges — a tagozatos targy
_n%}ylobb perspektivakat rejt magaban a tovabbtanulas és az elhelyezkedés szempont-
jabol.

Fluktuaci6 —ha van is —nagyon egyiranyu a Jedlikben. Arra mar lattam pél-
dat, hogg tagozatos osztalybol kibuktak ,,nehéz” osztalyba, de a felkeriilésre nem.
A ll11.E-ben voltak ugP/an nehanyan, akiket szaktanarjuk arra biztatott, hogy menje-
nek at tagozatos osztalyba (nem tudom, hogy egyeni akcio volt-e ez, vagy tényleg van
ilyesmire redlis lehet6ség), mindenesetre a gyerekek nem kivéantak atmenni, mondvan,
megszokték osztalyukat. ) ) ) )

Mi rejlik hat a besorolas, a bizonyitvanyok, a kialakult vagy ki nem alakult ruti-
nok mogott? Foglalkoztatja ez a tanérokat is, akiknek sulyos problémékkal kell meg-
kiizdeniuk a ,rossz gyerekanyaggal” megtoltott osztalyokban. Szivesen magyarazna
a manapsag aktualisbol divatossa valt fizikai dolgozék gyerekei —nem fizikai dolgo-
z0k gyerekei kategoriakkal, vagyis azzal, hogy az E-osztalyokban magas az F-esek
széma.

Az iskola 059 tanuldjabol 303-nak osztalykonyvbe bejegyzett adatai mellett all
a nagiy F betl. A 447 tagozatos kozil 204 F-es, a 212 nem tagozatoshol pedig 99.
A kulonbseg tehat elenyeszben csekély; a ,jobb” osztalyokban 45,63%, a ,nehéz”
osztalyokban pedig 46,69% az F-esek aranya. Még ezeknél az adatoknal is tobbet el-
arul egy pillantas a gyerekekre, hiszen ege/ E-osztalyos orvos-gyerek példaul
egy belvarosi orvos-gyerek mellett er6sen F-es benyomasat keltené, de meg egy
B-s mérnok-gyerek sem jarna jobban az ¢sszehasonlitasnal. Egy belvarosi gyakorlo-
iskola tanul6ihoz képest szinte minden Jedlikes hatranyos helyzet, és mé%az egymas
kozti hierarchiat sem magyarazza ez a kategoria. Ha egy tagozatos osztalyban 32 gye-
rekbdl 20 F-es (és ez Ugyis csak az osztél&/kdnyvb('il derQl ki), nincs értelme ezt a kate-
goriat hasznalni. Ezt egyébként a gyerekek maguk is értik: az egyik osztalyban felha-
borodassal és gunyos nevetéssel fogadtak az F-es osztalytarsaik korrepetalasara
buzdité akcidt, hiszen amikor kiderilt, hogy ki kinek fog segiteni, nyilvanvalova valt
a kategoriak esinaltsaga.

_ Hasznalatos még az értelmesebb — keveshé ertelmes ellentétpar felallitasa is
mint magyarazo elv. Ezek persze keveshé mérhet0 es betlivel kevéshé megjelolhet6
tulajdonsagok. Mindenesetre érzeékelhetéek. Legalabbis érzékeliink valamit, amit akar
igy Is nevezhetiink. Egy nyelvtanar példaul azt érzékeli, hogy ha bemegy az 1.C els6
oOrajara, a g?/erekek megértik a sosem hallott idegen nyelv elsd, primitiv, mutogatassal,
szifuacioval magyarazott mondatait, mig az I.E-ben nem. Itt forditast kévetelnek,
zavarba jonnek. Erzékeli a nyelvtanar, hogy nem tudja az 1.E-ben a tantervi tan-
anyagmennyiséget megtanitani, hogy nem megy a jatékaival, magyarazataival sem-
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mire, hogy kudarcat legfeljebb rosszabb osztalyzatokkal leplezheti. igy félév végére
bekovetkezhet az az allapot, hogy az osztdly idegenil all sajat toldozott-foldozott
nyelvtuddsaval szemben, elbizonytalanod’k, és nincs messze az a pillanat senv hogy
beismerje, nem ért hozza, nem szereti, nem is akarja tanulni.

Nagyon jellemzének és talalénak érzem azt a megfogalmazast a kétféle osztaly
kozti kilonbségrél, amivel egyik tanartarsam fordult egy A-osztalyhoz: ,Semmivel
sem vagytok okosabbak, mint az E-sek, csak sokkal kedvesebbek.” Megfogalmazasa-
ban mindaz benne rejlik, amir§l mar sz6 esett a kils6é jegyek (4poltsdg, csinossag,
tisztasag, halksag stb.) és a szellemi tényez6k (fogékonysag, alkalmazasi készség), az
iskolai értékrendszerrel valé azonosulas, amit a bizonyitvanyok és bennik a magatar-
tasjegyek is kifejeznek. Mindez a tanar és az osztaly kozotti egylttmikodés kellemes,
illetve kellemetlen hangulatat hatdrozza meg. S ez a hangulati elem mindjart objektiv
tényez6vé valik, amikor osztalyzatokban, magatartasjegyekben, iskolai jellemzések-
ben, kicsapasokban, illetve ,kicserélésekben”, vagyis a tovabbtanulas lehetdségeit
meghataroz6 szankciokban is kifejez6dik. (A ,kicserélés” szakkifejezés az iskolaknak
azt a gyakorlatat jelenti, hogy a 16 éven aluli, ki nem csaphatdé gyerekeket cserélik
egymas k0zott, azaz egyik iskoldbol a mésikba helyezik 6ket, onnan pedig més ,,ne-
héz” gyereket kapnak helyettiik.) Hogy mi az egyes tanulok — esetlinkben osztalyok
— kellemetlenségének” szocioldgiai hattere, az E-osztalyokba, a rossz tanul6k kozé
sorolas altaldnos, tdrsadalmunkban érvényes alapelve, arra egy gondos és koncepcio-
zus orvosi vizsgalat, a gyerekek szocialis és kulturalis helyzetének pontos felmérése,
a verbalis tudasszintt6l eltéré készségeket is figyelembe vevé intelligenciamérés és a
kézépiskola munkajat megel6z06 intézmények hatékonysaganak az el6bbi tényez6k is-
meretében és fliggvényében végzett vizsgalata adhatna valaszt. igy a Jedlik Anyos
Gimnazium féléves gyakorlatardl szerzett tapasztalataim alapjan csupan arra a kér-
désre prébéalok valaszt adni, hogy milyen, a problémat elleplez, illetve tudatosité
mozzanatokkal taldlkoztam az iskolaban, milyen tendenciakat lattam az E-osztalyok
helyzetével kapcsolatban latensen, illetve valésagosan miikdédni.

A Jedlik gyakorldiskola. Az 1973/74-es tanév kezdetén 12 vezet6tanara volt
(a félév soran kettdt elvesztett kdzllik), és az igazgatoi testiilet 3 tagjan kivul 35
tanar tanitott benne. Nyilvan valamilyen szakmai kivalosag jele, ha valaki vezet6
tanar lesz, de ett6l eltekintve is meglehet6sen kifejez6ek a kovetkezd adatok: a vezet6
tanarok atlag kb. heti 13, a nem vezet6 tanarok &tlag kb. heti 20 6raban tanitanak.
A jeldltekkel valo foglalkozas mellett is nyilvanvaléan el6nydsebb helyzetben van az a
tanar, akinek kevesebb oOréara kell felkészilnie, s aki ezért alaposabban késziilhet fel
ezekre az 6rékra, kiilondsen, ha — mint a 12 kézul 7-en — tagozatos targybol vezetd
tanarok. Az 6 helyzetilk mar némileg megkozeliti azokat az idealis kérilményeket,
amelyek kozott a tanitds szinvonalasan és eredményesen megoldhatd. Masrészt az
allando exponaltsag, a bemutatd orak és a jeléltek miatt allanddsult kontroll, a meg-
beszéléseken felmeriil6, sokszor tartalmas biralatok, dicséretek, javaslatok allando
egészséges fesziiltséget, dinamikat adhatnak munkajuknak.

A két tényezdt parhuzamosan vizsgalva (a vezetdtanar-rendszert és az E-oszta-
lyok problémajat) arra a tényre bukkanhatunk, hogy a vezet6tanarok 2/3-a (12-bél 8)
nem tanit ,nehéz” osztalyban, s6tketté koziiliik csak a sajat szaktargyaban tagozatos
osztalyban tanit. Osszehasonlitdsként még négy adat: a tagozatos osztalyokban
15 ko6zll 2-ben, a nem tagozatos osztadlyokban 7 kézul 3-ban nem tanit vezetd
tanar, s mig nem tagozatos osztalyban sehol nem tanit 2-nél tobb vezet§ tanér,
a 15 tagozatos osztalybdl 7-ben kett6nél tobb vezetd tanar tanit (legtdbb a I11.B-ben
— 0Osszesen 6). Hogy ez mennyire szandékolt vagy mennyire esetleges, azt nem
tudom; ez a gyakorlat mindenesetre azt tukrézi, mintha azért, hogy gyakorldiskola
voltat bizonyitsa, annak szinvonalat tartsa (abemutaté érakkal, a végzett tagozatosok
eredményeivel sth.) a Jedlik éppen a Csepelre leginkabb jellemz6 sajatossagait pro-
balja elrejteni. Persze, ha nem vezet6 tanar tanit egy E-osztadlyban, ez nem feltétlenil
jelenti azt, hogy kevesebb energiaval és lelkiismeretességgel végzi a munkajat. A111.B
és I11.E osztalyok néhany 6rajanak latogatasakor a I11.E-ben két olyan &éran is részt
vettem, ahol a tagozatos osztalyokra jellemz6 hangulat uralkodott: nyugodt, der(s
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légkor, csendes, biztonsagos dravezetés, egylttm{ikddés a gyerekek és a tanarok ko-
zOtt. A kilonbség csak az egyuttm(ikédés szintjében érz6dott. Az E-ben anarchiaba
forduloba tanar és az osztaly kozotti kapcsolat teljes hianyat tikroz6 orat is lattam;

B-ben nem. Maskor egy E-s kislany odajétt hozzam az egyik els6 kdzds orank
utan, és megkért, ne haragudjak az osztalyra a ,tudatlansaguk miatt”, de 6k E-osz-
taly, és 6ket ,nem szoktak tanitani a tandrok”. Hogy ebben mennyi igazsag lehet, azt
az emlitett 6ralatogatas példaja bizonyitja, de hogy mennyire megitélés kérdése is ez,
azt —a mar szintén emlitett — példa igazolhatja: ugyanaz a tanitasi stilus, médszer,
ami egy tagozatos osztalyban eredményesnek bizonyul, a nem tagozatoshan nem fol-
tétlenil valik be. Ez aztan nemcsak az osztalynak a tantarggyal (és a tanarral) szem-
beni ellenallasaban kap hangot, hanem abban is, hogy a tanar elutasitja az osztalyt.

Az iskola minden tatGuléja tisztdban van azzal, hogy milyen osztalyba jar. Ennek
megfeleléen kialakulnak az E-osztadlyos magatartasok. Példaul — ha méar nem annyira
»értelmesek”, mint tagozatos tarsaik — legaladbb , kedvesek” prébalnak lenni. Sehol
annyi —nem személyemnek, hanem a tanarnak sz6l6 — hizelkedéssel és kedveskedés-
sel nem talalkoztam, mint az 1.E és a I1.E osztalyban, ahol néha a tancolni tanulé
medvebocsok esetlenségével probaltak a gyerekek a szamukra megemészthetetlen tan-
anyagot megjelenit6 6rakon atevickélni. Vagy a II11.E példéaja: daccal, komiszkoda-
sokkal, bosszantgatasokkal prébalkoztak. De mindkét viselkedéstipusban azonos volt,
hogy kéz6s munkankat, a tanitast-tanulast nem egyuttmiikédésnek fogtak fel, hanem
valahogy Ugy, mintha a tanar tudasa egyenesen ellenik iranyulna. A targy iranti
belsd, alapvet6 érdekl&dést, a tanar munkajaval szemben érzett alapvetd igényességet
nemigen tapasztaltam naluk. S ezeknek az autonomitast nélkiil6z6 magatartas-csirak-
nak az a reélis veszélyik, hogy tarsadalmunkban a szervilizmus vagy a munkat, fele-
16sséget nem vallalo tarsadalmi 16g6s magatartastipusok alapjava valhatnak.

A probléma tudatositasat még az olyan jéindulatd kisérletek is segitik, mint pél-
daul a centendriumi tanulmanyi verseny 1973 aprilisdban kiadott versenyszabalyzata,
amelyben egy nyilvanvaléan kegyes csalassal probaltak sikerélményhez juttatni az
E-osztalyokat, amikor a kdvetkezd feltételeket szabtdk meg: ,,Az osztalyok verse-
nyében két csoportot alakitunk ki: az iskolaatlag alatt és felett teljesité osztalyok
csoportjat. Mindkét csoportban 3 helyezést lehet elérni, mely jutalommal jar.” A sors
ironiaja azonban 0gy hozta, hogy az iskola-atlag alatti osztalyok (I.E, I.F, I1.D,
ILLE, Il1.E, IIl1.F, IV.E) kozé bekerult egy tagozatos osztaly is (I11.D), és sajnalatos
modon a csoportban a legmagasabb pontszamot elérvén, elvitte a 7 nem tagozatos
osztaly orra el6l az elsé helyezést. Pontokat egyébként az szerzett, aki az év végén
bizonyos (verbalis tudasra épilé) targyakbdl a félévinél jobb jegyet kapott. Ismere-
tes a pedagdgusoknak az a gyakorlata, hogy félévkor rosszabb jegyeket adnak, mint
év végén (nyilvdn megvan ra az okuk), és kiiléndsen szeretnek atengedni olyanokat,
akik félévkor megbuktak. A versenyfeltételek mindenesetre igyekeztek ,,demokrati-
kusan” elmosni a jo és rossz osztalyok kozti elmoshatatlan kilénbségeket, ennek elle-
nére még a javitasban is megel6zték a tagozatos osztalyok a ,nehéz” osztalyokat. Az
els6 0 leginkabb javitd osztaly k6zott nem volt E-osztaly.

Masrészt viszont — tudatosan vagy nem — mégiscsak igyekeznek elkildniteni
a kétféle osztalytipust. Az 1973/74-es tanév Oszi, egyhetes sziireti tdrsadalmi munka-
jan az osztalyok a kovetkez6 beosztashan dolgoztak és laktak négy kiilénb6z6 munka-
helyen:

Csop. szam Tagozatos Nem tag
1 1 3
2. 2 2
3. 0 1
4, 0 1

Még egy jellemz6 adat az E-sek helyzetére:az iskolai KISZ-vezet6ség 10tagja kozott
csupan 1nem tagozatos tanul6 van.

A felileten megnyilvanul6 és megsejthet6 tendencidaknal fontosabb ezek tarsa-
dalmi alapja. Nevezetesen az, hogy a csepeli tarsadalmon belil milyen rétegek kuldik



gyerekeiket az E- én F-osztalyokba, a gyerekek érettségi utani sorsat vizsgalva pedig
az, hogy a foglalkozasi, jovedelmi stb. hierarchia milyen fokan helyezkednek el A-, B-,
C- és D-osztalyos tarsaikhoz viszonyitva, és —ugyacsak szem el6tt tartva ezt,? viszo-,
nyitast —az is, hogy milyen tarsadalmi helyzetvaltoztatast jelent szamukra a kozép-1
iskola elvégzése. 8 miutan megkaptuk ezekre a kerdésekre a feleletet, tegyiik fel'a
végsO kérdest: vallalnia kell-e egy csepeli iskolanak az E és F osztalyokat, ug?/, hog
kdzben —gyakorloiskola l1évén —bizonyos, latvanyosabb eredményeket is elvarna
tole, vagy pedig —e félszeg helyzet megoldasaként —valaszt a csepeli ,,elit”-iskola és
a csepeli néial_skola kozott, es legaldbb a valasztott feladatot szinvonalasan és céltuda-
tosan megoldja. 8 amennyiben a tagozatossag —nem tagozatossag — lényegét tekint-
ve — mashol is hasonl6 problémakat vet fel, ezek megoldasa érdekében a jelenségek
mogott megh(zddd tarsadalmi valdsag feltarasival és tudatositidsdval kell iskolai
gyakorlatunkat alakitanunk. /



