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t /L Ő S Z Ó .

Nincs nép Európában, mely oly maroknyi létére, 
minden rokontól elszigetelten s annyi fenyegető veszély 
közt élve, országot képezne, — mint m i: következőleg 
nincs is nép,melynek az erős  ö s sz e ta r tá s -, m un kás-  
s á g- és t a k a r é k o s s á g r a : a józan haladás legfőbb biz­
tosítékaira, oly nagy szüksége lenne,mint épen nekünk...

Sajnálattal tapasztalhatjuk azonban, hogy ezen bizto­
sítékok leginkább hiányoznak nálunk;hogv azon sok ország- 
boldogitó indítványban, azon számtalan, bár „ szabadelvű“ 
(?) prográmban, mely országunkat több mint tíz év óta 
esőként elárasztja, alig van egy, mely azon biztosítékok 
a lap fe ltéte lére : az „egyenlőség" és „testvériség" élet- 
beléptetésére gondolna . . . .  mely a s z á z f é l e  c i m e z -  
g e t é s t : n e m z e t i  b e t e g s é g e i n k  (gőg, munkátlan- 
ság, pazarlás) l e g f ő b b  f o r r á s  á t : e r ő i n k  n a g y  ré­
s z é n e k  f o l y t o n o s  l e n y ű g ö z ő j é t ,  — csak meg is 
említené . . . Pedig a „százféle cimezgetés" mellett az 
„egyenlőség" és „demokrátizmus" nem egyéb, mint: ha­
z u g s á g . . .  Pedig a „szabadság" és „függetlenség", 
egyenlőség és testvériség nélkül nem egyéb, mint: ö n é ­
in i t á s . . .

Ezen szempontokból kiindulva, és részint a nyugoti 
műveltebb nemzetekről, részint saját 48-ki s z a b a d e l v ű  
vezérférfiainkról vévén példát, már a múlt év elején 
a „Szatmármegyei Közlönyében megpendítettem, illető­
leg felfrissítettem azon eszmét, hogy társadalmunknak a 
címzéseket egyszerűsítenie és egyenlösitenie kellene . . .
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I V

Az e tekintetbeni határozott felszólalásom a cim- 
kórság anyagától oly áthatóan megfertőzött társadal­
munkban szokatlan és feltűnő lévén, a megye egyik sze­
replő férfin velem véleménycserébe bocsátkozott, és igy a 
dolgot akkoron kölcsönösen,lehetőleg, meg is vitattuk...

Miután azonban egy vidéki lap a megye határain túl 
alig terjed, s miután az ügyet országos fontosságúnak 
tartottam, — már akkor elhatároztam volt, hogy e tár­
gyat, önálló füzetben kiadandom, mit ezennel a szabadelvű 
(?) programok újabb zápor-évadja alkalmára teljesítek 
is, remélve, hogy a miről a szabadelvű és demokratikus 
'(?) képviselő urak eddig annyira megfeledkeztek, — azt 
ezentúl programjukból ki nem hagyandják; sőt hogy an­
n ak  á l t a l á n o s  n é p s z e r ű s í t é s é n  j ó  p é 1 d á j o k- 
k a 1 ők m a g o k  l e g i n k á b b  i g y e k e z e n d n e k ! . .

Megjegyzem hogy, bár az eredeti vitatkozást alakot 
célszerűnek találva, azt a jelen munkában is megtartot­
tam : a vé'eménveserét átdolgoztam és módosítottam, a 
mennyiben kihagytam oly dolgokat, melyek a kérdéssel 
kapcsolatban nincsenek, inig másrészt hozzáadtam néme­
lyeket, mi által azt több oldalról felvilágosíthatni véltem 
arra nézve, hogy a követendő irány annál inkább szembe-

Remélem, hogy elvi ellenfelem, kinek nézeteit fel­
használom, s kinek nevét különben mellőzöm, belátván 
a kérdés fontosságát és a kiadásbani önzetlenséget, — el­
járásomért nem neheztelend!

Ha a ciinzés egyszerűsítése és egyenlősítése: a d e- 
m o k r á t, i z m u s  f  ő j e l l e g e  iránt az általános érdeklő­
dést. felkeltenem sikerülend: úgy célomat elérendettem 
és meg leszek elégedve; mert reményt meríthetek arra, 
hogy az önállóságra törekvő nemzet saját érdekét meg­
értve, azt teljesitendi is!

Mohács 1878 jun.
s .
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„Szabadság, egyenlőség és testvériség r
1 8 1 8 .

I.

Nagy érdekkel olvasom mindazon eszméket, melyek 
anyagi előmenetelünk, nevezetesen iparunk felvirágozta­
tása érdekében annyi buzgalommal és jő akarattal közül­
tetnek s ajánltatnak.

Már ezen -általános érdeklődés és a lassankénti elis­
merése annak, hogy iparunk fejlődésétől hazánk jóléte és 
jövője függ, — jó jel arra nézve, miszerint a baj okait 
fürkészve, azok orvoslását eszközölni óhajtjuk. Szükséges 
azért, hogy a felmerülő véleményeket és eszméket elfo­
gultság nélkül Ítélve, a sikert ígérőket a legnagyobb 
törekvéssel és erélylyel támogassuk.

*
Eltekintve a politikai tekintetektől, mindannyian 

megegyezünk abban, hogy ha iparunkat a külföldiek ál­
tal elért fokra emelni s azt versenyképessé termi akarjuk, 
erre a legfőbb szükség az, hogy iparosaink minél inkább 
k i k é p e z t e s s en e k.

Fontos az, hogy mielőtt ifjúink az iparra mennek, 
neesak elemi iskolákat, hanem a körülményekhez képest 
lehetőleg közép tanodát, különösen po’gári vagy ipar is­
kolát is végezzenek és hogy tanonei idejük alatt is mind­
végig ismétlő iskolába járjanak, hogy már ekkor szellemi- 
és erkölcsileg lehetőleg kiképeztetvén, választott iparuk 
elsajátítására és jövendőbeli polgári hivatásuk megértése- 
s teljesítésére, minél inkább alkalmasakká váljanak . . .

Csak az i l y  a l a p  m e l l e t t  l e h e t n e  várni ,  
li o g y  n e m c s a k  m i n é l  t ö b b  és  ü g y e s e b b  i pa-
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r o s a i n k, li a n e m h o g y j e 11 e m e s b, ö n é r z e t e s b  
és h a s z n o s a b b  p o I g á i ’ ok is f e j l ő d n é n e k . .  
Mennyire más polgárság válnék az ily nemze­
dékből !!

Ismeretes, azonban, miszerint nemcsak hogy kevesen 
vannak azok, kik középtanodát végeznek mielőtt iparra 
mennének, hanem nagy részt még a törvény által min­
denkitől követelt 6 éves elemi osztályokat sem végzik be; 
— az pedig, hogy valaki tanonci ideje alatt a törvény 
kívánalma szerint rendesen ismétlő iskolába járjon, — 
épen ritkaság.

A leendő iparosok ily hiányos kiképeztetésének oka, 
a tanügy általános s rendkívüli elhanyagolásán kívül az 
illető szülök s z e g é n y s é g é b e n  feleszik: többnyire csak 
a szegényebb szülők azok, kik fiaikat az iparra adják, s kik 
tehát örülnek, ha azokat minél előbb műhelybe adhat­
j a

Ezen szegénységi körülmény az, melyen az iparosok 
kiképeztetése nagy részben hajótörést szenved; ezen kö­
rülmény az, mely a legtöbb érdeklődő figyelmét k i k e ­
r ü l i  s m e l y r e  e z e n n e l  az á 11a 1 á nos  f i g y e l m  e t 
f e l h í v o m ,  miután meggyőződésem és tapasztalatom 
szerint épen ez az, mi iparunk fejlődhetését már alapjá­
ban megbénítja.

Azon körülmény, hogy nálunk kevés kivétellel csak 
a szegényebbek mennek iparra, nemcsak azt okozza, hogy 
azok a szükséges képzettséget meg nem szerezhetik; hanem 
azt is, hogy t ő k é v e l  nem r e n d e l k e z v é n ,  annak ide­
jében m ű h e l y t  a k o r  k í v á n a l m a  szerint c é l s z e -  
r i ien b e r e n d e z n i  nem k é p e s e  k.

Az ipar sikeres fejlesztéséhez nem csak hogy bizonyos 
képzettség,hanem még v a g y o n  is s z ü k s é g e l t e t i k !  
Sőt merem mondani, hogy az utóbbi az előbbinél még fon­
tosabb, a mennyiben vagyonos ember még képzettség nél­
kül is állíthat fel gyárat, miután ahoz képzett embert ta­
lálhat, mint ez külföldön is számtalan esetben megtörté­
nik; de hogy a képzett iparos n á l u n k  vagyonos embert 
találva gyárat állíthatna, — olyan nincs,.
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Természetes tehát, hogy a mi, mostoha anyagi vi­
szonyok közt kezdő iparosaink — még ha a legnagyobb 
képzettséggel birnak is — a külföldi gazdag nagy ipa­
rosokkal nem versenyezhetnek. — Hát ha még a nagy 
kamatot tekintjük, melylyel néha dolgoznak! . . Es még 
csodálkozunk, sőt ócsároljuk is őket, hogy oly szépen és 
olcsón, mint a külföldiek, nem dolgoznak!

Arra, hogy iparunkat fejlődésnek inditsuk, nem elég 
hazai ipartermékeinket fitymálni és iparosainkat becsmé­
relni. . . . (Ugyan melyik osztály az nálunk, melyet — a 
külföldihez hasonlítva — iparosaink is ne fitymálhatná­
nak?!) Sőt azon igyekezetünk, hogy őket a legjobban ki­
képezniük, (a mi pedig mostoha anyagi körülményeink 
miatt alig lehetséges) sem lenne képes iparunk verseny- 
képessé tételére: erre az a r á n y l a g o s a n  k e d v e z ő  
a n y a g i  k ö r ü l m é n y  e l e n g e d h e t l e n  f e l t é t e l .  
Ha m a j d  a szellemi és anyagi képesség páro­
sulva j e l e n h e t n e k  m e g  a n e m z e t k ö z i  k ü z d -  
t é r e n ,  c s a k  a k k o r  r e m é l h e t j ü k  m a j d ,  h o g y  
ha z a i  i p a r u n k  az ö t  i l l e t ő  h e l y e t  s z i n t é n  
e l f o g  l a l a n d j a ;  — a d d i g  a z o n b a n ,  l e g a l á b b  
k o m o l y a b b  e r e d m é n y t ,  m é g  c s a k  n e m is re­
m é l h e t  ii n k.

Mi tehát a legfőbb kivánalom arra nézve, hogy ipa­
runk tespedéséböl kiemelkedjék, s hogy e tekintetben 
nyugoti szomszédainkat legalább megközelítsük ?

Az, hogy a vagyonosabbak se vonják v i s z- 
sza fiaikat az ipartól.

Ámde tudjuk, hogy nálunk a „mesterség* félig- 
meddig l e n é z e t t  á l l á s  s azért a legtöbb szülő, a ki 
csak egy kissé „tart magára," tisztességesebbnek tartja, 
ha fiából akár örökös Írnok lesz is, és erőlteti a folytonos 
tanulásra, avval ijesztgetvén, hogy „inasnak adja". . . . 
holott talán ügyes iparos és igy hasznosabb és boldo­
gabb polgár válhatott volna belőle. A kinek egy kissé 
nagyobb vagyona van, az meg épen becstelenségnek tar­
taná mesterségre csak gondolni is, holott a jól berende-
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zett gyáripar sokszor a legjövedelmezőbb kilátással is 
kecsegtethetne. . . .

Ily körülmények közt alig lehet remélni, hogy a va­
gyonosabbakat az ipar részére megnyerjük. Ha ezt elérni 
akarjuk, oda kell hatnunk, hogy az ipar nagy fontossá­
gát beismervén, a: iparüzö állásnak az azt megillető 
tiszteletet biztosítsuk, hogy azt más állásoknál keve­
sebbre ne becsüljük, hogy azt n é p s z e r ű s í t s ü k .  . . .

Hogy az ipart népszerűsítsük, és hogy kitűnjék, mi­
szerint az iparos osztályt sem becsüljük kevésbbé, mint 
a hivatalbelit vagy a más szellemi foglalkozással bíró­
kat: szükség, hogy a nálunk még általában oly feltűnő 
v á l a s z f a l a k  l e h u l l j a n a k .  . . Hogy pedig ezen vá­
laszfalak, melyek ellen eddig is annyi a panasz, valahára 
lehulljanak: ennek l e g t e r m é s z e t e s e b b  és e g y e ­
d ü l i  m ó d j a  az e g y s z e r ű s é g ,  — és ezért: a n a.p i- 
r e n d e n  l é v ő  s csakis az ü r e s  h i ú s á g o t  tápláló  
caírnngos címzéseknek hadat kell üzenni!

Ha be akarjuk bizonyítani, hogy az iparos osztályt 
nem tiszteljük kevesebbé, mint bármely mást: akkor az 
egyenletes és egyszerű címzésekbe belenyugszunk. Ha 
ellenben ezeket el nem fogadjuk: akkor azt bizonyítjuk, 
hogy az ipart csakugyan lealázónak tartván, az iparoso­
kat más osztálybelieknél kevesebbre becsüljük. — így 
azonban a jobbmóduak ezentúl is távol maradván az ipar­
tól, ez nemcsak hogy emelkedni nem fog, hanem a kül­
földi által mindinkább tulszárnyaltatván, évről évre na­
gyobb hanyatlásnak iduland.

A nálunk annyira divó címzések nemcsak hogy az 
ipart alárendelt állásnak tüntetvén fel, azt népszerűt­
lenné teszik; hanem a t á r s a d a l m i  f e j l ő d é s t  is a 
l e g n a g y o b b  m é r t é k b e n  m e g z  s i b b a s z t j á k , 
mig másrészt a sokakat örvénybe vezető f é n y ű z é s t  
t e t e m e s e n  e l ő m o z d í t j á k .

A  műveltebb nemzeteknél,'kiket különben a fény­
űzést illetőleg majmolni szei'etiink, a „téns,“ „tekintetes," 
„nagyságos" stb. cafrangok, melyek csak arra jók, hogy 
a gőgöt ápolják, egymást lenézzük, s melyek az egymás-



hozi közeledést a legnagyobb mértékben akadályoztatják, 
nincsenek divatban. . . . Azoknak előbb utóbb nálunk is 
le  k e l l  o m l a n i o k !  — És szerencse lenne reánk, ha az 
minél előbb megtörténnék; mert ez lesz az e l s ő k o m o l y  
l épés ,  mely az egyszerűségre kilátástnyujtand,smely a 
fenti okoknál fogva — bármily furcsán tessék is első te­
kintetre — a társadalmi fejlődésen kívül a hazai ipar 
emelésére is a legnagyobb befolyással birand.

Ha azon külföldiek megelégesznek az „uram" s 
„asszonyom" címzéssel: mi nem elégedhetünk meg az­
zal ? . . Nem ugyan a csúszó mászó, hanem az igazi ud­
variasság azt kívánja, hogy az k ö l c s ö n ö s  legyen. És a 
műveltség is azt követeli, hogy: ha netán egyik több 
lenne is a másiknál: azt ne é r e z t e s s e ! . .

Élismerem ugyan, hogy a megrögzött szokás ellen 
nehéz küzdeni; de tudom, hogy nem  l e h e t e t l e n  és 
hogy e r ő s  a k a r a t t a l  m i n d e n t  el  l e h e t  érni .  
Őrt vannak például a kaszinók, polgári körök, nöegyle- 
tek stb ! Tétessék az alapszabályokba, hogy: mint 
e g y e n l ő  tagok egymást e g y e n l ő e n  csakis: „N. ur,“ 
,.N.-né asszony," vagy „uram" s „asszonyom" megszólí­
tással cimezendik, — és meglátjuk, hogy már ezen egy­
szerű csekélység is társadalmunkra a legjótékonyabb be­
folyást gyakorlandja! . .

Még egy fontos módja lenne ugyan iparunk felvirá­
goztatásának, ha t. i. öntudatos és érett belátással bírván, 
lehetőleg szigorúan a ha z a i  f o g y a s z t á s á r a  s z ő ­
ri  t k o z n á n k. . .  Azonban — dacára minden nagy Iz ­
zadságunknak —- a múlt évben tervezett „hazai iparpár­
toló egyesület" szégyenletes bukása fényesen bizonyí­
totta, hogy mi „egyesülni" a legszebb s leghasznosabb 
célra is képtelenek vagyunk: mi csak lármázni, panasz­
kodni és — tüntetni tudunk; de a magunk előnyére és 
javára okosan cselekedni —- minél kevesebbet.

Részemről különben az első módnak még sokkal na­
gyobb fontosságot tulajdonítok, mert az természetesebb 
és folytonosb fejlődést biztosit . . . s a mellett az utóbbi 
irányt is előmozdítaná, a mennyiben az e g y e n l e t e s



c í m z é s  a könnyebbéin e g y e s ü l  h e t é s n e k  szülő 
a n y j  a. . . .

Tehát: egyszerűen, mindenki egyenlően: „ U r a m "  
s „ A s s z o n y o m " !

Egyelőre tovább nem folytatom, csupán azt jegy­
zem meg, hogy: ha netán az orvosi nagy tanácsban „re­
ceptem" egyes alkatrészei ellen kételyek vagy kifogások 
keletkeznének : h aj 1 an dó l e n n é k  a z o k  b i z t o s  ha­
t á s á t  r é s z l e t e s e n  is m e g v i t a t n i .



II.

("'s7" á i l a , s z í u . l  i -  ■ á r n a k . )

Uram !

Miután az ipar haladása iránt magam is igen ér­
deklődöm, s miután ön annak érdekében közlött becses 
iránycikke utolsó pontjában a közönség hozzászólását ki­
hívni látszik: az eszmecsere üdvös voltától áthatva, és 
mintegy a noblesse obiige ‘ elvénél fogva is kötelezve, 
bátorkodom szerény, de jogos észrevételeimet a lehető 
le<ítárgyila£msabban előadni.

Sok tekintetből én magam is osztozom a cikkíró ur 
felfogásában; — mert előttem is minden kétségen kí­
vüli, hogy hazai iparunk siralmas és megdöbbentöleg 
nyomorúságos körülmények között sínylődik, tengődik, 
miként ama kórágyán fetrengő beteg, a kiben az orvosok 
az elfogyott életerőt az izgatószerek különböző nemeivel 
istápolják ugyan egyik napról a másikra; — de a mely 
művelet csak addig biztosit sikert, míg végre az idegek 
izgathatósága is kimerülvén, a tudomány minden további 
kísérletei dacára is bekövetkezik a kimaradhatlan halál.

De bocsásson meg tisztelt i. ur, hogv azon nézetét, 
mely szerint iparunk fej löd hetesének akadályát az árisz- 
tokrátikus tényezőkben keresi, és igv azoknak „hadat 
üzenni•* szükséges- és korszerűnek találja, h e l y e s n e k  
nem t a r t o m ;  — sőt hogy i n d o k o l a t l a n  v á d j á t  
é s f e l f o g  á s á t e z e n n e l  visszautasítom !

Ugyan mi köze van ahoz a műhelyében szorgalma­
tosán és becsületesen dolgozó cipész-, szabó-, asztalos- 
stbnek, ha a monarchikus államforma fénye, disze és 
tekintélye úgy hozza magával, hogy egyeseket a fejedé-



lem a trón s a hazai ügyek körül szerzett érdemei elis­
meréséül, vagy az öldöklő csaták mezején kifejtett hősies­
ségért, nemessé, tekintetessé, nagyságossá teszen?!..

Kivétetik ez által az árr, a tű, a gyalu az illető ipa­
rosok kezeiből? Vagy egyáltalán minő hátrány háromlik 
ezen kitüntetések által a szorgalmas, munkás, józanéletii 
és vallásos iparos közönségre?.. Valóban bármennyire 
kutatom is a két külön természetű dolog közti összeütkö­
zést: azt magamnak megmagyarázni sehogysern tudom.

Es hol van az megírva, hogy a hazai ipar mezején 
magának érdemeket szerzett egyén nem részesülhet ha­
sonló kitüntetésekben ?..

Ne erőltessük tehát a dolgot; ne keressük a bajt ott, 
hol a legegészségesebb testvért találjuk! Ne igyekezzünk 
a Blanc Lajos-féle sooial-demokrata eszméknek rothadt 
magvait hazánk földjében is kicsiráztatni! Van nekünk 
különben is ezer bajunk, a melynek leküzdésére épen azon 
tekintetes és nagyságos urak, kiknek i. ur, „hadat üzenni ‘ 
helyénlevönek tartja, küzdöttek és küzdenek ma is a leg­
nagyobb kitartással, és pedig nemcsak a saját, hanem az 
összes hazai társadalom, tehát az ön által féltett iparos 
osztály érdekében is...

Bizonyára a magyar nemesség ellen, egyes világ- 
nyöszörben szenvedő elégedetlenek és elfogult rajongók 
kivételével, panasza a társadalom egy rétegének sem le­
het. Szerető jó testvérként szoritá az forró keblére az 
összes polgárságot, midőn megvitatván annak jogait, s 
jó szántából lemondván kiváltságairól, a jogokra úgy, 
mint a kötelességekre nézve is, az egész hazai közönség 
kiszámithatlan előnyére és javára megosztozott...

Hol van hát az elismerés, a hálaérzet, hogvha an- 
nak a nagylelkű hazafias osztálynak, melyet még az ipar 
nyűgben tartójaként szeretne ön szerepeltetni, már azt is 
bűnül róvják fel, hogy a letűnt szép napoknak még az 
emlékét: azt a kis megkülönböztető címet is el nem veti 
magától, — — és nem fráternizál azokkal, kikről maga 
i. ur is úgy van meggyőződve, hogy belőlük „jellemesb, 
önérzetesb és hasznosabb polgárok is fejlődnének1' ?
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(<;. 1.) Tehát mindezt maga is csak kilátásba helyezi! 
Kiismeri, hogy a jelen viszonyok közt még sok a kivánm 
való és mégis azt követeli, hogy m i szá  Í j u n k  le v é ­
d e n c e i h e z ,  m i e l ő t t  m ű v e l t s é g i  á l l apot új uk 
m e g e n g e d n é ,  h o g y  f e l e m e l h e s s ü k  ő k e t  m a- 
g u n k hoz!

Tisztázzuk a kérdést.
Ha. a magyar nemesség büszke, van rá oka. Ha nem 

dobja el magától őseitől öröklött cimjeit, hanem kegye- 
let.esen ragaszkodik hozzájok, — ki veszi azt neki rósz 
néven? — Hiszen századok emléke, nagy és dicső napok 
vannak azokhoz kötve! — Már pedig azt követelni, hogy a 
történelmi tradíciókkal is szakítsunk, hogy tagadjuk meg 
múltúnkat, annyi, mint Magyarország történetének meg­
semmisítését kívánni. — Felteszem i. úr hazafiságáról —■ 
bár nincs szerencséin ismerni ■— hogy ily herosztrátusi 
munkának véghezvitelére tehetségét még sem ajánlaná fe l!

Nem tudom járt-e ön Angliában? Ha igen, úgy 
felette csodálom, hogy gondos figyelmét kikerülte azon 
első tekintetre szembeötlő körülmény, hogy az arisztokrá­
cia. virága sehol a világon nem díszük oly szépen, mint 
a ködös brittföldön ; sehol az emberek oly nagy súlyt, 
nem fektetnek cimjeikre, mint az angolok: és mégis úgy 
tudja a világ, hogy az angol ipar a kifejlődés legmagasabb 
fokán áll.

Elhiszem, hogy ez az ön elvei szerint merő ánomália 
és abnormis helyzet! De hát mégis úgy van.

Ne úgy igyekezzünk tehetségünkkel szolgálni a ha­
zát, hogy az egyik osztályt a másik ellen ingereljük, és 
hogy az egyiknek a külpolitikai nyomás súlya alatt elő­
állott hátrányait a másiknak ma mar úgyis sem nem 
osztó, sem nem sokszorozó, s csakis a kegyelet emlékéül 
fen tartott előnyei lerombolásával célozzuk egyensúlyba 
hozni! Ez szerény vélekedésem szerint minden egészséges 
alrendszerrel bírók előtt különben is csak fikció . . 
Mert ki lehet ugyan adni a francia forradalom jelszavat 
„a Iá rn p á r a  az á r i s z t o k r á c i á v á 1! “ — A gáliciai 
pórlázadást ellehetne talán második felvonásban szintén
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játszatni, miután elégedetlenséget, osztálygyülöletet tá­
masztani, szítani, valamint a lavinát megindítani vajmi 
könnyű szerep; — de ne feledjék az intéző urak, hogy azt 
a kívánt helyen megállítani a legnagyobb tehetségnek 
sem lehetséges! —

Értsük meg tehát egymást uram!
Mi m i n d a d d i g, in i g e r e i n k b e  n n e m e s v é r  

k e r i n g ,  l e g s z e n t e b b  c s a l á d i  e m l é k e i n k -  és 
c i m j e i n k r ö l  s e m m i f é l e  e r ő s z a k o s k o d á s  ha­
t a l m a  alat t ,  g y á v á n  e g y  i p a r o s  k e d v é é r t  sem 
f o g u n k  s oha  l e m o n d a n i ! . .  Ha ma j d  a nna k  
i d e j é t  e l j ö n n i  l á t j u k :  ön a k a r a t u n k b ó l  h íg ­
ju k  m i a z t  c s e l e k e d n i . . .

Jegyezzék meg ezt magoknak mindazon fészkelődül?, 
kik az újabb időben az oly hazafias és nagylelkű, tekin­
tetes és nagyságos urak ellenében a „hadüzenet11 prokla- 
inálásának idejét eljönni vélték!

Láttunk mi már nagyobb fergetegeket is elvonulni 
fejeink felett, és mi mégis élünk, mégis megvagyunk.

Nyugodtan teszem le tehát toliamat, a költi azon 
szavainak idézése mellett, hogy:

Romlott szív és romlott elme,
Kit hazája hő szerelme 
Szebb tettekre nem hevít.

>•



TIT.

( V á l a s z u l  y  u r n á k . )

U ram !

Igen örülök, liogy önben oly ellenfélre találtam, ki 
az általam felvetett kérdésben az óhajtott eszmecserét el­
fogadni hajlandónak látszik! — „Látszik*4 mondom; — 
mert a dolog érdemébe még nem igen fogott bele . . .

Hogyatéves kiindulási pont és az elfogultság meny­
nyire akadályoztatja az általános célhoz vezető helyes ut 
felismerését, — hogy az emberek egymást megértsék ; — 
és hogy az mily helytelen s igazságtalan következtetés- 
és Ítéletre vezet . . . azt az y ur levele a legfényesebben 
bizonyítja.

így van ez nálunk különben többnyire mindig, hogy 
t. i. a legtöbben saját érdekük és nem a közérdek szem­
pontjából tekintik a dolgot; de hiányzik is az egészséges 
közreműködés csaknem minden téren.

v ur az én levelemnek sem szellemét, sem indokát 
nem értette meg; mert azt nem az egyedül helyes szem­
pontból, és nem az átalános közérdek világánál mérle­
gelte. S azért a mily hamisa kiindulási pontja: ép oly 
hamis a bírálata is.

. . . Eri a vitát arra hívtam fel, hogy hazai iparunk 
és társadalmunk fejlőd hetesének akadályait irtogassuk, 
és rámutattam különösen arra, hogy az átalános cimkór- 
ság egyike a legnagyobb akadályoknak, melyek ellen tehát 
a legkitartóbb erélvlyel kiizdenünk szükséges. —- És ön? 
— Ön is belátja ugyan, ..hogy hazai iparunk siralmas és 
megdöbbentöleg nyomorúságos körülmények között síny­
lődik**; sőt a ..kórágyán fetrengö beteg** körül már is



kétségbeesik ; . . de azért, miután az ajánlottam orvossá­
got önnek, mint a beteg test egy részének, szintén be kel­
lene vennie — bár nem  v i t a t j a ,  hogy az ,.nem segit“ 
— eltaszitja azt magától és rögtön megfeledkezvén a 
haldoklóról, csupán m a g á r a  gondol, ellenemben védel­
mezvén osztályát: a nemesi osztályt, melyhez nekem 
s e m mi k ö z ö m.

En a megvitatandó kérdést nem egy osztály, hanem 
hazánk érdeke tekintetbevételével, m in  d n y á j u n k 
e g y e n l ő  j a v á r a  állítottam fel. — Es ön? — Ön a 
nemesi osztály emlékei- s érdemeiről szól . . .

En mint polgár szólok a polgárokhoz s a tapaszta­
lás-és meggyőződésből merített érvekkel, ö n z e t l e n ü l  
támogatom állításomat és h a z á n k  á t a l á n o s  j o b b -  
l é t é é r t  ajánlom elveimet. — Es ön? — Ön m a g á n a k  
s o s z t á l y á n a k  tüinjénezve, a régi nemes megsértett 
hiúságával s a legnagyobb elfogultsággal e l a v u l t  
c í m e r e i t  s nem a haza  é r d e k e i t  védi a nem 
nemes ellenében . . .

En a földön állok, mely mindnyájunk lábai alatt 
inog, mozog, melyen pedig „élnünk s halnunk kel 1,“ és 
azon módról szólok, mely szerint ezen földingásnak határt 
lehetne szabni. — — Es ön? — — Ön leomlott ősi várá­
nak roskadt falára állván, onnét kiált le hozzám és beszél 
n e k e m !  a hazatiságről — herosztrátusi munkáról, — 
különféle rémképekről— s „nemes" vére végre is annyira 
elragadja, hogy kardot rántva a ..fészkelödü“ kisértetek 
ellen, mintegy sajnálkozva rajtam, igy sóhajt fel a költővel:

Romlott szív és . . .

Valóban megható!
En azt hiszem, hogy a legnagyobb fontosságú tárgy­

ról szólok, mikor az ipar fejlesztéséről értekezem, mely­
nek minél előbbi helyes megoldásától nemzeti létünk s 
jövőnk függ; — de ön úgy látszik, hogy ősei dicsőségét 
még fontosabbnak tartja!
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Gratulálok különben y urnák „nemes“ felhevülése- 
ért! . . Legalább őszintén nyilatkozott. . .

Az én ereimben nem kering ugyan „nemes vér“ ; — 
de hogy melyikünk tollát vezeti „romlatlanabb sziv“ és 
„romlatlanabb elm e"; — hogy melyikünk gondolkodik 
nemesebben, és melyikünk nézetei Ígérnek hazánk életére 
és felvirágzására többet s biztosabbat . . : azt ne y. ur, 
hanem a közönség ítélje majd meg!

Előre is biztosítom különben, hogy, bár most az ál­
tala. felvetett nemesi kérdés elöl sem fogok kitérni, — 
miattam ugyan bátran ülhet, sőt alhatik is nemesi habá­
rain, s azért rémképeket ne is alkosson magának, hogy 
azokra puskaporát hiába vesztegesse! .

Ugyan ki harcolna ártatlan ereklyék ellen?!
Meglehet azonban győződve, hogy „ nemes “ vérével 

a hazát többé meg nem menti; mig közönséges, de ipa­
runk fejlesztéséért buzgó „ e g é s z s é g e s "  vérrel annak 
jövőjét is biztosíthatjuk! — Vagy hát még most sem 
látja ön, hogy az igazi „förgeteg* n é m a  f é n y é t  vesz­
t e t t  n e m e s i  c í m e  r t., h a n e m h a z á n k n e in z e t i 
f en m a r a d á s á t  és f  ü g g e t l e n s é g é t ,  — és é p e n  
az  a n n y i r a  lenézett iparos osztály fejletlen­
sége és könnyelmű elhanyagolása miatt — f e­
n y e g e t i ? !  . .

*

y. ur az „eszmecsere üdvös voltától áthatva" s a 
„noblesse obi ige" elvénél fogva kezdi meg levelemre ész­
revételeit. (11. 1.)

Az elsőről meg vagyok győződve; — az utóbbira 
nézve azonban — ön maga is szörnyen csalódik. . .

A „noblesse obiige" szólamnak nem közönséges, ha­
nem nagy és valóban nemes értelme van. — Az nem any- 
nyit tesz egyszerűen,hogy: „a nemesség kötelez" ; hanem 
az is hozzá értetődik, hogy: mire kötelez? — A felelet 
pedig az, hogy: nemes cselekedetre! — És ez világos: a 
francia ugyanis azt tartja, hogy a nemes embernek gon-
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dolkodnm és cselekednie is nemesen kell; vagyis: hogy a 
j o g i  n e m e s s é g  e r k ö l c s i  n e m e s s é g r e  kö t e l e z .

De bocsásson meg y. ur! mikor ön nézetem ellen tol­
lat fogott, ezt nem azon nemes ösztönből tévé, melyre a 
fenti elvet idézheté, hanem tisztán önérdekből, vagyis, 
hogy jogi nemességét védje.

Szembeötlőleg kitűnik ez levelének különösen má­
sodik feléből. . . Nem az erkölcsi nemesség, hanem a régi 
egyik nagy gyengéjének: a g ő g n e k  (remélem utolsó) 
f e l i  ó b b a  nása  az, melylyel ön ott az általam felvetett 
elvek ellen saját jogait oly féltékenyen védelmezi.

Nem szemrehányáskép mondom ezeket. . . . Semmi 
okom és semmi vágyam önnek erkölcsi leckével szolgálni 
a nemesség magasztos fogalmáiról. De — hogy kimutas­
sam, miszerint téves utón jár és hogy e szerint okosko­
dása is helytelen — szükségesnek tartom a fogalmakat 
a magok valóságában magyarázni, hogy a tiszta fogal­
makra tiszta nézeteket is lehessen aztán épiteni. — Csak 
úgy ítélhet majd az elfogulatlan közönség nézeteink ér­
téke felett, ha azok minden oldalról megvilágitatnak. . .

A 48-ki nemesség, mely megértvén a kor szavát s a 
haza igényéit, örökölt jogairól önkényt lemondott és a 
mellett harcolt, hogy e haza minden polgára egyenlően 
viselje a terheket és mindenki mint polgár egyenjogú le­
gyen, —- követte a noblesse obiige magasztos értelmét. . .

Ezen nemesség és ezen munkájában volt igazán ne­
mes, — és mondhatjuk: n e m e s e b b  m i n d e n  e l ő d é ­
nél .  . . A haza javáról lévén ugyanis szó, ezen nemesség 
n e m e m l e g e i é  n e m e s  v é r é t ,  hogy örökségét meg­
védelmezze; — és v é r é n e k  n e m e s s é g é t  m é g i s  a 
l e g s z e b b e n  s a l e g m e g g y ő z ő b b e n  b e b i z o ­
n y í t  á ! . . .

Midőn y. ur azon szép és nagyjelentőségű szavakat 
tollára vette; ilyképen kellett volna szólnia: „Uram! az 
ön kívánsága, hogy én az őseim által szerzett címemről- 
lemondjak, részemről nagy áldozat ugyan; de ha ön ki­
mutatja, hogy az általános lemondás által hazánk mostoha
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viszonyai csak némileg is megjavulnak . . . : szívesen, süt 
örömmel hozom meg én is ez áldozatot ".

Ha ön igy tesz va!a, akkor követé igazán a hivatolt 
francia szólam valóban nemes értelmét és meglehet győ­
ződve, hoirv a követendő utón is csakhamar találkoznánk.

..A nemesség ha büszke, van rá oka", mondja ön.
E kényes dologról nem óhaj'ok ugyan vitatkozni, 

miután ez tárgyam célján ügy is kívül esnék; nehogy 
azonban valaki a régi nemesség példáját á t á l á b a n  
követendőnek tartsa, megjegyzés nélkül nem hagyhatom, 
hogv ön e tekintetben is elfogult.O K O

Vojtak biz annak — ha igazságosak akarunk lenni 
— hibái is; mert ha igaz is, hogy „nagy és dicső napok 
vaunnak ahoz kötve" . . : vannak ám igen szomorúak is, 
melyeket szeretnénk akár a történetből is kitörölni . . . . 
lés — hogy itt is jövőnk szempontjánál maradjak — én 
egyik legnagyobb hibájának tartom azt, hogy dacára 
egész ezredéves uralmának, nem volt képes e hazát máig 
sem teljesen meghódítani... A nemesség virágának nagy 
része az udvar fényébeni sütkérezés mellett annyira elká­
bult s hazafias kötelességéről annyira megfeledkezett, 
miszerint nemcsak hogy e hazának összes lakóit annak 
teljesen megnyerni s magyarokká nevelni nem igyeke­
zett, hanem részben maga is idegen lön saját hazájában; 
sőt az idegen szellem apostolává szegődött . . . .  úgy, 
hogy, dacára az ön dicső emlékű napjainak, ez ország ma 
is csak n é v 1 e g magyar, inig t é n y 1 e g v a 1 ó s ág o s 
korcs . . .  És azért e szegény ország még ma is arra van 
kárhoztatva, hogy erejének nagy részét folyton bel ellen­
ségeire fecsérelje, a mivel pedig már rég tisztában kellene 
lennie . . .

A nemesség nem csekély része még ma is inkább az 
idegent ápolja; . . .  és fogadok, hogy: ha a magyar átúsz­
tok rácia nem mondom könyvtárát, hanem csak olvasó 
asztalait ma átvizsgáljuk, az eredmény nem a mi saját 
nemzeti irodalmunk javára, hanem az idegené, különösen 
a németére fog esni! . . l ’edig azon nemes vérű árisztok-



ráciának, mint a nemzet természetes irányadójának már 
reges rég be kellett volna látnia, hogy a nemzetnek leg­
főbb kincse és ereje nyelvében gyökeredzik, és hogy ezen 
nyelv leghathatósabb terjesztője, legfőbb közvetítője és 
biztosítéka épen a nemzeti irodalom ! . . . Tudnia kellett 
volna és kellene, hogy a nemzet zöme a rósz példát kö­
vetve s nyelvünk iránt nagy részben közönyös maradva, 
az ország teljesen magyarrá soha nem válik! —

így  vagyunk az átalános közművelődéssel is, a mi 
különben a nemzetiségnek ikertestvére.

Mikor a kiil ellenség ellen a harci riadót megfujtúk, 
fellángoltak ugyan a nemesek a hazáért (már t. i. amikor 
és akik egymás közt épen nem civakodtak); de bizon — 
valjuk m eg! — békeidőben azok legnagyobb része a ha­
zának — különösen jövőjével nem sokat törődött! . .

Hiszen még mi is emlékezhetünk rá, mikor az volt 
a l e g h í r e s e b b  magyar nemes mind bel-, mind külföl­
dön, aki képes volt a legrövidebb idő alatt, a leghitvá­
nyabb dolgokra, a legtöbb pénzt elpazarolni; . . . persze 
még ezt is külföldön! . . .

Tán még ön is (ki úgyis szeret a költőkre hivatkozni) 
fog emlékezni egy bizonyos költeményre, mely épen azon 
híres nemesekre vonatkozik s mely igy kezdődik:

„Ti fekélyek a hazának testén 
- __ __ __  __  __ «

Nem csak az illető költő, hanem az egész ország java 
igy gondolkodott akkor.

Az olyanok, kik dús jövedelmeiket itthon holmi is­
kolákra vagy más nemzeti intézményekre pazarolták 
volna, melyekből a haza jobbléte s jövője felemelkedhet­
nék, s melyekre a politika bármily hullámzása közt biz­
ton támaszkodni lehetne, — bizon mindig kevesen voltak.

Es — legyünk csak igazságosak! — bármennyire 
megérdemelte volna is a nemesség öröklött jogait, — él­
vezte is annak hasznát: ö v o l t  az ur :  a t ö b b i  c s ak  
s z o l g a . . .  „Felteszem y ur hazafiságáról “ , miszerint
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másra is örül, hogy e természetellenes állapotunk valahá- 
ra vége lett! (?)

Mindezeket ismét nem szemrehányásból hoztam fél : 
a múlt hibáiért mi nem lehetünk felelősek ; — hanem 
hogy, miután a jelenért és részben a jövőért mi felelünk, 
tanuljunk azokból, okuljunk veszteségeinken és — ha 
csakugyan oly hazafisággal bírunk, mint a milyennel 
dicsekedni kivétel nélkül szeretünk: akkor félretéve min­
den osztályérdeket és hiúságot, azt tegyük, mit az átalá- 
nos közjó s a háza érdeke parancsol! — —

•»

y ur láthatja, hogy — bárha engem is azon „vihíg- 
nyöszörben szenvedő elégedetlenek“ és „elfogult rajon­
gók “ közé kegyeskedik sorozni — elismeréssel vagyok 
én is a nemesség érdemei iránt, bár nem annyira, hogy 
hibáit, melyeket mindenki tud, s melyeket a mai kor érez 
leginkább, az igazság rovására és a magunk kárára elta­
karni akarnám.

Senki nem méltányosa jobban, mint én a nemesség 
egy részének azon nagy küzdelmeit, melyeket e hon sza­
badsága- és függetlenségéért vívott, és melyeket végre 
csaknem az összes nemesség az 1848-iki magasztos tényé­
vel megkoronázott; midőn — igaza van önnek! — „sze­
rető) jó testvérként forró keblére szorította az összes pol­
gárságot, megvitatta jogait s lemondott jószántából 
kiváltságairól*. (12. 1.)

Szép és felemelő volt ez ; — és valóban hálátlan 
lenne, ki ezt el nem ismerné, amit y ur is méltán és büsz­
kén említhet fel ! . .  Csakhogy ön nem látszik követni 
akarni azon ,, a polgárságot forró keblére szorító ‘ nemes­
séget, miután már néhány sorral alább oly kicsinylöleg 
szól az azon osztálylyali , fraternizálásról“,és egész meg­
botránkozássá! mondja, hogy: „mégis azt követeli (t. i. 
én), hogy mi (már mint a nemesek) szálljunk le bozzájok 
(az iparosokhoz), mielőtt műveltségi álla]toljuk megen- 
jredné, lioíív felemelhessük őket magunkhoz" ! . . .o / O o



Itt úgy látszik különben, hogy ön nincs tisztában 
sem magával, sem a dolgokkal! Ugyanis: mikor a 48-ki 
nemesség zászlójára a szabadság egyenlőség és testvé- 
riség“ szókat írván, „keblére szoritá a polgárságotil, — 
ezen tényével m ár a k k o r  leszállóit volt hozzája és fel­
emelte azt magához, és fraternizált is vele! . . .

Ha ez áll: — pedig okvetlenül áll — akkor nincs is 
többé szükség arra, hogy ön azon polgársághoz leszállni 
és azt magához emelni kegyeskedjék, miután — báb-isten­
nek! — ezt már elődei megtették . . . De másrészt meg 
miért emeli ki hát annyira a 48-ki nemesség érdemeit, 
ha ön meg azzal ellenkezőleg azon polgársághoz leeresz­
kedni nem tartja érdemesnek?

Különben y urnák a fenti érzelmeket tanúsító pontja 
a legjellemzőbb és — merem mondani — a legkompro- 
mittálóbb gondolkodásmódjára nézve: azzal önmaga el­
itéli önmagát: alkotmányos országban, alkotmányos ér­
zelmű embernek (pedig ön annak tartja magát!) nemcsak 
hogy úgy Írni, hanem még úgy gondolkozni sem szabad 
soha! Fájdalom! önön kiviül számtalanon vannak még 
nálunk ilyenek, kik pedig alkalmilag nagyon szeretik a 
demokratát játszani . . . Pedig az alkotmányosságnak az 
az alapja, hogy — átalában véve — m i n d e n  a d ó f i -  
z e t ö, r a n g k ii 1 ö n b s é g n é l k ü l ,  e g y e n 1 ő p o 1- 
g á r  . . . y ur épen oly polgár, mint a legméltóságosabb- 
nak ciinezett föur; — szintigy egv cipész, sőt egy t'ö’d- 
müves sem kevesebb, mint ön . . . Az alkotmányt minden 
polgárnak egyenlően kell szo'gálnia; s azért az polgár 
és polgár közt nem is tesz különbséget . . .

A mi a „fraternizálást“ különösen illeti, — ezt két­
féleképen lehet érteni: „testvéresiilést ■ érthetünk ugyanis 
.alatta, ami nem más, mint a 48-as zászlón nagy betűkkel 
felírt 3-ik szónak: a „testvériség -nek alkalmazása és 
életbeléptetése, amit t, i. kell is értenünk. Ily értelemben: 
i g e n i s  k e l l  f r a t e r n i z á  1 n u n k ! . . Testvéresúlniink 
■és egyesülnünk kell! — azaz hogy kellene!! — osz- 
.tály különbség nélkül, mindnyájunknak és minden erőnk­
kel, a legkülönbféle hazafias célokra . . . .  Ily értelemben



hirdette a testvériséget Kossuth L. hazánk legnagyobb 
nemese mindenkor, és pedig oly szigorral, hogy még az 
osztálykülönbség felem ütése ellen is mindannyiszor til­
takozik. Es pedig beláthatja ön, hogy ezen nagy embernek 
igaza van; mert valóban nincs nép Európában, melynek 
az igazi testvéresiilésre s minden ereje egyesítésére oly 
égető szüksége lenne, mint épen nekünk! . . .

A „fraternizálás“ alatt pajtáskodást is érthetni . . . 
Na erre nagy szükség nincs: a polgárok egyesülhetnek, 
sőt barátságos viszonyban is lehetnek, anélkül, hogy paj- 
táskodniok is kellene. Különben a saját rangjabelivel sem 
pajtáskodik az ember, ha csak különös viszony vagy ro- 
konszenv nem köti hozzá . . .

Másrészt sohsem szégyen az, ha valaki alsóbb ran­
gunkhoz vagykevésbbé müveitekhez leereszkedik!... Sőt 
én az ellenkezőt állítom!

Szégyen ellenben és lealázó az, mikor a l k a l m i l a g  
fraternizál valaki olyanokkal, kikkel máskor nem szo­
kott; — sőt kiket máskor lenéz; — mikor t. i. az ember­
re épen szükség van, — teszem fel: választások alkalmá­
val, mikor néha össze is csókoljuk a máskor lenézetteket, 
ami pedig nálunk elég gyakran megtörténik! — — —

Ez valódi szégyen t. ur! meg az, midőn az alsóbbak 
felett pöffeszkedünk, mig a felsőbbek előtt hátat gör- 
nyesztünk! . . .  — — — — — — — — — — —

«

Nagyon megakadt ön azon, hogy iparosainkra vonat­
kozólag azt irtain volt, miszerint — ha t. i. azok kellőleg 
képeztetnének — belőlük „önérzetes!) jellemesb és hasz­
nosabb polgárok is fejlődnének'1, és zárjel közt hozzá te­
szi, hogy: „tehát még csak kilátásba he’yezem“...(13 . 1.) 
Természetes! Hiszen azért vitattam, hogy azokat még 
sokat kell képezni! Vagy azt kivánja ön egy 910 részben 
képezetlen osztálytól, hogy az túl tegyen azon osztály­
belieken is, kik tudvalevőleg nagy részt egész fiatalságu­
kat az iskolában és tanulmánynyal töltik, és kik tényleg 
mégis c s a k  r é s z b e n  válnak be olyanoknak, hogy azö J 7 o«/
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általam felsorolt jelzőknek megfeleljenek?! Vagy tán azt 
hiszi ön, hogy a nem iparosok csupa kitűnő emberek?!. . 
Bizon-bizon ha valódi hazafias, s tettekben nyilvánuló 
polgári erényeket akar találni . . . o t t  is el  ke l  a 
D i o g e n e s 1 á m p á j a ! . .

De hát épen azért is, hogy az iparos osztály nagyobb 
műveltség-és jellemességre tenne szert, — annáünkább 
szükséges lenne, hogy a 48. szellemét követve, hozzája 
lészállaui és őt magunkhoz felemelni méltóztatnánk! . . . 
Hadd tanulná el tőlünk azt a sok szép tulajdont!! — —

y. urnák két igen nagy tévedését óhajtom még ezen­
nel kimutatni, a melyben pedig nálunk szintén igen so­
kan szenvedhetnek.

E tévedések egyike abból áll, hogy ön azt látszik 
hinni, mintha, amidőn a 48-ki nemesség az összes pol­
gárságot felemelte, ezt c s a k i s  a n n a k  j a v á r a  tette 
volna. . . .

Igaz, hogy 48. közvetlenül a polgárságot vagy job­
ban mondva: a jobbágyságot szabadította fél!De nagyon 
csalódnék, ki azt hinné, hogy azon korszak teremtői csu­
pán ezt célozták volna. Azok előtt ennél még m a g a ­
s a b b  cél is lebegett, melyet közvetve elérni akartak. Az 
alkotmány ugyanis és oszlopai az idők tanúsága szerint 
sokkal gyengébbeknek bizonyultak, hogysein azt veszély 
nélkül a viharoknak még tovább is ki lehetett volna 
tenni: arról kellett tehát gondoskodni, hogy az egész al­
kotmány alatti talajon oly erős falak emeltessenek, me­
lyeken az minél biztosabb-és szilárdabban nvugodhassék, 
és igy az egész épület a szükséghez képest folyton erős- 
bitetvén, a támadó fergeíegeknek mindenkor sikerrel el­
lenállhasson. . . .

A l e g f ő b b  c é l  t e h á t  4 8 - b a n  is az v o l t ,  
h o g y  az a l k o t m á n y  j o g a i  és  k ö t e l e s s é g e i  
m i n d e n  p o l g á r  k ö z t  e g y e n l ő e n  m e g o s z t a t ­
ván,  azt  k ö z ö s e n  a n n á l  b i z t o s a b b a n  m e g  is 
v é d e l m e z h e s s ü k .
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y. urnák a másik, még nagyobb tévedése pedig ab­
ból áll, hogy — miként ezen nyilatkozatából: „ne úgy 
igyekezzünk szolgálni a hazát, hogy egyik osztálynak (t. 
i. az iparosnak) a külpolitikai nyomás súlya alatt jelöál- 
lott hátrányait a másiknak előnyei lerombolásával céloz­
zuk egyensúlyba hozni!“ (13. 1.) kitetszik, — ön azt hi­
szi, hogy iparunk hanyatlása c s a k i s  az iparos osztály­
nak esik hátrányára! . . .

Igen sajnosnak, sőt veszedelmesnek is találom, hogy 
nálunk még s z e r e p l ő  e m b e r e k  is vannak, kik ily- 
képen gondolkodnak!... Valóban bámulatos! Ezért bizon 
nem szükség Angliába menni! . . Nem csoda aztán, hogy 
mi a „hazai ipar pártoló egyesület14 eszmélye iránt tudat­
lanok és érzéketlenek vagyunk!! . .

Igaz, hogy iparunk pangását az iparos osztály érzi 
meg első sorban! — De hát a rósz termést ki érzi meg 
legelőbb? Nem a földművelő és birtokos? És mégis: nem 
az egész ország megérzi a kárát? . .

Vagy hát: ha azért a temérdek iparcikkért azt a te­
mérdek pénzt kihordják az országból; — meg aztán haaz 
a sok ezer meg ezer iparos részint munka nélkül lézeng, 
részint a nyomorral küzd annyira, hogy a szociál-demok- 
rácia eszméi még nálunk is termő talajra találnak: mind 
ez a nem iparos osztályoknak, meg az államnak nincs 
hátrányára?! És azért nem kell ezen minden módon se- 
gitni igyekezni?!

H át a z t án  ha sem a f ö l d ,  sem a m ű h e l y  
nem t e r e m :  v á j j o n  h o n n é t  k e r ü l  ki az a d ó ? . ,  
az a sok  ka m at ? . .  És m i b ő l  é l ü n k ?  És m i b ő l  
él  m a g a  az á l l a m ? ?  T a l á n  d i n j e i n k b ő l ? !

Uram nehagj^j el!
Hiszen voltaképen c s a k  az i p a r o s  és f ö l d m ű ­

v e l ő  az, a k i  t e r m e l ;  — a t ö b b i c s a k  f o g y a s z t ,  
vagy mi?!  És ha az előbbiek elegendőt nem termelnek, 
miből fogyaszthassanak az utóbbiak?

V agy úgy . . . . v a n  m é g  m i t  e l a d n i ?
így adogatjuk el függetlenségünket is! . . .

i
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*
Hát biz én uram Angliában nem igen jártam; 

csak két. hétig voltam Londonban. Azonban részint hal­
lás- részint olvasásból amiéit tapasztaltam, hogy — 
habár az arisztokrácia virága a britt földön is épen úgy 
díszük, mint átalán egész Európában, vagy jobban mond­
va: még ott sem hervadt az el egészen — az angol tár­
sadalom nagy zöme, vagyis legalább 09/i„0-ad része a szó 
valódi értelmében a legdemokratikusabb, és azért külön 
cafrangos cimzésekkel még azon virágot sem különböz­
teti meg; — holott nálunk, dacára hogy mindenki 
demokratikusnak tartja magát, a ragály átharapódzása 
következtében a lefelé való árisztokrátizmus mindinkább 
terjed.

Igaz, hogy az angol nemesség sokat tart magára és 
büszke! De azért nem kevély és magának különféle saját 
címzéseket nem követel (hiába is követelne); — pedig 
erről van szó. — És ha az angol nemesség büszke: „van 
rá oka.“ Atalánosan tudva van ugyanis, hogy az nagy 
pártfogója minden szépnek: sok szép találmány és sok 
szép tehetség köszöni annak létrejöttét és kifejlődését! . . 
Az alkotmányon kiviil az angol ipar, vagyonosodás, tudo­
mány, művészet rendkívül sokat köszön azon nemesség­
nek. — Én igen nagyra becsülöm az ilynemű büszkeséget!

Hogy az angol nemesség szorosabb köreibe: klub­
jaiba — főkép idegennek — nehéz bejutni, — azon sem­
mi megütközni való nincs, miután az angoloknál átalá- 
ban szokásos, hogy ott még az egyszerűbb iparos csalá­
dok körei is zártabbak, mint másutt. De mindez az angol 
társadalomban nem akadályoztatja meg, hogy az embe­
rek egymást egyenlően és egyszerűen tiszteljék és címez­
zék. S azért felette csodálom, hogy ön, ki úgy látszik 
járt arra, nem vette észre, hogy ott az ipar sokkal több 
becsben áll, mint nálunk!.. Sőt hogy ott számos főur is 
van, ki maga szintén gyártelepeket tart; — s hogy az 
a n g o l  i p a r o s  nem i s m e r  m a g á n á l  n a g y o b b  
urat ,  csak a törvényt, s nem is tekintetesez és nem hagy- 
ságol meg senkit! . .
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Ha már a mi nemességünk azon példányszerii nép­
hez kijár — pénzt költeni s hivatkozik az ottani nemes­
ségre : miért nem tanul is tőle, és — miért nem követi 
annak példáját?!

És nem tudja ön, hogy Anglia alkotmánya s hatalma 
l e g f ő b b  é s 1 e g e r ö s e b b b á s t y á j á t  nem az an­
g o l  n e m e s s é g ,  h a n e m é p e n  i p a r o s  o s z t á l y a  
k é p e z i ? !  —• — — — — — — — — — — — — —

És most térjünk át egy kissé Franciaországba is, hol 
több ideig tartózkodván, biztosabb tudomással bírok.

Remélem ön is járt arra! ,.de tán ki kerülte gondos 
ügyeimét azon első tekintetre szembeötlő körülmény1*, 
hogy ott a szenes embert, a hordárt, iparost, uracsot, ban­
kárt, grófot s átalában az egész társadalomban, sőt a 
h i v a t a l o k b a n  is!  mindenkit egyenlően és egyszerűen 
csak .,monsieur“-nek (uram) címeznek; — vagy hozzá 
teszik még az illető nevét vagy netáni állását, p. N. vagy 
biró, ügyvéd, gróf stb. ur; — s hogy a napszámosnőtöl 
fel a császárnéig (mikor t. i. van) minden asszony „ma- 
deme“ (asszonyom) és minden leány „mademoiselle“ (kis­
asszony) ?

így van ez az olaszoknál is. Mindezt különben azok 
is tudhatják, kik nem jártak arra, ha csak e nyelveken — 
vagy legalább ezekből fordításokat — olvastak.

Itt látjuk az egyenlőség nagy eszméjét megtestesit- 
ve; — de fel is ismerhetjük annak roppant eredményeit. 
A kit csak a véletlen összehoz, bár sohasem is látta egy­
mást, bárhol, bátran és bizalmasan közeledik egymáshoz; 
mert sohasem jön zavarba: hogyan szólítsa egymást. So­
ha ott egymást le nem nézik, hanem a legnagyobb előzé­
kenységet tanúsítják egymás iránt, legyenek egyszerű 
munkás- vagy bármily bársonyos nők; legyen frakk vagy 
egyszerű blouse a hátukon.

Azért is oly rendkívül élénk és zajos ott az élet, 
mert nem méregetik egymást végig, mielőtt meg szólíta­
nák. Nem törődnek ott egymás ruhája-és állásával, hanem 
ha együtt vannak, egyenlő udvariasak és barátságosak is 
egymás iránt, a mi folytonos derültségüket is fentartja.



És épen ezért is van elismerve, hogy a francia udvarias­
ság páratlan. A francia ugyanis úgy gondolkodik, hogy 
minden ember egyenlő polgár lévén, egyenlő ur is a saját 
kenyerén; és azért egymásnak egyenlő tisztelettel is tar­
tozik; — sőt előbb megbocsájtja, ha a paraszt műveletlen 
a műveltebb irányában, mint ha ez megfordítva történik.

Ott látjuk igazán, hogy minden ember: e mb e r .  — 
Ott láttam én is először, hogy én is oly ember vagyok, 
mint minden más, — és hogy minden más olyan, mint 
én, miként különben én már előbb is vélekedtem volt, de 
általában még nem tapasztaltam ; és mondhatom, hogy: 
a z o n  é r z é s t  s o h a  el nem f e l e j t e m .

De ott próbálná meg aztán y ur az iparos osztály­
ról úgy nyilatkozni, mint itt, vagy csak hogy valamelyi­
ket ne részeltetné a kölcsönös tisztelet megadásában!.. 
majd mondaná: „ b ...... de c .........je vous en........1“ és len­
ne hahota, melyről ön sem felejtkeznék meg többé soha!

A müveit ember még a paraszttal is művelten (ille­
delmesen) bánjék; mert csakis igy terjedhet a műveltség. 
Természetesen: ha a gyermeket durván nevelik, — dur­
va lesz az maga is. — — ------— — — — — — — —

Nálunk nemcsak hogy ismeretlenek nem igen köze­
lednek egymáshoz, főkép ha nincsenek egyformán öltöz­
ködve; hanem sokszor ismerősök, sőt rokonok is kikerülik 
egymást. Vagy, ha a körülmények még is összehozzák, — 
feltéve, hogy „nem egyranguak“ ■— az „alsóbb“ osztály­
beli alig meri szólítani a „felsöbbit**... és miért? mert 
nem tudja: h o g y a n ?  vagy nem akarja magát lealázni 
előtte: tehát inkább hallgat és csak az „igen‘ -és „nem “-re 
szorítkozik.

És a hivatalokban?.. Ott ha látják, hogy nem . úri 
egyén1* — (tisztelet a kivételnek!) — úgy beszélnek az 
emberrel, mint a gazda szolgájával...

És mi következik mind ebből? — Feszültség, egy­
más iránti bizalmatlanság, idegenkedés, osztály-gyűlölet, 
közönyösség, az erőknek elzsibbadása és szétforgácsolása: 
s z á m t a l a n  e r k ö l c s i  és a n y a g i  b a j . . .  a többi
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zett, á l l á s  e l h a n y a g o l  t á t i k ,  s h o g y  e g é s z  
t á r s a d a l m u n k  f e j l ő d é s é b e n  v i s s z a m a r a d .

Méltóztassék ezen prózai dolgokat, melyek az élet 
színpadáról'vannak véve, jól megérteni!.. Mert'nem elég 
az, hogy mindezeket csak úgy átfussuk: ezek felett gon­
dolkodni és aztán ítélni is szükséges 1 — —

De nehéz is nálunk a megszólítás művészete, k ü l ö ­
n ö s e n  nőtársaságban. Ugyanis: tudna-e nekem ön vagy 
bárki más ma erre határozott feleletet adni: h o g y a n  
s z ó l í t s á k  e g y m á s t  a nők,  hogy ezt kifogás nélkül, 
bátran és minden zavar nélkül tehessék? — Nem hiszem! 
A megszólítás — hacsak nem a legbizalmasabbak vannak 
egygyütt, amikor t. i. nem kell sokat „komédiázni“ — 
m é g  . . e g y e n r a n g ú a k  k ö z t  is!  csak immel-ámmal, 
vagy sehogysem történik.

„Ténsasszony"-, „nagysád“- vagy „Frauvon“-nak 
szólítsák egymást?? — (Nálunk az utóbbi járja — a 
m a g y a r  t á r s a l g á s b a n  is! )  Egyik furcsább, sőt. 
mondhatnám: nevetségesebb a másiknál.

És, miután az osztályok és igények annyifélék: ho­
gyan szólítsák az egyiket, hogyan a másikat és hogyan 
a tizediket?

E művészetet, igen kevesen bírják (azaz, hogy: senki), 
és ez igen nagy baj, miután a társadalom fejlődését igen 
megnehezíti, tudva lévén, hogy különösen a nők az apró 
sérelmek (?) iránt is igen érzékenyek... Hogyan ne for­
dulnának pedig ezen sérelmek elő, mikor a megszólitási 
címzések által épen az illető hölgyek megkülönböztetése, 
több és kevesebb megtiszteltetése történik; — és mikor 
ezen osztályozásnál igazságosnak lenni nem  is l ehet -  
s é g e s, amikor kevesebbre becsültetni senki sem akar ? !

Pedig ma a legkülönbözőbb osztályú nőknek is külön­
féle célokra egyesülniük kell vagyr kellene! Hogyan egye­
süljenek pedig, hogyan tanácskozzanak, hogyan értsenek 
egye?, midőn még azt sem tudják: h o g y a n  b e s z é l j e ­
nek e g y m á s s a l ,  hogy se harag, se neheztelés ne le­
gyen ; midőn az egyiket nem úgy becsülik, mint a mási-
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kát, mivel férjeik nem egyenlő foglalkozással ibirnak vagy 
talán mivel nem egyenlően divatos a ruhájuk?!

Hazánkban eddig átalában csak az úgynevezett „ nő­
egyletek “ alakultak meg, a legszebb célokból ugyan, de 
aránylag igen kevés eredménynyel amit én igen termé­
szetesnek találok. Nemde az ily egyletekben minden vala­
mire való nőnek, kinek csak vagyoni helyzete kissé meg­
engedi, rang- és valláskülönbség nélkül egyesülnie kellene, 
hogy minél könnyebben célt érjenek? Ámde hogyan te­
gyék ezt és hogyan működjenek közre szívesen, egyetér- 
tőleg és eredménynyel, ha az e g y e n l ő  t a g o k  nem 
e g y e n l ő  t i s z t e l e t b e n  r é s z e s ü l n e k ;  ha még ez 
egyletekben is, melyeknek pedig a jótékonyság verseny­
teréül kellene szolgálniok, részben a hiúság bálványának 
áldoznak ? 1

Az ily egyletekben különösen, nem hogy a tagokat 
a megkülönböztető címzések által egymástói elidegení­
teni, hanem inkább az egyszerű és bizalmas viszony által 
egymáshoz édesgetni kellene, hogy mindenki, akit most 
észre sem vesznek, é rezné ,  miszerint az egyletnek épen 
oly becsült tagja, mint akár az elnök, hogy ez által min­
denkinek a saját körébeni cselekvő kedve és képessége az 
egylet javára fokoztatnék és kiaknáztatnék.

Ez által mind a műveltség, mind a közös érdekek 
felismerése terjedvén, az egylet működési köre is mind 
nagyobb és nagyobb térre terjeszkedhetnék ; sőt különféle 
újabb, részint erkölcsi, részint anyagi célú egyletek ala­
kulhatnának; mert hát a tér a cselekvésre végtelen__
És ily úton mennyit művelődnénk, mennyit javulnánk, 
tennénk és gyarapodnánk!! — Ma? Ma csak ócsárolni és 
panaszkodni tudunk...

Ki meri mondani, hogy ez állapot egészséges?! Ki 
nem látja be, hogy ennek következtében a legtöbb szülő
— hacsak teheti — gyermekét erőszakosan is oly pályára 
nevelteti, melyen ö és az nagyobb tiszteletre számíthat;
— hogy tehát az i n k á b b a k á r m i, csak „ mesterember “ 
ne legyen ?!

És ki m e r i  t e h á t  t a g a d n i ,  h o g y  a „meg-
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k ü l ö n b ö z t e t  ö “ c i ni z é s e k  s z o r o s o k i v i s z  o n v- 
b a n á 1 1 n n a k t á r s a cl a 1 ni u n k f  e j 1 e 11 e n se g é Vei,  
s h o g v t e h á t  n a g y r é s z b e n az ok  az o k a i h ;í t- 
l* a ni a r a <1 o 11 s á g u n k n a k ? ! —■ — . ' 11

M é g s e ni i n cl i t ö n ,, h a cl a t ;• a, c i m z é s e k-

Hogy a nyugoti műveltebb népek egymással csak 
per uram s asszonyom beszélnek: „meglehet az ön elvei 
szerint merő anomália; — de ez mégis úgy van:‘ . És na­
gyon szép és nagyon jó, hogy úgy van!

Én részemről az érintett francia szokásban a francia 
jelleg l e g e s l e g n e m e s b i k é t ,  az igazi szabadságsze­
retet l e g e r ő s e b b  b i z o n y í t é k á t ,  f o r r á s á t  és 
p a i z s át találom, melyet minden, szabadságra és haladni 
törekvő népnek a l e g e l s ő  s o r b a n  kell elsajátítania, 
hacsak homokra építeni nem akar!

„Liberté, égalité et fraternité": e három szó az, 
melyet Franciaország újjáalakulásakor zászlójára irt, s 
melyre azon méltán büszke vezérnép legnagyobb népsze­
rűségét és hatalmát épité. — Ugyancsak e három nagy 
szó: „ s z a b a d s á g ,  e g y e n l ő s é g  és t e s t v é r i s é g *  
az, melyre a mi 48-ki vezérférfiaink is hazánk független­
ségét s jólétét felépíteni akarák.

E felséges eszmék nálunk is megmozdítottak akkor 
minden szivet s csodákat teremtettek: általok egészen 
ujjászülettünk ; de csak addig harcoltunk értök, mig fegy­
verrel kelle azt tennünk. Azontúl — m i n t  k o r c s u t ó ­
d o k  viseltük magunkat; mert — bár a 48-as zászlót 
mindig emlegettük — a két utólsó szót: az e g y e n l ő ­
s é g e t  (amennyiben tőlünk függőt) és t e s t v é r i s é g e t  
ö n m a g u n k  l e t é p t ü k ,  hogy helyettük a régi csillogó 
vadrózsák még jobban tenyésszenek mint valaha! — — 
Pedig az egyenlőség és testvériség gyenge ültetvényének 
ápolása nem v o l t  e l t i l t v a ;  — s pedig azt azóta 
folyton ápolva, az már e r ő s  f á v á  ne v e l k e d e t t  v o l ­
na, m e l y n e k  á r n y é k á b a n  a n n a k m o s t  má r  
érett 8 tápláló gyümölcseit is s z e d h e t n é k ,



Sőt újabb alkotmányosságunk korszakában sem jut 
még csak eszünkbe sem, hogy a fenti nagy jelentőségű 
eszméket é l e t b e  l é p t e s s ü k . . .  holott: szabadság 
és függetlenség, egyenlőség és testvériség nélkül 
nincs és nem is képzelhető!

Pedig — m i m é l t a t l a n o k !  — még ma is a 48-as 
zászlóra esküdözünk és azt hazudjuk egymásnak (sőt tán 
el is hisszük!), hogy mi annak eszméiért lelkesülünk!...

Valóban nevetséges lenne, ha oly szomorú nem volna!
De hisz! — a gyermek nem tudja mit beszél . . . s a 

csillogó csecsebecsének, meg a kis faháznak jobban örül, 
mint az igazi nagy épületnek! — —- —

Mit bánjuk mi, ha napról-napra mindinkább sülye- 
dünk, ha terheink egyre nevelkednek, ha nyakig úszunk 
az adósságban, s ha a nyomor és korrupció pocsolyájában 
fetrengiink ?!

És mit bánjuk mi, hogy 10 — 20 év múlva mi lesz 
belőlünk, országunkból és a b b ó l a h i r e s ,  (?) s z a b a d ­
e l v ű , ^ )  f ü g g e 1 1 en, (?) m a g y a r  (?) n e m z e t b ő l ,  
c s a k h o g y  e l m e i n k n e k  v a l a m i  b á n t ó d á s a  ne 
l egyen;  s c s a k h o g y  b e n n ü n k e t  l e g a l á b b  addig 
m egtekintetesezzenek és megnagyságol janak?!  —

Valóban nehéz szatírát nem Írni! — — — — —
*

y ur azt tartja, hogy „ a monarchia fénye, dísze és 
tekintélye hozza magával, hogy a különféle érdemesíti­
tek nemesek-, tekintetesek- nagyságosokká stb. tétes­
senek." (11 1.)

Hogy az érdem elismerendő, sőt nemcsak monarchikus 
hanem bármily államformában is, — ezt magam is igen 
méltányos-, helyes- sőt kívánatosnak is tartom már 
azért is, mivel ez ösztönöz és buzdít a nemes cselekedetre. 
De hogy ezen elismerést csakis a fentiekhez hasonló sal­
langok által lehetne eszközölni, annál inkább nem látom 
be, miután ma komoly ember azokból érdemre annnál 
kevésbbé következtethet, mivel — miként tudjuk és még
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ki is fejtendem — a legkülönfélébb címeket é r d e m t e l e ­
nek is használhatják, a mi pedig hogy a monarchia fé­
nyét emelné, a legkevésbhé sem hiszem!

Én ezen monárchikus fényre nézve is egészen más 
nézeten vagyok. — Én egészen más tényezőkben keresem 
azt, mint a címerek- és címzésekben, melyekkel minden 
szerencse-lovag ékeskedhet!k.' Nem egyebek azok előttem 
s z í n p a d i  c i f r a s á g n á l :  a pillanatnyi érzéket káp­
ráztatják ugyan egy kissé, de hej ! mily egészen más sok­
szor a valőság, mit azon cifraság takar!

Ha az állam alattvalói osztály-különbség nélkül jó ­
létnek örvendenek, ha a polgárok jogai s érdekei megó- 
vatnak, vagyonuk s életük biztonságban van; ha az elag­
gott öreg, a munkaképtelen, a nyomorék ápoló intézetet, 
a segélytelen beteg gyógyhelyi s ápolást, az elhagyott árva 
szeretet-házat, talál. Ha az állam minden gyermeke kellő 
nevelésben részesülhet, ha a polgárok egyéni gondolkodá­
sa nem korlátol tátik, foglalkozási minősége e r k ö l c s i  
h á t r á n y á r a n i n c s ;  — ha a becsületes munka és tö­
rekvés, a közügyek iránti buzgóság elismerést nyer, mig 
a szédelgés és az önérdeknek a mások megkárosításával! 
hajhászása megbélyegeztetik s a korrupció mérgező növé­
nyei irtogattatnak; — ha a szegény és gyenge kellő 
védelemre talál, ha minden polgár, szegény vagy gazdag 
egyenlő joggal bir, s egyenlő tisztelet- s becsülésben ré­
szesül ; ha m i n d e n  p o l g á r  b ü s z k é n  v a l l j a  a 
h o n t  h a z á j á n a k :  e z t  n e v e z e m  én a m o n á r -  
c h i a  f é n y é n e k !

Ha a földművelés, ipar, kereskedés, mindenféle tudo­
mány és művészet virágzik; — ha az állam elegendő szá­
mú és jól berendezett tanintézetekkel, szeretet-kór- s cél­
szerű fegyházakkal és más hasznos intézményekkel bővel­
kedik : ez s z e r i n t e m  a m o n á r c h i a  d í s z e !

Ha az állam szükségleteit az országból magából képes 
fedezni, ha büszkén rámutathat közgazdasági intézményei­
nek folytonos haladására, a kor színvonalán álló tanári, 
közigazgatási s bírói karára, a közegészség virágzó állapo ­
tára, irodalmára. Ha szükség esetében hivatkozhatik, sőt

5



támaszkodhatok is a vagyonos és összetartó polgárság 
hazaszeretete- és áldozatkészségére; ha a m a g a l á b á n  
képes járni, ha szegénysége s tehetetlensége érzetében 
nincs arra kárhoztatva, hogy oly lealázó egyezményeket 
kössön, melyek az ország érdekeit, jogait s önérzetét egy­
aránt sértik; — ha nincs arra szorulva, hogy kormánya 
idegen kormányok s bankárok ajtajánál kullogjon... ez 
én e l ő t t e m  a inon ár eh ia t e k i n t é l y e !

Ha a trónt szorgalmas, müveit, egészséges s jólétnek 
örvendő, erkölcsi- s szellemileg erős, áldozatra kész és 
erényeire büszke nép veszi körül: ez teszi a monárchia 
fényét és tekintélyét; nem pedig ha azon trónt a tekinte­
tes, nagyságos és méltóságosak (bármily) serege hajló ngja 
körül, ha e sok cifraság megett csak elégedetlenség, nyo­
mor és gyengeség honol! —• — —

A z i g a z i  t e k i n t é l y t  nem a ;k ü l s z i n ,  nem 
a l á t s z a t ,  h a n e m a v a l ó s á g ,  a b e l s ő  erő ,  az 
é r t é k  a d j a  me g !  — I l y  t e k i n t é l y r e  k e l l  ne­
k ü n k  t ö r e k e d n ü n k !  — Az emlitett országok fényét 
és tekintélyét is azok virágzó állapota teszi és adja meg, 
és hogy azok nem szorulnak az idegenek kegyeire; de nem 
ám a címzetesek serege!.. Ott is élnek még ugyan a régi 
nemesség maradékai, de nem süvegelik őket; és azok is 
eltűnhetnének bátran, mind anélkül, hogy az állam tekin­
télye ez által csak a legkisebb csorbát is szenvedné. És 
lám! Amerikában az újkori demoki’átikus államszövetség­
ben sem a trón, sem a nemesség semmi fája nem virul, 
és mégis: m e l y i k  á l l a m  b i r t ö b b  t e k i n t é l y -  
l y e l ,  f é n y e s e b b  j e l e n n e l  és j ö v ő v e l  a v i ­
l á g  o ii ?!

íme! nem hiányoznak előttünk a példányképek, me­
lyeket követnünk kell, ha valódi és nem talmi tekintélyre 
akarunk szert tenni. Azon népek rétegeit nem választják 
szét a cimfalak. Azoknál bármely téren működő polgárok 
egyformán hasznos és érdemes tagjaiul tekintetnek a tár­
sadalomnak, és azért ott ma sem „fikció “ az, mit ön mond, 
hogy t. i. sem előny, sem hátrányban nem részesül egyik
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sem; pedig nem mondhatjuk, hogy azok „egészséges agy­
rendszerrel “ nem bírnának . . . (13. 1.)

Fikció csak az, hogy az embereknek valaha egyenlő 
vonásaik, egyenlő vérmérsékletük, tehetségük és jellemük 
legyen, hogy egyenlő gondolkodásmóddal bírjanak és 
ugyanazon utat kövessék; mert ezt maga a természet ki­
zárja. És hogy azért az egymáshoz hasonlóbb tehetségiiek, 
jellemüek, hajlamúak, és az egy célra törekvők egymást 
mindig felfogják keresni és egymással szövetkezni, inig az 
ellenkezők kevésbbé érintkezőidnek : az bizonyos. De hogy 
az embereket már maga a születés és foglalkozásmód 
megkülönböztesse, az egyiknek előnyt, a másiknak hát­
rányt nyújtson, hogy aszerint százféle címzéssel egymás­
tól szétkülönitve, az egyik több, a másik kevesebbnek 
tartsa magát embertársánál: ez m á r n em t e r m és z e- 
tes;  és hogy azért ezen, csak az osztálygyiilöletet ápoló 
helytelenségnek elöbb-utóbb t e l j e s e n  m e g  k e l l  
s z ű n n i e :  ez m á r  nem f i k c i ó ! . . .

Ha ez fikció lenne, akkor a 48—ki vezéreink, kik bi­
zonyosan messzebb láttak, mint mi, nem hirdették volna 
az egyenlőséget és testvériséget, hanem megelégedtek vol­
na egyszerűen a jobbágyak felszabadításával. De azok to­
vább mentek, miután előttük volt már a példa és belátták, 
hogy a l e g f ő b b  e rő  é p e n  az e g y e n l ő s é g  és 
t e s t v é r i s é g  m a g a s z t o s  e l v é b e n  és a n n a k  m i ­
nél  e l ő b b i  m e g v a l ó s í t á s á b a n  g y ö k e r e d z i k ;  
mert belátták, hogy' az ország teljes erejét csak úgy fejt­
heti ki, ha az emberi és szabadsági jogok egyenlő közös 
kincsesé tétetvén, a polgárok ezen közös örökség élvezeté­
ben és védelmében is egyenlően érdekelve vannak, és e 
szerint minden erejüket s tehetségüket egyesítik arra, hogy 
a közös és e g y e n l ő  j o g o k b a n  s b e c s ü l t e t é s b e n  
r é s z e l t e t ő  hazát minél inkább felvirágoztassák.. .  Nem 
is volt akkor más, mint — „ p o l g á r t á r s ” . — Vagy nem 
emlékszik már ön azon szép időre?

Ha ez f i k c i ó  v o l t ,  — v a g v  az e z e n t ú l  i s ' 
a k k o r  f i k c i ó  az  y ur  és h a z á n k  j ö v ő j e  is!



De ha azt akarjuk, hogy hazánk jövője ne fikció, liá­
néin valóság legyen, mi nekünk életet biztosit: akkor 
n i n c s  s ü r g ö s b  t e e n d ő n k ,  mint hogy azon 48—ki 
nagy elődeinek, az egyenlőség- és testvériségre vonatkozó 
nagy jelentőségű végrendeletét határozottan, minden utó­
gondolat nélkül és minél előbb végrehajtsuk és életbe 
léptessük, hogy az bennünk valóságos vérré változván, 
összes erőinket — mig nem késő — hazánk megmentésére 
érvényesíthessük. — — —

Nagyon téves felfogás azt hinni, hogy „a történeti 
trádiciókkal szakit, megtagadja múltját, és hogy Magyar- 
ország története megsemmisül, ha ön és osztálya címeiről 
lemond" ! (13. 1.)

Ellenkezőleg! Hogyha ön elődeinek 48-ban lerakott 
alapelveit és szellemét követve, az egyenlőséget és testvé­
riséget gyökeret verni és meghonosítani törekszik, azt 
bizonyítja, hogy méltó utódja azon elődöknek, kiknek ne­
vei a magyar történetnek mindenha legragyogóbb lapját 
képezendik. És azért ezt kívánni nem .. herosztrátusi mun­
ka", hanem a kor és legszentebb érdekünk követelménye, 
mit teljesíteni a legnemesebb s leghazafiasb cselekmény s 
mely munkában tehát épen a z o k n a k  ke l l  l e g t ö b b  
r é s z t  v e n n i ö k ,  k i k n e k  i g a z i  „ n e me s  v é r “ f o l y  
e r e i k b e n !  — —

Vagy kinek jutna eszébe azt állítani, hogy a 48—ki 
nemesség — habár az hona javáért tradícióival c s a k u ­
g y a n  s z a k í t o t t  is — Magyarország történetét meg­
semmisítette volna?!.. Ellenkezőleg azt mondhatjuk, hogy 
azon hazafias nemesség történetünket egy egész szá­
zaddal gazdagította! . . .

És mégis: annak épen fiai lennének azok, kik 
azon gazdag századot megcsonkítani akarnák?!

Nem „rothadt magvak azok, miket én 
„kicsiráztatni  akarok" !  — (12. 1.) A legneme­
sebbek azok, miket különben már az ön elő­
de i hintettek volt el . . . :  én csak öntözöm a
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k i s z á r a d t  f ö l d e t ,  hogy életre ke l j  enek a z o k . . .  
és ö n ö k n e k  is ezt  k e l l e n e  c s e l e k e d n i ü k !  —

*

ön azt kérdi tőlem : „mi köze van a műhelyében szor­
galmasan dolgozó cipész-, szabó-stb. iparosnak, ha a feje­
delem a különféle felhozott okok folytán egyeseket érde­
meik elismeréséül tekintetesek- s nagyságosokká teszen ? “
(H.l.) , . ...........................

Az i n d o k o l t  elismerés előtt mindenki meghajlik. 
A címzésekhez azonban minden cipésznek és mindnyájunk­
nak igen is nagy köze van, és pedig annál inkákb, mivel 
azoknak l e g a l á b b  "Aoo r é s z e  k ü l ö n ö s  é r d e m e  n 
nem a l a p s z i k .  Ugyanis:

1- ör Az örökölt nemesség 48 óta, melynek törvényei 
mindnyájunkat egyenlő polgároknak tekintenek, nem 
érdem.  — Remélem, hogy a születést ön maga sem 
tartja ma már érdemnek!

2 - or. Ha valakit szülei iskolzátatnak, taníttatnak, 
sokszor ezreket rájok költenek, mig utóbb iskoláit elvé­
gezvén bizonyítványt kap, hogy ügyvédi, orvosi, tanári 
stb. tanulmányaiból a vizsgát szerencsésen (azaz, hogy 
bukás nélkül) kiállotta, és ennek következtében jogot nyer 
arra, hogy tanult pályáját megkezdhesse..: ez én előttem 
s z i n t é n  nem ér d e m.  (És azt hiszem más részrehaj- 
latlan biráló előtt sem !)

Vagy ha ez érdem: akkor érdem az is, hogy az, kit a 
szülök nem iskoláztathatnak, valami mesterséget tanul, 
mig abban magát kiképezvén, önállóvá lesz.

Nem hogy a szellemi foglalkozású ember az iparos 
felett érdemmel bírna; hanem még a földműves felett sem 
bir érdemmel sem egyik, sem másik! Természetes: a mint 
az illető földművelő nem tehet róla, hogy nem neveltek 
belőle szellemi munkást : úgy ennek sem érdeme, hogy 
nem lett szántóvető.

Az egyik pálya époly szükséges és hasznos az állam­
ra nézve, mint a másik, — és a nehézségei is minden pá­



lyának megvannak: miért leimének tehát az egyik pálya 
követői érdemesebbek, mint a másikéi?!

3-szor. Ha az örökölt nemesség, ha a műveltség m a­
ga még.nem érdem: micsoda érdem az, ha egyik másik 
szép vagyont örökölt és tétlenül „fumigálja" a világot, 
nagyuriaskodik és — henceg?! — És micsoda érdem az, 
ha valakiről azt sem tudni: hogyan szerezte vagyonát; 
vavy ha tudni is, az dicséretére nem válik?. .  .

Ha a tanult, vagyonos ember, az iparos vagy akar a 
szántóvető, mint polgár tehetségeit úgy használja fel, hogy 
az által a közügynek minél több és minél nagyobb hasz­
not tegyen és saját érdekét a közérdeknek alája rendeli: 
c s a k  ez l e s z  az i g a z i  é r de m.  De az egyik pol­
gárt tiszteletreméltóbbnak tartani, mint egy másikat esu- 
p á n a z é r t, mivel az kedvezőbb körülmények között 
született vagy tollával keresi a kenyeret, ez pedig kezével: 
ebben valóban s e m m i  „ r á c i ó "  sincs. — Ellenkezőleg: 
én a vagyon és műveltség arányával mindinkább többet 
követelek ; mert: m i ké n t a n e m esség ,  ú gy  a gazdag- 
sá g  és m ű v e l t s é g  is k ö t e l e z . . .

Mi: iő helyes logika és jog tehát az, hogy azoknak egy 
része, kik még semmi érdemet nem szereztek, per „tekin­
tetes", „nagyságos" stb. ciineztessenek; holott mások, kik 
p. az ipar pályáján vannak, csak mint egyszerű „u r“, vagy 
csak izé“ vagy „hallja maga" szólhassanak; — és holott 
ha talán mérlegbe vetnők akár a méltóságost és hallj ama- 
gát, nem mindig az nyomná le emezt ? !

Minő alapon nyugvó követelés tehát az, hogy az ipa­
ros levett kalappal és émelygősnél émelygősebb cimekkel 
az ajakán közeledjék polgártársához, ki nem  h a s z n o ­
s a b b  s nem é r d e m e s e b b  tagja az államnak (sőt 
talán olyan sem!) mint ő; inig az sokszor felfújva magát 
s műveltséget negélyezve, csak amúgy félválról packázik 
vele, mintha csak kegyelmet osztogatna?! — —

A cipésznek mindéhez igenis nagy és jogos köze van.; 
mert ő n e m  j o b b á g y a ,  sem ne m szo  I g á j a  senki 
fiának, sőt még lekötelezettje sem, amennyiben állását 
senki pártfogásának sem köszöni; és azért ö sem  t a r t ó ­



z ik e m b e r -  s p o l g á r t á r s á t  j o b b a n  m e g b e ­
c s ü l n i ,  m i n t  ez öt !  — —

De még sokkal fontosabb közünk van nekünk ehez, 
mint polgároknak, mindnyájunknak. Láthatjuk ugyanis — 
ha fátyol nincs szemünkön — és tapasztalhatjuk, hogy 
társadalmunk osztályrétegei folytonos feszültségben álla­
nak egymásközt; mert egyrészről többnek képzelvén ma­
gokat, hiúságuk hódolást követel; mig a másrészröliek is 
érezvén érijükét és nem csekélyebb fontosságokat, mago­
kat lealázni nem hajlandók. — E feszült viszony pedig 
nagy szerencsétlenség! —

Mert ha bennünk, mint polgárokban az egyenlöségi 
érzet hiányzik, ha „nem fraternizálunk" s csakis akkor 
keressük fel egymást, mikor egymásra épen szükségünk 
van: akkor hiányzik köztünk a legfőbb kapocs arra nézve, 
hogy egymással bizalommal összeállvá, különféle célokra 
szövetkezzünk, hogy igy részint a meglevő intézményeket 
a szükség- és célszerűségnek megfelelöleg folyton emel­
nek; részint hogy más újabb intézményeket, melyeknek 
még Ilire sincs, s melyeknek égető szükségét pedig minden 
lépten érezzük, alapítanánk; s melyeket pedig csakis egye­
sült, összetartó s erős akarattal lehetne létesítenünk. —•

Ha erőt véve magunkon, összejövünk is valahogyan, 
csak féltékenyen és bizalmatlanul tekintünk egymásra.. s 
Nem hiszünk egymásnak . . . Megszóljuk és kritizáljuk 
egymást . . .  A közcél hatalma ritkán oly nagy, hogy a 
személyes súrlódásokat háttérbe szoritsa . . .  A hiúság 
ördöge nem engedi, hogy társadalmunkban azon hálózat 
létesüljön, melynek csatornáin az egyesek erői összefoly­
ván, azokat hazánk s igy mindnyájunk közjavára értéke- 
sithetnök. Ha teszünk is valamit, nincs benne köszönet. 
Az erőltetés meglátszik minden művünkön.

Gondolkodott-e már ön mindezeken, a mik pedig 
folyton láthatók és tapasztalhatók ? ...

Azt kérdi ön továbbá: „kivétetik-e a címzések által 
a tű, a gyalu az illető iparos kezéből? vagy átalán minő 
hátrány háramlik azok által a szorgalmas és józan élein

—  39 —



4 0

iparos közönségre?" És azt mondja, hogy _az oki össze­
ütközést a két külön természetű dolog közt magának 
megmagyarázni nem tudja." (12. 1.)

Én e kérdést egyszerűen megfordíthatnám igy : ki­
vétetik-e önnek a tolla a kezéből, vagy el vétetik-e a hiva­
tala vagy birtoka, ha oly kacskaringós címzéssel nem 
illet.tetik? — —

De nem teszem ezt, hanem megmagyarázom az ön 
kérdését: A címzések által a szerszám az iparos kezéből 
nem vétetik ugyan ki és igy azok által a n y a g i l a g  köz­
vetlen nem szenved; de igenis szenved e r k ö l c s i l e g :  
mint iparos, mivel mestersége nem becsültetik s lenézetik; 
mint polgár, mivel mások, kik nála nem  é r d e m e s e b ­
bek,  az ö irányában (címzési) előnyben részesitetvén, 
azok előtt k i s s e b b i t e t i k .

De közvetve anyagilag szenvedünk mindnyájan és 
szenved a haza is. Azon körülmény ugyanis, hogy az ipa­
ros pálya nem becsültetvén eléggé, arra leginkább csak 
azok mennek, kik'kénytelenek vele, mivel szegények, igen 
fontos okul szolgál arra, hogy az rendkívül elhanyagol! at- 
ván, hátramarad. Már pedig az által, hogy hátra maradt 
iparunkat a külföldi sokkal fejlettebb saját piacainkon is 
csaknem minden téren leszorítja, temérdek anyagi vesz­
teséget szenvedvén, mindnyájunknak a kenyér egy része 
vétetik ki a szánkból, a pénz meg a zsebünkből.

Vagy nem tudja ön elképzelni, hogy, ha nálunk a 
megkülönböztető címek nem létezvén, az ipar kevésbbé 
nézetnék le, és ennélfogva a téns-, tekintetes és nagysá­
gos szülök nem irtóznának annyira attól, hogy, ha kedves 
fiók a hosszas iskolázásban nem találná gyönyörűségét, 
valami, épen kedve szerinti ipart tanulna ; és hogy, ha az 
ilyenek a különben elpazarolandó ezereket részint a magok 
kiképzésére, részint arra fordíthatnák, hogy a kor kívá­
nalma szerinti műhelyeket és gyárakat állítanának fel: ez 
á l t a l  az i p a r  e g y r e  t e t e m e s b  l e n d ü l e t e t  
n y e r n e ? ! . . .

Ez oly természetes valami, hogy itt önnek az ok és 
okozat közötti összefüggést lehetetlen fel nem ismernie^
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Pedig itt csak az ipar népszerűbbé tételéről van szó. Hát­
ha még azon roppant erkölcsi eredményt tekintetbe vesz- 
sziik, melyet a mai osztályok vegyülés’e által létesülendő 
társadalmi átalakulásunk és összes erőink egyesítése s 
hasznosítása által nyernénk!? — ■ í—' —

Azt kérdi még y u r : „hol van az megírva, hogy a 
hazai ipar mezején érdemeket szerzett egyén nem része­
sülhet hasonló (címzetes) kitüntetésben ? “ (11. 1.)

Hogy az megírva nincs, magam is hiszem; de hogy 
azért iparos rendkívül ritkán tüntettetik ki, azt tudjuk; 
sőt azt is tudjuk, hogy százszor könnyebb nálunk nagy­
ságossá is lenni, mint az ipar terén kitűnni. Mert oda nem 
elég képzettség, erkölcsi és a legnagyobb érdem sem: oda 
még vagyon és szerencse is szükséges, hogy valaki iparát 
virágzóvá, versenyképessé és ez által feltűnővé tehesse. 
Hiszen még méltóságos ur is sokkal több van nálunk, 
mint kitüntetett iparos, jeléül, hogy még azzá is könnyebb 
lenni, mint emezzé! — Vagy mi által vannak a Bakayak, 
Ráthok, Streitmanok, stb. kitüntetve; holott excellenciás 
urak is vannak nálunk, kiknek nincs annyi érdemük, mint 
ezeknek ?! — Ezen kitűnt jelesekről is csak azt mondja a 
mi müveit“ (?) társadalmunk, ha épen szó van róluk, 
hogy: „ c s a k  i p a r o s o k 11! — (Tehát még csak nem is 
tekintetesek!)

E rövid vázlatból is láthatja ön, hogy — ha nincs is 
az megírva — az ipar nálunk a ,, hasonló kitüntetésekben “ 
nem r é s z e s ü l .  Már pedig a ki az ejnberi hiúságot is­
meri és a különféle fitymáló kifejezések s „ajkbiggyeszté- 
sek“ horderejét eltudja képzelni: az a megkülönböztető 
címzések és az-ipar népszerűtlensége közötti szoros össze­
függést is világosan felismeri.

*

Nem csupán az ipar népszerűsítése és az erők köny- 
nyebbeni egyesithetése szempontjából kívánatos az, hogy 
a címzések minél előbb egyenlösitessenek és egyszerüsi-

6



tessenek: t a k a r é k o s s á g i  t e k i n t e t b ő l  is n a g y  
f o n t o s s á g ú  az.

R a n g  és c í m z é s  a l e g f ő b b  t á p l á l ó j a  a 
h i ú s á g - é s  f é n y ű z é s n e k ,  melynek oltárára átalá- 
ban rendkívül sokat áldoznak nálunk országszerte, mit 
nagyrészben meglehetne különben gazdálkodnunk, és e 
mellett sok szerencsétlenségtől is megmenekednénk.

Tudjuk, hogy a vagyon nincs mindig arányban a 
címekkel, vagy jobban mondva: mai nap a címek mellett 
többnyire hiányzik a m e g f e l e l ő  „ tiszta“ jövedelem. 
Es-e, különben csekélynek látszó körülmény mind egyéni, 
mind állami háztartásunkban rendkívüli szerepet játszik.

Nemde természetesnek találjuk, hogy a „méltóságos" 
családnak háztartása is méltóságos legyen? A „nagysá­
gos -nak a fényűzésben is felül kell múlnia a „tekinte­
tes “ -t stb. Szóval: a c í m z é s e k k e l  r e n d e s e n  arány­
ba n  á l l  a k ö l t s é g  is:  minél nagyobb címeket visel 
valamely család, — annál nagyobb átalában fényűzése, és 
költségesebb háztartása is ; és pedig részint saját hiúsá­
gánál fogva, részint hogy rang társai által le ne nézessék.

De minthogysok címzetesnek öröklött vagyona nincs, 
azon állás pedig, melyet elfoglal, annyi jövedelmet nem 
biztosit, hogy kiadásait „cimjéhez illőleg“ fedezze: az a 
mi az ily háztartásban történik, sokszor igen szomorú.

Régen máskép volt; mivel a tisztségeket a birtokos 
nemesség foglalta el, melynek a k k o r  t e l l e t t ,  sőt még 
fizetésre sem szorult; mig most azokat a szegényebbek is 
elfoglalják, kik csupán fizetésükből élnek . . .

Sem az állam," sem a hatóságok, sem a különféle in­
tézetek átalában nem fizetnek és nem is fizethetnek hiva­
talnokaiknak és tisztviselőiknek annyit, hogy azok „felvett 
cimjeikhez képest fényűzéssel költekezhessenek. — Mi 
az ezer vagy legyen kétezer frt., mennyit az illető „tekin­
tetes “ ur kap? . . És mi az a netáni 3 v. 4000, a mely 
család „nagyságosat játszik? — Hiszen e fizetéseknek 
sokszor fele csak a selyem s bársony ruhákra kell; mert 
hát a „tekintetes" és „nagyságos" mamák és kisasszony- 
kák csak nem engedhetik magokat kinevettetni, hogy
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társaságban “ vagy épen bálban “ c i rn j e i k h e z a 1 u 1 i 
ö l t ö z é k b e n  jelenjenek m eg! — —

Hol van még a háztartás többi költsége . . . különö­
sen ha a családnak még több sarjadéka is van?!  — Jaj 
neked szegény rangos és cimes családfő, ha szerény jöve­
delmedből mindez ki nem futja! De még nagyobb jaj a 
szerencsétlen családnak, melynek feje nem bir annyi lel­
ki erővel, hogy kiadásait nem a rang és nem a cim „állí­
tólagos “ követelményeihez, hanem jövedelméhez alkal­
mazni képes legyen!!

Mi történik ugyanis, ha a címhez képest a jövedelem 
kevés, — és a családfő a határnál megállapodni nem ké­
pes? •— Igen sok, a minek történie nem volna szabad, s 
a mi elég gyakran az illető család anyagi és erkölcsi bu­
kásával végződik!

Nem akarok egyes képeket az ily elszomorító követ­
kezményekről leírni . . : az ön képzelő tehetségére bízom 
azokat; különben is nincs nap, hogy azokat az életben ne 
láthatnék és ne hallhatnék. Csupán átalánosságban aka­
rom elmondani, hogy az adóságcsinálás, a mindén útoni 
önérdekhajhászás, az önállót.lanság, elvtelenség, sikkasztás, 
váltóhamisítás, öngyilkosság, szóval: a korrupció, az er­
kölcsi sülyedés minden neme, mi ma már oly átalános és 
a l i g  f e l t ű n ő ,  igen nagy szerepet játszik abban, mi a 
túlságos terjeszkedés- és fényűzésnek következménye; a 
mi pedig n a g y r é s z b e n  kétségkívül a címzés által fel­
csigázott hiúságban és igényekben gyökeredzik.

És sokszor nem elég, hogy az illető családok többé- 
kevésbbé elszegényednek, elpusztulnak, megbélyegeztet­
nek ; de még hány rokon, jóbarát, ki mint hitelező vagy 
jótálló szerepelt, esik ezenkívül áldozatul, és többnyire 
szintén családjával s csupán azért, mivel a lejtőn lefelé 
zuhanókat visszatartóztatni akard?! — És e szerencsét­
lenségeken kivül mennyi a kellemetlenség, neheztelés és 
gyűlölködés a mi mindezekből származik!! — —

És a társadalom és az állam is mennyit szenved ezek 
által anyagilag úgy mint erkölcsileg!!
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íme! ha ön az eddig felhozott indokaimat tekintetbe 
sem venné: már ez utóbb említett, ,,s. hazánkban már na­
pirenden levő, anyagilag úgy mint, erkölcsileg, egyesekre 
úgy mint az országra háramló sajnos és roppant káros 
következményeket elegendő okul találhatná arra nézve, 
hogy a címzéseknek, melyek mint a hiúság s fényűzés 
ápolói és nevelői, oly sok rosznak forrásait képezik, min­
den igyekezetével ellene törekedjék. —

A százféle, nálunk meghonosodott címzésnek ma 
már úgy sincs sem  é r t e l m e ,  sem é r t é k e :  le kell 
tehát arról mondani és mondatni, miután a kifej­
tett okoknál fogva h a z á n k  s m i n d n y á j u n k  j a v a  
ez t  á g y  k í v á n j a .

őszintén mondhatom, hogy mikor én az első leve­
lemben a nálunk divatozó cimkórság ellen felszólaltam, 
eszemben sem volt a régi nemesi osztályra gondolni! K i 
g o n d o l n a  e r r e  48 u t á n ? . .

Én ezen országos betegségről, mely már-raár a lég­
in egrögzöttebb járványnyá fejlődött, egész átalánosság- 
ban írtam. Hiszen nálunk a kisbiró- és kofaasszonytól fel 
a trónig nincs osztályréteg, mely a címzés kóranyagával 
meg ne lenne már fertőztetve! —

K i l á t  i 11 kü 1 ö n b sége  t n e me s  és nem ne­
me s  k ö z t ?  . . . Ki osztogatja és ki várja itt a jogot, az 
érdemet arra, hogy az egyik „téns“, a másik „tekinte- 
tes“ , a harmadik „nagyságos11 urnák s asszonynak és 
még annyiféleképen cimeztessék ? ! . .

Hiszen ma már a legtöbb szobalány ha sétára ki­
megy : n a g y s á m !  — Minden valamire való iparos, 
iparosné: t é n s u r !  t é n s a s s z o n y !  — A dijnok is
mind . - t e k i n t e t e s  ur!  — És tessék Budapesten körül­
nézni ! Ott már nem is valamire való hivatalnok, nem is 
ügyvéd, nem is orvos, sőt nem  is k e r e s k e d ő ,  a ki 
nem „nagyságos11 . . .

Vagy menjünk osztályonkéntaz'egyik iparos több­
nek tartja magát, mint a másik, ez többnek mint a har­
madik, és ha módjuk van hozzá, a szerint eimeztetnek is ; 
— pedig ezek mind iparosok !
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Az egyik ügyvéd „t.éns“, a másik tekintetesa 
harmadik., nagyságos “ ; — pedig mindannyinak egyforma 
a diplomája! — így  van ez a hivatalnoki, kereskedői és 
minden más, — m ég  a r é g i  n e m e s i  o s z t á l y n á l  
i s ! ! . . .

Kérdem az ura t: h o l i t t  a z é r d e m f o k o z a t h 6- 
m é r ő j e ?

Ha én a iegzsarolóbb és legtisztátalanabb módon pár 
száz hold földre szert teszek, és talán a börtönben lenne 
méltó helyem, fenhéjázva járhatok s ö n m a g a m a t  
„nagyságos -sá tehetem; — mig ha szegény vagyok s két 
kezemmel keresem kenyeremet, — bármennyire múljam 
is felül az előbbit jelesség- s érdemben; sőt legyek bár 
árpádkori . n e m e s 11 is!  — --csa k  egyszerű „ur“-nak 
is alig szólítanak. — —

É s: hány, s z ü l e t é s é n é l  vagy á l l á s á n á l  fogva 
..-nagyságos11 ur van országos korrupciónk jelen virágzó 
szakában, aki pedig a valóságban alázatosabb „ s z o l g a , "  
mint sok más k ö z ö n s é g e s ,  de értelmes, független gon­
dolkodású és jellern.es, egyszerű polgár?!

H o l i t t  az érd  em, mely nagyságoltatik?
Ma mindenki lehet nagyságos,“ csak vagyona le­

gyen hozzá, ha különben b á r m i l y  , . k i c s i n y s é g e s “ 
is .■ _  sőt pénz sem kell hozzá, csak egy kis ügyesség 
meg egy pár más bizonyos tulajdon, hogy képes legyen 
a „nagy urat játszani. . . .“

Látni való, hogy a sok mindenféle eimzés nem egyéb, 
mint r u h a :  készítetheti magának kinek hogy t e l i k ,  
vagy ki mennyire ü g y e s  magának arra hitelt szerezni. 
— De a z o n  r u h á b ó l  n e m e s s é g r e ,  é r d e m r e  ne 
k ö v e t k e z t e s s e n  s e n k i !  Érték nélküli csecsebecse 
az, mely csak a régiségtárba való s mely után a v a l ó d i  
é r d e m  úgy is aligha áhítozik!

Pedig a címzési járvány a nemzet testét már annyira 
megfertőztette, hogy, ha azt ragálymentessé akarjuk 
tenni, nem elég a kóranyagot egyes osztályokból és egye­
sekből i riogatni, miután a járvány a folytonos érintkezés 
által i s m é t  és i s m é t  á t r a g a d n a .  — Itt a ragály



46

elhárítására csak egy mód van: ki kell azt irtani az 
eg-ész nem zet te s té b ő l!!

I s m é t l e m :  i g e n i s  a n á l u n k  á l t a l á n o s a n  
d i v a t o z ó  c a f r a n g o s  c í m z é s e k n e k  hallat kell 
iizen n i! . . .  m e r t  a haza  t á r s a d a l m i  és i p a r i  
b i z t o s a b b  f e j l ö d h e t é s é n e k  t e k i n t e t e  — (nem
én!) — ezt sü rgősen  k ö v e t e l i -------------

Nem tartok tehát s e m m i f é l e  o s z t á l y t  — még 
az ö né t  se!  — az általános gyógymód alól kiveendő- 
nek. Legfelebb, — legalább egyelőre -— a t i s z t á n  hi ­
v a t a l o s  t e e n d ő k b e n  hagynám még meg az illető 
cimeket, amidőn is a cimzés nem az illető személy, ha­
nem a hivatal tekintélye végett történnék; mig végre 
később persze ezek is a lomtárba kerülnének.

Hiszen mi úgyis mindnyájan b u z g ó  haza f i ak !  
az a l k o t m á n y o s s á g  és e g y e n l ő s é g  h í v e i ;  — 
s z a b a d e l v ű e k ,  — d e m o k r á t i k u s a k  v a g y u n k ! !

Miért ne cselekednénk hát ez értelemben ?! — Re- 
mélem, hogy még ön is egyike lesz azoknak, kik az igazi 
útat felismervén, ezen fognak majd ú j a b b  n e m e s s é ­
g e t  szerezni akarni?! —- — — — — — — — — — 

Cs a k  a k k o r  l e s z  i g a z i  s z a b a d s á g  és egyen­
l ő s é g ,  m i k o r  az o r s z á g b a n  m i n d e n k i  e g y e n ­
l ő e n  f o g  c i m e z t e t n i !  — s c s a k  a k k o r  r emél -  
h e t j ü k m a j d, h o g y  e haza  m ég  t á n f  e l v i  r u l .  . 
h o g y :  „ M a g y a r o r s z á g  le sz “ ! . D e e l ő b b  nem !

#

Miként egész válaszomból kitűnik : három fő és igen 
nagy fontosságú szempont az, mely a címzéseknek egy­
szerűsítését és egyenlősítését követeli: az i p a r  nép­
s z e r ű s í t é s e  t. i. és k i f e j t é s e ,  a t á r s a d a l m i  
e r ők  e g y e s í t é s e  és k i a k n á z á s a s v é g r e  a t a- 
k a r á k ö s s  á g. Mindhárom tényező oly nagy jelentőség­
gel bir hazánk jövőjére nézve, hogy nincs értelmes hazafi, 
ki azt kétségbe vonhatná.



Nem lehet tagadni, hogy mind a három tekintetben 
van is valami igyekezet, hogy a dolgokon lendítsenek. Az 
ipar emelése- s fejlesztésére sok mindent tervezgettek 
már és tervezgetnek: itt-ott ipariskolákat is állítanak és 
átalában hangsúlyozzák, hogy az iparosok minél inkább 
k i k é p e z t e s s e n e k  stb.

Mindez azonban alig egyéb a k u r u z s l á s n á l ,  ho­
lott itt g y ö k e r e s  g y ó g y m ó d r a  van szükség. Mert 
igaz ugyan, hogy az iparfejlesztésére egyik fontos ténye­
ző a k é p z e t t s é g !  de elfeledik azt, hogy a másik meg 
a v a g y o n ,  és hogy az előbbi hiába van meg, ha az utób­
bi nincs; sőt hogy a k é p z e t t s é g  is r e n d e s e n  c s a k  
a v a g y o n  m e l l e t t  s z e r e z h e t ő  m e g . . .  s z e g é n y  
e m b e r  sem m a g á t  sem g y e r m e k é t  nem na­
g y o n  k é p e z  t e t h e  t i ;  a k o r  k í v á n a l m a i n a k  
m e g f e l e l ő  m ű h e l y t  v a g y  g y á r a t  m e g  é p e n  
nem á l l í t h a t  fel .  É n é i  kü l p e d i g a l e g k é p z e t -  
t e b b  i p a r o s  sem v e r s e n y e z h e t  t ö b b é  s o h a ! . .

Elfeledik azt, miszerint az ipar fejlesztésének igazi 
kulcsa tehát az, hogy azt szegény s gazdag űzze egyiránt, 
és hogy azt nocsak kényszerűségből, hanem hajlamból is 
kövessék. Ha p. y urnák fia van vagy lesz, és az felnővén 
azt mondja : apám ! nekem sem a göröghöz, sem az alge­
brához semmi kedvem: én lakatos szeretnék lenni! . . Ha 
ön tudja, hogy fia mint iparos is oly becsülésben része- 
siilend, mint ha az ügyvéd vagy hivatalnok fogna lenni, 
akkor azt mondja : jól van fiam, ha kedved van légy akár­
mi, csak ember Tégy ! — És meglehet, hogy különb ember 
válik belőle, mintha erővel „nagy urrá“ nevelték volna; 
mert kedve lévén, magát tehetsége szerint kiképezheti, es 
ha vagyona megengedi, olyan kis gyárat teremt a hol 
épen jónak látja, hogy egyes cikkekre nézve egy egész 
vidék vaskereskedéseit elláthatja, melyek pedig most 
nagy részben szintén külföldről táplálkoznak . . .  És igy 
tessék elhinni! nagyobb érdemet fogna fia szerezhetni, 
mint ha talán 3 megye főispánja leendene, miután főis­
pánnak valót találni nálunk, a m e n n y i c s ak  t e t s z i k ;  
— gyárosnak valót azonhan n e m . . .
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t ón  s z á m í t h a t  s m e l y r e  a n e m z e t  j ö v ő j é t  
é p í t h e t i .

I s k o l a ,  i p a r  és n e m z e t i s é g :  ez a z o n  e 1- 
v á l a s z t h a t l a n  h á r o m s á g ,  m e l y  a mi  á r c h i -  
m e d e s i  p o n t u n k a t ,  i g a z i  ö n á l l ó s á g u n k  és 
j ö v ő n k  alapját ,  képez i .  Ezen h á r o m s á g  az, 
m e l y n e k  z á s z l ó j a  a l a t t  küz  d ö k 1 e s zn ek ezen­
t ú l  a l e g n e m e s e b b e k  . . . De, h o g y  ezt  s i k e r r e l  
t e h e s s ü k  és h o g y  a z o n  . . e g y e d ü l i  h a t a l m a t "  
m e g s z e r e z z ü k :  lraternizáliiimk kell!

Le tehát a c ímzésekkel!!

Remélem, miszerint y ur az osztályaink közt mere- 
dezö falak hátrányait s a bizalmasan összemüködö külön­
féle erők rendkívüli fontosságát belátva, minden tehetsé­
gét és befolyását maga is felhasználandja arra, hogy a 
f e l e s l e g e s  és e g y e n e t l e n  c í m z é s e k  i n e l l ö z é -  
s é s é v e l  a t e s t v é r e s ü l é s  e s z m é j é n e k ,  m i n t a  
m e l y  a f o l y t o n  h a l a d á s  és i g a z i  f ü g g e t l e n ­
s é g  l e g f ő b b  a l a p j a  és b i z t o s í t é k a ,  t ö b b é s  
t ö b b  h í v e k e t  s z e r e z z e n !

És most én is az ön által hivatolt költeménynyel zá­
rom be válaszomat; m ég  e g y  s o r r a l  a z o n b a n  és 
2 s t r ó f á v a l  m e g t o l d v a  azt :

„Romlott szív és romlott elme,
Kit hazája hő szerelme 
Szebb tettekre nem hevit,“
M in t in e g v é d n i c i m j e i t.

Ó h a j t o d  a s z a b a d s á g o t ? . .
F é l r e  t edd a h i ú s á g o t !
Ha od' adjuk c i mj e i nket :
Nyer  hazánk f ügget l enséget .

Szabadság és f ügget l enség  
Erik ha van testvér i ség:
K e l l  t e h á t  f r a t e r n i z á l n u u k !
Ezt kívánj a b o l d o g s ág unk .
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És most felkérem y urat, hogy félretéve minden 
h i ú s á g o t , mint hazafi, kit c s u p á n  a haza  é r d e k e  
v e z e t :  szíveskedjék megtenni észrevételeit! . . . G y ő z ­
z ö n  a j o b b !

Én nein kívánok egyebet: csak hogy a győztes 
a haza legyen!!

i .



I V .

( "^ i s z o n x rátla,S!z;-a.l I ■u.rn.a.ls.)
U ravi!

Örülök, hogy már-már unalmassá váló hosszú fej­
tegetéseit bevégezvén, végre magam is szóhoz juthatok!

Hogy meggyőzzem önt arról, miszerint nemes ellen­
féllel van dolga: készséggel elismerem, hogy első levelé­
nek szellemét nem fogtam fel teljesen . . . Azonbnn ennek 
ön az oka, a mennyiben a társadalom legtekintélyesebb 
osztálya ellen, mely címeket visel, s mely alatt leginkább 
a nemesit lehete érteni, oly kifejezéssel élt, mely nagyon 
is könnyen félreérthető . . . „Hadüzenet alatt leginkább 
csak e r ő s z a k  érthető; ennek pedig bármely kérdésben 
csak úgy lehet helye, ha ez békés utón többé meg nem 
oldható. Sőt még ekkor is bebizonyítandó előbb, hogy az 
átalában szükséges. — Ezenkívül azon k í m é l e t l e n  
f e l l é p é s ' é s  a m o d o r b a n i  f en héj  ázás,  melylyel 
ön nézeteit előadá, bárkit is tévedésbe ejthete, annálinkább 
engem, ki a békés, de biztos és maradandó fejlődésnek 
vagyok barátja, nem pedig a rombolva-alkotásnak, mely 
mindig veszéiylyel fenyeget . . .

A második közleményben azonban harci riadójának 
veszélyességét már egy kis iróniával igyekszik elütni . . . 
De ismét oly különös ö n h i t t s é g g e l  lép fel és oly 
modorban ir, m i n t h a  a r ó m a i  p á p á v a l  a csal -  
h a t l a n s á g b a n  legalább is o s z t á l y r é s z e s  volna.  
Szörszálhasogatása meg épen annyira megy, mintha csak 
műtői bravúrját akarná rajtam bemutatni . . .

Ezen fontos okoknál fogva ne csodálkozzék tehát, 
hogy maga s eszméje iránt bizalmat nem gerjeszthet s
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igy azon reményének, hogy „az igazi utat felismerve, én 
is fogok tán még azon újabb nemességet szerezni akarni “ 
(46. 1.), táplálékot a vitatott tárgyban semmikép sem 
nyújthatok!

Dacára azon meleg nyilatkozatoknak, melyekkel ön 
a nemességnek a 48-ki elvek melletti küzdelmeit magasz­
talja (18. 1.); sőt dacára azon határozott nyilatkozatának, 
hogy első levelében a nemesi'osztályra nem gondolt (44.1.) : 
nem képes ön a nemesség iránti ellenszenvét, mondhat­
nám : gyűlöletét, és tán irigységét egészen elfojtani! . .

Kitűnik önnek ezen hajlama több helyen, hol a ne­
messég- és ennek címereiről oly k i c s i  n y l ő l e g  beszél; 
mintha én az általunk jószántunkból lerombolt válaszfa­
lat ismét felépíteni akarnám (36. 1.); midőn a nemességet 
g e r m a n i z m u s s a l  vádolja és ' mintha az lenne oka 
hátramaradottságunknak (19. 1.)

Egyszersmind nagy következetlenséget árulön itt el, 
a mennyiben előbb a ragyogó csillagokat rakja fel a ne­
mességre, sőt háladatlansággal vádolja azokat, kik érde­
meit el nem ismernék; és nemsokára ön maga tépi le ér­
demeit, midőn neki rója fel, hogy az ország minden lakója 
magyarul még nem tud, s hogy jelenlegi hazai viszonya­
ink nem szerencsésebbek.

Valóban érdekes. Hát kérem, mit tanít a történelem ? 
Nem a nemességnek köszönhetjük-e az ország legelső in­
tézményeinek : a tudományos akadémia, nemzeti muzeurn, 
nemzeti színház stb. létrejöttét?! És, ha még meg tud ön 
az elfogultság nyűgétől szabadulni, nem kell-e beismernie, 
miszerint azt, hogy anyanyelvét oly szépen képes hasz­
nálni, velem együtt nem a Wrányekeknek köszönheti, ha­
nem azon lánglelkü hazánkfiainak, kik legnagyobb rész­
ben szintén nemesek voltak ?!

Történelmünk lapjain bőven meggyőződhetik ön ar­
ról, hogy őseink kötelességüket az a d o t t  v i s z o n y o k ­
hoz  k é p e s t  mindenkor megtevék és a mi fő: megör- 
zék nekünk a hont és az alkotmányt, sőt ennek jótékony­
ságát az egész nemzetre kiterjeszték.
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Ne káromoljuk azért őket, hanem inkább tanuljunk 
tőlük szilárdságot, erélyt, rendithetlen hazafiságot, és hogy 
tántorithatlanul védelmezzük a haza érdekeit és annak 
ős méltóságát!

Ne forduljunk tehát rövidlátó gáncsoskodással sa­
ját véreink ellen, amiért azok őseik emléke iránt kegye­
lettel viseltetnek! — — —

Az oly indokolatlan eljárás, minőt ön a nemesség 
ellen oly feltűnően tanusit, beillenék talán egy „modern 
kortes “ szájába, hogy magának hiveket szerezzen . . . 
Mert tagadhatlan, hogy az oly fajta elmélkedéseknek a 
p r o f a n u m  vu 1 g us e 1 őt't, mely csak a nagy és csat- 
tanós szavakat szereti, van is sikere! . .

És azért az ily modor pillanatra népszerű, sőt tán 
jövedelmező is lehet . . . .  Ámde meg lehet győződve, 
hogy az b e c s ü l é s t  nem hoz  és utóvégre is m i n d e n  
t i s z t e s s é g e s  e m b e r  e l ő t t  n e v e t s é g e s s é  vál ik 
s z e r z ő j é r e  n é z v e ! -------

Innét láthatja, hogy kár volt a nagypénteki hosszú 
prédikációért, mert hát horrendum dictu: mi haszna? — 
Az ön erőltetett okoskodásai, bármi sok szépet Ígérjen is 
azokban az ország jövőjére nézve, engem nem kapacitál­
hatnak ! . .

A mi felfogásaink egymástól annyira eltérők, hogy 
mi egymással karöltve bajosan járhatnánk. Gyarló vagyok 
ugyan magam is, de az önhittség, az ősök iránti tiszte­
letlenség meg a fejét nálunk is már-már felütni akaró 
s z o c i á l - d e m o k r á t i z m u s  még sem’ tartozik sajátsá­
gaim közé . . . .

Én most is épen az vagyok a ki előbb: sem jobb 
sem roszszabb. Elveim épen oly s z a b a d e l v ű e k  a s zó  
l e g n e m e s e b b  és l e g k i t e r j e d t e b b  é r t e l m é b e n  
ú g y  f e l  m i n t  l e f e l é . .  Ez azonbau nem azt teszi, 
mintha a p r o l e t á r o k  vagy i n t e r n á c i o n á l i s t á k  
s z e k t á j a  iránt is hasonló érzelmekkel viseltetném! . . 
Van ugyanis nekem egy nagy gyengém, melyet önnek 
megsúghatok. Ez az, hogy a hol több elismerést vagy 
tiszteletet akarnak tólem kierőszakolni, mint a hogy én
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azt megbírálom, ott — legyen az bárki fia — azt mon­
dom : ne t o v á b b !

Ha az oly mindennapi emberek, mint ön — na meg 
én — a társadalmat reformálni akarjuk, nekünk igen 
óvatosan kell a dologhoz nyúlnunk, hogy eszméinknek 
barátokat szerezzünk . . .  De hadüzenetre: ellenállás a 
felele.

M e g g o n d o 11 a-e ön az on  v e s z é l y e s  k ö v e t ­
ke z m é n y e k e t, me l y e k  t á r s a d a l m u n k a t  f  e n y e- 
g e t h e t n é k ,  ha f é l m ü v e i t  v a g y  e g é s z e n  m ű v e ­
l e t l e n  e m b e r e k  a m ü v e i t e k k e l  e g y e n l ő  
c í m z é s b e n  r é s z e s i t t e t n é n e k ? ! .  H i s z e n  a z o k  
u t ó b b  azt  g o n d o l n á k ,  h o g y  f e l e b b v a l ó i k k a l  
e g y  k a t e g ó r i á b a  t a r t o z v á n ,  a z o k a t  t i s z t e l n i  
s em t a r t o z n a k  t ö b b é ! . . Na ez lenne még csak a 
szép világ!

Minek oly vágyakat ébreszteni egyes osztályokban, 
melyek eddig eszük ágában sem voltak s melyek csak 
arra jók, hogy az osztálygyülöletet még fokozzák ? . . 
Ez legalább is nagy könnyelműség!

Valóban nem is hibázik egyéb a nálunk is ébredező 
szocial-demokrátizmusnak, mint hogy az az ősi nemesség­
gel egyenlően cimeztetvén, velünk egy rangba helyeztes­
sék, hogy még az a kis tekintélyünk is a mi még van, 
inegsemmisittessék, s igy azon rendfelforgató elemek még 
inkább vérszemet kapva, e 1 j ö 11 n e.k l á s s á k  az i d ő t  
veszélyes tanaik érvényesithetésére! . .

Erre nem nyújthatok segédkezet! . .
És lám! ön szabadelvűnek tartja magát. A szabadel- 

vüségnek legfőbb kívánalma pedig az, hogy a mások 
meggyőződése iránt türelmesek legyünk, hogy min­
denki saját hite szerint szabadon imádhassa istenét. • . És 
mégis ez ellen vét ön, midőn azt követeli, hogy egv kiváló 
osztály eldobja magától ciinjeit, melyekhez minden egyéb 
előjog nélkül, mint családi emlékekhez ragaszkodik . . .

Én részemről tisztelem és becsülöm az ön nézetét! . 
Higyje azt, mit keble érzelmei sugallnak! Táplálja eszméit 
a nemesség fogalmáról saját felfogása és érzékei szerint!



De viszont ön se kívánja, hogy én nézeteimet erőszakos 
követeléseinek feláldozzam! — — r
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És most szóljunk hozzá azon nagy horderejű kérdés­
hez, melynek a neve: ha z a i  ipa r.

Ön a hazai ipar haladhatásának fő akadályaként az 
átalános cimkórságot tünteti fel, s azért annak hadat üzen.

Ezen felfogás nem nélkülözi teljesen az igazságot a 
mennyiben ismeretes, hogy a fényűzés elterjedése óta az 
illetéktelen címzések utáni vágy még az iparosok család­
jainál is rnindiukább kezd elharapódzni . . .  Ez minden 
esetre baj, és pedig nemcsak azért, mivel a kelletén túl 
való terjeszkedés sok áldozatot követel, melyet az illető 
iparosok üzletüktől vonnak e l ; hanem azért is, mivel ez 
által a régi egyszerű szokások és erkölcsök meglazulván, 
a régi jólét és megelégedés is, mely az iparosok közt 
nálunk oly átalános volt, mindinkább boraladozni kezd .. 
Abban is lehet valami, hogy a szülök egy része azért nem 
adja fiait az iparra, mivel ezen állásta mi társadalmunk­
ban átalában kevesebbnek tartják másoknál. — —- De 
hát azért az ellen kellene harcolni, hogy a fényűzés az 
azt meg nem biró körökben ne terjeszkedjék és hogy senki 
illetéktelen cimeket ne viseljen! — továbbá szükséges, 
hogy az iparosok n a g y o b b  t e k i n t é l y t  vívjanak ki, 
hogy az ipar felöl elterjedt vélemény megváltozzék! —-

Az ezen munkábani buzgólkodás bizonyára mél­
tánylandó lenne, és valóban sok kitartást és sikert kíván­
hat hozzá mindenki. — A mi azonban a jogi nemesség és 
honoráciorok illetékes címzéseinek elvetését illeti: már 
erre nézve tisztelettel kérem az urat! b í z z a  ezt  n y u ­
g o d t a n  r e á n k és legyen meggyőződve, miszerint, ha 
látni fogjuk, hogy itt az ideje, hogy azokról hazánk jól 
felfogott érdekében mi is lemondjunk, mivel azt viszo­
nyaink égetőleg követelendik: úgy azon eljárás nekünk 
nem áldozat, hanem a legkedvesebb honfiúi kötelességünko o
leend, mit örömmel teljesitendünk!

Hamis próféták szavaira azonban, bármily tetszető-
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sek- s kecsegtetőknek tűnjenek is fel azok, nem sokat 
adunk. Mái* azért sem, mivel ha ön csakugyan oly lelkes 
barátja volna hazai iparunknak, mint a hogy most már 
magát feltüntetni szeretné: úgy bizonyára nem  h a g y ­
ta v o l n a  el  a m a g á é t  csak azon hiúság- és ámbició- 
bol, hogy a honoráciorok diszes osztályának dicssugarai­
nál jó  maga is sütkérezhessék! . . .  Ön is úgy van vele, 
hogy a „más szemében meglátja a szálkát, a magáéban 
azonban nem a, gerendát. “ — E felett is jó lesz kissé el­
mélkedni; — mert e r r ő l  is b a j o s  . . s zat í rát  nem 
í r n i  • ! — — — — —

Magam is elismerem ugyan, hogy az elszegényedett 
nemesség nagy része hibát követ el, midőn munkaképes 
fiait iparra vagy kereskedésbe nem adja; mert a nem ér­
tékesített erő a nemzet elszegényedését csalhatlanul elő­
mozdítja. Ámde ezen körülményt nem tartom oly közös­
nek, sem oly veszélyesnek, miként ön azt feltünteti; — 
mert ha úgy lenne, akkor valójában mindenkinek iparos­
nak kellene lennie . . .  És mi történne akkor a mezőgaz­
dasággal, kik képeznék a fogyasztókat?

Azt tán csak nem kívánja ön komolyan, hogy vagyo­
nos emberek gyakorlatilag is iparral foglalkozzanak? A 
vagyonosbak természetszerűleg mindenütt a kényelmesb 
életmódot keresik, a mi pedig a munkás kezeknek nem 
eshetik kárára. És nem tudja ön, hogy szellemi munká­
sokra is van szükség?

Lapokban, a mennyire csekély erőmtől tellik, magam 
is foglalkozom néha az ipar érdekeivel, és tehetségein sze­
rint ezentúl is igyekszem annak javára szolgálni. Önnek 
sok helyes nézetében magam is osztozom; azt azonban, 
hogy magam is .vésőt és kalapácsot fogjak vagy fiaimmal 
fogassak, nem tartom szükségesnek. Mig azt, hogy rom­
boljunk, mikor alkotni akarunk, épen károsnak, sőt vesze­
delmesnek találom.1

Hogy iparunk lenyügzöft mostoha körülmények közt 
sínylődik, annak oka nem a tisztességes munkát kerülő 
nemességben, sem nem a cimkórságban, de ettől messze 
eső tényezőkben keresendő.

8



Keresendő ugyanis a Lobkowitz-Kaunitz- és Metter- 
nichek hagyományos nemzetgyilkoláái törekvéseiben, mi­
dőn századok hosszú során át következetesen végrehajtott 
elv volt szegénynyé, koldussá tenni Magyarországot, hogy 
aztán a kizsarolt s szegénynyé tett nemzetnek bilincsekbe 
tehessék tagjait ; jól tudván azt, hogy csak gazdag nem­
zet érez magában vágyat független és szabad lehetni . . .

Azon körülményben, hogy hazánk eddig különösen 
földművelő ország lévén, iparunk századok óta elhanya- 
goltatott, s azért termékeit a külföldi, rég időtől gonddal 
ápolt ipar cikkei f  e l ü l m u l j  á k ; s mivel a m i kéz ­
m ű i p a r u n k  a k ü l f ö l d i  g y á r i  t e r m e l é s s e l  a 
v e r s e n y t  k i á l l a n i  az á r r a  n é z v e  sem képes .

Azon sok c s a p á s o s  év ben ,  mely az utóbbi év­
tizedben annyira sújtott bennünket, szegénynyé téve ez 
által nemcsak iparunkat, hanem egész nemzetünket is.

Azon r ó s z  v á m t a r i f á k -  és p o l i t i k á b a n ,  
melyek mellett nézetem szerint nemzeti iparunk nem fog 
kifejlődhetni soha. Sőt meg vagyok győződve, hogy a mi 
kicsi még van is, az is mindinkább el fog csenevészedni!..

Keresendő továbbá azon körülményben, hogy az ipa­
rosok nagy része neki adta magát a nagy politikának és 
ez által üzletét elhanyagolja. És ha vannak is segédjei, kik 
ez alatt otthon dolgoznak: a rósz példa után ezek sem 
törődnek egyébbel, mint, jól vagy rosszul, csakhogy mun­
kájuk valahogyan elkészüljön. — Ezenkívül iparosaink 
átalábaa nem igyekeznek elsajátítani azon f  i n o m a b b 
m ü i z 1 é s t, mely a külföldi cikkeket a mieink mellett 
oly előnyösen megkülönbözteti; — és még d r á g á b b a n ,  
is d o l g o z n a k !  Innét aztán a sok panasz, hogy n á - 
1 un k az i p a r  k e l l ő  m é l t á n y l á s b a n  nem ré­
s z e s ü l  és le nézet i k .  Innét aztán, hogy a fogyasztó 
közönség kénytelen i d e g e n  á r u v a l  e l l á t n i  ma­
g á t  és o d a  m e n n i ,  ho l  p é n z é é r t  j o b b a n  és 
o l c s ó b b a n  k i s z o l g á l j á k !

Ezen körülmények összességében s a világ civilizáló 
hatásában, mely a régi. viszonyokat s divatot úgy társa­
dalmi, mint ipari tekintetben gyökerestől felforgatta, kere­
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sendő azon elöntő ok, mely iparunknak részint kiskorú­
ságát, részin t hanya flását ered mén vezte.

Arra azonban, hogy iparunknak életerős lendületet 
adhassunk — ismétlem —- egyesek cimkórsága akadályt 
nem képezhet. A felett napi rendre tér a nagy társadalom 
s elenyészik .mint csepp viz a tengerben. De igenis javít­
hatjuk iparunk sorsát, ha erőinket, jóakaratunkat, tehetsé­
geinket nem forgácsoljuk el az a p r ó  k é r d é s e k  feletti 
akadékoskodásban; hanem vállvetve, egy szívvel s lélek­
kel k ö v e t e l ü n k  h a z a i  v i s z o n y a i n k n a k  m e g ­
f e l e l ő  h e l y e s  i par - ,  k ü l k e r e s k e d e l m i é  k ö z ­
l e k e d é s i  p o l i t i k á t  n e m z e t g y ű l é s ü n k t ő l  s 
k o r  m á n y u u k t ó 1. Ha támogatni fogjuk iparunkat ki­
állítások, jutalmazások s főleg az ön által is hangsúlyozott 
alapos oktatás által. Ha végre teljes erőnkből azon leszünk, 
hogy iparcikkeinket o l c s ó b b á ,  Í z l é s e s e b b é  és s z o l i ­
d a b b á  téve, azoknak a hazai közönséget mindinkább 
meghódítjuk . . .

Erre azonban idő kell; — s minthogy „az idő pénz1' : 
munkára fe l!

És most, midőn részemről minden további vitát meg­
szüntetek, szabadjon nekem is, habár nem saját gyártmá­
nyú költeménvnycl, de minden esetre az ősnemzet mély 
tiszteletét s elismerését tolmácsoló nagy költőink müvei­
ből idézve, végszavaimat befejezhetni!

Csak törpe nép felejthet ős nagyságot,
Csak elfajult kor hős elődöket;
A  lelkes eljár ősei sirlakához 
S gyújt régi fénynél uj szövétneket,
S ha a jelennek halványul sugara 
A  régi fény ragyogjon fel honára !

És újra felvirult a föld 
A  merre a szem néz,
És minden, a ki rajta él,
Munkára tettre kész,
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S a nemzet isten képe lesz,
Nemes nagy és dicső,
Hatalma, üdve és neve 
Az éggel mérkőző.

Oh, ho nf i ,  ő r i z d  e t ü z e t  
S ne félj, ha vész borul:
E szikra fényt ad és hevet 
S ég olthatatlanul.

A j á n l o m  b e c s e s  f i g y e l m é b e !

>•



(T7“isz:on.T7-ála,sz;‘u.l y  urnák.)
Uram !

Becses válaszát a legnagyobb figyelemmel átolvas­
ván, sajnálattal kel látnom, miszerint — habár közlemé­
nyem ..hosszaságánál fogva már-már unalmassá is vált 
előtte* — annak indokát és szellemét m ég m o s t  sem 
értette meg! (Vagy tán nem is akarja megérteni?) És 
azért sajnálattal kell ismételnem, miszerint: igen nagy 
baj az, hogy nem egyenlően a közérdek szempontjából Ítél­
jük meg a dolgokat; mert igy egymást teljesen megérteni 
és szívvel lélekkel összesegiteni nem fogunk soha!

Viszonválaszából különben szintén több érdekes 
mozzanat tárul elénk, mely egyszersmind igen tanulságos 
és jellemző:

Levelének nagy részében ismét m a g á r ó l  és ő s e i ­
r ő l  beszél . . . Égy látszik, hogy ön a nemesség kérdését, 
mely talán már meg is lenne oldva vagy mi? még ma is 
fontosabb tényezőnek tartja az ország jövőjére nézve, 
mint p. az iparét; különben nem tolná azt mindig előtérbe, 
hanem igyekeznék indítványomat és részletes indokoláso­
mat megvitatni!

Midőn y ur a szociáldemokraták-, proletárok-, inter- 
nácionálisták- és profánum vulgusrol beszél, úgy érzik ki, 
mintha ön azok alatt legalább is a muukások nagy részét 
értené . . . mintha ön engem azok szószólójának tartana, 
mintha azoktól irtóznék, azoknak felemelkedésétől, szerep­
lésétől tartana és attól félne, hogy önt valahogyan azok­
kal egy csoportba tévesztik! Azt hiszi, mintha azon vul- 
gusnak semmi köze sem lenne a világ folyásához és mintha
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„ m a g o k a t 1 m o s t  is h i v a t v a  l e n n i  h i n n é  arra, 
hogy „ f e l e t t ü n k "  g y á m k o d j a n a k !  Szóval: mintha 
nemes és nem nemes közt ma is tenne különbséget, s 
mintha nem tetszenék az én felszólalásom és szeretne 
valahogyan elhallgattatni! . .

Röviden: egész viszonválaszából az tűnik ki, hogy 
országos érdekű kérdésről is csak akkor képes elfogulatla­
nul szólani, ha az az ön s osztálya k é p z e l t j o g a i t  még 
érinteni sem látszik.

Jellemzetes ez kiilöuösen azért, mivelfnekem akarat­
lanul is a legértékesebb érvet szolgáltatja kifejtett elvem 
támogatására, hogy t. i. a cimzést, mint a hiúság legfőbb 
táplálóját, mely az embert annyira elfogulttá teszi, hogy 
még országos érdekű dolgokban is megvesztegeti ítéletét, 
minél előbb megszüntessük.

Lám ! ha önben ezen hiúság nem lenne benne, és már 
előre nem félne attól, hogy „ rangja “ a többi polgárok 
közt észrevétlen fog maradni: akkor a helyett, hogy osz­
tályát olv végtelenül dicsőité és védelmezé, az általam 
felvetett eszmével tüzetesen szembeszállóit- s azt átalános 
szempontból bírálta volna, és igy — talán még mások 
is szólván a dologhoz -— csakhamar megvitattuk volna 
azt és egyetértésre is jutottunk volna; mert hiszen a he­
lyest, hasznost és célszerűt átalában belátjuk, hacsak a 
hiúság és önzés nem vezet! . .

És ha hát ezen hiúságnak, mely az egyetértést köz­
tünk is meggátolta, óhajtásom szerint éle vétetnék : meny­
nyi temérdek erő válnék országszerte gyümölcsözővé az 
által, hogy az emberek egymást könnyebben megértenék! 
Mennyi káros előítélet omlanék össze! És dacára, hogy 
egymást oly cifar címzésekkel nem illetnők többé: meny­
nyivel inkább tisztelnök és becsülnök egymást! — Meny­
nyivel inkább igyekeznénk a közügyet s egymás javát 
támogatni és előmozdítani! — — —•

És azért ha én vázolt elveim helyességét még bőveb­
ben is indokolni szükségesnek tartanám, nem kellene 
egyebet tennem, mint épen az ön leveleire utalnom, mint 
melyek a l e g é k e s e b b e n  s z ó l ó  é r v e k  arra, hogy a



már 48-ban lerakott alapeszmék, melyektől n é m e l y  á l ­
s z a b a d  e l v  ü f é r f i a k  annyira irtóznak, minél előbb 
életbe léptettessenek: nehogy azon „némelyek - még ma 
is született törvényhozóknak s kiváltságoltaknak képzel­
jék magokat!

Mert lám ! hiszen az osztályok megkülönböztetésén 
nevelt felfuvalkodottság következtében önnel most még 
véleményt is alig lehet cserélni! . .pedig engem még a 
„honoráciorok dicssugarai“ környeznek . . . Hátha még 
azon, még jobban lenézett „profánnal vulgus‘'-ból meré­
szelne valaki , ö nagysága ■ magas tetszése ellen véleményt 
nyilvánítani! . . Pedig ez azoknak is jogukban ál! . .

Azért felvetett elvem érdekében én csak örülhetek, 
hogy annak helyességét, sőt sürgős fontosságát levelei 
tartalma-és „nemes* magatartásánál fogva (bár szándéka 
ellenére is !) ön maga is olv meggyőzőleg igazolta!

De napi rendre is fog az kerülni előbb utóbb . .. bár­
mennyire prüszköljenek is önök! . . A mi alkotmányos 
érzelmeink csak akkor fognak igazán fejlődni, ha majd 
egyenlő polgároknak tartjuk is magunkat; ha nem a szü­
letésre; nem az osztályra, melynek a'sors játéka által 
épen tagjaivá lettünk: hanem s a j á t  p o l g á r i  e r é ­
ny e i nk -  és a k ö z ü g y  é r d e k é b e n  k i f e j t e n d ő  t é -  
n y e i n k r e  l e s z ü n k  m a j d  b ü s z k é k !  . . És csak ak­
k o r  f o g u n k  i g a z á n  „ e g y e s ü l t  e r ő v e l *  e l ő r e  
h a 1 a d n i ! . . Addig csak — v e r g ő d ü n k .  — —

*
•

Lehet, hogy a „fellépés és modor*, mely önt „téve­
désbe ejt hété", nem találkozott Ízlésével: de az én célom 
nem az, hogy szépségeket mondjak, hanem hogy hibáin­
kat fejtegetve, nyomorúságos állapotunk javítására a 
közönséget buzdítsam.

A betegnek fel kell tárni a baját, hogy lássa a vészt 
mely fenyegeti és —- ha még élni akar — kövesse azt, mit 
a józan értelem parancsol.

Ha az átalános életből merített egyes képek által 
némelyek tán találva érzik magokat: ez nem baj, lég-
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alább észreveszik magokat és annál inkább belátják, hogy 
igazam van; és — ha az átalános érdek iránt még fogé­
konysággal birnak — talán magok is megbarátkoznak a 
gyógyszer alkalmazása eszméjével.

Ahoz, hogy valaki világos tényekből biztos követ­
keztetést von le, nem kell „ önhittség “, csak józan értelem 
és elfogulatlan jó akarat, mely ha birál, nem „magára te­
kint, hanem az illető tárgyra. — Ha én azt mondom, 
hogy a cafrangos cimzés neveli a hiúságot, hogy az szét­
választja az embereket, hogy a hiúság lenézi az iparüző- 
ket s azért a vagyonosak nem igen mennek iparra, hogy 
a vagyontalan iparos versenyre nem képes . . : ez mind 
ismeretes tapasztalati tényeken alapszik, és azért azt ál- 
litani, hogy: ha ezen állapoton változtatunk, a viszo­
nyoknak is változniok kell, — ehez már nem kell 
,. pápaság11. — —

Hogy „ csalhatlan “ nem vagyok, elismerem ; — bár 
a fejtegetett tárgyban, fökép az ön érvelései után, az 
ellenkezőt kell hinnem! — y urban azonban igenis csa­
lódtam! Azt hittem ugyanis, hogy bármennyire rabja 
legyen is ön hiúságának, azt a közérdeknek elébe nem 
teszi! — Remélem azonban, hogy az ország legnagyobb 
részében nem fogok csalódni, hogy az elveim helyességét 
és nagy horderejét belátván s méltányolván, a harci moz­
galom, melytől némelyek, kik a r ó s z  „le r o m b o l á s  á t 
k ár o s n a k, s ő t vés  z edelin es ne k t a l á l j ák“ ( >7 1.), 
már is annnyira rettegnek, nem sokára meginduland ! . .

* •

Különben, hogy oly rendfelforgatónak ne tűnjem fel 
ön előtt: az annyira félt szociál-demokrátizmusról is el­
mondom nézeteimet:

A szociál-demokrátikus eszméknek nálunk tulajdon­
képen még alapja sincs; vagy ha van: úgy a mi iparosaink 
9/io részének szocialistának kellene lennnie, és ha azok inéfos 
kezdenek burjánozni: ez jele az állapot t er m é s z e ti* 1 — 
l e ne s  voltának. — Igaz, hogy a mi munkásaink nagy 
részének szintén nem lévén dolga és keresete, szintén csak
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tengődik; de ennek nálunk egészen m ás o k a és f o r r á ­
sa van, mint külföldön.

Mert mi a szociál-demokrátizmus lényege?
A s z e g é n y  ki s  i p a r o s o k ,  a n y o m o r  k ü z ­

d e l m e  a g a z d a g  n a g y  i p a r o s o k ,  a d ú s g a z d a g -  
s ág  e l l e n :  a létérti küzdelem. Ugyanis: a nagy ipa­
rosok sokkal olcsóbban állíthatván elő a munkát, részint 
az által, hogy a feldolgozandó anyagot nagyban, tehát 
olcsóbban beszerezhetik; részint, hogy nagyban és gépek­
kel dolgozhatnak, — a kis iparosok mellettük alig képe­
sek megélni. — Az ebből származó nagy aránytalanságot 
csökkenteni tűzték ki célul az úgynevezett szociál-demok- 
raták, kiknek hivei különösen a nyugati tartományokban, 
hol az ipar rendkívül kifejlett, egyre szaporodnak. Miután 
pedig az ipar külföldön is még folyton fejlődvén, a jelzett 
aránytalanság ezentúl valószinüleg még növekedni fog: 
természetes, hogy a szociál-demokrátizmus is mindinkább 
fenyegető alakot öltend . . . miért is e fontos tényezővel 
m ég  i d e j é b e n  s z á m o l n i  kell!

A szociálizmus v é g c é l j a :  a szorgalom és munká­
nak diadala s az emberiség egyetemes kiművelése alapján 
fejlesztett jólétnek átalánositása szép és nagyszerű. Ezt 
tagadni nem lehet. Es azért, miután én az emberiség kö­
telességének tartom a jólétet minél inkább átalánositani: 
a szociálizmus azon törekvését, hogy az említet); nagy 
aránytalanság egyre csökkentessék, h e l y e s l e m ;  bár 
kárhoztatok én is minden túlzást és oly eszközöket, me­
lyek erőszakossággal járnak-----De a tömeg, mely éhezik
és fázik, nem gondolkodik igy, és nem is kívánhatni tőle! 
Mert az embernek nemcsak joga, hanem kötelessége is, hogy 
a maga és családja érdekét és jólétét kiküzdeni igyekezzék.

A szociálizmus ép oly jót akar, mint a liberalizmus, 
csakhogy eszközeinek gyakorlatiatlansága által veszélyez- 
teti a célt, a mennyiben az egy ugrással akar oda érni 
(az átalános boldogulás révpartjára), a hová ez csak lépés­
ről-lépésre eljutni óhajt . . .

A szociálizmus különben a társadalom, illetőleg az 
állam testének oly kóros kinövése, mely az egészséges

9
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vérkeringés megakadályozásában leli magyarázatát, s 
csakis ott és azok által követtetik, a hol az öntudatra 
ébredező nép zsarnoksággal vagy legfelebb álliberálizmus- 
sal találkozik . . és a kik a nyomor és pazar bőség közötti 
rendkivüli ellentét láttára egy jobb jövő feletti kétségbe­
esésükben elég türelemmel már nem bírnak arra, hogy 
láncaikat még tovább is viseljék.

És én azért ném a szociálizmus követőit, hanem az illető 
államot kárhoztatom, mely hivatását fél nem ismervén, 
szabadelvű és az átalános jólétre irányuló intézkedései 
által a szociálizmus eszméit feleslegesekké vagy legalább 
veszélytelenekké tenni nem igyekezik; mely magát félis­
tennek képzelvén, fő céljául nem a társadalom jólétét, ha­
nem a saját uralmát tekinti . . . s mely ez által az alatt­
valók egyrészét oly tanok követésére készti, melyek azon 
visszaélő félisten hatalmát megtörni s a járom- és nyo­
morból mindenáron menekülni igyekeznek . . .

Én a szociálizmusnak elvben nem vagyok ellensége 
és a szabadelvű haladás érdekében óhajtom, hogy az a 
zsarnoki hatalomnak folytonos és tekintélyes ellenlábasa 
legyen, mely azt emberi voltára és kötelességére szünet 
nélkül figyelmeztesse! . . Kívánom azonban, hogy az ne 
győzzön sehol! . legalább addig ne, mig az általános 
műveltség a legalsóbb rétegekig is el nem terjed; mert 
nézetem szerint az emberiség egyenetlen fejlettsége, a hir­
telen beálló nagy érdekösszeütközés, a szokatlanéiig és az 
indulatok felkorbácsolása rettenetes forradalmat idézne 
elő bármely államban is, melynek következményeit pe­
dig előre kiszámítani nem lehet.

A szociálizmust csakis a nyomorgó osztályoknak 
átalános elbutitása által lehetne elfojtani, a midőn azok 
nem jutnának tudatára annak, hogy ők is oly emberek, 
mint zsarnokaik, és nem vágyakoznának a szolgaságból ki­
menekülni . . . Szerencsére azonban ez többé végre nem 
hajtható, és igy elpusztulna különben maga az illető 
állam is . . .

A hatalom erőszakos eszközei által is féken lehet 
azt tartani — egy ideig. De ekkor meg a gyúlékony



anyag annyira meggyül, hogy az egy véletlen szikrára a 
mellett, hogy az illető hatalmat szétrobbantja, a megmen­
teni akart társadalomnak is a legnagyobb kárára lehetne.

És azért jaj lenne azon államnak, melynek fejei elég 
esztelenek lennének ezen szélső eszközöknek bármelyikét 
is alkalmazni! .

A fenti okoknál fogva tehát én úgy látom, hogy a 
folytonos haladás csak a közép út irányában van bizto­
sítva ; hogy a j ö v ő  a dem okratizm usé. És igy —
miután én az országnak jövőt és pedig biztos jövőt óhaj­
tok — őszintén és határozottan a tiszta és meghamisitat- 
lan demokrátizmusra fektetett szabadelvüséget követem, 
és annak m i n é l  e l ő b b i  té l j es  d i a d a l á t ,  h a b á r  az 
ö s s z e s  e g y é n i  k i v á l t s á g o k  és ci  m e r e k  m e g ­
s e m m i s ü l é s é v e l  is, — kívánom ! ! !

Tetszett engem megérteni? Nem hiszem! Ha eddig 
nem értett meg, úgy ezután sem fog. ön  ősei és címerei­
vel annyira el van foglalva, hogy a demokrátizmus ész­
járását még nem fogja fel. ön  a szabadelvüságet, sőt — 
meg vagy győződve — alkalmilag a demokrátizmust is, 
ajkain hordja ugyan, mint sok más ezer nálunk; de vérébe 
csak akkor fog az majd jutni, ha az egyenlőség eszméjé­
vel teljesen és őszintén kibékülvén, rangjával és címerei­
vel többé nem bíbelődik . . .

Hiszem azonban, hogy még a címeresek közül is so­
kan megértenek engem !. . Szomorú lenne ha — nem ! —

Nálunk azonban nem azért születnek a szociál­
demokraták, mivel a nagy iparosok a kisebbeket elnyom­
nák, miután olyanok nálunk nincsenek is; hanem mivel 
átalában a k ü 1 f ö l d i  n y o m j a e 1 a h a z a i t . . .

Mig tehát a külföldiek egymást nyomván, náluk a 
haszon és kár egymást e l l e n s ú l y o z z a :  mi teljesen a 
külföldi ipar által nyomatván el, u á l ü n k  a kár  h e l y r e  
nem p ó t o l  tát i k .  Ot t  az i p a r  tu 1 fej  1 e 11 s égé  
o k o z z a  a s z o <• i á 1 - d e r n o k r á t i z m u s t :  n á l u n k
e l l e n k e z ő l e g  a n n a k f  e j le 11 e n s é g e, — és ez igen 
nagy különbség.
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A mondottak alapján a mi szociál-demokrátizmusunk 
más természetű lévén mint a külföldi, — annak gyógy­
módja is más.

Nemde a mi szociál-demokrátizmusunk közvetlen 
ellenfelét a külföldi nagy iparosok teszik, a mennyiben 
azok gyárilag készítvén a. munkát, azt olcsóbban ide ál­
líthatják mint a mieink? — Igen de mégis: e ln  vona­
li a tn á k e a z o n  k ü l f ö l d i e k  a mi  i p a r o s a i n k a t ,  
ha m i e z e k r ö 1 v á s á r o 1 n á n k ?

Bizonyára nem! — Tehát? T e h á t  a mi  s a j á t  ipa,- 
r u n k e l n y o m a t á s á t :  s z o c i á l i z  m u s unk f e j i  ő-  
d é s é t, mi  — a n a g y  m a g y a r  k ö z ö n s é g  — m a- 
g u n k  s é g i  t j ü k  elő.  A gyógyszer tehát, és pedig a 
c s a l  h a t a 11 a n g y ó g y  sze  r az lenne, hogy ellenkező­
leg kellene cselekednünk!

Igen de mi ezt nem  t e s s z ü k :  mi osztályonként el 
lévén különözve, oly dolgokkal, melyek más osztályok 
külön érdekeinek lenni l á t s z a n a k ,  nem sokat törődünk. 
Mi nem tartunk össze, mi nem  fr a  t e uni z á  l ü n k  még 
arra sem, hogy az oly bajnak, mely iparunk romlásával 
egész jövőnket aláássa, elejét vennők . . . Nemde az or­
szágos hazai iparpártoló egyesület eszméje is mily csú­
fosan megbukott?!

Mi iparunk terményeinek mellőzésével s a j á t  ér ­
d e k ü n k e t  m a g u n k  az e l l e n f é l :  a k ü l f ö l d i
n a g y  i p a r  k e z é r e  j á t s z u k . . .  Mi a szociál-demok- 
ratizmus talaját magunk munkáljuk; mi közösen nyomor- 
gunk, de azért k ö z ö s  é r d e k ü n k  m e g ó v á s á r a  sem 
f r a t e r n i z á l n u n k .  — —

Pedig eltekintve attól, hogy külföldön a sokkal na­
gyobb vagyonosság mellett előbb is enyhíthetni a beálló 
szükséget, — nálunk a szociáj-demokrátizmusnak egy 
újabb faja is fenyeget bennünket. Tegyük fel ugyanis — 
a mire pedig a tapasztalás és eshetőség szerint mindig 
készen kell lennünk — hogy a körülmények rosszabbul- 
tával, a mi talmi alkotmányunk megbukik !. .  Ekkor a mi 
címzeteseink azon része, mely most az állam kerekeit tolja 
s mely a bitorlók eszköze lenni nem akarna, elbocsátatik a



munkából épen úgy, mint most az iparosa műhelyből. Ez 
esetben az illetők jövedelem nélkül maradván, a mostani­
aknál részben még V e s z é I y e s b s z o e i á 1- d e m o k r a- 
tá k ká vá 1 ná nak ;  mert felvi!ágosod<>tta bbak lennének 
és nagyobb nyomorral küzdenénck, mint a mai szociális- 
fáink, a kiknek hát mégis van egy kis keresetük, ha rósz 
is, és igényeik is kevesebbek . . .

Elképzelhetjük, hogy ily körülmények közt a már 
úgy is kiszivattyúzott ország szoeiál-demokráeiája meny­
nyire megszaporodnék! Es miután nemzetünk már erköl­
csileg is annyira tönkre van téve, aggódva kérdezhetjük: 
v a j j  o n hon n ét m e r i  t h e t n é n k e rőt. a r r a, h o g y  
e g y  n e t á n i 2-ik B a c h-S c h m e r l i n  g k o r s z a k o t  
m é g  e g y s z e r  á t é l j ü n k ? !  — — —

Ha századok kísérletei, mikor még inkább a nyers 
erő uralkodott, nem voltak képesek bennünket e g é s z e n  
elnyomni: arra könnyen képes lehet az idegenek pénze,  
meg a magunk n y o m o r a, jól tudván, hogy az i g a z i  
f i i g g e  11 e n s ég  és ha t a l o m f o k m é r ő j e  nem a, tör­
vén y, n e m a j o g, ha ne m a v a g yon,  a p é n z  . . .

Igen ajánlom y urnák becses figyelmébe ezen emberi 
dolgok felett is elmélkedni! Mert én hiszem, hogy ha ne­
tán egy ily fajta korszak bekövetkezvén, a veszély tuda­
tára ébredne, ön is az elsők egyike lenne, ki azonnal fra- 
ternizálni akarna a legutolsó paraszttal is!

Miért akkor, és miért nem most? — Azért mivei 
akkor a legnagyobb bajban, midőn önállóságunk alkot­
mánya már iiszköt fogott, jobban érezné az összetartás 
szükségét, mint ma, mikor tán még derültnek látja az 
eget s rózsásnak a jövőt; és mikor talán abban remény­
kedik, hogy, ha mi nem is tartunk össze: a jó isten majd 
csak összetart és megsegit bennünket! . . .

Az ily köznapi gondolkodással s törekvéssel azonban 
elbújhatunk; mert azzal mint nemzet jövőt nem terem­
tünk . . . sőt még a szociálizmus csemetéjének ránk nézve 
vészthozó fejlődését sem akadályoztatjuk meg . . .

Pedig én azt gondolom, hogy miként a jó gazdának 
a rósz évekre is készen kell lennie; épúgy a nemzetnek,



addig mig a maga ura, mig azt tehetné, nemcsak hogy 
arról kellene gondoskodnia, miszerint békés időben a ma­
ga emberségéből megélhetne; hanem még arra is erőt 
kellene gyűjtenie, hogy a netán bekövetkezendő válságokat 
is becsülettel átélje . . . De hát épen azért azon erők gyűj­
tésére nem akkor kellene egyesülnünk, mikor már kezeink 
megvannak kötve, mikor semmit sem tehetünk; hanem 
addig, mig fejünket s karunkat használhatjuk! — — — 

Mi m é g b é k é s i d ő k r e  sem k é s z ü l ü n k !  
y ur különben ne féljen! ön — ha birtoka van — a 

netáni válság után is — „nagyságos" maradhat még. . . 
addig a meddig . . .  A többi pedig önt úgy sem nyug­
talanítja . . .

#

Hogy önre nézve „kár volt a hosszú prédikációért“ 
(54. 1.), azt sajnálattal tapasztalom, miután: „horrendum 
dictu“ : ön még most sem tudja, hogy én nem annyira az 
ön ősei dicsöitésc, mint inkább egy igen veszedelmes és 
pusztító hazai betegségünk kiirtása végett fogtam tollat! 
— De azért ne higyje, hogy annak ne lenne „haszna" ! 
Mert hát legalább mások is elgondolkodhatnak a szabad- 
elviiség különfélesége felett... és vagy az egyikünk vagy 
a másikunk felfogásához csatlakozhatnak stb. . . .

Csakis a hiúság betegségétől nagyban szenvedő gon­
dolkodás képes az én közleményemben a „nemesség iránti 
g y i i l ö l e t e t “ vagy épen „ i r i g y s é g e t "  látni. (58. 1.)

Vájjon mit irigyelhetnék én annyira azon osztálytól, 
melynek g y e n g é i t  ön oly jellemzően képviseli? Azon 
nagy hangú de olcsó hazafiságot-e, mely még ma is ősei 
dicsőségével parádézik?.. Vagy pedig azon kiállhatatlan 
gőgöt, melylyel ön t e l j e s e n  e g y e n j o g ú  polgártár­
sait oly kihivólag fitymálja? . . Vagy tán c í m e r e i t ? . .  
Nem adok én azokért 2 krt! mert azok még csak egy haj­
szállal sem nevelik az ön érdemeit. . .

Hiszen én épen a mellett harcolok, hogy az osztá­
lyokban szerencsétlenségünkre még fenmaradt cimzési 
különbségek kiküszöböltetvén, annál kevesebb okunk le­
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gyen egymást gyűlölni" és „irigyelni"! Hogy egymást 
többé nem irigyelhetvén, minden tehetségünket és erőn- 
ket egyesítsük arra, hogy hazánk rozzant szekerét, mely 
dacára az ön ősei dicsőségének minden pillanatban a szét­
hullással fenyeget, minél előbb annyira kijavítsuk, hogy 
azt a nagy nemzetközi versenyben félteni többé ne kelles­
sen!. .De ön —- úgy látszik - erre keveset ad, és inkább 
őhajtja, hogy ezentúl is legyen mit irigyelnünk! —

Kijelentem különben, hogy 48 óta én előttem m in ­
ti e n o s z t á  1 y e g y e n  1 ően n e m e s ! És én csak azokat 
tudnám gyűlölni, kik még ma is e l ő j o g o k a t  k ö v e ­
t e l n e k  m a g o k n a k  . . és különösen, kik emellett még 
s z ab ad  e l v  ü s ég  ük k e 1 is d i c s e k e s z n e k !  — — 

Ha mindenki úgy gyűlölné a más osztálybelieket 
mintán, akkor egy hét alatt mindannyian jó barátságban 
lennénk és arról értekeznénk, hogy: miként osszuk fel 
egymás közt a szerepeket, hogy minden tehetségünket és 
időnket felhasználva, m i n é l  e l ő b b  e l j u t h a t n á n k  
oda ,  hol  ma már  l e n n ü n k  ke 11 ene,  hogy v a l a m i  
ne t á n  i, a r á n y l a g  nem is n a g y  z i v a t a r  be l l ­
ii ünket.  a s z e r e p l é s  d e s z k á i r ó l  — talán ö r ö k r e ,  
— le ne fu j n a!? . .

De minthogy a legtöbben úgy szeretjük egymást, 
m i n t y  u r . . : nem is tartjuk szükségesnek, hogy szere­
peinket betanuljuk..........Majd eljátszák azokat m á s o k :
elég, ha mi csak n é z ő i  leszünk majd a trágédiának! . . .

Igaz, hogy én „kicsinylőleg ■ szólok az ön címerei­
ről ! . . . .  Én előttem csak hitvány porszemek azok az én 
kutyabörömmel eggyiitt, mikor országos érdekről van 
szó. . . . Pedig önnek sem volt nehezebb féltett kincsét — 
ö r ö k ö l n i ,  mint nekem — m e g s z e r e z n i !  —

Különben nem akarom én az y ur címerét elvenni, 
sem a magam diplomáját odaadni: hiszen mindenkinek 
kedves a magáé, a miért izzadott (még ha nem is izza­
dott!) És én méltánylom önnek azon elvét, hogy: „k i ki 
h i t e  s z e r i n t  i m á d h a s s a  i s t e n é t "  . . . (55. 1.)

Ámde ne kívánja háton,hogy mások, k i k n e k  szín­



téli  m e g  van a saj  á t i s t e n ü k ,  az Önének tömjénez- 
zenek, hogy önt nagyságolják, mivel ez talán önnek híze­
leg! . . .  És mások se kívánják ezt öntől!

Nem imádat, hanem csak tisztelet legyen az, mely- 
Ivel az idegen istenek előtt hódolunk! Ezen tisztelet pedig 
k ö l c s ö n ö s  és azért e g y s z e r ű  és egyenlő is legyen!!

*

Zokon veszi ön, hogy az általa a vitába vont nemes­
ség; érdemei említésénél annak hibáit is felhoztam, neve-Ö .
zetesen, hogy az a nemzeti nyelv terjesztése s művelése 
helyett nagy részben a germánizmust ápolta . . .  és hogy 
dús vagyonának nagy részét elpazarolván s a szükséges 
intézmények alapításával keveset törődvén, hátramara- 
dottságunknak legnagyobb részben ö az oka. . . .  És ezen 
történeti tények megczáfolására felhozza az akadémia, a 
nemzeti muzeum és szinház létrejöttét, és egész önelégült­
séggel mondja, hogy „nem a Wrányekeknek köszönjük, 
ha ma már oly szépen használjuk anyanyelvűnket." (53.1.)

A legnagyobb elismeréssel vagyok magam is az em­
lített nemzeti intézetek nagylelkű és hazafias alapítói 
iránt! De azok története is bizonyítja, hogy mily k e v e ­
sen voltak azok, kik az „ a d o t t  v i s z o n y o k h o z  ké ­
pest" a haza fejlődése- s jobb jövőjének alapjaiért igazán 
buzogtak volna; . .  hogy az . ébredéskorszaka mily 
k é s ő n  kezdődött és hogy akkor is a Kisfaludyak és 
Széchényiek mennyi fáradságába és küzdelmébe került, 
mig az ő s i ne m z e t i s é g b ö 1 k i v e t k ő z ö t t  s a ké ­
n y e l e m  p á r n á i n  á l o m k ó r s á g b a  me r ü l t  n e m e s ­
séget,  f e l  ráz  v á n, azt  c s a k  némileg; is ö n t u d atra 
é b r es z t h et é k ! . . .

Igaz, hogy a nemesség megörzé nekünk a hont. sőt az 
alkotmányt is — p a p í r o n !  De az erkölcsi és anyagi 
biztosítékokról nem g o n d o s k o d o t t !  Azokkal még ma 
sem  b í r u n k  ! . és csakis ezentúl kell azokat megszerez­
nünk, ha ugyan arra még képesek leszünk, és különösen, 
lia még idejében megjön az eszünk arra, hogy őseink
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eredetére nem tekintve, egymást jobban megbecsüljük és 
egymással kezet fogni igyekezzünk . . .

Az is igaz, hogy „nem a Wrányekeknek köszönjük, 
hogy anyanyelvűnket ma m ár oly szépen használjuk ! 
(Bár — ha már érdemről akarunk szőlani — hogy ma 
m ég magyarul beszélünk: ez a d i c s ő í t e t t  n e m e s ­
s é g n e k  az é r d e m e  sem! — ) De Hogy a nemzetnek f e l e  
-— és ezek közt elég ma g y a r  nemes  is!  — alig tud még 
ma is magyarul (lásd az életet!): ezt sem a Wrányekek­
nek köszönhetjük, hanem azoknak, kik az országban 
u r a l k o d t a k ! !  — — — — — — — —

Uram! ezek oly tények, melyeket csak a hiúságtól 
káprázó szemek nem vesznek észre és azért . - j o b b  e z e k ­
r ő l  h a l l g a t n i !  . .  . Vagy ha már beszélünk róluk, — 
f o g a d j u k  f e l ,  h o g y  e z e n t ú l  o k o s a b b a n  c s e  - 
l ek v e n d ü n k !

Ön őseinek c s ak  e r é n y e i t  látja: én b ű n e i t  is. 
Ön a jelen kedvezőtlen helyzetet, mint a r o s z g a z d a ,  
a s o r s n a k  és m á s o k n a k  tulajdonítja és meg van 
elégedve magával: én a j e l e n t  a m ú l t  t e r m é s z e t e s  
és o k s z e r ű  k i f o l y á s á n a k  t a r t v á n ,  .a j e l e n é r t  
a m ú l t a t  o k o z o m  és ó h a j t o m ,  h o g y  annak  
h i b á i t  k i k ö s z ö r ü l j ü k ! . .  Ön hazafiasnak azt tartja, 
ki az „ön ő s e i t  „ c sak  d i c s é r i  (minthabizon ; csak­
is1' azoknak köszönhetnek, hogy még élünk:): én meg 
azt, ki közügyi dolgokban ö n m a g á t  e l ő t é r b e n  e m 
t o l j  a! . . ön  a múltra tekint: én meg a jövőre! És hogy 
azért, mig ön a demokrátizmus l é n y e g é t  el nem fogad­
ja, „mi egymással karöltve bajosan járhatnánk- — el­
hiszem !

Abban, hogy én a volt nemesség erényeitkiemeltem, 
mig hibáit megróvtam, semmi következetlenség (53.1.) 
nincs: ez a történeti tényeken alapuló i g a z s á g s z o l ­
g á l t a t á s ,  és pedig azért, hogy a múlt erényein felbuz­
dulva s hibáin okulva, az öndicsöitök szemei is felnyílja­
nak és segítsék épiteni a jövőt.

„A haza érdekeit és annak ős méltóságát“ (54. 1.) 
ma nem a határokon és nem karddal, hanem benn a ha­

la
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zában n y e l v v e l ,  t u d o m á n y n y a l ,  i p a r r a l  és 
m i n d e n e k  f e l e t t  az e g y m á s  m e g b e c s ü l é s é n  
a l a p u l ó  e g y e s ü l t  k ö z a k a r a t t a l  védelmezzük 
meg. Ezt a munkát kell most nekünk megtanulnunk, mi­
nek alapját eléggé megvetni elődeink elmulasztották. Ezen 
nagy munkára össze kell nekünk — és pedig ha célt aka­
runk érni, minél rövidebb idő alatt — minden erőnket 
gyűjteni. — A munkások mindenike a haza jóléte 
építésén dolgozván, azok közt k i v á l t s á g o l t  .o s z t á 1 y 
t ö b b é  nem l e h e t ! . . .  És azért én mondom önnek: 
„n e fo  r d u 1 j u n k s a j á t  v é r e i n k  el l en!  . . A „pro- 
fanum vulgus “-nak, mely munkájából él, tartja fen- csa­
ládját és a közvagyonosodásra befoly, n e m k e v r s  e b b 
a haza iránti érdeme, mint a bőségben henyélönek, ki a 
munka értékét nem isméid s csak pöffeszkedni és piszko­
lódni tud . . .  és mégis kiváltságot követel! . . .

Különben bátorkodom megjegyezni, hogy az ön által 
oly nagyuriasan kigúnyolt profanum vulgusban, melyhez 
az én értekezésem szól, még f e l v i l á g o s o d o t t a b b  és 
h a s z n o s a b b  polgárai is vannak e hazának, mint ura- 
ságod! . . .

Elhiszem, hogy ön és a hasonlóan elfogultak előtt az 
én modorom „becsülést nem hoz - ! De hogy a szabadelvű­
én s emberien gondolkodók és különösen azok előtt, kik e 
haza jövőjével t ö b b e t  t ö r ő d n e k  m i n t  ön, máskép 
vélekednek: arról megvagyok győződve!

Lám! a hiúság mennyire megrontja még a „tisztes­
séges emberek“ felőli józan ítéletét is, midőn azt hiszi, 
hogy én a k ö z é r d e k b e n  t a r t o t t  előadásom által 
azok előtt csak „nevetségessé válok“ (54. 1.)! . . .

Nem csoda aztán, hogy, ön az ily fonák gondolkodás 
mellett az én eszméimnek sem célját sem r u g ó j á t  . .  . 
helyesen felfogni és méltányolni nem képes! . .

Hej pedig hányán vannak nálunk ilyenek, — kik pe­
dig állásuk- s befolyásuknál fogva irányt adni lennének 
hivatva! — — —
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Ön azt kérdi tőlem: „ meggondoltam-eazon veszélyes 
következményeket, melyek társadalmunkat fenyegethet­
nék, ha mindannyian egyenlően cimeztetnénk ? “ (55. 1.)

Igenis meggondoltam: a veszély leginkább abban 
nyilvánulna, hogy a polgárságnak most lealázott része 
öntudatra s önérzetre ébredvén, polgártársát annyira, 
mint most, nem  s ü v e g e i n é ,  a maga feletti pöffeszke- 
kedést nem  t ű r n é . . .  s azért ezt végveszély fenye­
getné. — Nemde ön ezt sajnálná?

Fenyegetné továbbá az érdemtelenek tekintélyét, 
mely most csak a cimzés- és születésre támaszkodik, ösz- 
szeomlanának lassanként mindazon mesterkélt korlátok, 
melyek eddig is csak arra voltak jók, hogy bennünket egy­
mástól elkiilönözve, egymásnak annál kevésbbé nyújthas­
sunk kezet . . . Nemde ez is mind kár lenne?!

Ha sokan, kik most fenhordják fejüket, tekintélyüket 
vesztenék is : azok helyett a munkásságon és polgári eré­
nyeken alapuló újabb tekintélyek emelkednének, kikkel 
bizonvosan többet nyernénk . . .

Ez l e n n e  a 1e g ü  d vö s e b b  b é k é s  f o r r a d a ­
l o m ,  m e l y  f é l s z e g  g o n d o l k o d á s ú  és e r k ö l ­
csi l eg;  m e g m é t e l y e z e t t  t á r s a d a l m u n k a t  o l v  
m ó d o n  és o l y  g y ö k e r e s e n  a l a k í t h a t n á  át, mely 
e r ő l t e t e t t  és d ö c ö g ő s  h a l a d á s  u n k n a k a le g- 
h e l y e s e b b  i r á n y b a n ,  a l e g n a g y o b b  1 ök é s t 
a d h a t n á.

Ha 48 k o r s z a k a l k o t ó  v o l t  t ö r v é n y e i n k ­
ben:  ú g y  a z o n  év, m e l y b e n  a c í m z é s  t e l j e s  
e g y e n l ő s í t é s e  é l e t b e  l é p t e t t e t n é k ,  korszak- 
alkotó lenne — életünkben! . . .

Uram! ennek az útját egyengetni nem „ kö ny nye l -  
m ü s é g “ . . .

Könnyelműség az, midőn élni, sőt szerepelni 
is szeretnénk ugyan; midőn már messziről látjuk 
a vészt, mely felénk közéig sőt remegve állunk előtte: de 
azért csaknem teljesen összedugott kézzel állva bámész­
kodunk. . . és csak az isten kegyelmétől várjuk megmen- 
tetésünket . . .
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Ez u r a m  neme  s a k kő n n y e 1 in ü s é g : ex v a k -  
sás1 vagy  liazafiatlanság is !  . . .  .

Némileg ön is elismeri ugyan a cimzés káros hatá­
sát, de a helyett, hogy azt az egész társadalomra vonat­
koztatná azt csupán az iparos osztályra teszi; . . mintha 
a baj nem is általános lenne, és azt mondja, hogy az 
..illetéktelen címzések ellen kellene harcolni.“ (56 1.)

Látszik, hogy az átalános gyógymód alól minden­
képen szeretne kibújni, holott itt az egész társadalom 
beteg (ön egy k i v á l ó  példa !) .. és nincs az a hatalom, 
mely itt illetékes és illetéktelen címzések közt különbséget 
akarván tenni, valaha célt érhetne. Itt kivételt tenni nem 
lehet, és azért, ha valaki a bajt elismeri: köteles az álta­
lános közjóért a célhoz vezető legbiztosabb módot is 
elfogadni. Ez oly csekélység, hogy áldozatnak nem is ne­
vezhető, holott következményeinél fogva az' országra a 
n e t án i l e g n a g y o b b  á l d o z a t o k n á l  is n a g y o b b  
h o r d e r e j ű . .  . .

*
Annak ellensúlyozására, hogy az iparos állást más­

nál kevesebbnek tartják, azt mondja ön, hogy az iparo­
sok igyekezzenek „nagyobb tekintélyt“ magoknak ki­
vívni. (56 1.)

Na ebben semmi logika nincs. Hát kérem! miért 
nem szereznek nálunk például a törvény és rend emberei 
szakmájuk iránt nagyobb tekintélyt, holott ezekre az 
ország legképzettebb és legtekintélyesebb emberei vannak 
alkalmazva, és holott ezeknek a megélhetésért nem kell 
a külföldiekkel versenyezniük ? !..

Hiszen a mi közigazgatásunk és igazságszolgálta­
tásunk h i t v á n y s á g á r ó l  h í r e s ! . ,  a mit csak magam 
is számos k i á l t ó ,  sőt u n d o r í t ó  példával tudnék illusz­
trálni ! . . .  De hát mindez: épúgy mint az ipar, és sok 
egyéb, ha rósz is, a m i e n k ;  — és azért mindezt fejlesz­
teni és tekintélyre emelni mindnyájunknak érdekében 
fekszik, azoknak elöbbrevitele pedig többé kevésbbé a tár­
sadalom m i n d e n  r é t e g é n e k  k ö l c s ö n ö s  ö s s z e mü -
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ködés é t . ő l  f e l t é t e l e z  te tik.  — A mint az iparos, a 
földművelő és mindenki, habár csak közvetve is, befoly a 
törvénykezés-és mindenre: úgy az ipar elömozditására 
és tekintélyének emelésére is befolyunk mindannyian. A z t  
t e h á t  e g y e s ü l t  e r ő v e l  t á m o g a t n i  m i n d n y á ­
j u n k  e l e n g e d  h e t l e n  k ö t e l e s s é g e ,  s ezt  ma­
g u n k t ó l  e l h á r í t a n u n k  nem l e h e t !

E végből az ipar közvetlen fejlesztésére hiányzó, de 
n é l k ü l ö z h e t l e n  anyagi és erkölcsi erőket m i n d e n  
á r o n  meg kell nyernünk! Le kell tehát legelőbb is azon 
korlátokat vetnünk, melyek azon hiányzó erőket az ipar­
tól leginkább visszatartják!

Csak akkor remélhetjük, hogy az ipar népszerűvé 
váland, ha más állást már a megkülönböztető címzés 
által annak fölébe nem helyezünk . . . Itt az okozati ösz- 
szefüggés oly természetes, hogy azt helyes gondolkodású 
embernek fel nem fogni lehetetlen. Es — dacára ..hamis 
próféta “-súgómnak (56 1.) — biztosítom önt és minden­
kit, hogy azon erők megnyerése nélkül nemhogy iparunk 
nagyobb tekintélyt vivna ki magának; hanem hogy az a 
külföldi ipar nyomása alatt évről évre még nagyobb 
hanyatlásnak induland . . , de u t á na  h a n y a t l u n k  m i 
is m i n d a n n y i a n . . .  s ö t a z ön őseinek hazája i s . .. 
miután ez szükséges logikai következmény! . .

■*

..A mi a jogi nemesség és honoráciorok címzéseinek 
elvetését illeti . . .  b í z z a  azt  r e á n k  . .  . “ (56 1.) Írja 
ön nekem.

íme! ezen rövid nyilatkozat, melyhez az illető jelzőt 
nem is akarom alkalmazni, ismét rikítókig bizonyítja, 
hogy a másokat lenéző fenhéjázó gőg, mely nálunk még 
ma is oly otthonos s mely az alkotmányosság gunyjára 
csakis a címzési jogok bitorlásának kifolyása, mennyire 
eltorzítja még az egyszerű gondolkodást is ! . .

Ön még ma is született törvényhozóként viseli ma­
gát és a mellett szabadelvüségét hangoztatja! (54 1.) . . .
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Vagy hát: ,.én ;‘ hízzam  inog- .önöket arra . h og y  
az „én jo g a im a t ön ök  é r v é n y e s ít s é k ? !--------

Ne neked alkotmány!.. Na hiszen jól is járnánk or­
szágostul, az i ly  — bizományosokkal! . .

Most már látom: miért félti ön annyira a tekintélyét 
a sallangos címzés elvesztése által . . . Csak őrizze is erő­
sen talizmánját, nehogy még ez újabb veszteség is érje az 
alkotmányos hazát! . . .

H ej a 48-ki , „ i gaz i “ n e m e s e k  nem i g y  g o n ­
d o l k o d t a k ! !

*

A megvesztegetett gondolkodás hasonló bizonyitvá- 
nyát nyújtja ön, midőn azt mondja: „ha ön csakugyan 
oly lelkes barátja volna hazai iparunknak, . . . .  nem 
h a g y t a  v o 1 n a e 1 a m a g á é t  • . . . “ (57 1.)

Kedves címzetes ur! a ki erről ..szatirát“ akarna írni: 
az c s a k i s  ön m agát s z a t i r i z á l n á !  . .

Én legalább azt hiszem, hogy kevésbbé lealázó az, 
ha valamely iparos oklevelet szerez és s e n k i  k e g y é t  
nem k e r e s i ;  mint ha valamely ősi birtokos vagvonát 
elvervén, valami k e g y e l e m - h i v a t a l é r t  k u n c o -  
r o g ! . . Pedig ilyen ezerszer több van az országban, mint 
amolyan; — s pedig rendesen az ilyenek hencegnek leg­
inkább ! . . .

A munkát és a bármiféle pályára való törekvést 
csakis az az iránt fogékonysággal nem birók tartják szé­
gyennek. . . .  És tagadhatatlan, hogy nálunk ilyenek még 
igen sokan vannak!. . .

Én velem különben az ipar nem sokat vesztett, miu­
tán az én szegénységem mellett gyakorlatilag, azon én 
sem lendíthettem volna. . . Szellemileg m eg'lám! most is 
támogathatom. . .

Az , ámbi c i ómeg volt ugyan nálam, hogy orvossá 
legyek; sőt az ön kedvéért megvallom, miszerint arra, 
hogy ebbeli vágyamat el is értem, b ü s z k e  és h i ú  is 
v a g y o k !  . . Sőt, ha jelen munkámmal a címzés egysze­
rűsítésére s igy a különböző osztályoknak egymáshozi bi-



zalmasb közeledésére némileg befolyhatok: e r r e  m é g  
sok  ka 1 b ü s z k é b b  l eszek.  —

Ámde az én hiúságom az önétől egészen különbözik. 
Ön a sorsra hiú, mely önt megáldotta és azt kívánja, hogy 
mi n t  a s o r s  k e g y e l  t j e az emberek által is kitüntet- 
tessék; hogy mások, kiket az ön elődei önnel  egyenlő  
szabad polgárokká tőnek, önnek, mint valami kiváltságolt 
magasabb lénynek hódoljanak. . . Én azonban azon mun­
kára vagyok büszke, melyet végeztem és végezek, és azt 
óhajtomj hogy mint egyenlően szabad polgárok egymást 
ne kissebbitsük és le ne alázzuk, hanem rokonszenviink- 
kel lehetőleg támogassuk! . .

O  ö

Az ön hiúsága kárára és pedig r o p p a n t  k á r á r a  
van a társadalomnak, a mennyiben az a különböző osz­
tályrétegekben régtől fogva meghonosodott feszült vi­
szonyt fentartva, a különböző erők egyesülését s igy ha­
ladásunkat akadályoztatja; -s- az enyim azonban ha s z -  
n ára,  mivel a munkára van alapítva és arra, hogy egy­
mással kezetfogva erösbödjünk s a közjót előmozdítsuk...

Közleményeim eleitől végig bizonyítják, hogy az , osz­
tály‘ -hiúság bogara engem nem bánt, hogy én k i v á l t ­
s á g o t  a magam osztálya részére sem óhajtok, s hogy én 
épen a mellett küzdők, hogy a bármely oldalról eredeti 

dicssugarak előtt — melyek semmiféle osztály kizáró­
lagos tulajdonát nem képezik, a mennyiben többé kevésbbé 
mindenütt meglehetnek és hiányozhatnak is azok — a 
társadalmi rétegeket elválasztó leplek fel- és leolvadván, 
azok éltető melegénél mindannyian egyenlően „sütkérez­
hessünk-. . .

És feltéve, hogy én csakugyan azért hagytam volna 
el iparomat, hogy „tekintetes “ legyek, — hisz ez épen 
igen fontos érv lenne ismét az én vitatott elvem diadalá­
nak siettetésére!. .

Úgy látszik y ur észre sem veszi, hogy épen maga 
szolgáltatja a leghatalmasabb érveket arra, hogy a ki­
váltságok foszlányainak ideje is minél előbb lejárjon! —

y ur bizonyosan azt hiszi, hogjr az én barátságom az 
ipar iránt szintoly képmutatás, mint az ön szabadelvű­
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ségé és alkotmányossága! . . Pedig még ön is az ipar ba­
rátjának tartja magát, mikor azt mondja, hogy „szintén 
foglalkozik néha az ipar érdekeivel, sőt ezentúl is . . . 
(57. 1.) No lám ! ha valakinek épen oly nagyon „szatiri- 
zálhatnámja“ lenne . . . . !

Különben én nem tüntettem fel magamat az ipar, 
„mint osztálykülönös  barátjának, miután én egyenlő 
barátja vagyok minden osztálynak és különösen minden 
egyesnek, ki a haladás utján előre tör. Azért mikor én az 
ipar érdekében felszólalok, ezt nemcsak az iparos osztály, 
hanem az összes nemzeti társadalom, vagyis az ön és a
magam érdekében is cselekszem......... Ezt azonban csakis
önnek oly nehéz megérteni.

Különben vigasztalódjék y u r ; mert ha én iparos 
maradtam volna is : üres okoskodásaival s fitymáló gőg­
jével akkor sem lett volna ön képesebb az én cimzés-elle- 
nes érveimet megdönteni! Csakhogy ez esetben felszóla­
lásomat önzésből származottnak vehetné a közönség . . . 
mig most n e m. —

*

Azt hogy „ön és fiai vésőt és kalapácsot fogjanak,“ 
inagam sem tartom elkerülhetlenül szükségesnek.. (56 1.) 
De igenis a legszükségesebbnek találom, hogy az emlitett 
megkülönböztetések által az iparos pályát, melynek hát- 
ramaradottsága államunkat pusztulással fenyegeti, n e 
k i s s e b b i t s ü k ,  hogy még a vagyonosabbak se tartsák 
azt családjaikra nézve lealázónak; mert leginkább, sőt 
csa k is  ezek azok . kik a hazai iparon komolyan len­
díthetnek.

Igaza van y urnák, hogy „a vagyonosbak mindenütt 
a kényelmesb életmódot keresik41 (57 1.)! Tagadom 
azonban, hogy az iparos pálya a vagyonosra nézve ké­
nyelmetlenebb lenne, mint más 1. Vagy azt hiszi ön, hogy 
nem lehet valaki iparos, hacsak reggeltől estig a műhely­
ben nincs? . . Hát a földbirtokos ott van-e mindig a 
szántásnál.

Sőt épen a vagyonosbaknak, kik nem lennének kény-



;

\ ■

r-

m

— 81 —

teíenek folyton a munkánál izzadni, állana leginkább te­
hetségükben, hogy az iparnak főkép tudományos oldalát 
tanulmányozván, azt a külföldi gazdagok módjára a vi­
rágzás legnagyobb fokára emelnék. — Vagy azt hiszi ön, 
hogy külföldön a szegény kis iparosok tartják az ipart 
virágzásban? Vagy tán, hogy az ottani nagy iparosok 
nem élnek kényelemben ? . .

Az iparos pálya nemcsak hogy oly kényelmes lehet, 
mint bármely más, hanem mióta a természeti tudomá­
nyok vívmányait igájába hajtá, sok ágaira nézve egyike 
a legszebb s'tudományosb pályáknak is; csakhogy nálunk, 
a lenézetés árisztokrátikus szellemű honában, hol a kézi 
munka koldusságunk dacára ma is csaknem szégyen . . . 
nem igen müveltetik.

De hát épen azért, hogy a kézi munkávali foglalko­
zást ne szégyeljük: az átalános tiszteletlenség nyűge alól 
fel kell azt mentenünk: a szellemi foglalkozást, vagy épen 
a s e m m i t t e v é s t ,  nem kell nagyobb hűhóval kitüntet­
nünk, — bogy igy egyik másik iparos láttára ajkunkat 
többé ne biggyeszthessük ! —

Hogy iparunk jelenlegi népszerűtlenségét ‘némileg
vázoljam, csak pár példát hozok fel az életből.

Hányszor tapasztaljuk, hogy még az iparosnak a lá­
nya is, ha teheti, inkább megy nőül valamely sokszor es ik 
a kegyelemtől függő hivatalnokocskához, mint egy bizto­
sabb keresettel s jövővel biró iparoshoz, ki senki pártfo­
gására nem szorul?! . . És miért? Talán azért, mivel na­
gyobb kényelmet remél?. Dehogy! Csak azért, mert tud­
ja, hogy . többnek “ fogják tekinteni és — legalább is —• 

ténsnsszony1- (igazi!) lesz!
És nem-e már a gyermekek, kik még semmik, több - 

nek tartják magokat egyiknél másiknál, még ha tanulat­
lanabbak is?!  . . Jele ez annak, hogy az é l e t p á l y á r a  
f e k t e t e t t  h i ú s á g ,  ezen, következményeiben oly ve­
szedelmes betegség, melyet már rég ki kellett volna irtani, 
még ma is a c s a l á d o k  f á j á n a k  má r  g y ö k e r é n  
r á g ó d i k .

Uram! sokkal nagyobb baj ez, mint némelyek első
13
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tekintetre gondolják! Nemcsak iparunk, hanem egész tár­
sadalmunk fejletlenségének és hátramaradott Ságunknak 
legfőbb forrása id e  v e z e t h e t ő  v i s s z a .  — Ne higvje 
hát, hogy „a cimkórság fejlődésünk elé akadályt nem ké­
pezhet14 ! bár igaz, hogy . a felett (mint sok egyéb felett) 
napi rendre tér a nagy társadalom “ ! (59. 1.) Mert az, ré­
szint mivel a hiúságot táplálja, részint mivel az osztály 
súrlódást fen tartja, — nagyban emészti összes erőinket.

Szükséges azért, hogy a veszélyes baj horderejét fel­
ismerő hazafiak összein üköd vén, a hiúság fő-fő forrásának 
minél előbbi kiapasztására törekedjenek, s hogy e tekin­
tetből a mozgalom országszerte meginduljon !

*

Ön azt képzeli, hogy „azon félmüveit emberek utóbb 
azt hinnék, hogy felebbvalóikkal egy kategóriába tartoz­
ván, azokat tisztelni sem tartoznak többé’ ? (55. 1.)

Hát kérem ! ön mint földbirtokos, vagy én mint or­
vos, felebbvalói vagyunk mi bárkinek vagy egymásnak? 
És egyátalában a társadalmi életben felebbvalója egyik 
polgár a másiknak? . . Tudja ön kinek vagyunk mi fel­
jebbvalói ? . . Cselédeinknek!

Vagy ha ön csakugyan a felebbvalók iránti tisztele­
tet félti: a falusi biró, a hol ön tán lakik, önnek épen úgy, 
mint az egész községnek felebbvalója lévén, jobban tiszteli 
ön őt, mint ő önt? . . Hogy tetszik? . . Vagy önt vagy 
engem ne tiszteljen senki; mert mi nem vagyunk senki 
felebbvalói? . . Vagy mi csupán felebbvalóinkat tisztel­
jük ? . . Hát nem sokkal tisztességesebb, emberibb és az ' 
alkotmányossághoz illőbb, ha egymást mint független 
polgárok, rangkülönbség nélkül, egyenlően és nem szol- 
gailag tiszteljük? . . .

Elismerem, hogy ,,a Lobkowitzok országunk fejlődé­
sét előmozdítani nem igyekeztek1’ 1

Igaz, hogy . hazánk leginkább földművelő lévén, s 
iparunk századok óta elhanyagoltatván, a külföld által
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nagyban tulszárnyaltattunk, s így azokkal versenyezi! 
képesek nem vagyunk" !

hogy „a sok csapásos év még szegényebbé tett 
bennünket" !

hogy „rósz politikánk mellett iparunk nem hogy 
kifejlődni nem fog, hanem még inkább el fog csene- 
vészedni" !

Helyesen mondja ön, hogy „ezen körülmények és a 
világ civilizáló hatása, mely a régi viszonyokat gyökeres­
től felforgatta, képezik a döntő okot, mely iparunk­
nak részint kiskorúságát, részint hanyatlását eredmé­
nyezte ‘ ! (58 1.)

De mát mi mindebből a tanulság'?
Az hogy, ha én boldogulni akarok: akkor ne v á r ­

j am,  h o g y  a s z o m s z é d  h o z z a  r e n d b e  az én s z é ­
n á m a t !  (Vagy hát azt várjuk, hogy am i érdekeinket 
az osztrákok mozdítsák elő ? hogy a m i iskoláink, nem­
zetiségünk s iparunk fejlődéséért: haladásunk s jövőnk 
alapfeltételeiért ők  buzogjanak ? . . .Valóban nagyon 
gyermekes kívánság!)

Az hogy — ha államot akarunk képezni — mint föld­
művelő ország, mikor csak az isten kegyelme tart meg 
bennünket, t ö b b é  m e g  nem é l h e t ü n k .

Az hogy — miután sem az időt nem lehet kormá- 
mányozni, sem a Tiszáék kedvező politikájára nem lehet 
biztosan számítani, s miután ezen reménybeli zálogokra 
a Rotschildek meg a többiek csak úgy kölcsönöznek, ha 
nemcsak orrunknál, hanem hajunknál fogva is engedjük 
magunkat cipeltetni------- csa k  i p a r u n k  e g é s z s é ­
ges  és g y o r s  ki  fej  1 ő d é s e az, m e l y  á l l a m u n k a t  
a v ég  r o m l á s t ó l  mé g  m e g m e n t h e t i.

Az hogy: tehát azon ipart oda kell fejlesztenünk, 
hogy az — dacára a kedvezőtlen időnek, dacára a rósz 
politikának, sőt dacára az elnyomatásnak — annyi élet­
erővel bírjon, hogy [hazánkat egészen az idegenek prédá­
jává lenni ne engedje; hogy az államunk rozzant hajójá­
nak a vészben minél inkább segítségére lehessen . .: hogy 
tehát azt m i n é l  r ö v i d . e b b  i d ő  a l a t t  („az idő

*
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pénz “ !) a k i f e j  l ö d é s  m i n é l  m a g a s a b b  f o k á r a  
e m é l j  ü k !

És hog y ezt elérhessük, azon kell tehát lennünk, a 
hová mindig vissza kell térnem, hogy az ipar részére a 
műveltebb s vagyonosb osztályokat is megnyerjük és 
hogy e végett összes cimjeinket tisztelettel félrerakjuk!

Nagyobb szerénység, egyszerűség, takarékosság, 
munkásság és egyetértés fog ennek nyomába lépni, mi 
nemcsak az iparra, hanem a társadalmi életre is a legjó­
tékonyabb befolyást gyakorolván, önmagunkban fejleszt­
jük és bírjuk majd azon erőket, melyek a legnagyobb 
biztosítékot nyujtandják az iránt, hogy hazánk jobblété­
nek felvirágzását minél inkább előmozdíthassuk

Komolyan fejezem ki azon erős meggyőződésemet, 
hogy: a l e g e l s ő  i g a z i  l épés ,  melyet iparunk érde­
kében teszünk, s melylye] egész társadalmunkat az ész­
szerű és reménytnyujtó fejlődés útjára tereljük, — épen 
a sok haszontalan címzés k é r l e l h e t e t l e n  k i i r t á s á ­
ban f e k s z i k . . .  Ez l e s z a  legelső gyökeres re­
f o rm,  m e l y  a t ö b b i e k  s o r á t  ma g a  u t á n  v o -  
n an d j a.

De h o g y  m á s o k  s ég i  t s en e k r a j t u n k, vagy 
h o g y  f é l m u n k á v a l  e l ő r e  m e n j ü n k :  azt  ne
v á r j a  és n e ’ h i g y j e  s enk i !

A ki nem képes a maga és családja szükségletéről 
gondoskodni: az ne a k a r j o n  g a z d a  l e n n i :  annak 
szolgává kell len n ie !!...........

*
ön azt mondja még: „igyekezzünk iparunkat ol­

csóbbá és ízlésesebbé téve a közönséget meghódítani “ ! 
(59.1.)

Mily üres beszéd ismét! Hogyan legyen iparunk ol­
csóbb ? Hiszen ön maga, és pedig igen helyesen, Írja, hogy 
„a mi kézműiparunk a külföldi gyári termeléssel a ver­
senyt kiállani nem képes!" (58. b) A gyári képességet 
kell tehát előbb megszereznünk !

Az Ízlés meg csakis az ipar virágzásával fejlődhetik
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és nem megfordítva. Hogyan fejlődjék nálunk ízlés, míg 
annak iskolája nincs? — Az ízlésnek, mint a mi az ipar 
művészetének legfőbb tudománya, nagy térre és alka­
lomra van szüksége, hogy az kifejlődhessék. Egyes iparo­
sok bármily művészek lennének is — a mint hát nálunk 
is vannak — Ízlést nem teremthetnek: azoknak egész tö­
megére van szükség, hogy az némi gyökeret verjen, és 
csak hosszabb időre lehet-várni, hogy azon gyökér fává 
nőve gyümölcsöket is teremjen.

Az ízlés onnét árad ki, hol az ipar fejlettségének 
legmagasb fokán áll; miért is azt csakis külföldön, az il­
lető iparág legvirágzóbb telepein lehet megszerezni. — 
Nálunk különben nem az ízlés a fő, hanem az, hogy 
egyáltalában iparunk és pedig olcsón dolgozó iparunk 
legyen, mely a mindennapi szükségletet kielégítse.

Akár az olcsóságra, akár az Ízlésre tekintsünk tehát: 
a legfőbb szükség mindig az, hogy az iparra a műveltebb 
és vagyonosabbakat is megnyerjük; mert leginkább csak 
ezek képesek fiaikat az ipar művészetének titkaiba kül­
földön, annak virágzó helyein, bevezettetni és annak lehe­
tőleg gyárilag való megkezdését előmozdítani. .. Ez ellen 
tönkre megy minden okoskodás.

Részben a mondottakból következik, miszerint azon 
érvelés is, hogy „a fogyasztó k é n y t e l e n  idegen áruval 
ellátni magát és oda menni, hol pénzéért jobban és ol­
csóbban kiszolgálják,1 (58.1.) rendkívül szegény; pedig 
nálunk szintén igen gyakran használják. Az ily üres ki­
fogások sem helyes Ítéletre, sem hazafiságra nem mu­
tatnak.

Hát a mi irodalmunk nem drágább és gyengébb, 
mint a külföldi? . . Hát az említetteken kívül a közbiz­
tonság, a közoktatás, közegészség, s általában a közélet­
nek csaknem minden ága nem hátrább van-e mint külföl­
dön? . . És mégis: helyes és hazafias okoskodás lenne-e 
azt mondani: tehát k é n y t e l e n e k  vagyunk külföldi iro­
dalmi termékekkel magunkat ellátni.. tehát k é n y t e l e ­
nek vagyunk magunknak a külföldi kormányzatot kí­
vánni !? ...
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Ha mi önálló és nem szolga-nép akarunk lenni: ak­
kor a helyes és józan logika nem azt követeli, hogy a 
szebbet és olcsóbbat keresve a külföldinek adjuk az első­
séget, hogy magunk alatt vágjuk a fát; hanem hogy a 
hazait támogatva, és azt minden rendelkezésünkre álló 
eszközzel fejlesztve, annak a külföldi melletti hiányait 
minél előbb kevesbítsük és megszüntessük. . . A mi nem 
j ó : c s i n á l j u k  j o b b á !  . . . .

Hej uram! de sokan nem fontolják meg nálunk,hogy 
mit beszélnek és mit cselekesznek! . . Hazafisággal dicse­
kedni, sőt tüntetni és az állapot rosszaságáról panasz­
kodni annál inkább tudunk, minél kevesebbet teszünk. . . 
Mindenki a kormánytól és m á s t ó l  várja a javulást, de 
csak ritka az, ki közreműködni is akar; s igy csupa vára­
kozással töltjük el minden időnket. . . De mi azért ártat­
lanok vagyunk: nem mi, hanem — az osztrákok az okai, 
ha mi nem boldogulunk. — --------— —

#

A kiszemelt versek igen szépek (59 1.); csakhogy 
azokat ismét í’osz helyen alkalmazta ön. Az ős nagyságot 
ugyanis (de csakis a nagyságot!) én nem kevésbbé tiszte­
lem; sőt azon nagyság legk itű nőbb  és legsarkolato- 
sabb  e s z m é i é r t :  az e g y e n l ő s é g  és t e s t v é r i s é g  
megvalósításáért h a r c o l o k  i s ! . ,  holott é p e n  ön 
az, ki  az ő s ö k  f é n y é b e  b u r k o l ó d z v a  azok ellen 
küzd!! — Ebből is kitetszik, hogy nem én, hanem va­
laki más az, ki „saját szemében nem látja a gerendát“ !

Nem elég az ős nagyságra hivatkozni, mely a hon 
javáért áldozni és küzdeni kész volt: abból hazaüságot is 
kell meriteni és követni azt! Azon áldozat, melynek rend­
kívüli horderejét oly részletesen kifejtettem, valóban a 
legcsekélyebb, melyet mindannyian a legkisebb egyéni 
veszteség nélkül hozhatunk. . Nem egyéb az, mint a régi 
jobbágyi jognak visszatartott, vagy inkább: v i s s za tu ­
la j d o n i t o 11 foszlánya, mely az egyenlőség kimondá­
sával értékét úgyis elvesztette, s melyet tehát minél előbb
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elvetni nemcsak következetesség és a legnagyobb fontos­
ságú, hanem egyszersmind bizonyíték lenne arra, hogy 
az egyenlőséget és testvériséget nemcsak a törvényköny­
vekbe, hanem az életbe is átültetni kívánjuk . . .

Miután a világ civilizáló hatása a régi viszonyo­
kat gyökeresen felforgatta “ , — ma azon eszközök is me­
lyekkel a hazát szolgálhatjuk és megvédhetjük, egészen 
mások, mint az előtt. Ma a népek békében is folytonos 
harcban élnek egymással, melyet a tudomány, ipar és 
haladás fegyverével küzdenek, mint oly eszközökkel, me­
lyekkel a nemzetek, szellemi és anyagi gyarapodásukat, 
tehát életüket és jövőjüket biztosíthatják.

Valamint pedig az egyes család, mely nem képes 
annyit szerezni, hogy a maga emberségéből megéljen, s 
azért mindinkább eladósodik, előbb anyagi, azután er­
kölcsi függetlenségét elveszti, s ha előbb bármily befo­
lyásos szereplő volt is, tönkre kell mennie: úgy a nemzet­
nek, mely a civilizáció azon újabb hatalmas eszközeit 
megszerezni és azokat ügyesei! felhasználni nem képes, s 
mely ennek következtében a kiadás és bevétel közötti 
kiilönbözetet mindinkább szaporítja, a következtetés kér- 
lelhetlen, de igen természetes törvénye szerint előbb 
utóbb okvetlenül el kell pusztulnia!

Mi azon nemzetek közzé tartozunk, kik a civilizáló 
hatás k é n y e l m é n e k  hódolunk; mi költekezünk, fényt 
űzünk, úgy hogy a leggazdagabb népek sem különben. 
Mi azonban a m u n k á t  nem b e c s ü l j  ü k .  . . m i  nem 
termelünk és nem gazdálkodunk úgv mint azok . . és iny 
mindinkább azok adósaivá leszünk.

Nem tudván fizetni, azok lassanként megveszik bir­
tokainkat . . .  és így előbb zsellérei . . . utóbb pedig szol­
gái, cselédjei leszünk azoknak. . . .

E fenyegető trágikai következménytől csak az ment­
het meg, ha számot vetve magunkkal, mérlegünket ha­
ladéktalanul egyensúlyba hozni igyekezünk. — Mi lenne 
pedig erre oly biztosan célhozvezető, mintha nemzeti fő­
bűneink : az üres hiúság, a fényűzés, munkátlanság és az 
osztályok közötti súrlódás legfőbb táplálóját: a megkii-

—  8 7  —



lönböztetö címzést megszüntetve, egymás munkáját job­
ban megbecsüljük s ha egymással kezet fogva, a társa­
dalmi és egyleti intézmények minden ágában, melyek a 
különféle erőket az átalános közérdek szolgálatába tere­
lik és hasznosítják, minél előbb utat törünk! ?

Mi mint annyiféle nemzetiség keveréke egymást 
úgyis nehezebben értjük meg, és igen kevesen vagyunk 
arra, hogy e bábeli zajban magunknak még a kívülről 
támadó zivatarok ellen biztositó védgátat is építhessünk.. 
Ha már most még ezután is úgy teszünk, mint eddig, 
hogy azokat, kik a munka nehezét puszta kézzel végzik, 
lenézzük, mig azokat, kik a munkára, habár kesztyűs kéz­
zel, csak felügyelnek vagy tán épen semmit sem tesznek, 
— felemeljük: akkor bizon azon védgát nagyon kelletle­
nül és lassan fog csak készülni, és azért valószínűleg el 
sem is készül az soha!

Pedig azon viharok nemcsak a kesztyütlen munká­
sokat, hanem mindnyájunkat.. . és m ár is fenyegetnek! 
Pedig azon viharokra csak gondolva is lázas izgatottság - 
és aggodalomban vagyunk !. .

Nem lenne-e sokkal okosabb, ha azt mondanék: mi 
mindenkit, ki azon védgát építésén, b á r m i l y  m i n ő ­
s égben ,  a milyenben csak kedve vagy tehetsége van, 
dolgozik, egyenlően becsülünk és méltánylunk ?!

Hát ha az általánosan megbecsült munkára még 
azokat is, kik most a bábeli zajt okozzák, mindinkább 
inegnyerhetnök! ? . . Hiszen csak az egyenlően méltányolt 
és közös munka az, mely másokat is egyeté.sre és mun­
kára serkent! . . Nekünk pedig igenis egyetértő, gyors és 
általános munkára van szükségünk, hogy azon védgát 
még idejében és minél erősebb szerkezettel elkészüljön!..

Jelszavunk legyen tehát: m i n d e n i k ü n k  e g y e n ­
l ő e n  j o g o s u l t  p o l g á r a  és m u n k á s a  l é v é n  a 
h a z á n a k ,  — e g y e n l ő e n  b e c s ü l j ü k  és u r a z -  
z u k  is e g y m á s t !  És pedig nem azért, hogy egyénileg 
ezentúl kisebb vagy nagyobb urak legyünk, mint eddig; 
hanem, hogy mint egyenlően méltányolt polgárok, e g y -
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m á s s a ]  f e s z t e l e n  eb bül ,  s z í v e s e b b e n  és e r ő ­
s e b b e n  s z ö v e t k e z v e ,  a h a z a  j ö v ö j é n  a n n á l  
b u z g ó b b a n ,  ő s z i n t é b b e n  és n a g y o b b  ered -- 
m é n y n y e l  m u n k á l k o d h a s s u n k . --------

íme! itt a képviselő-választás is, mikor az egész vi­
lág szabadelvű és demokrata..: hadd lássuk: k ik  a z o k  
az „Igaziak44? ! . .

Hogy a Szentlélek szálljon meg valahára 
bennünket!!!








