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tudni Yy al

Ezen kis munkat (Uzért irtain, hogy megakadalyozzam azt, mit
Becsben némcllyck hazankra nézve végbevinni szandékoztak. Ezt rdsz
néven vették azon emberek, kik ellentink roszat forraltak, azért engem
bezaratlak, de az igazsagos kozvélemény Kkinyilatkoztatta, hogy én ar-
tatlan voltam, mert hiszen vildgos e koényvbiil, hogy én csak imadott
hazain, és a kendtek boldogsagaért tettem, szeretett polgartarsaim.
Majd meglatjak kendtek ebb6l, hogy roszat beszéltem-e, artani akar-
tam-c hazamnak ?

< Nem valtoztattam benne csak egy szdét sem, és éppen azért, hogy
megitélhessék kendtek: megérdemeltem-e a témldczot?

Ingyen adtam al e kdnyvet Németorszag egy konyvarusanak, hogy
3000 példanyt nyomhat bel6le; s a kényvarus azt igérte, hogy valami
jutalmat fog adni, ha a kényv elkel.

Azdéta masodszor is kinyornalta, ambar nem tette ra a koényvre,
hogy masodik kiadas, de az d&szszehasonlitasbul ez vilagosan Kki-
tdnik: most pedig én magam adom ki, s ez hat a harmadik Kki-
nyomas.

Ha a kiadé mind a kétszer, tudniilllik el6szor is 3000, meg
masodszor is anyit nyomatott , pengdé forintjaval arullalvan kapott
érte 6,000 ezist forintot: nekem 100 peng6 irtot adott bel6le.

Szerzé.



KERELEM

Mindnyajatokat, kik hazank félviragzasat szivb6l ohajtjatok s tettel
eszkdzolni készek vagytok, buzgbéan kérlek vegyetek e munliacskabol
és adjatok a hol lehel a helységeknek.

Majd mindenki azt mondja : a népet nevelni kell. Es lehet-e maskép
nevelni, mint vagy él&szdval, vagy fogalmahoz alkalmaztatott kényvecs-
kékben neki elmondani azt, mi eszét felvilagositja ?

Ha minden helységben felhékig ér6 nagy iskolat emelnénk, abba
egy tanitét 1000 peng6é forint évi fizetéssel helyeznénk, még sem érne
semmit, hacsak a tanité vagy él6szoval, vagy irassal nem beszélne a
népkodz, tehat csak- a gondolatoknak, véleménynek kozlése teszi a ne-
velést és tanitast.

Milly sokba kertilne olly nagy épuleteket emelni, s beléjok jo fize-
téssel tanitékat rendelni, és mégis azzal semmit sem érnénk el, ellenben
milly kevésbe kerll jo konyvecskéket terjeszteni s az allal mindent el-

érhetni; tegyétek tehat.

Minek kell a nevelés eredményének lennie ? hogy a tarsasagban
mindenki tudja jogait, teljesitse kotelességét, ismerje meg mi az igazsag,
hogy a szerint cselekedjék; végre hogy tudja mi a j6, és mi a rész.

En ezekrél irtam e konyvecskében, tehat eszkézoljétek a nép ke-
zébe juthatni.

Isten és ember el6tt vallom , hogy e munkacskat hazam és kiralyom
iranti szerétéibdl irtain, és talan mégis lesznek emberek, kik karhoztat-
jak , de bocsassatok meg nekik, mert nem tudjak mit cselekesznek.



HALLJUNK SZOT,

értsik meg egymast.

Alyamiiai! hazankat veszedelem fenyegeti; azért egy konyvecskét
irtain szamatokra, hanem elébb, mint olvasnatok, egy par 6szinte barat-
sagos , de egyszersmind komoly sz6t akarok veletek valtani.

Nem tudom hallottatok—e hogy régenlcn egyik és masik Kkiralyunk
e hazét csak Ugy testainentomban oda Igérte méas orszagi fejedelemnek,
mintha ez tulajdon pusztdja és a lakosok rajta legelészd birkai lellek volna.

Most is Ugy latszik Bécsben egynéhany ember csak ugy alkudozik
folottink, mintha mi csupan marhak volnank, és meg sem kellene ben-
nunket kérdezni.

Nemes atyankfiainak sokba kerult kieszkdzdélni a mull 1844, eszten-
dei orszaggyulésen, hogy e draga Magyarorszagot mindnyajan egyenld
jussal birjuk; mert most a legszegényebb gazdanak annyi jusa van foldet
szerezni, mint a leggazdagabb gréfnak: és tudjatok meg, hogy a nemes-
ség, becsilletesen s igazsagosan cselekedett, mikor e térvényt hozta.

Es most, mikor igy 6szszeolvadtunk 6rékre a nemességgel, most
akarnak Bécsben e hazarul és rélunk mint juhakolrul rendelkezni, — s
ugy latszik felséges kiralyunk sem tud errél semmit, mert 6§ hoszszabb
id6 6ta minden magyarnak igazi sajnalkodasara, betegen, legalabb rosz
egészségben sinylédik: de a ki istene van, azon urak roszul szamitanak;
mert ha eddig annyi viszszavonas kozdtt, mikor ajobbagysag a nemes-
séget ellenségének, elnyomojanak nézte, a nemesség hasonloképcn a
jobbagysagot tartotta ellenségének, meg tudtuk e hazat tartani: most
mikor e haza mindnyajunké, 0Oszszeolvadtunk jobbagysag és nemes-
ség; most mikor 15 milliomon vagyunk, most probaljak itt olt egész me-
gyékben lakossag jusait megszoritani, holott maga a derék nemesség
igyekszik a jusokat azokra is Kkiterjeszteni, kik avval még nem birtak;
most, mondom, mikor a mdlt orszaggy(ilésen a nemesség kész volt min-
den terheket, adot, a ncmneinesekkel kozésen viselni (.de némclly
gréofok, puspokdk, és a kormanyzék voltak ellene; azonban tudnotok
kell, hogy példanakokéaérl a szepl6tlen Balthanyiak, a derék Telekiek, s
tobb masok, kiket majd mingyart elszamlalok, a mellett voltak, hogy a
nemesség egyltt viselje a néppel a terhet): most akarnak rélunk tud-
tunk nélktl, s akaratunk ellen rendelkezni? azon jé urak, Ggy latszik
vesztuket érzik.
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Most mar koénnyebben lélekzem, mert elmondottam némellyéket;
félig meddig tudjatok, hogyan allnak a dolgok , a tobbit e kényvecské-
b6l megfogjatok tudni, s azt is, mit kell térvény szerint tennink, latni
fogjatok. Ugy szokjak mondani: az ember testbél és leiekbdl all; nincs
kifogasom ellene.

Miként Gdvézéljon majd a lélek akar maganosan, akar a testtel
egyltt a mas vilagon? arrél sokféle katekizmust irtak: de hogy miképen
boldoguljon az ember ezen a vilagon is egyszersmind ? azzal keveset
torédtek a tanitok, pedig ebben mar benvagyunk, kiivetkezésképen igyc-

czniink kellene itt is boldogulni.

En tehat a végbél irtain e kis katekizmust, hogy megtanulliassalok
beléle, hogyan kell e foldi életben boldogulni; mert hej j6 am itt is
boldogulni!

Azt is szoktak mondani: a j6 példat kdvetni kell.

Azok, kik lelki tdvozségtek elnyerésére tanitanak benneteket, igen
jo példaval mennek el abban, hogy bizony itt a foldon is igyekezni kell
boldogulni; kovessétek ebben példajokat, nem rész am az.

Ne gondoljatok hogy csupan azért, mivel itt e foldén boldogultok,
a mas vilagi tdvdzséget el nem nyerhetitek.

Hiszen ha csak ugy lehetne mennyorszagba jutni, hogy itt elsa-
nyargassa az ember magat, koplaljon, éhezzék, fazzék, széval nyomo-
rogjon : akkor lelkitaniléitoknak, a plebanusoknak és puspdkoknek is
magokat sanyargatniok kellene, nekik is koplalniok, fazniok kellene,
mert azt hiszem , hogy 6k is csak hisznek menyorszagot; 6k is beakar-
nak oda jutni. Pedig koplalnak-e, észrevehetni-e ezt rajtok? hiszen
akkor nekik igen papista szinben kellene lenniidk, mint mondani szokas.

Némellyek koziiletek mar ismerni fogjak nevemet, mert az ifjusag
szamara tobbféle kényvecskéket irtam.

Ezen kdnyvecskéknek egyikében bucsut vettem a kisded polgarok-
ul, de azt igértem nekik, hogy ha Isten benniinket éltet, majd én is,
meg ok is egy nagy palyat befutunk, és aztan ismét talalkozunk.

Dé igen roész id6k jarnak; a haza veszedelemben forog; és ki tudja,
megérhetem-c azon idét, mellyben talalkozni szandékoztam ama férfiak-
kal , kik akkorra az iijakbul valtak volna.

Azért irtain e katekizmust korabban, mint sem el6bb kitliztem volt.
Ah mennyire ortltem én annak, hogy milly meglep6 , milly érvendetes
lesz a viszonlatas, mikor én azokkal djra taldalkozom, kik engem ifju ko-
rukban mar jol ismertek.

De mondom rész id6k jarnak ; sotétben és titkon, de néha vilagos
nappal is, a satanfajzatok konkolyt hintegetnek, a viszszavonas és irieg-
hasonlas magvat szérjak e hazaban, hogy bennilinket egymas ellen
uszitsanak, és akkor drdogi 6rommel a konezot 6k kaphassak el. De hi-
szem az él6 Istent, nem hajtjak végre gonosz szandékukat.

Kedves atyamliai, ti derék magyar féldinives nép! nekem batran
hihettek, — én veletek, kozietek nevelkedtem fol; az én hdsom a ti
huasotokbdl vald, az én vérem a ti véretekbtl valé vér.

En nem csak az ifjisagnak, hanem a ti szamatokra is Irtam mar ba-
rom konyvecskét e czim vagy név alatt: ,Népkinyv,“ nem tudom
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ismeritek-e; azoknak egyikében leirtam, hogy én is olly faldmiveld vol-
tam, miilyenek ti: tehat ismerem sorsotokat. Tudom mi hianyaval
vagytok: nem ismeritek jusaitokat, nincs kezeitekben olly kényvecske,
mellybil azokat megtanulhatnatok; nincs batorsagtok; mivel azt hiszitek,
hogy kapulos embertarsatokat Isten talan mas, finomabb agyagbul te-
remtette mint titeket; azért mar meszszirtl leveszitek kalaplokat, mi-
helyt poszté ruhds embert pillantotok meg; pedig alkalmasint az nem
derekabb ember am mint ti, vajy tébbnyire ollyan sincs.

Szoéval, én tudom mi fiijjaval vagytok. Nem ismeritek tisztan jusai-
tokat, csak homalyosan sejtitek vagy erezitek, de nem vagytok benne
egészen bizonyosok, tehat nem meritek kimondani.

Nem tudjatok bizonyossaggal, van-e a poszto ruhas embereknek is
kotelességik ti irantatok éppen Ggy, mint nektek 6 irantuk, hanem hi-
basan azt gondoljatok, hogy csupan nektek van kélelességtek, és mivel ezt
vilagosan nem tudjatok, nincs batorsagtok kovetelni, hogy poszté ruhéas
felebarataitok is teljesitsék viszont a ti irantatok tartozé kotelességeiket.

Azt mar jobban ismeritek, hogy mi az igazsag, mert ezt lelkisme-
retelek sugja sziintelen, de mivel az életben igen is gyakran azt tapasz-
taljatok, hogy nem agy torténik, a mint li felfogjatok az igazsagot, tehat
néha néha majd arra a gondolatra vetemedtek, hogy talan bizony nem
is az az igazsag, a mit ti tartotok annak? kovetkezésképen szinte nem
meritek fenszéval kdvetelni, hogy ti irantatok is masok olly igazsagosak
legyenek, a mint 6le magok kivanjak , hogy ti 6 irantuk legyetek.

Végre legkevésbé vagytok magatokkal tisztaban az irant, mi a jo és
mi a rosz; ti érzitek, tudjatok, mi hasznal és mi art nektek; pedig csak
az ajé a mi hasznal, és az a r6sz a mi art: hanem mivel igen gyakran
halljatok, hogy jonak prédikaljak és hirdetik azt, a mi senkinek nem
hasznal, tehat tétovaztok, kétségcskedtek a folott, valljon igazan jo-e
az , a mit ti annak tartotok. Az Ugyetlen tanitok megzavarjak romlatlan
felfogasokat. Azért irtam én nektek e katekizmust, hogy tudhassatok
magatokat mihoz tartani.

Még egyszer mondom: nekem batran hihettek, nem amitalak el ben-
neteket. Ugy aldjon meg engem az Isten , a milly észintén, a milly igazan
6hajtom boldogulasokat.

De szinte szemetekbdl latom, hogy kérdezni akarjatok télem:
Ugyan kik tehat azon sataiifajzalolt, a kik kézibénk konkolyt hintenek,
s benniinket egymassal 6szsze akarnak vesziteni ?

Ujjal nem mutathatok rajok; nem mondhatom, hogy: nézzétek,
ezek azok, mert itt nincsenek; de irva van : gyumalcsérdl ismeritek meg
a fat; azonban a szemes ember még levelérdl is megismeri.

Midén és a hol latjatok a jeleket, hogy kulon nyelvl polgartarsai-
tok, kik egymassal szazadok 6la haboritatlan baratsagban éllek, de most
csudalkozéastokra ¢ baratsagi, s6t testvéri koteleket szélszaggalni haj-
landdk, vagy még ellenségesképen is egymast megtamadni készek: tud-
jatok meg, hogy ott azon salanfajzalok, vagy azoknak megbizottai mun-
kalkodnak. Hogy pedig Kilsnierhessélek a gonosz szandékunkat, csak
erre Ugyeljetek, a ki azt larmazza: igen jol mennek most a dolgok ha-
zankban, és a kik igéreteket tesznek; a kik borral, huaszassal, eziist fo-



rinllal, s6t tébb forinttal is verbuvaljak az (nibcrelsel részikre: tudjatok
meg, hogy azok jégre vagy sarba vezetnek benneteket.

Ha hisztek azoknak, kik pénzzel vesztegetik az embereket, és kor-
tes sereget pénzen gydjtenek: akkor tinkre jut hazank. Inkabb vasvil-
laval alljatok neki, hogy ne kozelithessen hozzatok, mintsem ezlst fo-
rintjat elfogadjatok; mert tudjatok meg, hogy azon ezist forinton, ha
elfogadjatok, hazatokat adatok el.

Mai id6ben sokat emlegetik a népnevelést, de inkabb magatok ron-
tsatok le iskolahazatokat is, mintsem olly nevelést adjanak gyermekei-
teknek , mint a miilyen nevelésiilk azoknak van, kik pénzen véasaroljak a
voksokat; pénzzel vesztegetik az embereket.

Illyen nevelésre pokolban is szert tehettek , mert pénzen vasarolni
meg a voksokat, az 6rdogok tanitjak.

De félre ne értsetek baratim, az &szinte és becsliletes polgarok
igazi népnevelési sirgetnek, és ezen népnevelés alatt nem azt értik, hogy
csak a falusi embereket kell nevelni, hanem értik az egész népet, mclly-
ben mindnydajanak is benfoglallatnak; és e nevelést ugy intéztetni 6hajt-
jak , hogy abbdl se pénzzel vesztegetd gazok, se megvesztegethetd nyo-
morultak ne, hanem derék, bator, allhatatos polgarok keriljenek Ki.

Maga apostoli felséges kiralyunk is tébb olly iskolat allitatott fel,
mellyekbcn falusi derék tanitok, vagy iskolamesterek ezen fontos hiva-
talra alkalmasokké tétethessenek.

Minthogy pedig mindenki tudja, hogy a nevelés nem az iskolaépile-
tekbél all, habar azok felhékig érnek is, hanem abban all, hogy a ki
mit tud , azt él6széval, irassal, nyomtatott konyvekkel és minden Kitel-
het6 moédon kozolje: én is tehat szent kotelességemnek ismerem csekély
tehetségem szerint a nevelési nagy munkdahoz jarulni, azért nyudjtom éat
itt nektek e katekizmust. Ha azokat jol megértitek, a mik ebben foglal-
tatnak, de nem csak megértitek, hanem ugy cselekesztek, a mint itt ta-
nacslom : akkor mentve van hazank.

Hej baratim, igen nagy baj van nalunk, tehat sietek e kdnyvecskét
minél el6bb, és pedig minél nagyobb szamban (ha vagyonosabb polgar-
tarsaim pénzsegedelmet nydjtanak, legaldbb is fél milli6 példanyban)
kinyomatni, hogy annaliukabb segithessem a bajt eloszlatni.

Honnét szarmazik és mi azon nagy baj? réviden elmondom.

Mindnydjan tudjuk és fajdalmasan veszszik, hogy felséges kiralyunk
kalféldon lakik. Hej pedig mennyire szereti a magyar kiralyat, az egész
vilag tudja. Istenem, mint 6rilnénk mi, ha szeretett kiralyunk koéztiink
venné mar egyszer lakasat, minthogy mas orszagban mar ugy is olly
régota lakik! Ha itt laknék, akkor azon nagy baj nem keletkezett volna,
inelly most hazankat veszedelemmel fenyegeti, és a veszély be is kovet-
kezik minden bizonynyal, ha résen nem allunk; ha annak gyokereit ki
nem pusztitjuk. De magat a nagy bajt akarom elmondani.

Mint mondam , s a mint kiki ktilénben is tudja, kiralyunk kalféndidn
lakvan, nem ismerheti onnét tavolrél orszagunk ugyeit, belsé allapoljat.

Hogy e részben hatramaradas ne legyen, Budan kiralyi helytartd

rendeltetett, melly egy igazgatd lanacsbul all.
Azonban e helytart6é tanaesnak hatalma Budarél Becsbe szivargott fel.
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Most mar csak neve van meg ezen budai helytarté tanacsnak, de a
halalom és kormany Bécsben van.

Ezen bécsi kormany sem ismerheti j6l minden dolgainkat onnét ta-
voléul, és igy tétetnek gyakran balfogasok, néha vilagos térvénysértések.
Mindazon térvénysértéseket a jovd orszaggy(lés elé fogja adni.

De ezen mi bécsi kormanyunk, a magyar kanczellaria, igen kozel
egy varosban lévén kilsé orszag tudnillik Ausztria kormanyaval: Ggy
latszik hogy egymaéssal nagyon is kozelérintésbe jonok. Es mi termé-
szetesebb, mint az, hogy a laké vagy vendég a hazi gazda 6hajtasaihoz
alkalmazza magat.

A mi kormanyunk Bécsben csak lakd, vendég, nincs otthon. igy
koénnyen atlathatja kiizuletek mindenki, hogyan szarmazik abaj hazankra.

De tudnotok kell azt is, hogy mai id6ben magok a kiralyok majd
sehol sem korméanyoznak (legkevésbé pedig ott, hol a kirdly még mas
valamelly orszagnak is fejedelme, mint a mi kiralyunk is), hanem kor-
manyoznak az erre Kinevezett kormanyférfiak, mint nevezetik is mulatja.

Néhol aztan, kivalt pedig ott, hol senki sem vonja 6ket feleletre,
ezen kormanyfcriiak akar készakarva, akar gondatlansagbdl olly Iépése-
ket tesznek, hogy néha az egész orszag megsinyli, sét ollykor fel is bomlik.

Hogy pedig illy korméanyférfiak a kiralyok tudta nélkil kévethetnek
el torvénytelenségeket, konnyen képzelhetitek, ha meggondoljatok,
hogy egy gazdag, nagybirtoku gréfnak tisztjei is tesznek ollyat, mirél a
grof semmit sem tud. Es tudja-e az illy gréf, hogyan megy végbe gaz-
dalkodasanak minden 4ga? Pedig a kiraly sokkal nagyobb Gr. Es csak
valljuk meg 6szintén, kivanhatjuk-e, hogy a felséges kiraly maga fara-
dozzék, holott korméanyzok vannak? hat mért fizetnék ezeket ?

Azt tudjuk, hogy néha s pedig nem ritkan, egyik ur (érlek nagy
urat, gazdagot) a masik urnak tiszt-cselédeit sok pénzzel megveszi, le-
kcnyerezi, ha czéljainak elérésében masként nem remél sikert. A mint
ez torténik kicsinyben egy egy gazdag grofi birtokosnal, megtorténhetik
nagyban az udvaroknal vagy kormanyoknal is.

Mi azt teljességgel nem allitjuk , hogy minket illetéleg tortént volna
illycs, Isten mentsen meg, hogy valakit igy gyanusitsunk, hanem mi
csak azt mondjuk, hogy a kormanyoknal minden csak Ugy megy nagy-
ban , mint latjuk kicsinyben maganos embereknél: de midén olly dolgo-
kat kell tapasztalni, miilyenek most hazankban itt ott, példaul a slavo-
niai megyékben, és kilondsen Zagrabban torténnek, hol a nemeseknek
szavazasi vagy voksolasi jusat a kormany csak gy tetszése szerint pa-
rancsolattal eltordlni akarja : kénytelen az ember nem csak gyanakodni,
hanem akarata ellen is arra a gondolatra vetemedni, hogy a kormanyzok
k6zol talan némellyelc el vannak amitva, vagy lekenyerezve.

Itt hoszszas volna el6adni, de majd az orszaggyd(lés ki fogja muto-
gatni, hogy ez orszag elleni toérekvés.

Hogy tudhassatok aztan, miként kezdédnek, folynak orszaggydlé-
sen a dolgok: minden faluban a helység hazahoz jarassatok egy ujsagot,
a Pesti Hirlapot, mert ez a tébbinél jobb. Mi az, egy Ujsag ara egy egész
helységnek , 12 ezist forint? ha mindenik csak garasokat ad is, ki van
teremtve; aztan a helység hazanal vasarnaponként legalabb elolvassatok.



Mik torténtek, mini mondam, majd az orszaggydlés dolga lesz el6-
adni , és megorvosolni; de hogy az orszaggy(lés képes legyen azokat
orvosolni, ti ratok, az egész népre, kell tamaszkodnia, kilénben sem-
mit sem , vagy csak paranyit orvosol: nem szandékom tehat a torvény-
telenségeket nektek elmondani, hanem meg nem &llhatom, hogy egyet
el ne mondjak; és ez a kdnyvnyomtatast illeti; mir6l pedig azért kell i't
sziikségkép emlitést lennem, mivel népnevelésiil szdlok, népnevelés pe-
dig, legaldbb jozan nevelés nem képzelhetd, hacsak az ember gondola-
tait, nézeteit, véleményét polgartarsaival szabadon nem kdézolheti.

Mert hiszen tulajdonképen csak abban all a nevelés, tanitas, ha el-
mondjuk azt, a mit jonak, hasznosnak ismertnk, s elmondjuk azt is, a
mit rosznak, karosnak tartunk.

A hol az ember el nem mondhatja azt, a mir6l meg van gy6z6die,
a mit jéonak hisz: ott nincs tanitas és nevelés, legalabb jézan nevelés nincs.

Ha hibasat mond valaki, a masik megczafolja: igy fejlédik ki aztan
az igazsag a két ellenkezd allitasbdl; ebben all a nevelés.

Magyarorszagban még soha térvényt arrél nem hoztak , hogy
konyvet engedelem nélkil kinyoinatni nem szabad. Az pedig vilagos, hogy
a mir6l térvény nincs, a mit térvény nem tilt, azt mindenki megteheti.

A kormany azonban régibb id6 6ta gyakorolta azt, hogy csak az
nyomathatott kényvet, kinek engedelinet vagy szabadalmat adott, és
csak ollyan iromanyt vagy koényvet leheteti kinyomtatni, mellyel a kor-
many allal erre rendelt hivatalbeliek (censoroknak nevezik 6ket) meg-
engednek. A nemzet semmi roszat, karost nem sejtve ezt elnézte, mert
azel6tt még a konyvirassal és konyvnyomtatassal mi magyarok keveset
és kevesen veszddtink.

Hanem az id6k megvaltoztak, mind inkabb és inkabb sziikségessé
vall a kdonyvnyomtatas, inért az emberek szaporodtak, polgari tarsasa-
gunk gyarapodott, annyira hogy mindnyajan csupan élészdval és irassal nem
értekezhettek egymassal; tehat elkerilhetlenné valt a kdnyvnyomtatas.

Az 1840-dik esztend6ben az orszaggy(lés czélszeriinek latta olly
testiletet allitani fel, mclly a tudomanyossagot intézze, elrendelje.

De mi torténik? Mid6én az orszaggyllésnek vége lett, a kiraly al-
lal szentesitelt torvényezikkeket kinyomtatjak, a torvényhozok kozil
semmi roszat nem is gyanitvan, senki s in dgyelt fol a torvényczikkek
kinyomalasara; azon czikkelybe, melly a tudoinanyossagrul szol, vala-
ki, valami modon egy sz6t csUsztatott be, és ama rettenetes sz0 igy
hangzik: ccnsura. Ez magyarul annyit tesz, hogy még csak egy
sort sem szabad kinyoinatni, hacsak a konyvvizsgalok (censorok) meg
nem vizsgaljak s meg nem engedik.

Attol fogva a korméany a kényvnyomtatasra valé feliigyelést vagy a
censurat torvényes jésanak akarja tekinteni és tekinti is. Hja, ez tor-
vényben van , azt mondja. Ugy-e cslnyasag igy jatszani ki a térvénye-
ket? De tudom istenem, nem is ismerjik ezt el soha térvénylnknek.

Es hogy a varmegyék, meg a ra 1843:4-dik esztend6ben kovetke-
zett orszaggyulési Rendek ki ne keljenek, s mint alattoinban becsuszla-
tott allérvényt el ne toroljék: a kormany igen okosan gondolt cseleked-
ni; tudnillik a kdnyvvizsgaloknak megvolt hagyva, hogy minél kéve-



12

sebbel tordljenek ki a konyvbél, hogy csak a nemzetnek most egy ideig
panasza ne lehessen a eensor.tk él6m bi ;zen majd aztan Kipotoljuk,
gondolta magaban.

Es Ugy is tortént, mert mihelyt az orszaggy(ilésnek 1844ben vége
lelt, a censura elkezdette botrankoztaté mikodését, s azota folytatja —
gyalazatosat).

Hagyjatok félben most kérlek beszédemet — és olvassatok el6bb
végig e kis katekizmust, aztan

Kérdezlek benneteket, kezeteket szivetekre téve, mondjatok meg,
van-e ¢ kényvecskében valami ollyas, mi akar egyes embernek (Kivéve
ollyan maganakvalét, ki csak a mas verejtékébdl akar boldogulni), akar
az egész orszagnak artalmara, karara ezélozna ?

Es gondoljatok talan, hogy ezt tehat itt nalunk valamellyik consor
megengedi? a vilagért sem.

igy aztan felfoghatjatok, mit jelent a népnevelés, ha azt kiki el nem
mondhatja, mit jonak tart.

Ebbél aztan kénnyen megmagyarazhatjatok, hogyan tehetnek a kor-
manyzé férfiak, ballépéseket ? Ugy, mert kozokben van a moéd, hogy
semmi viszszaélésokct megroni nem lehet, nem szabad.

lla illyenekel, vagy ezekhez hasonlékat mond el valaki kdnyvében:
a kormany jobban tudja ezt, csak bizzuk ra, 6 elvégzi; — a nép mive-
letlen, tudatlan, hogyan szélhatna 6 még a kézdolgokhoz; a népnek leg-
els6 kotelessége vakon engedelmeskedni mindenben a mit a felsdbbség
parancsol, akar térvényes az, akar nem; — ha a torvény ebben vagy
abban homalyos, tehat a kormanynak van jusa azt magyarazni; — a
népnek tisztelettel kell a felsébbség irant viseltetni még akkor is, ha a
felsobbség hibakat, sérelmeket kovet el;—msokkal jobb ha a kormanyzék
holtig maradnak hivatalaikban, mint ha bizonyos esztendék elteltével Ujak
valasztatnanak, mert a kormanyzasba csak hoszasan lehet beletanulni;
— a mit térvény nem tilt, azt'ugyan megtehetné mindenki, de azért a
kormanytol kell arra engedelinet kérni s a t. illyeneket szivesen meg-
enged a censor kinyomatni: de ellenben a ki azt irja: nem kell ezt a
korméanyra bizni, ez a nemzet joga, err6l maganak a nemzetnek kell in-
tézkedni torvényhozas altal; a nép tanulatlan ugyan, de érti mi igazsa-
gos, mi nem, tehat hozza szélhat a kézdolgokhoz, s ha nem értené is,
neki van joga hatarozni; a ki igy szol, azt laziténak, felizgaténak szereli
a kormany nevezni; — nem koteles senki, még egyes ember sem, en-
gedelmeskedni a kormanynak, vagy felsobbségnek ha térvényte-
lens ég etparan cso 1 annal kevésbé koteles az egész nép; hiszen
nem a kormanyért van a nép, hanem megforditva anépért van a kormany s
a mit az egész nép, anemzet hataroz, az térvény; természetes teliét, hogy
a kormany tartozik engedelmeskedni abban, mita nemzet térvénnyé ha-
tarozott,—ha atdérvény egyben vagy masban homalyos, atérvényhozasnak
feladasa azt vagy eltoérdlni s helyette mast hozni, vagy a homalyos, két-
séges helyet felvilagositani, s nem a kormany dolga azt tetszése szerént
magyarazni; — az hamis és gonosz tanitas, hogy a nép az eldljarosag
irant még akkor is tisztelettel viseltessék, mikor az hibakat, sérél-
nneketkodvetel ekkor ki kell a felsiibbséget hivatalabdél tenni; —
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az rosz, veszedelmes, ha a kormanyzdk, eluljarék holtig maradnak hiva-
talukban; az nem olly nehéz dolog, eliljaréskodni, kormanyozni, mert
fokép minden abbdl all, hogy a térvényeket szorosan megtartsak; — a
mit térvény nem tilt, arra valakitél enged6imet kérni esztelenség s a t.
az illyeneket vagy éppen nem, vagy csak kiforgatva az értelembdl, en-
gedi a censor kinyomatni.

Ugyan mit gondoltok baratim, honnét van azon sokféle viszszaélés,
mit egyes kozségekben, meg az egész orszagban is latunk, tapasztalunk?
Leginkabb 6nnél van, hogy azokat, kik alutakon jarnak, kik a torvénye-
ket athagjak, kik kotelességeiket vagy éppen nem, vagy roszul teljesi-
tik, kik az igazsagot labbal tapodjak s a t. megréni nem szabad.

Képzeljik csak, vagy ne képzeljuk, mert az életben latjuk, hogy va-
lainelly kozénségnek eldljaroi sokféle, mindenféle hibat elkdvetnek, és,
ha ezek hibait, vétkeit nyilvanossagra hozni nem lehet, még a legjobb
torvények sem hasznalnak semmit; mert a legjobb térvényt éppen ugy
at lehet hagni, mint a hianyos térvényt.

Vilagos dolog, hogy az vetemedik legtobb vétekre, a ki tudja, hogy
az 0 vétkeit napfényre hozni nem lehet.

Az illy eléljaroi vétkeket néhany kozel all6 ember ngyan észreve-
heti szabad kdnyvnyomtatas nélkil is, de ezeknek szajat bedugjak, leg-
aldbb egy idére, hogy ne széljanak.

Ha pedig minden vétket azonnal a vilagnak Kkikartélni lehet, nem
mernek az emberek, tudnillik a hivatalbeliek, viszszaélni.

Tagadhatlan az, hogy tehat nincs biztosabb, stikeresebb méd a Tosz-
nak kiirtasara, mint ha tistént megtamadhatni minden gazsagot; ha nyil-
vanossagra hozalik minden becstelen és gonosztett.

Ti alkalmasint nem tudjatok ki talalta, vagy gondolta ki a censurat,
vagy a kdnyvnyomtatas! tilalmat, s meglehet azt hiszitek, hogy ez 6rdogi
talalmany, de csalédtok.

Egy rémai pap, Borgia, VI. Sandor papa volt az, a ki ezt kigondolta.

Kérdezitek talan, mi oka lehetett megtiltani, hogy semmi konyv ki
ne nyoinattassék vizsgalat és engedelem nélkil? 0 papasaga igen buja
ember volt, és ezen felll sok gazdag és fourat, puspokoét alattomban mas
vilagra kuldoétt, méreggel megétetett, hogy pénziket és vagyonukat el-
foglalhassa. Ezért tiltotta meg konyvet nyomni, hogy botrankoztatasai
és gonoszsagai koztudoinasra ne jussanak. Kés6bb aztan masok is ko-
vették gydnyord példajat . . . Ugy-e szép czélbul gondoltak ki a nyom-
tatasi tilalmat vagy censurat? Es tudjatok meg, a ki ma is és akéarhol is
akadalyozza a szabad kényvnyomtatast, annak szandéka rész, az roszat
szeret elkdvetni; mert ugyan mért félne az, ki jot cselekszik ? azt senki
koényvben nem fogja megtamadni.

Masutt majd tobbet beszélek 6 szentségtelenségérol és egyéb pa-
pakrul is, hanem itt csak azt emlitem meg: hogy midén lanyat, Lucre-
tiat, a kivel élt, félhez adta, olly lakodalmat tartott, hogy abban mind-
nydjan meztelenen mulattak. Ez alkalommal jutalmakat is osztogattatott
azon tizesebb fidknak, kik legtébb lanyt birlak ott 0 papasaga és lanya
szemOk lattara egymasutan lenyomni.

igy legeltette U pasztorsaga a nyajat, s gyonyorkédott benne, mi—



kor a kosok héaglak. Néha csOddéreivel, az udvaron hagaiolt, hogy lanya-
val (a ki nem csak az 6 agyasa, hanem fiaié is, tehat neki menye is volt
egyszersmind) abban gyonyorkodhessék.

Atkozott legyen emlékezete, hogy a censurat kigondolta.

De most arrol kellene szélnom: mit kell tennink a baj elharitasara?

Most semmit, elég csak tudnotok, hogyan allnak a dolgok, hogy a
hazat veszély fenyegeti, s készen legyen Kkiki.

Minden polgarnak 6riznie kell jusait, azokat megsértetni senki allal
ne engedje; mindenkinek figyelineznie kell, hol, mi, és miként torténik.

Ennél tébbet az egyes varmegyék sem tehetnek, annal kevésbé egy
egy helység, vagy éppen maganos polgar; mert a fenalld toérvényeket
szentiil meg kell tartani; Ovakodjatok tehat, s valami zenebonat ne okoz-
zatok sehol, ha életetek kedves, és ha szeretitek e hazat.

Halal annak fejére, a ki torvénytelentl, és véres zavargassal orszag-
gyllésen kivul akar a bajon segiteni. Az illy vakmer6 nagyobb bajt
okozna, mint az a baj, mit elharitani akarna. Hiszen azok, kik e bajokat
okozzak most, alkalmasint maguk igen éhajtanak, hogy egymas ellen ta-
madjunk, véres zavargasok torténjenek: a mikor aztan a katonasagot is
ratok kuldik s, jusaitokat tonkre teszik.

Az orszaggyllés majd megorvosol mindent, megszinteti a hajt el-
haritja a veszedelmet, mihelyt azt tudja, hogy az egész nemzet nevében
van 0sszegydlve.

Es valdban is a legkdzelebbi orszaggy(lésre menend§ kovetek gy
fogjak magukat tekinteni, mint az egész népnek koveteit.

lgaz, most az egyszer még csupan a nemes atyafiak fogjak a kdve-
tet valasztani, mert még nincs arrél térvény, hogy a kdvetet a nem-
nemesek is a nemesekkel egyttt valaszszak: de mihelyt az orszaggylés
beall, mindenek el6tt ezen térvényezikket fogjak a felséges kiraly elébe
terjeszteni megerdsités végett:

~Magyarorszagban mindenki és mindenben, tehat a kovetek valasz-
tasadban is, tokéletesen egyenld."”

Es e térvény azonnal ki fog hirdettetni, hogy ennek ereje allal az
orszaggyd(lésen jelenlevd koveteket mar ugy tekinthessik, és kelljen is
tekintendnk, mint az egész nemzetnek, a 15 millibnyi egész népnek
koveteit.

Mert az orszaggy(lés csak akkor hatarozhat, és csak akkor nem kell
a kormanynal kényorégni, midén a hazanak minden lakosait képviseli.

De hatha az orszaggy(lés nem fogja mindenek el6tt ezt tenni, ezt
hatarozni? kérdezhetné valaki kdzuletek?

Neki ezt tennie kell, ktilonben veszve van.

Igen, de ha még sem tenné?

Tennie kell mondom, sziikségképen, mert élni 6hajt.

Barmit akarna mast eszkozolni az orszaggyllés ezen kivil, csak
id6t vesztene, mint a tapasztalas bizonyitja; mert inig az térvénynyé nem
valik, hogy az orszaggyulési kovetek az egész nemzetet képviselik: ad-
dig mindig alkudozas, konydérgés lesz dolga az orszaggy(llésnek.

Varjuk most mar mik térténnek még orszaggy(lésig és orszaggyu-
lés kezdetén. En tokéletesen hiszem, hogy a nemesség, mindnyajunk,
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az egész 15 millidonyi népség érdekében fogja tenni a torvényjavaslato-
kat, s ha rank, az egész népre tamaszkodik, azok minden bizonynyal tor-
vénynyé is valnak. Mert a kik az egész népet képviselik, azok valésagos
torvényhozék, kovetkezésképen hataroznak, nem pedig koényoérognek ;
és igy tnlajdonképen nem torvényjavaslatot készitenek, hanem valésag-
gal torvényt alkotnak, s a kiralynak szentesitése, mint cerimonia szuk-
ségkép bekovetkezik.

Addig tdrni kell. Még a talan idegen nyelv( polgartarsainknak mél-
tatlansagait is bocsassuk meg, mikkel illetnek; mert hiszen 6k nem tud-
jak mit cselekesznek; 6ket szegényeket masok lovaljak fol.

Tegylk addig is mindnyajan azt, a mi jd.

Es mi aj6é? e munkacsira végén van el6adva.

Hiszem baratim, hogy megértettetek; de ha nem, e kdnyvecskét
figyelmesen végig olvasvan jobban meg fogtok érteni. Most béke veletek.

De még egyet mondok. Békét és boldogsagot kivannak nektek ha-
zanknak némclly nagy hirii gréfjai is, kik szent kotelességikké tették
addig nem nyugodni, mig ti mindnyajan anemességgel mindenben egyén-
inek nem lesztek.

Ha talan nem jutott volna még el hozzatok azon derék grofoknak
llire, kik mar a malt orszaggydlésen rajta voltak, hogy a kozterheket,
vagyis az adot, utcsinalast, katonaallitdst mindenki, nemes és nemnemes
kilonbség nélkil, a szerint viselje, a mint kinek tdébb vagy kevesebb va-
gyona van. megnevezem nektek 6ket, hogy ismerjétek, mert 6k a ti ba-
rataitok, jéakaroitok; 6k e hazanak 6rangyalai.

Wesselényi Miklos bard, a rendiletlen j6 hazafi volt az els6, a ki
hatalmasan hirdette, hogy a szegény nép nem birja tovabb a terhet,
hanem isteni és emberi igazsag kivanja, hogy azt kézésen viselje vele a
nemesseég is.

Az 6 nyomdokin indultak a szepl6telen és dics6 Batthanyiak, a de-
rék Telekiek ; ezekkel kezet fogtak Bethlen Janos és Gergely ; Eszterhazy
Jozsef és Kazmér; Jeszenak; Kemény Dénes; Odescalchi; PalfFy Jozsef;
Raday Gedeon; Széchenyi Istvan ; Vay Daniel, Karoly, Lajos; Viczayak;
Zay Karoly; Zichy Ott6 és Mand.

Vannak tobben is, de rovidség okaért csak ezeket emlitem.

Egy szoéval csak azt mondom : figyelmezzetek majd a jov6 orszag-
gy(lés alatt, akkor meg fogjatok ismerni, kik a ti barataitok, és kik ellen-
ségeitek.

A kik a Batthanyiakkal voksolnak és tartanak, azok e hazanak osz-
lopai, a ti barataitok: a kik pedig nem akarjak a kozteherviselést elval-
lalni, tudjatok meg, hogy azok nektek ellenségeitek, és ellenségei a ha-
zanak. —
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bevezetés.

Mit kell minden embernekvagypolgarnaktudnia
hogyittefélddén, vagy a tarsasagban boldoguljon? —
Minden embernek vagy polgarnak hogy e féldin boldoguljon, tudnia kell

el 6s z 6 r, jusait, vagy mint most Ujabban nevezni szokjak, jogait,

masodszor, ismernie kell kotelességeit;

harmadszor, tudnia kell azigazséagot;

negyedszer végre még azt kell tudnia: mi a jé vagy rosz er-
kolcs, vagyis mik az erények és mik a bldnok ; szoval tudnia kell mi a jo ;
és mi arosz.

Kitmondunkpolgarnak? — Mind polgar az, ki a nagy tar-
sasagban vagy orszagban bizonyos jusokkal bir, s a kinek teljesiteni valo
kotelességei vannak.

Tehatnem csupan akiralyvarosi lakosok monda t-
nakpolgaroknak?— Nem bizony; hiszen az orszagban laké egész
nép neveztetik polgari tarsasagnak, igen természetesen kovetkezik tehat,
hogy mindazok, kik e polgari tarsasagot teszik, a kikb6él a polgari tarsa-
sag all, azok mind polgarok; mert ha azon sok mindenféle foglalatos-
sagu emberek, Kikb6l az egész orszag népessége all, nem volnanak pol-
garok, a tarsasagot sem lehetne polgari tarsasagnak nevezni.

De mért nevezik tehat nalunk magyaroknal kalo-
nosencsakakiralyvarosiakat polgaroknak? — Csak szo-
kasbol, a mi aztan kés6bben némi rang-fokozatta lett. Hiszen tudjuk, hogy
vannak grofok, bardk, nemesek; ezek mind polgarok is egyszersmind. A
mint egyes csalad vagy familia tagjainak vannak gyengeségei, hibai: ugy
az egész polgari tarsasag tagjainak is; s a mint a maganos csalad kozé
csUsznak be viszaélések : gy az egész polgari tarsasagbais; illyen visz-
szaélések és hibak, hogy egyiket gréfnak, masikai baronak, harmadikat
nemesnek, negyediket polgarnak nevezik, s illy rangfokozatok kozben
aztan az egész nép minden tagjanak polgari czime feledékenységbe ment.

Elégeaztcsaktudni, mi ajog, kotelesség, igazsag
és erény? — Teljességgel nem elég ezeket csak tudni, hanem csele-
kedetben gyakorolni kell. Mi hasznuk volna a tdérvényeknek, ha azokat
az emberek csak tudnak, de meg nem tartanak ? Vagy mit érnénk vele,
ha példanak okaért a tizparancsolatot akarmilly jol tudnék és napjaban
sokszor el is mondanék, de cselekedetben meg nem tartandk?

Nincs-e mégmasvalamiis, a mit minden polgarnak
tudnia kellene azokon Kkiviil, miket folebb mondot-
tunk? — Mas semmi sincs, mert mind az a mit akar magunkra, akar a
polgari tarsasagra nézve szilkségesnek, hasznosnak és tidvosnek gondol-
hatunk, ezekben foglaltatnak, vagy ezekbil szarmaznak.

Mellyik ezennégy kdozdé1l miket minden polgarnak
tudnia kell, alegfé6bb? — Tulajdonképen ezeknek egyikér6l sem
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mondhatni, hogy legfébb; mert egyik a masik nélkil nem sokat ér, ha-
nem csak ligy boldogiljak az embert, ha egyltt megvannak az emberben;
ha egymast kolcsondsen segitik. Akannellyik hianyozzék ezekbél, vagy
akarmellyiket ne tudja az ember, mar egészen nem boldogulhat.

Ha ezek egymas ndéik Gl nem sokat érnek, egyszerre
tamadnak e bennink, vagy velink sziuletnek e vagy ugy
kell raj ok szert tenni? — A mint a gyermek szlletik, magaval
hozzajusat vagy szabadsagat (merte kettd:jus és szabadsag, csak egyet
jelentenek]), de semmi mast; a masik harom kés6bb cselekedetben kezd
mutatkozni, és pedig elébb a kotelesség, majd aztan az igazsag, vég-
re az erény.

Hany szakasz bulallapolgari katekizmus? — Négy
szakaszbul, mellyek: jog, kotelesség, igazsag, erény, miként folebb lattuk

ELSO SZAKASZ
Jog.

Miajog, vagyjus? — Jusnak vagy szabadsagnak azon alla-
potot mondjuk, mellyben senkitél engedelmet nem kériink, nem kell kér-
nink hogy valljon szabad e ezzel vagy azzal élnink? Vagy mas szavak-
kal: jus, azaz szabadsag az, mib6l minden olly cselekedetlink foly, inely-
lyek altal természeti sziikségeinket kielégitjik, a nélkil hogy arra vala-
kit6l engedelmet kérnénk. Példanak okaért, midén a gyermek szile-
tik, nem kell kérdeznie, szabad-e neki labat e foldre letenni, levegé6t szini
vagy lélekzetet venni, a melegséget érezni, megéhezni, az anyai emléket
szopni ? mind ehhoz tokéletes jusa és szabadsaga van.

Valljoncsakegyeajog, vagy tobbféle?-— Az embe-
rek, az igaz, két kiilonboz6 jogot emlegetnek; egyiket természeti jognak,
a masikat polgari jognak szokjak nevezni, és ez utobbi, azaz polgari jog
igen sokfélére agazik el szerintik, de mind azok tévednek, kik illy két-
féle jogot kilonboztetnek meg. A jog csak egy, mit a természet adott;
mastol, valami egyes embertél, nem kaphatni, mert nincs egyetlen egy
ember is, ki tébbet kapott volna, mint a tébbiek; hanem a hol a tiszta
igazsag nem uralkodik, az erésebbek a gyongébbeknek természeti jogait
szamtalan modon korlatozzak, és aztan ezen korlatozés fokai szerént ne-
vezgetik el a jogot; de igazan véve tobb joga masok folott senkinek
sincs, hanem van engedelme, szabadalma, kivaltsaga, hatalma, ereje, s at

Tehéataz eml) érnék joga nem fogyatkozik meg, nem
veszkisoha? — Nem bizony. Azt sem kisebbre, sem nagyobbra
szabni nem lehet soha; az mindig ugyanaz. A mint eszlelenség vagy
képtelenség volna azt meghatarozni akarni, hogy Pétert vagy Palt men-
nyi rész illeti a nap melegségébdl, a vilagossagbodl, aleveg6bdl s a t. ép-
pen olly eszlelenség volna kimutatni akarni, hogy Akomnak ennyi, Ba-
komnak pedig annyi joga van.

Deamostsziiletell kisdednekcsakmég sincsannyi
joga mintakorosférfiunak? Félreértés; tehetsege nincs annyi

2
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a gyermeknek mint a férfilnak, de joga éppen annyi van ; a gyermeknek
teljes és csorbithallan joga van természeti sziikségeinek kielégitéséhez ;
a lérimnak is teljes és csorbithathm joga van althoz, mit természeti szik-
sége megkivan; tehat a kettének, tudnillik, gyermeknek és férfiinak joga
tokéletesen egyenl6.

Miként lett mégis a polgari tarsasagban olly nagy
jogegyenlotlenség? — Tévedésbdl, emberi gyarlésagbdl, viszsza-
élésbol tamadt minden jogegyenldtlenség; de mint félebb mondatot!, ma-
ga ajog egyenld; és igazan véve nincs is jogegyenlotlenség, hanem az
erésebbek a gyongébbek jusait mar a régi idékben korlatok kozé szori-
lotlak: ezen allapot aztan id6ével szazadok alatt megérokoéditt, s most
ezt nevezik kilénboz6 jogoknak.

Miné altalanos jog uralkodik hazankban? — Nalunk
is csak az, a mi a féldnek akarmelly részén, barmelly mas orszagban;
tudniillik a veliink szlletett természeti jog; mert mig az ember ember
marad, azaz mig a mostani természete meg nem valtozik, sziikségkép
gyekeznie kell éhségét enyhiteni, szomjat eloltani; a hideg ellen magat
ruhaval oltalmazni; minden ellenét6l magat védeni, kozosilési O0sztonét
kielégiteni, azaz nemzési vagyat teljesiteni; széval természetében van
azt, a mi neki kellemetlen és artalmas, elharitani akarni: ellenben a mi
neki hasznos, kellemes, azt megnyerni igyekezni. Ez altalanos termé-
szeti s egyenld joga van mindenkinek itt is, masolt is; mert az Isten sen-
kinek homlokara nem suté a billeget, hogy ennek meg annak van csak
joga természeti vagyait kielégiteni, a tobbinek pedig nincs.

Miiicmi térvények altal nyilvanitatik hazankban
mi ndeniktinknek ezen joga? — A legkdzelebb mualt 1844-dik
évi orszaggyl(ilésen hozott néhany lérvényczikk altal, t. i. egyik ez:

~1V. Torvényczik. Az orszagban s kapcsolt részeiben sziletett, al-
landon lako, s torvényesen bevett barmelly vallasi: nem-nemes honfiak,
altaluk barmi ezimen eddig szerzett, vagy jovében szerzendd nemesi ja-
vakra nézve, nemesség hianya miatti nem-birhatasi Ggyulon ezentdl nem
lidborgatlalhatnak.”

Mas szavakkal kifejezve mi ezen Tdérvénycziknek
éBtelme? — Ezen Torvényczik értelme az, hogy mindnydjan, kike
hazdban szilettiink és lakunk (a zsidévallasuakat kivéve) tokéletesen
egyenld jussal birjuk Magvarorszag foldét. — Eddig csak a nemesek bir-
tak, csak nekik volt joguk tulajdont szerezni, de az emlitett s 1844 esz-
vendodben hozott 16rvénycziluiél fogva mindnyajunké e draga haza.

lgaz, nincs mindnyajunknak egyenld értéke tulajdon féldet venni,
de nem is szikséges; hiszen a rostnek, a mellett tékozl6nak, sohasem
lesz annyi értéke, mint a szorgalmas és takarékosnak; elég hogy e fold-
rész, inelly Magyarorszagnak neveztetik, s a melly 6175 []Jgi mérfoldet
tesz, mienk.

Minekelétle még e torvényt hoztak, a legszegényebb nemes, kinek
egy talpalatnyi folde sem volt, éppen Ugy jusat tartotta e hazahoz, mint
a legels6 berezeg vagy grof, kinek szaz és tobb faluja, vagy harmincz
negyven mérfoldny birtoka vau.



Eppen igy tehat a legutolsd zséllér is jusat tartja e hazahoz most
Gagy, mint azel6lt a vagyontalan nemes.

Szoval mostantél fogva e haza mindnyajunké, mert a kinek most
nincs, lehel gyermekének, ha iparkodik : ellenben akinek most van, gyer-
mekének nem le-z, ha henyélkedik, ha tékozol. igy mennek a dolgok.

Mellyik a ma sik torvényczik, nielly hazank min-
den lakosanak egyenl6 természeti jogat nyilvanitja?
— A kovetkez6 :

V. Torvényczik. Az orszagban s kapcsolt részekben sziletett,
vagy honositott, s torvényesen bevett barmelly vallasu lakosoknak, akar
kinevezéstdl, akar valasztastdl fiiggé minden kéz hivatalokra leendd al-
kalmazasdban az, hogy a nemesi osztalyhoz nem tartoznak, akadalyul
nem szolgalhat.”

Mit tesz ez mas széval? — Mas szoval ez azt teszi, hogy a
legutolso, vagy legszegényebb zsellérnek gyermeke, vagy a legvagyo-
nosabb grof és herczeg fia egyenld jussal birnak minden hivatalra.

Ha akarinoilyik féldmivesnek vagy mesterembernek gyermeke szor-
galma altal ismereteket, tudomanyt szerez, magat kimivCll, s azon felll
erkolcsds jomagaviselete és igazsag szeretete altal kitiinteti magat: nem-
csak féispan vagy luinezeltarius, hanem még nador is lehet; ettél fogva
nincs tekintet arra, hogy nemes e valaki vagy nem, mert erre nézve
mindnydjan egyenl6k vagyunk; itt csak a Mozesistak, vagy zsidok vé-
tetnek Kki.

Van e még masolly torvény is, melly termés zeli
egyenld jogunkat nyilvanitana? — Igen is van, tudnillik a
vallas dolgaban ugyancsak az 1844 eszi. legkdzelebb mult orszaggydlé-
sen hozott toérvény, mellynél fogva mindenki, koldus vagy herczeg kivé-
tel nélkdl szabadon tér olly vallasra, inelly neki jobban tetszik. — Ezen
harom loérvénycziknél jobb sehol inas orszagokban sincs; ezek egyenld
természeti jogainkat tanusitjak.

Hat még mas valainelly térvény nem bizonyitja e
tokéletes egyenlé6séginket? — De igen, a magyar nyelvrél
sz0l6, és szinte a mult 1844 esztend6ben hozott torvényczik, mclly
szerint nyilvanos tgyeit mindenki, a kiralytél kezdve le az utols6 polga-
rig, tartozik magyar nyelven vinni.

Mi kovetkezik ebbil?— Ebbul tobbféle kdvetkezik, tudnillik:

El6sz06r az, hogy ha valaki, akar maganos polgartarsaink kozol,
akar az igazgatasra folallitott kormanyzék kozol, a hazat (mclly mind-
nyajunké, mellyel mindnyajan egyenld joggal birunk) megtamadna vagy
annak artani térekednék: természeti jogunk van azt feleletre vonni, ér-
deme szerint megblntetni. Ha pedig ellenség tamadna meg hazankat,
jusunk van az ellenség ellizésére haladék nélkil fegyvert fogni; mert ha
jusa van minden egyes embernek magat és vagyonat védelmezni, miként
nem volna az egésznek, inelly az egyesekbil all?

Mas ods zo r, természeti s egyenld jogunk Iévén mindennemd hi-
vatalra, sziikségkép és vilagosan kovetkezik, hogy tokéletes jogunk van
minden olly férfiat, ki orszagos és nagy fontossagu hivatalat vagy nem
tolti be, vagy azzal orszagunk karara visszaél, hivatalab6l elmozditani;
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mert mindenkinek joga van kovetelni, hogy a fébb hivatalokat ollyanok
toltsék be, kik mindnyajunk bizodalmat birjak; természeti s egyenld jo-
gunk van tovabb kovetelni azt, hogy a kormanyzasi hivatalok hazank f6-
varosaban, Budapesten legyenek, nem pedig kalféldén, mert kalfoldrél
korméanyozni nem lehet, vagy csakroszul; de egyébirant természetien is,
hogy valamelly orszagnak kormanya mas orszagban legyen.

Harmadszor, kovetkezik, hogy, ha mindnydjunknak egyenld
joga van tetszés szerint erre vagy arra a vallasra attérni, s ha jonak lat-
tak a toérvényhozék erre nézve térvényt hozni, természetesen kovetke-
zik, hogy tehat kulénféle vallasaink tanitéinak (azaz) papjainknak) élel-
mérdl is torvény allal kell gondoskodni, tudnillik vagy ligy, hogy minden
vallasu papot az orszag kdzvagyonabdl kell egyenléen fizetni; — vagy
pedig azon torvényt szikséges hozni, hogy az orszag egyik vallasnak
tanitoirél sem gondoskodik, hanem tartsa minden kozség, tehat minden
falu és varos a maga papjait a mint tudja.

Negyedszer pedig kdvetkezik az, hogy ha térvényes nyelvink
¢ hazaban csak a magy ar (kivétel tétetett a slavoniai harom: Kords,
Varasd és Zagrab megyére még egy ideig), természeti egyenldé jogunk
van kovetelni, hogy mind azok, kik e torvényt megszegni merészelik, és
mind azok, kik 6ket ebben partoljak, vagy illyenekre buzditjak: mint
torvénysérték keményen megbintettessenek; mert a hol a térvénysérték
blUntetlentl maradnak, ott e tarsasag tagjai nincsenek, nem lehetnek ba-
torsagban ; hiszen térvényt azért hoznak, hogy azt mindenki megtartsa.

Miben és miként tintethetjik ki lég vilagosabban,
hogy mi e hazaban mindnyajan egyenld természeti
joggal birunk? — Igen sokban, és igen sokféleképen; de révidség
okaért elég lesz csak néinellyeket megemliteni, ugyanis:

El6szo6r, ha torvényt hozunk arrél, hogy az orszaggydlések ha-
zank févarosaban, Budapesten tartassanak; mert azt senki sem tagad-
hatja, hogy ez hasznosabb az orszagra nézve, mint ha az orszag szélén
a legtdobb varmegyétdl igen messze tartatnak ; mar pedig a mi hazank-,
nak hasznos, azt kivannunk természeti jusunk van.

Masodszor, ha térvényt hozunk arro6l, hogy apostoli Felséges
kiralyunk koézlink lakjék, s egész kormanyunk orszagunkban Budapesten
legyen; mert azt csak senki jozanészszel nem tagadhatja, hogy a kiraly
és kormany azért vannak, hogy az orszag boldogulasat elémozditsak;
az igazsagot kiszolgaltassak; széval, hogy a fenlevd térvényeket min-
denki altal szorosan meglartassak : tgyde kétségtelen dolog, hogy ezt
csak itt koztink lévén eszkozdlhetik legjobban; ezt kovetelni tehat ter-
mészeti jogunk van.

Harmadszor, ha elhatarozzuk, hogy a régi tdérvények kozil
azokat végkép eltdroljuk, mellyek az egész hazanak inkabb karara, mint
hasznara vannak, s helyettdék Ujakat hozunk; hogy példanak okaért olly
torvény, mellynél fogva a gazdagok nem viselik az orszagos kéltségek-
b6l a rajok es6 részt, azaz a kiizadét, hanem ezt a szegények fizetik, a
hazara nézve artalmas, minden igazsagos ember kénytelen atlatni; mert
a gazdagok igen nagy modjuk lévén elkényesednek, de némcllyek egé-
szen cl is romlanak, tehat alkalmatlanokka valnak arra, hogy az orszag-



nak hasznos szolgalatot tehessenek: a vagyontalanok pedig éppen azért
nem gy6zik azt tenni, mit az orszag megkivan, mivel szegények; vila-
gos tehat minden okos ember el6tt, hogy az illy térvényt el kell tordini;
ezt tulajdon hasznunk kivanja; ezt tenni pedig természeti jogunk van.

Negyedszer, ha térvényt hozunk arrél, hogy minden esztendd-
ben legalabb két honapig orszaggydlést tartunk ; mert ha sziikséges min-
den kozségben s megyében esztendénként néhanyszor gydlést tartani a
megszaporodo6 Ugybajok elintézése végett: annal szikségesebb az or-
szagnak leguagyobb bajait esztendénként elintézni; mert minél jobb
rendbe hozatnak az orszagos dolgok, annal kevesebb baj van a varme-
gyékben, és helységekben; és ki tudna kétségbe hozni, hogy egyenléen
természeti jogunk van kézds bajainkat orvosolni? és lehel e azokat mas-
hol Ggy orvosolni, mint orszaggy(lésen ?

Otudszir, ha térvényt hozunk arrol, miképen kell az orszag-
gy(lést agy elrendelni, hogy az jovend6ben csak olly térvényeket hoz-
zon, mellyek mindnyajunkra egyenléen kedvez6k és igazsagosak legye-
nek; a mi pedig maskép sohasem torténhetik, hanem esak ugy, ha abba
mindnyajan befolyunk; ezen befolyas pedig maskép nem eshelik meg,
hanem csak ugy, hogy minden kozségben (legyen az falu vagy akarmi
nem({ és nev( varos) példanak okaért minden ezer lakosra egy, hol te-
hat tiz ezer lakos van tiz, széval mindenitt a hany ezer emberbei all a
népesség, annyi derék ember, kiben mindnyajunknak bizodalma van, va-
lasztassak ; és ezek jojenek 0ssze a varmegyehazhoz, és 6k valaszszak
meg magok kozdl a legérdemesebb férfiakat orszaggydlési kdvetekul; és
pedig természetesen minden varmegye az 6 népességének szamahoz ké-
pest tébbet vagy kevesebbet; talan olly forman, hogy minden dtvenezer
lakostdl egy, orszaggyd(ilési kovetul valasztassék; e] szerint ha egész né-
pességink szamat 15 milliora teszszik, a kovetek szama lenne 300.

Hatodszor, hatérvényt hozunk arra, hogy a mit e 300 kovet,
vagy képniseld kozakarattal,vagy hanem is mindnyajan, hanem két har-
madrész, azaz 200 kdvet térvény gyanant kimond, azt a kiraly is azon-
nal tartozzék minden vonakodas nélkll térvénynyé szentesiteni.

MASODIK SZAKASZ.
Kotelesség.

Mi akdtelesség? — A kotelesség nem mas, mint ha avett kol-
csont egy fillérig visszafizetjik annak, a kit6l vettiik. — Kolcsonnek pe-
dig azt mondjuk, mit vagy egy maganos embertil csak bizonyos idére
hasznalni kériink s aztan a maga valdsagaban visszaadjuk; vagy pedig
azt, mit a tarsasagtol, az 6 kezessége alatt folytonosan birunk, de annak
jovedelmét el kdltjuk, hanem azt kilénféle szolgalatkép réjuk le, ré-
szint kész pénzben fizetjuk viszsza, millycn a szokott ado.

Hanyféle a kotelesség? — A Kkotelesség igen sokféle ;
tudnillik annyi, a mennyiféle foglalatossaga polgarok a tarsasagban van-
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nak; de mind valamennyi kotelességeket e néhany széban kifejezhetni:
mindenki lartozik, mindenki koteles annyi jot tenni masnak, mennyit 6
vele az a mas tett; ez vilagos; és ez a mas, ki velink a jot teszi, s ki
irant viszont annyi joval tartozunk, lehet egyes ember, vagy lehet maga
a polgari tarsasag.

De van e viladgos szavakban kifejezheté valami
altalanos kotelesség, mert azt, hogy: annyi jot te-
gyunk massal, mennyit az a mas velunk tett, kiki joé
vagyroszlelkismerete szerint hatarozhatja meg? —
lgen is van illy altalanos kotelesség, és pedig ez: a térvényt, mig fenn-
all, habar hianyos is, mindenki szorosan és szentil megtartani koteles;
ez alul senki sincs kivéve.

Talan mégtobbillyadltalanoskotelcsség isvan ?—
Természetesen hogy van ; mert hiszen az el6bbib6l 6nként kévetkezik;
ugyanis ha altalanos kotelesség a térvényt megtartani, éppen ebbél folyo
masik altalanos kotelessége minden polgarnak arra ugyelni, hogy azok,
kik a torvényt meg nem tartjak, keményen, azaz érdemiuk szerént, meg-
binleltessenek; mert ha ez nem toérténik, a térvényszegék miatt senki
sincs batorsagban.

Hateb b6i mikdvetkezik? — Ebb6l az kovetkezik igen ter-
mészetesen, hogy lia vannak a polgari tarsasagban ollyan hianyos torvé-
nyek, mellyeket a gazdagabb polgarok bintetlendl kijatszhatnak; s ha
vannak ollyan kétértelmd, homalyos torvények, mellyeket egyik rész
igy, masik rész amugy magyarazhat a maga sajat haszna tekintetébdl:
akkor minden becsiletes, és nem a mas karaval boldogulni akaré pol-
garnak kotelessége arra torekedni, hogy az illy hianyos, kétséges, két-
értelm( torvények eltordltessenek, és helyettilk jobbak tokéletesebbek
hozassanak, mellyeket senki félre ne magyarazhasson.

Vane még mas altalanos kotelesség? — lIgen is, egész
sort szamlalhatni el.

Hiszen tulajdonképen minden maganos polgarnak ktlénos kételes-
sége is altalanossa valik, mihelyt magat ugy tekinti mint kell, mint a
polgari tarsasagnak egyik kiegészité tagjat.

Példanak okaért akarmellyik csaladapa tartozik az 0 sajat és tulaj-
don vagyonat védeni, mert kotelessége csaladjanak élctefentarlasarol
gondoskodni.

Igen de 6 maga némelly er6sebbek és hatalmasabbak iranyaban
nem volna képes sajatjat megvédeni, hacsak a sokasag nem kezeskednék
érte, nem segitené 6t. Ugyde e szerént kolcsénds a védelem, tehat kol-
csénds a kotelesség is.

Vagyis a sokasag maga hasznabol koteles minden egyes polgarnak
vagyonat védeni; mert midén minden egyesét védi, a magéaét védi, mivel
minden egyesnek vagyona a sokasagé kozt van; a sokasag pedig nem
mas, mint a temérdek szanni egyesek 0szszesége.

Vilagos tehat, hogy még a legkilondsebb kotelesség is altalanossa
valik ; mert mii tesz tarsasagban lenni? azt teszi, hogy egymast kolcso-
nosen segitsiik; ha a tarsasagnak minden tagjai munkalkodnak azon,
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hogy nekem semmi sérelmem, hatramaradasom masok altal ne torténjék,
természetes, hogy tehat én is mindnyajaért ezt tenni koteles vagyok.

Széval, tarsasagban lenni azt teszi, hogy egymasnak kélcséndsen
segédkezet nyuljtsunk, egymast biztositsuk arra, hogy koénnyebben elér-
hesstik azt, mit éhajtunk, és elharithassuk azt, mit nem dhajtunk.

Melyek tehat mégis kivaltkép az illy kdélcsdnds
biztositasbol folydé altalanos kotelességek? — A sok
kozol legaldbb e kévetkez6 néhanyat megemlithetni:

Kotelessége mindenkinek a tarsasag 0sszes vagyonat orzeni s
megvédeni, hogy kilsé ellenség benne kart ne okozhasson, bel6le vala-
meily részt el ne foglalhasson :

Koételessége ennélfogva mindenkinek vagy maganak fegyvert
tartani és résen allni, vagy (mivel e szerént a kulonféle foglalatossagok-
nak meg kellene sz(innitk) értékének mennyiségéhdz képest a kozkoltség
kiallitasahoz jarulni, meily kéltségb6l aztan a sziilkséges orsereget vagy
katonasagot valtogatva talpon lehessen tartani ; és hogy e koltség kial-
litAsahoz kinekkinek vagyona mennyiségéhoz képest kell jarulnia, olly
vilagos, mint a nap; hiszen nem képzelhetni olly egylgyd, vagy ostoba
embert még faluhelyen sem, ki azt at nem latna, hogy példaul a kinek
két egész telke van, két annyi szolgalatra koteles, mint az, kinek csak
fgy van. A Kkinek pedig hlszszor vagy szazszor tobbje van, annyiszor
tobb szolgalattal koteles a tarsasagnak.

Kdételessége mindenkinek arra feligyelni, hogy az igazgatasra
folallitott kormanyzé férfiak megfelelnek e ezen rendeltetésiiknek; mert
ha ezek nem teljesitik kdtelességliket, vagy nem ugy teljesitik, mint a
tarsasag allal hozott toérvények kivanjak < akkor a tarsasag dolgai 6sz-
szezavarodnak, egyenetlenség tamad; polgari habora Uthet ki, s az egész
tarsasagot nagy veszedelem érheti.

Kotelessége a tarsasag minden tagjanak arrafigyelmezni,hogy
azon pénz, mit az orszag igazgatasara fizet, oda forditatik e, hova kell,
vagy pedig méashova ; ezt a kormanyzoktél szamon kérni a polgarok ész-
szeségének, vagy orszaggyllésnek kotelessége; és ha az vilaglik Ki,
hogy a kormanyzék a tarsasagnak kozjora adoézott pénzét masra fordit-

jak: kotelessége a térvényhozéknak az illy hivtelen kormanyzékat hiva-
talukbdl letenni, megblntetni és sajat vagyonukbol a kart helyre potol-
tatni. — Hiszen vilagos, hogy még az utolsé helységben is, ha az elul—
jarok a kdzség pénzét masra forditjak és nem akozség hasznara : a hely-
ség az illy eléljarokat szamadasra vonja. Es ezt tenni a helység lako-
sainak természetes kotelességik ; mert ha ezt igy elnéznék, magok ka-
rat, veszedelmét eszkozolnék.

Ko lelesség e tovabba mindenkinek tgyelni arra, nem csorbi-
tatnak-e meg itt vagy amott, tobb vagy kevesebb egyes polgaroknak ju-
sai? haigen, természetes koteleségek a tarsasag tagjainak a bajt addig or-
vosolni sielni, mig nagyon el nem terjed. Hiszen nem latni e kicsinyben,
hogy minden bajnak kezdetben kell mingyart elejét venni; mert kés6bb
er6t vesz, és nem gatolhatni meg.

Azért sziikséges pedig minden polgarnak legfokép arra udgyelni fol,
hogy: ki, hol és miben sérti egyik masik polgarnak josait? mivel nincs
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veszedelmesebb semmi a tarsasagra nézve, mint az, midén a jusokat
nyirbalni, csorbitani kezdik; s nincs az orszagra nézve artalmasabb, mint
ha a polgarok jogaik csorbazasat elnézik; mert igy énként neki batori-
tanak az illy torvénysértéket, és aztan megvaldésodnék lassanként a
k6zmondas: ma nekem, holnap neked. Sokkal veszedelmesebb az illy
aprankint val6 torvénysértegetés a sajat kormanyzok részér6l, mint ha
idegen ellenség nyiltan és egyszerre tdmadna meg a hazat.

Kotelessége végre minden polgarnak, tehat az ezekbdl allo
tarsasagnak, oda munkalni, hogy legel6szér azon forras temeltessék be,
mellybdl mind azon rész szarmazik, mik a tarsasagot akarmiképen érhe-
tik ; és a kulonféle ré6sz, és sokféle veszedelmeknek forrdsa nem mas,
mint az, hogy a hivatalok holtig vagy legalabb sok esztendeig tartanak,
és a hivatalbeliek arrél: miként teljesitették e kotelességiket, senkinek
nem szamolnak; azon forras tehat, mellybdl szamtalanféle rész szar-
mazik, ugy lesz betemetve, ha a hivatalokat minden esztendében ujonan
valasztott legérdemesebb férfiakkal toltjuk be, azokat pedig, kik a hiva-
talbul kilépni tartoznak, azonnal szamadasra szoritjuk.

Miként teljesithetik a polgarok legjobban, legbiz-
tosabban ezen A&ltaldnos kotelességeiket?— Ugy, ha a
megkivantaté legsiikeresebb eszkdzokkel birnak; azt ugyanis mindenki
tudja, hogy czélt érni eszkdzok nélkul teljes lehetetlenség; a ki szantani
akar, ekére és marhara van sziiksége mint eszkdzre; a ki fat akar vagni
fejszére kell el6bb szert tenni. Széval eszkdz nélkil a legjobb szandék-
kal sem mehetiink semmire.

De mi tehat azon siUkérés eszkoz, melly altal aféo—
lebbmege miitett, és még sokkal tébb meg nem emli-
tettkotelességek et teljesithetni? — A szabad szolas vagy
iras és kdnyvnyomtatas; ennél hatalmasabb eszkdze embernek nincs.

Tegyuk hogy egy igen nagy kdzénségnek szaz ezer lakosa van. Itt
minden csaladapa vagyonanak mennyiségéhoz képest fizet a kozség pénz-
tardba annyit, hogy abbol a kozonség szikségei kikertljenek. Ebbul
adatik ki az eléljarok esztendei dija; ebbul fizetik a kézénségbe]! min-
den hivatalnokot: papokat, jegyz6ket, tanitokat, orvosokat, csészoket,
éjjeli 6roket; ebbdl épitenek iskolakat, széval ebbdl kertl ki minden.

Azonban torténik, hogy az eldljarok, kik mar sok esztendék ota vi-
selik hivatalukat, ezen konnyl életmodot megkedvelik, mert a koz
szilkségekre begyllt pénzekb6l a magok fizetésén Kkivtil is, nekik ha
nem csurran csoppen valami, tehat 6szszebeszélnek, hogy ezt mig csak
lehet folytatni fogjak.

Megorokodvén és ersodvén helyzetikben lassanként elfelejtkeznek
kotelességeikrél, mindenféle kicsapongasokra vetemednek.

A lakosok kozol itt ott egy kettd fejét csévalva mondja: ,ez igy
nem jol van, hiszen maholnap Ugy bannak velink mint kocsisaikkal, s
azt hiszik, hogy mi, az egész ko6zonség, 0 értik vagyunk."

Mid6n ezen egy két eszmélkedd polgar majd itt, majd ott, hol alkal-
matossag van, szavat hallatja, hogy nem jél mennek a dolgok, s hogy ta-
lan j6 volna modokrol gondolkodni, miként lehetne ezt orvosolni? ez
fulukbe megy az eléljardknak, és a néhany polgart bekaparitjak, azt ad-
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van okul, hogy nyugtalanok, a fels6,ség irant engedetlenek, széval meg-
blntetik &ket.

Nagy leven a kézdnség, ez a sokasag tudtara sem esik; azok pedig,
kik hallottak rola valamit, viszszaijednek, meghtuzzak magokat, hogy ve-
16k is Ugy ne torténjék.

A baj mind inkdbb nevekedvén sziikségkép tobbeknek kell észre-
vennidk, hogy a dolgok roszul mennek; szeretnék ezek az egész kdzdon-
séget ligyelmeztetni, de mindenik lakoshoz el nem mehetnek; a dolgok
irant fol nem vilagosithatjak 6ket élészdval; tehat mit tesznek? leirjak
gondolataikat, nézeteiket, és ezt kinyomtatva akarjak a ko6zdonség kozt
elterjeszteni; hanem mi torténik? az eléljarok azt mondjak: semmit sem
szabad kinyomtatni a mit mi meg nem engedink. Igen de 6k természe-
tesen csak otlyat engednek meg kinyomtatni, a mi rajok arnyékot nem
vet, a mi hibaikat vilagossagra nem hozza.

ime itt vagyunk, hogy ha ezen legsikercsebb eszkdz, a szabad vi-
tatkozas é16 széval és irassal, vagy nyomtatassal nincs a polgaroknak
birtokdban, a bajt nem birjak orvosolni.

A mint ez van kicsinyben, azaz egyes kozdnségben : Ggy van nagy-
ban az egész polgari tarsasagban is.

Mért vetemedik egyik masik hivatalbeli gazsagra? azért, mert tudja,
hogy azt napfényre hozni — legaldbb a nagy koézonség el6tt — nem le-
het; hiszen az akadalyozé6 médok hatalmaban vannak.

A rosznak elejét venni, vagy a mar elkovetett vétket megbilntetni
csak az éltal lehet, ha nyilvanossagra hozatik: de ez szabad kényvnyom-
tatas nélkul teljes lehetlenség.

Azon polgarok tehat, kik a szabad koényvnyomtatasnak birtokaban
vannak, azt ugy 6rizzék mint szemuk vilagat; azok pedig, kiknek a sza-
bad kdényvnyomtatast barmi médon keziikb6l kijatszottak, legelsé kote-
lességliknek tartsak visszaszerezni; mert e nélkul legf6bb kotelességeiket
sem teljesithetik soha.

Mi kotelessége van példaul a falusi, vagy akar
var 6si birénak, vagv akodzség eldéljaréinak? — Akar-
melly kozdnség eldljarosdganak természetes kotelessége, a kozdnség
hasznara mindent megtenni, mi téle telik ; vagy legalabb annyi hasznot
eszkodzolni koteles a kdzonségnek, mennyit 6 a kozonségtél vesz azalatt,
mig eldljaréskodik; azaz a koélcsént vissza kell fizetnie.

Vagy igen terhes az eléljaroi hivatal, vagy pedig igen Kkivanatos.
Ha terhes, ez mutatja, hogy a kdzség hasznara kell az ellljarénak tehet-
ségét forditani: ha pedig kivanatos, ez azt mutatja, hogy az eliljaronak
igen Udvos, hasznos; ugyde ezen hasznossagot 6 koteles a kodzségnek,
mint kolcsdnt, visszafizetni; mert esztelenség nélkil azt csak senki sem
fogja allitani, hogy a kozdnség azért tart eldljarésagot, hogy ez csak a
maga hasznat, nem pedig a kézénségét mozditsa eld.

Miként bizonyitja az egyes kozségi eldljarodsag,

hogy kotelességét teljesiti? — A Kkozségi eldljarésag szamtalanfélekép
bizonyitja be azt, hogy kotelességét teljesiti, de legyen itt csupan egy
eset példaul.

A helység hataran igen silany aratas, és az egész kornyékben is
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olly szlGk termés volt, hogy éhség fenyegeti a kozség lakosait, s
nincs reménység sehonnét élelmi szereket, gabonat behozhatni: ekkor
az el6ljarésag a kozénség altal bizonyos idére (tudnillik addig, mig
a hivatalt viselheti) raruhazott hatalmanal fogva vagy egyenesen
megtiltja a helységb6l gabonat kivinni, vagy d&szszehivalja a hely-
ség lakosait a folott tanacskozni, mitévék legyenek; tudnillik hogy nem
volna-c jo, abban egyezni meg, azt kdzakarattal elhatarozni, hogy ad-
dig a helységh6l egy szem gabona se vitessék ki, mig majd azt nem ta-
pasztaljak, hogy nincs mit félni az inségtél.

Hat a sok kozénség dsszes eldljardinak, vagyis
a helységekbdl allé egész orszag eldljarésaganak,
mi kilonds kotelessége van?—mA mi killonds kotelessége van
minden k6zonség kormanyanak kicsinyben, azon kételessége van (egyebe-
ken kivil) az egész orszdg kormanyanak is nagyban; ez természetes
és vilagos.

Egyébirant valamint a maganos helységek eldljaréinak rendes, sza-
kadatlan és folytonos kotelessége fokép arra tgyelni, hogy a térvények
épségukben maradjanak, hogy azokat mindenki megtartsa, vagy hamégis
valaki athagja, azt tuUslint feleletre vonja és megblntesse, Ugy az orsza-
gos ellljarésagnak is ez folytonos kotelessége: de leginkabb olly varat-
lan s rendkivili esetekben, mik nem térvénysértések, hanem mas bajok-
bul szarmaznak, kivantatik meg mind ko6zségi, mind orszagos eldljaré-
sag bolcsesége, hogy rogton intézkedjék; ez sirgetés kotelessége.

Az eldljardok cl szoktak-e néha mulasztani kote-
lességiket? — lIgen is, példanak okaért a mi orszagos eléljarésagunk
Budan a helytarté tanacs éppen a mult 1845. esztend6ben, mid6én éhség
fenyegette az orszagot, nem hogy tistént megtiltotta volna az orszagboél
gabonat Kivinni, hanem a varni egyéket szolita fel, hogy javasol janak mé-
dokat, miként lehetne a bekdvetkezhet§ éhségnek elejét venni. Hiszen
inig az 6tven egynéhany varmegye tanakodik, modokat ajanl, mig mind-
egyik felktldi a helytartd tanacshoz azon modokat, mellyekel legjobbak-
nak gondol: addig az emberek nagy része éhen meg is halhat, fokép ha
azalatt a gabonat kiviszik az orszagb6l. — Nem éppen az lett volna-e a
budai orszagos eliljarésagnak legels6 kotelessége, hogy addig is, mig a
varmegyék modokul tanakodnak, maga részérél a kivitelt megtiltsa? mert
mit hasznalnak akkor a legjobb modok is, ha egyszer a gabona kitaka-
rodolt az orszagbdl ?

D e azt talan csak fél nem tehetni, hogy az orsza-
gos eldljarok készakartva kdvetnek el hibat s mu-
lasztjak el kotelességiuket? — Az mindegy, akar készakarva,
akar tudatlansagbol mulasztja el az eldljarésag kotelességét, a karos ko-
veik ezés egyforman hat a kdzénségre.

Ha a kormanyzék valami mellékes, azaz sajat hasznukbol mulaszt-
jak el az orszagnak tartoz6 kotelességiket: akkor hiba és gyavasag az
orszag részérdl éket mégis hivatalukban meghagyni; ha pedig tudatlan-
sagbol koveti el a hibat, akkor meg mint tudatlanok nem eléljaroknak,
nem kormanyzoknak valok.

Hiszen még a legegyligyibb ember is érti, tudja, hogy eldljarék-
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nak, kormanyzoknak ollyan emberek valok, kik a kozség- javat elé6moz-
ditani akarjak is, tudjak is. Kérdezziink meg barkit faluhelyen : miilyen
embert kell birénak tenni ? bizonyosan azt feleli, hogy: ollyant, kit min-
denki szeret. Igen de lehet-e ollyant szeretni, ki kotelességét nem tel-
jesiti akar készakarva, akar tudatlansagbol?

Ha valami viszszaélés, térvénytelenség, szoval
akarmi nagy hiba esuUszott be a tarsasagba, anélkil
hogy atarsasag akkor észrevette volna: kotele s-e
minden egyes ember és k6zénség a hibanak kiirtasan
munkalkodni? — Bizonyosan; hiszen ha az emberek a becslszott
hibakat javitani, a bajokat orvosolni nem akarnak, 6nmagok romlasat
készakarva eszkdzolnék, a mi pedig természetlenség.

Hiszen az ember szeret j6 egészségben, j6 moddban minél tovabb
élni; azt pedig kiki tudhatja és tudja is, hogy sem jol, sern soka senki
nem élhet, ha azon bajokat nem orvosolja, mellyek egészségét, s6t életéi
veszedelemmel fenyegetik. igy van a tarsasagi élettel is.

Csusztak-e be illy hibak, térvénytelenségek, s
viszsz aélések a mipolgari tarsasagunkba, s ha igen,
mo 1lyek az o k? — lgen is csusztak be, és pedig sok, de azokat mind
elszamlalni hoszszu lenne, tehat csak némellycket emlitsink meg.

1- or. Hiba, hogy atyaink arrdl nem hoztak térvényt, hogy felséges
kiralyunk hazankban lakjék; mert a hol a kiraly lakik, oda huzédnak a
nagy urak, hivatalbeliek, gazdag emberek s igy a pénz is oda szivarog,
tehat kiszivarog az orszagbul. Ez igen nagy baj, mi ha nem orvosolta-
tik, tonkre teheti az orszagot.

2- or. Hiba, hogy polgartarsaink kézol sokan azt mondjak, hogyMa-
gyarorszag az ausztriai birodalomnak része; a mi pedig sohasem volt, s
most sem az. Lam ez az elsé hibabdl szarmazik, hogy felséges kiralyunk
a hazan kividl lakik. Hiszen nem a kiralyok kedvéért vannak az orsza-
gok, hanem megforditva a kiralyok az orszagokért. Akarhol lakik
a kiraly, kalmsag nélktal csak nem mondhatjuk, hogy hazank azon
orszagnak része, a hol a kiraly lakik. Ha példanak okaért laknék
Csehorszagban Pragaban, vagy Velenczében, vagy Romaban: inond-
hatnék-c, hogy hazank a romai statusnak része? Hiszen gazdag
hcrczegeink és grofjaink is kulfoldon laknak, azért senki sem mond-
ja, hogy az 6 birtokaik Auslridban vannak.

3- or. Hiba az is, hogy felséges fejedelmiinket csaszarnak titulazzak
polgartarsaink, pedig neklnk nincs csaszarunk, hanem kiralyunk van
mar 846 esztend6 oOta. Innét van aztan, hogy Magyarorszagot éssze-
zavarjak, felcserélik, vagy egynek mondjak Austriaval. Innét van to-
vabb, hogy a kormany kétfelé oszlott, Budan is van valami, Becsben is;
és aztan sem egyik, sem masik nem bir elég hatalommal a térvényeknek
végrehajtasara. A budai kormany azért nem, mert vigyazatlansagbél ha-
talmat a bécsi kormanyra haromlani engedte; a bécsi kormany, azaz a
bécsi magyar kanczellaria pedig, részint azért nem hajtja végre a térvé-
nyeket, mivel tavol van, s nem is tudja jéforman életbe lIéptek-e a torvé-
nyek vagy nem; de részint azért nem, mivel megszokja végre hazankat
Austriaval egy birodalomnak tekinteni. Ez szoérnyl nagy baj, ha ez még
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jokor nem orvosoltatik, mindig tovabb harapodzva végre folemészti a mi
kulén és énallé nemzetiséguinket.

4- er. Nagy biba az is, hogy az orszagtol egy nagy darab fold
katonai 6rvidék 863 négyszegl mérfold (ez maga egy kis orszag) elsza-
kasztatolt azon szin alatt, hogy ezen fold lakosainak folvaltva és fegyve-
resen talpon &llva a hatart kell 6rzeniok, hogy e részr6l a pestis be ne
j6jon, s a torokok be ne ronthassanak; de minek azért oda idegen, azaz
austriai térvényt becsempészni? hiszen a hazat magunk térvényei mel-
lett is meg lehet a pestist6l oltalmazni; egyébirant a téroknek eszébe
sem jut hatarainkon berontani. Ha e baj nem orvosoltatik annak idejé-
ben, egyszer csak azt veszszik észre, hogy kilon orszagot formal ma-
gunk hazajaban.

5- or. Szinte igen nagy hiba s viszszaélés, hogy a mi fiiainkbul &
s tulajdon hazank védelmére kiallitott katonasagnak nagy része nem itt-
hon a hazaban van, hanem idegen orszagban tanyaz, helyettik pedig
nalunk idegenek vannak ; hiszen ez természetlenség. Az idegen kato-
nasdg nem hogy védelmezné hazankat, hanem mihelyt a kérilmények
ugy kivanjak, koénnyen elnyomja. Alig hihetni, hogy talalkozzék ma-
gyar ember, ki azt mondana, hogy ez igy jol van, s hogy ezt nem kell
orvosolni.

6- or. Nagy hibanak kénytelen mindenki azt is ismerni, hogy p
gartarsainknak egy része, a nemesség, sem maga nem fog fegyvert a
haza védelmére, sem pedig a tdbbiek, tudnillik nem nemesek altal kialli-
tott katonasag tartasahoz nemjarul. Ezen viszszaélés nagyon lealacsonyito
a nemességre nézve, azért nem siethetiink eléggé e gyalazatos mocskot
a nemzetrdl letérolni. Es ezt érzi is a nemességnek igazsagos része,
igyekezett is mar a mult orszaggyllésen a kozterheket a nemnemesekkel
egyutt elvallalni, s egyenl6en viselni, de meg masok sokan nem egyez-
tek meg benne, s a kormany is csak uUgy szerette volna, hogy a nemes-
ség maga részér6l, a nép adojan kivtil j6 summat fizessen, s igy termé-
szetesen semmi sem lett az Uttal a k6zds teherviselésbdl.

7 - er. De mindenek folott legnagyobb hiba, legborzasztébb viszs
élés az, hogy még csak egy sor irast sem szabad kinyomtatni, hacsak az
erre folallitott hivatalnok (censornak hijak) engedéimet nem ad. Ennek
azt adjak okaul a kormanyzé férfiak, hogy ha mindenki tetszése szel ént
szabadon nyomtathatna ki akarmi irast, ebbél sok baj tamadna.

Mar akarmi baj tdmadna is, ahhoz semmi kéze a kormanynak; neki
csak arra kell tgyelnie, hogy fokép a torvények megtartassanak, nem
pedig abba avatkozni, mit térvény nem tilt, hacsak a hazat véletlendil
valami nagy veszedelem nem fenyegeti, példaul altalanos éhség; ekkor
természetesen kotelessége hirtelen segiteni.

Ha a szabad kdényvnyomtatasbul nagy baj keletkezik, majd tudja a
nemzet, mit kell cselekedni.

Ha szikségesnek latja, torvényt hoz arrél, hogy mit lehet és mit
nem, szabadon nyomtatni.

Mig errdl térvény nincs, a kormanynak nem szabad bele avatkozni;
mert hiszen ha ez rendén volna, végre a kormany azt is parancsolhatna,
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hogy senki semmit ne beszéljen engedelem nélkil, mert a szébeszédbul
is gyakran nagy haj, veszekedés, abbdl emberdlés is kerekedik.

Nem tartanank-e azt valosagos bolondnak, ki megtiltana beszélniink,
csak azért, mert a beszédbdl veszedelem kovetkezik?!

Az illy bajok emberi természetiinkkel szoros dszszekottetésben van-
nak. Mikor a kormany megtiltja, hogy semmit sem szabad kinyomtatni
engedek, in nélkul (természetesen tdérvénytelenséget kovet illyenkor el,
mivel térvény a kényvnyomtatast nalunk nem tiltja), éppen ollynn, mint
ha megtiltana, hogy senki tizet ne rakjon engedelem nélkil, mert abbol
nagy veszedelem tamadhat, a helység is leéghet.

Azt szokjak mondani: hogy a szabad kényvnyomtatas ollyan, mint
kés a gyermek kezében, megsértheti magat vele. De ha néha megvagja
is magat vele a gyermek, nem éppen az allal lesz-e aztan vigyazé? Pa-
rancsoljatok meg hat a gyermeknek is, hogy soha kést ne vegyen kezébe.

Ezen ellenvetés ollyan, mint ha valaki megtiltana soha kocsira ne
Ulni, mert az eldélhet, és nyakat térheti; vizlioz soha ne menjen, mert
beleliilhal; padlasra ne menjen, mert leeshelik, s a. t. Ugy e milly ostoba
ellenvetések a szabad kényvnyomtatas ellen.

De mért nem orvosoltattak illy nagy hibak, illy
veszedelmes viszszaélések mar eddig? = Annak ezen
két egyszerl oka volt:

El68szdr, részint azért, mivel polgartarsaink (kik térvényhozasra
meg voltak bizva) nem lattak még at, hogy ezen viszszaélések halallal
fenyegetik nemzeti életlinket.

Maso dszor, részint atlattdk ugyan, de a csupa nemesség erétlen
volt az emberek gyavasaga és ostobasaga allal elhatalmasodott kormany
iranyaban: tehat haszontalanul siirgette egyik vagy masik bajnak orvos-
lasat; a kormany csak azt orvosolta, a mi neki tetszett.

Most mar mindnyajan egyenlék vagyunk, mint a félebb idézett tor-
vények bizonyitjak; ettél fogva tehat nem kdnyorgiink a kormany el6tt,
hogy ezt vagy azt kegyelmesen megtenni mélloztassék, hanem hata-
rozunk.

Azt tehat kérdezni is alig volt szikséges, hogy
koteles-e mindenki arra torekedni, hogy az illy visz-
szaélések orvosolt assanak? — Valoéban alig volt sziikséges;
mert tagadhatlan az, hogy midén illyen hibak és viszszaélések terjednek
el és nem orvosoltatnak, hanem a térvényes &llapoton erét vesznek: ak-
kor csak egy par lépés van még a valdésagos 0nkényhoz, zsarnoksaghoz,
a inellyek szerint a kormany a polgarokkal mint szolgaival tetszése sze-
rint banhalik.

Es az igen szomorG nalunk, hogy midén illy viszszaélés egy ideig
orvosolatlanul életben van, térvényes szint 6lt magara.

Node inkabb csak azel6tt volt ez igy, mikor még csak a nemes pol-
gartarsainkénak tekintettik a hazat; 6k magok erdtlenek voltak barmit
is orvosolni; de most inar e szép, e draga haza mindnyajunké, ini most
Oszszeolvadtan 15 milliomon erések vagyunk, és nem csak az eddig be-
csUszott viszszaéléseket orvosolhatjuk meg, de s6t annak is elejét birjuk
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venni, hogy illy nagy fontossagu viszszaélések, hibak tébbé ne is tor-
ténhessenek.

Lattuk ime min6 altalanos kotelessége van minden polgarnak,
azt is megemlitettik, miné kiild nos kotelessége van akar egyes koz-
ségi hatosagnak, akar pedig az egész orszagos hatdésagnak: most azt kér-
dezhetni, mi kil 16 n6 s kotelessége van minden olly egyes embernek,
kit a kdzonség fizet, tart? De mivel az illy egyes emberek is igen sokfé-
l1ék, tehat csak két legnevezetesebb embert vegylink fel; a kozségnek
kétféle taniléjat: az iskolamestert és a papot.

Mi kiUldonos kotelessége van az iskolamesternek?
— Az iskolamesternek kiulonds kotelessége a gyermeket arra tanitani, a
mi &ltal legbizonyosabban boldogulhat.

Minem( eszkdzdk legyenek azok, mik altal az ember boldogulhat,
alig sziikséges emliteni is, mert mindenki tudhatja.

Kell ugyanis tudni mindenkinek a természettél kapott és elidegcnil-
hctlen jusait, masok irant tartoz6 kotelességeit; értenie kell mi az igaz-
sag; kulonbséget kell lennie a kozt: mi a j6 és mi a rosz; vagyis mi az
erény, és mi a b(in; kell tudnia a haza térvényeit; hogy pedig ezeket
kénnyebben tudhassa, szilkséges olvasni tudnia; mert bizonyos az, hogy
a ki olvasni, Irni, szamolni tud, mindazt a mire sziiksége van, kénnyeb-
ben megtanulhatja, mint ollyan ember, ki sem olvasni, sem irni nem tud.

Hat a kozség papjanak mi kulédnds kotelessége
v a n ?— Ennek mint papnak, mint lelkésznek csak egyetlen egy kote-
lessége van, ludnillik a hiveknek azon tiszta és csupan kdélcsénods szere-
téire alapitott istentiszteletet prédikalni, mit Jézus tanitolt, s mit az apos-
tolok kozdél nehanyan az evangyeliomokba 6szszeirtak; szdval, a papnak
kotelessége azon igyekezni, hogy a hivek, kik 6t tartjak, az Udvdsség
elnyerhetésére érdemesekké valjanak; de természetesen ebbél aztan
azon kotelessége is foly a kdozség papjanak, hogy a viszszaéléscket, tol-
dalékokat, mik a szentirdsban nincsenek, mik csak kés6bben cstsznak be
a vallasba, vagy teljességgel ne tanitsa, ne prédikalja, vagy legalabb szo-
ros kotelességul ismerje a hiveknek megmondani, hogy: ezt meg ezt is
megtarthatjatok ugyan keresztény atyainfiai, de clmulhallanul nem szik-
ségesek az Udvosségre; szdéval mit Jézus, mint szikségtelent sem nem
tanitott, sem megtartani nem parancsolt, a kézség papja se tanitsa.

Tehat volndanak a mi vallasunkban ollyan visz-
szaélések, toldalékok, miket Jézus nem tanitott, meg-
tartani nem parancsolt? — 0 de mennyi! hiszen a sok toldozas
foldozas annyira nevekcdett, hogy most mar azt, a mi tulajdonképen ma-
ga a tiszta keresztény vallas, alig lehet a viszszaélések kozol kiismerni.

Valjon mik tehat azon toldalékok, miket a kodzség
papjanak elhagynia kotelessége, hacsak amitani nem
akarja a hiveket, vagy ha éppen ei nem hagyja is, de
szent kotelessége folvilagositani arré6l a hiveket,
hogy ha mindent meg nem tartanak, mit tartsanak meg
leginkédbb: azt-e mit kés6ébben toldoztak a vallashoz,
vagy pedig azt, mit Jézus tanilott, mit az apostolok
prédikaltak, azaz mi aszentirasban van? — Természetes,
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hogy inkadbb azt kell megtartani, mi a szentirasban van, mint azt, mit
késBbben toldoztak hozza; mert ha Jézus és az apostolok sziikséges-
nek tartottdk volna, 6k is prédikallak volna, és a szentirasba belelték
volna.

Mindazt, mit Jézus nem tanitolt, mit megtartani nem parancsolt, a
mi tehat a szentirasban nem is foglaltatik, elszamlalni sok volna, hanem
csak némellyeket emlitek meg.

1. A szentirasban egy bet(i sincs arro6l, hogy vallasunk romainak
neveztessék.

2. Jézus egy szét sem emlitett arrél, hogy papanak kell lenni; de
sO6l még papokéul sem szélt, hanem csak tanitdkrul. Menjetek, és tanitsa-
tok minden népeket, monda tanitvanyinak.

3. Egy sz6 sincs a szentirdasban arrél, hogy példaul mi magyarok
(vagy barinellyik nemzet) egy mas orszagban laké papiul figgjink ; ha
csakugyan szikségesnek tartjdk a hivek, hogy legyen vallasi dolgokban
egy fészemély, lehet a hazankban a primas. Mért figgjon ¢ a romai pa-
patol? Legyen 6 a mi papank. A mi mostani primasunkat Kopacsi Jo-
zsefet olly derék, felvilagosodott férfilnak ismerjik, ki arra a méltésag-
ra érdemes, hogy mas orszagi papiul fliggetlen fépap, vagy legf6bb pap
legyen hazankban.

4. Az sincs a szentirasban, hogy nagy méltésagu kardinalisok, gaz-
dag érsekek és puspokdk legyenek; az irds csak tanitokrul és tanitva-
nyokéul szdl; mert hiszen Jézusnak és tanitvanyinak sem volt vagyo-
nuk, és mégis jél tanithattak a népeket.

5. Csak egy bet( sincs aszentirasban arrél, hogy pénteken és szom-
baton, Ggy szinte husvél el6tt 40 nap béjloIni kell, azaz hogy hust nem
volna szabad enni.

6. Hogy diak vagy latin nyelven misézni kelljen, arr6l szé sincs a
szentirasban; de mikint is volna, hiszen Jézusnak minden tanitasa fo-
kép csak ebben allott: hogy szeressétek egymast; azzal pedig ha tiz
misét hallgatunk is egy nap, nem bizonyitjuk, hogy egymast szeretjik;
ha a sziikdlkod6ket segitjik, a tudatlanokat tanitjuk, a kételkedéknek jé*
tanacsot adunk sal., ez mar szeretet.

7. Unnepeket Jézus nem rendelt, nincs is ezekriil a szentirasban
parancsolat, csak a zsidok husvétjarol van emlékezet, mit Jézus csupa
kiméletb6l maga is megtartott.

8. Nem rendelte Jézus, tehat a szentirasban sincs, hogy azoknak,
kik a népeket tanitjak, azaz a papoknak noteleneknek kell lenniidk, hogy
nem szabad meghazasodniok. lgaz maga Jézus is nétlen volt, s tanitva-
nyainak is javasolta, hogy felesdgtelenek legyenek, mert mit hurczoltak
vclna magokkal az asszonyokat, midén ket mindenfelé elkiildétte tani-
tani, hiszen az aszszonyok csak akadalyukra s terh(ikre leltek volna;
fokép mivel uj tanitasuk miatt (ldézték is 6ket mindeniitt a papok, Irés-
tuddk, széval a fébbek.

9. Nem tanitotta Jézus a fiilbe gyénast, sem az Irasban nincs errél
sz0. De hogyan is lehetne ajézanészszel megegegyeztelni, hogy én bu-
némnek bocsanaljat attol kérjem, kinek ahhoz semmi k6ze? Hiszen nem
képtelenség-e ha én Pal ellen kdvettem el valami vétket, ha 6t megsér-
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tettem, s aztan Péterill kérjek engedelmet vagy bocsanatot? Nékem csak
azzal lehet dolgom vétkem irant, kit megsértettem sat.

Mondom, a ko6zség papjanak kilonés kotelessége csupan azt adni
el§ vallasul, mit Jézus megtartani parancsolt, s mi a szentirdsban van.

Es igaz 4n ezek mind nincsenek a szentirasban? —
Nincsenek. Kérdezze bar meg a helységében levé papot akarki, ha a pap
igaz lelk(i ember, ha nem amito : kénytelen megvallani, hogy ezek, miket
itt megemlitettem, nincsenek a szentirasban. Es ha valaki papjatul még
azt is megkérdezi: mi tehat az, mit tennem kell embertarsaim irant, hogy
udvozoljek? szinte kénytelen lesz megvallani ezt: szeressétek egymast,
vagy szeresd felebaratodat mint magadat; a tébbi mind haszontalansag,
legalabb nem sziikséges.

Tehat lehetne ugy is Udvézolni, ha az ember azokat
nem tartana, mik itt megemlitve vannak? — Jézus azt mondta:
a ki hiszen ftermészetesen hozza értette ezt, mit killonésen mindig lel-
klkre kotott a hivéknek: szeresd az Istent és felebaratodat) Gdvozol.
Igen, de 0 azt mondotta, azt értette: a ki hiszen az 6 szavainak, nem
pedig a ki hiszen majd azon szavaknak, mellyeket még senki sem mon-
dott, hanem sok szazad mulva jut majd valakinek eszébe mondani, habar
az én szavaimmal homlokegyenest ellenkeznek is.

Jegyzés. Ezeket, miket em'itettem és még szamtalan egyebeket,
miket rovidség okaért elhallgattam, magok a mi katolikus eleink sem
tartottdk sok szazadig, mir6l én majd mas munkaban terjedelmesen
szdblok.

Rajtunk rémai katolikusok vagyis papaista vallasunkon kivil sok-
kal tobb ember van a vilagon, kik ezen emlitettem pontokat nem
hiszik, és a teremt6 azért elkarhozlassa-e 6ket? Ha azt hinném, hogy
igen, azok mind elkarhoznak: ezen hitem volna legnagyobb vétkem
Isten ellen. De lassuk, hanyan vannak csak a papaistak, és hanyan
a tobbi vallasnak.

Balbinak, egy igen hires tudésnak ,Abrégé de Géogra-
Phie*“ cziinii munkajaban, mit aztdn még tébb tudds bévitett,mint: Can-
nabieh, Littrow, Sommer, Wiinmer és Zeune, mellyel 1834. esztendd&ben
kiadtak, igy vannak a kuilonbézé vallasunk el6adva:

Romai katolikus vagy papaista van ... 13a.3millio.

S Gorogdk, kik nem tartjak a folebbi pontokat 62

3 Protestansok, minden felekezet(ikkel egyi tt 59

Sr Zsidok, vagy a Mozsesistak 4

¢[ Mahomedanusok, mik fokép a torokok 06

5=JBrahni anok, egész keleti indidban . . 60

i (Buddhistak, szinte Indiaban .. 170
Confuciustak és Sikhistak keleti Azsiaban 147

Oszvesen 798 millio.
Ha kivonjuk a 139 milli6 papaistak szamat az egyéb vallasnak, azaz
nem papaistdk vagy nem rémai katholikusok szamabul a 798 millié-



bul, vilagos, hogy a mas vallasuak szama 659 milliéval tébb, mint a
papaistakeé.

Nem volna-e valdsagos bolondsag tehat azt hinni, hogy a 659 mil-
li6 ember nem udvozél, hanem elkarhozik, csak azért, mivel nem hiszi,
nem tartja azt, init a papaistak?

De mi magunk papaislak, kik varosokban lakunk, vagy a kik mar
tanultunk, olvastunk és esziinknek hasznat veszsziik s okoskodunk, tart-
juk-e, hiszsziuk-e, hogy a folebb emlitett és még I6bb nem emlitett pon-
tok nélkdl elkdrhozunk

Ha embertarsainkat amitani nem akarjuk, kénytelenek vagyunk meg-
vallani, hogy bizony mi azt nem hiszszik.

A kdlcsonds szeretet, jotétemény boldogit e foldon, és tGdvozit a mas
vilagon, és semmi mas. Hiszen Jézusnak tanitasa tulajdonképen ide megy:
a ki nem hiszi, hogy csak a szeretet ésjocselekedetboldogit és Gdvozit, az

elkarhozik.

HARMADIK SZAKASZ.
lgazsag.

Mi az igaz? — lgaznak mondjuk azt, mit jézaneszl, vagy okos
ember nem tagadhat. Példanak okaért : az apa id6sebb mint fia; tiz tébb
mint kettd; a vas nehezebb mint a fa; nappal vilagos, éjjel sotét van;
tiz milli6 ember egyitt er6sebb mint egy milli6 ember, sat. Ezeket és
még szaz meg toébb illyeneket igaznak mondunk azért, mivel ezeket sen-
ki nem képes tagadni.

Mi az igazsag?— Az igazsag, mint kiki észreveheti, ezen él6b-
bem szébul; igaz, szarmazik, ha tudnillik sag képzdéragot tesziink
hozza ; agymint: gaz, gazsag; ravasz, ravaszsag; igaz, igazsag. E kett6
tehat: igaz, igazsag, majd csaknem egyet jelent.

Egyébirant vannak olly szavak a nyelvben, mellyeket magyarazni
nem szikséges, mivel mindenki érti, de nem is lehet j6 forman magya-
razni, mert épen az allal még inkabb elhoinalyositatnék; illyenez is:ig az-
sag, tehat inkabb csak cselekvéseket szamlalunk el, és azokbul tinik
ki vilagosan mi az igazsag vagy hogy azok acselekvények igazsagosak-e?

Ugy vagyunk e széval: igazsag, mint evvel: Iel kis meret.
Nem vagyunk képesek mondani: nézd ez lelkismeret, vagy ez az igaz-
sag, és mégis a cselekvéseknél latatlanul olt szoktak lenni; nélkilik
kotelességeinket sem teljesithotndk jol; ezek 6rt allni szoknak sezeknek
valamellyiket sugjak fulinkbe: azt ne tedd, vagy ezt teheted.
Vannak ugyan emberek, kik készakarva bedugjak flleiket, hogy az
igazsag és lelkismeret sugallasat ne hallhassak.

Hol tlnik ki leginkdbb mi az igazsag? — Minden cse-
lekedetben, kicsinben és nagyban egyforman.

Két ember felfogad egy darab foldet bemunkélni 6 forintért. Egyik
dolgozik két nap, a masik pedig csak egy nap. lgazsag-e, hogy minde-
nikik egyforman 3 forintot kapjon? Lehetetlen; ez nem volna igaz-

sag; hanem a ki két nap dolgozott, annak 4 forintot kell kapnia, annak
3
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pedig, ki csak egy nap dolgozott, 2 forinttal kell megelégednie ; ez az
igazsag.

Sok illy vilagos példaban mutathatni-e meg, ini
az igazsag? — Annyi példat hozhatni fol, minnyiféle a cselekvés.

Szorgosi megkéri szomszédjat Szivesdit, hogy segitsen neki egy
nap ugart szantani; kérése teljestilt. Takarodaskormeg Szivesdi kéri Szor-
gosig hogy segitse viszsza, vagyis hogy a kolcsont roja le, de Szorgosi
most nem ér ra, hanem télre halasztja a kdlcsont leszolgalni. De ekkor
Szivesdinek nem volt sziiksége munkasra, mert nem volt dolog, hanem
mégis hogy a kolcson lerovassék, a révid napon néhany szekér ganéjt
hordottak Kki.

Szorgosi tehat leszolgalta, viszszafizette az egy napi munkat. De
igazsag-e ez ? Lehetetlen.

Vilagos tehat, hogy a kotelességet sem teljesithetni jé1, hacsak az
igazsag ott 6rt nem all.

Nézzik most mar orszagos dolgainkat, hol s mely-
lyekben tlénik ki vilagosan az igazsag?— 0 azokat mind
elszamlalni igen hosszas lenne, hanem csak egynéhany fébb dolgot fo-
gunk megvizsgalni; mert a miilyenek a f6 dolgok, a kisebbek is, mely-
lyek azokbul szarmaznak, ollyan természetliek szoknak lenni.

Kotelességunk lévén kozoés hazank védelmére had-

sereget tartani, igazsag-e, hogy csak a szegényebb em-
berek fiai legyenek katondkka, a gazdagabbakéi pedig
itthon henyéljenek? — Ez nem igazsag, de inkabb szdérny( igazta-

lansag. Hiszen vegylnk csak kozségi kisebb dolgot. Helységlnket fel—
gyujtassal fenyegetik; mi tehat azt hatarozzuk, hogy addig inig a go-

nosz szandékuakat vagy el nem fogjak, vagy kornyékiinkbdél masfelé nem
kergetik, minden éjjel tiz ember 6rizeten legyen. Ugyan van-e annak
lelke, vagy van-e abban csak egy szikraja az igazsagnak, a ki azt mon-

dana koézlink, hogy: mindenki menjen ugyan éjjel d&rizetre, de azok,
kiknek harom vagy négy hazuk van, nem tartoznak menni. Nem éppen
az-e avilagos igazsag, hogy s6t inkabb a kinek harom haza van, annak
harom éjjel kell mennie.

1a ez igy van kiosinyben, nagyban is ugy kell lennie; tudnillik a
gazdagnak annyival tébb katonat kell a haza védelmére kiallitania, a
mennyivel tébb vagyona.

Nincs tehat, nem lehet olly ostoba, olly cgyligyi ember, ki 4 nem
latna, hogy ez nagy igazsagtalansag hazankban, mikor a gazdag birto-
kosok egy katonat sem allitanak ki a haza védelmére, hanem csak a sze-
gényebbek.

De ahaza védclmezési UGgyében talan maskép mégis
kié gyenlitetika dolo g? —Teljességgel nem. Ez gy térténhetnék
meg, hogy a gazdagok, a nagy birtokuak, ha katonat nem adnak, meny-
nyit birtokukhoz képest kellene, hanem a helyett azok tartasat viselnék,
az ugynevezett hadiadot fizetnék. Es torténik ez? Dehogy, a katonat
is a szegényebbek adjak, meg azok tartasara a porcziot v agy adot is
6k fizetik. No mar ezt csak valésagos bolond mondhatna szoros igaz-
sagnak.
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A katonasag Kkiallitdasaban ¢és tartasaban nem
taladltunk igazsagot, majd masban talalunk helyette,
egyéb terhelt viselésében? — Bar ugy legyen. Faluhelyen
rendszerént igy szokott térténni: azon kiralyi adon Kivid, mit a varme-
gyéhez befizetnek a lakosok, kivetik mennyi sziikséges a helység koltsé-
gére, mi koralbelul illyenekbdl all: mester, pap, jegyz6, cs6sz, sz6l6-
pasztor sat. fizetése ; iskola, helységhaz épitése, vagy ha mar van, annak
jo karban tartdsa; — a helységben és hatarbeli utak készitése sat. Es
mind ehho6z Ggy jarulnak a lakosok, hogy a kinek egy telek folde és egy
héza van, fizet példaul 3 forintot; a kinek két telke és haza van, fizet ti
forintot a kozos koltségekre; ezt szoros igazsagnak ismerik meg falu-
helyen még a legegyiigylibb emberek is.

Ha mar ez szoros igazsag kicsinyben, azaz egy maganos helységben,
szinte illy szoros igazsagnak kell lenni nagyban, vagyis az egész or-
szagban is.

Es mégis fizeti-c egyforman az egész, vagy orszagos kozkéltség-
bél vagyonahoz képest raeshet6 részt minden lakos ? Tudjuk, hogy &
legnagyobb birtokuak, a nemesek, a grofok és barék semmit sem fizetnek,

hanem minden koézkoltséget is a szegényebbek viselnek.
No ugyan lehet-c emberi teremtés, ki azt mondhatna, hogy ez

igazsag ? !

De ha nem igazsag az, hogy épen a gazdagok és
nemesek nem viselték a kozterheket, méri nem orvo-
sollak mar régen ezen igaztalan sag ot?— Ez onnét van, mi-
vel az egész hazafold csupan a nemeseké volt; az Urbéres jobbagyok
csak szolgadkként dolgozlak a mas foldén ; legfolebb haszonbérléknek le-
hetett 6ket tekinteni. A torvényeket csak a nemesek, mint birtokosok
hoztak; a jobbagyok, mint nembirtokosok, be nem folyhatlak a térvény-
hozasba: a nemesség maga pedig ezen ra nézve kedvezd allapotot (tud-
niillik hogy a koézterheket nem viseli) megvaltoztatni sehogysem sirgette.
Es igy aztan ezen igazlalansag csak maradt valtozatlanul, militiz az em-
berek hozzaszoktak; a nemesség azt hitte végre, hogy ennek igy kell
lenni; a jobbagysdg pedig maga nem eszkdzdlhette, mert illyeu nagy
igaztalansagot torvényesen kell eltérdlni; igen de ajobbagysagnak nem
volt joga tulajdon birtokot szerezni, kovetkezésképen nem volt joga a
torvényhozasba befolyni; mert a torvényhozas csak a nemeseket, vagyis
azokat illette, kiknek joguk vala birtok-szerezhetésre.

Valjon remélhetni-e, hogy ezen igaztalansag,
melly szerént éppen azok nem viselték a kdzterheket,
kik legtobbel birtak, a legkdzelebbi orszaggyllésen el-
toroltetik? — Igen is remélhetni, és pedig kiléndsen e harom okbul:

El68szor azért, mivel éppen maga a nemesség atlatja, hogy ez ég-
bekialté igaztalansag, és minden jobb érzési nemes polgartarsunk szé-
gyenleni kezdi, hogy az ¢ tartozdsat mas szegényebb ember véres verej-
tékkel szerzett keresményébdl fizesse ; hiszen midén nemes polgartarsunk
fogadéba megy ebédelni, vagy szinhazba megy mulatni, gyalazatnak tar-
tana, ha érte egy szegény foldmives fizetne; pedig éppen igy van a koz-
koltségekkel is; azt is a magunk jobb voltaért fizetjuk.

3*
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Masodszor, nemes polgartarsaink azt Is at kezdik latni, hogy
végre minden nagy igaztalansag kegyetlenil boszulja meg magat; tehat
nemes polgartarsaink sajat hasznuk tekintetébdl kénytelenek minden ere-
jukb6l oda munkalni, hogy ezen igaztalansag minél el6bb eltéroltessék;
mert latniok kell, hogy a szomszéd Lengyelorszagot is az juttatta tonkre,
hogy a nemesség az orszagos koltségeket viselni nem akarta, hanem azt
mind a szegényebb nemnemes testvéreire haritotta.

Harmadszor, a mult 1844-dik esztend6ben hozott s folebb mar
emlitett térvénynél fogva, a legszegényebb nemnemes is annyi joggal
mondhatja e hazat magaénak, mint a legnagyobb birtoku gréf, mert hi-
szen tokéletesen egyenld jusuk van birtokot szerezni; ettél fogva tehat
igen természetes, hogy a térvényhozasba mindazok befolynak, kik e ha-
zahoz just tartanak, kiknek jusuk van birtokot szerezni, igen de ezen jusa
mindenkiuck megvan, tehat az egész népesség, kilénbség nélkil, valasz-
tottal altal maga hoz uj térvényt, maga toérli el a régi hianyosai; ugyde
nem volna-e az egész nép esztelen, ha ollyan térvényt hozna, hogy az
orszagnak kozkoltségét csak a szegényebbek viseljék, a gazdagok pedig
semmit se fizessenek?

ime ezen okbul biztosan remélhetni, hogy az eddigi teherviselési
igaztalansag eltoroltetik.

Ugyde i aztalansagnak ismeri-e azt minden magyar
ember, hogy a nemesi osztaly az orszagos koltségbd6l ra-
es6 részt nem viseli? — Mar a régi idében, 1547. esztend6ben,

magok a térvényhozdk elismerék az igaztalansagot mit a népnek szen-
vednie kellett; a térvény szavai: ,Minthogy kilonféle csapasok altal a
mindenhaté és b6szét allo Isten tobb izben érezteté velink haragjat,
valamelly nigy blnink miatt, és minthogy semmi sem artott az egy-
kor olly viragzé6 Magyarorszagnak annyit, mint az, hogy a nép elnyoma-
tott, mcllynek kialtasa az egekig hatott: a Rendek Poz-mnban a kiraly
hozzajarulasaval elhataroztak, hogy a szegény jobbagyoknak barmi mo-
don elvett szabadsaguk viszszaadassék.”

Hat most haromszéz esztendével késébben nem volndnak a nemes
atyafiak olly igazsagosak mint akkor ?

Ha megkérdeznénk minden embert a legutolsé, vagy inkabb legtu-
dallanabb napszamostul kezdve fol egész a legtuddsabb professorig, hogy:
igazsagos-e, hogy a nemesség ne viselje az orszagos terhekbil raesé
részt? mindenik azt felelné, hogy nem igazsagos, hanem az igazsagos,
ha mindenki vagyona mennyisége szerint jarul ahhoz.

Es ha talaltatik is itt olt olly ember polgartarsaink kozott, a ki azt
szerelné, hogy Ugy maradjon minden, a mint eddig volt, hogy az 6 tar-
tozasat mas szegényebb ember fizesse & helyette, és ha megkérdezik,
hogy igazsag-e ez? vilagért sem mondja, riem meri egyenesen mondani,
hogy: igen, ez igazsag, — hanem mast valamit gondol ki, hogy rosz
szandékat elpalastolhassa; mert az csak vilagos, hogy rosz szandéku
ember az, és nem az igazsagnak baratja, ki azt akarja, hogy csak a sze-
gényebbek viseljék az orszagos koltséget, a gazdagabbak pedig ne.

e ha az olly vilagos igazsag, hogy minden em-
bernek, ki a tarsasagban vagy orszagban lakik, kulénb-
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ség nélkiul kell az orszagos koltségeknek viselésé-
hdéz jarulnia, és pedig a szer ént, a mint kinek tedbbje
vagy kevesebbjevan mért mondjak mégis némellyek
mindig, bogy a népet elébb nevelni kell, és csak azu-
tan lehet a tarsasag és haza jévultiban részesiten i?—

Az illyenek amiték; nem azt gondoljak 6k, a mit beszélnek, hanem
a magok hasznat masok karaval vagy verejtékével akarjak minél tovabb,
inig csak lehet, fentartani, hogy dle henyélve dobzddhassanak, a tdbbiek
0 értik izzadjanak.

Jol tudjak ok, hogy bizony arra nem sok, vagy semmi nevel és sem
kell, hogy valaki tudhassa, mi hasznos és artalmas ra nézve; hiszen azt
minden embernek természeti 6sztdne mutatja, mi jo, vagy mi rész: ha-
nem a maguk hasznat tartjdk csak szem elélt. Ahhoz bizony nem nagy
belatas kell megitélni, hogy példanak okaért, mi jobb : marhahiislevcssel
és disznbhussal f6zott toltétt kaposztaval jél lakni, egy meszszely bort ra
felhajtani, aztan egyet heverni, és csak igy dolgozni egy par éraig, vagy
pedig szaraz kenyéren napfelkeltétél alkonyaiig izzadni ?

No az igaz, ezt csak megértheti akarki is, de az
orszagos koltségek viseléséhez és egyéb orszéagos
Ugyekhodz csak tobb belatas, tobb nevelés kivanta-
tik, mondjak? —

Ugyan mi rendkivili nagy ész, sok tudomany kivantatik ahhoz, hogy
kiki atlassa, mi igazsagos, mi igazsagtalan az orszagos kozkoltségek vi-
selésében ?

Vegyunk egy helységet, neve lehet Homokhaza. Itt Homokhazan,
a lakossag foldrésze legel6vel egyltt dszvesen 6000 hold, az urasagé is
éppen annyi. Azonfelll az urasagnak marhaja is éppen annyi, mennyi
az egész kozségé egyutt. A helységre Kivetett ado, vagy orszagos kolt-
ség példaul 400 forint. Valljon nem képes e a legtudatlanabb ember at-
latni, hogy szoros és vilagos igazsag, hogy a 400 forintnyi kozkdltség-
nek felét, 200 forintot, az urasag fizesse? foltevén,hogy személytél nem,
hanem csupan vagyoniul kell adézni; mert a hol és a mikor fejétél vagy
személyétdl kell az embernek adoéznia, mindig ronda, alacson valami.

A mi pedig egyéb orszagos ugyeket illet, azokat a tanulatlan fold—
inives éppen olly tokéletesen érti, mint a kormanyzo férfiaknak legiigye-
sebbike, ha a dolog a maga egyszer(iségében van eléadva; legaldabb tudja,
mi azokban igazsag, vagy mi igaztalansag.

Vegylnk fol tébb példat.

A mi igazsag kicsinyben, igazsagnak kell annak lennie nagyban is.

A mi igazsagos és udvos valamelly maganos kozség kormanyzasa-
ban, az igazsagos és Udvds az egész orszag- vagy polgari nagy tarsa-
sagban is.

Menjen azoknak valamellyike, kik azt allitjak, hogy a nép nem érti,
ini a tarsasagi ugyekben az igazsag, Magyarfalvara, vagy mas olly faluba,
mellynek lakosait legostobabbaknak gondolja, és még ott is a legesleg
otrombabb emberhdéz intézze a kovetkezd kérdéseket, de éppen csak igy
vilagosan, értelmesen, ezen szavakkal:

Maradi rir, (nevezzik o6t igy azért, mivel osztalyanak o6hajtasa
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csakugyan az, hogy maradjon 4gy minden, a mini van). Mi jobb, mi
igazsagosabb, ha a helységben a négy legvagyonosabb gazda nem megy
utat csinalni, hanem csak a tobbiek; — vagy ha a négy vagyonosabb is
megy a tobbivel ?

OktondiJdanko, (ezt pedig azért nevezzik igy, mivel foltéte-
link szerént a legostobabbat kérdezi meg). De uram, jobb és igazsago-
sabb, ha a vagyonosok is mennek, mert nem igazsag, hogy a szegény
csinalja 6kemok részét.

Maradi. Mi igazsagosabb, az e, ha a helység biraja egy krajeza-
rig szamot ad arrol, mire forditotta a kdzség pénzét; — vagy pedig az
igazsagosabb e, ha azt feleli a kdzségnek: mi kozotok hozza, ti csak
fizessetek, most takarodjatok.

Jankd. De uram, igazsdgosabb és jobb, ha a bir6 szamot ad a
kozség pénzérdl; mert nem azért fizetnek am a lakosok, hogy dkeme
tarkara hagjon.

Maradi. Mi igazsadgosabb, hogy az egész helység a biré boldogu-
lasaért faradjon e ; — vagy pedig hogy a bir6 gazda a kdzonség javaért
legyen ?

Jankdé. Mar megkovetel6 az urat, az csak nem volna igazsag, hogy
az egész kozonzég a bird gazda hasznat eszkozdlje, hanem inkabb azért
tettik 6kémét birova, hogy a kdzség dolgaben jarjon el.

Maradi. Mi jobb, mi igazsagosabb, az e, ha a birét csak azok va-
lasztjak, kiknek egész sessio folduk, hazuk és négy okruk van; — vagy
pedig ha a lakosoknak mindegyike, akarmi kevés vagyonnal bir, valaszt?

Jank6. Ugyan hogy is kérdezheti ezt Maradi ur, hiszen a biro
azért van a helységben, hogy mindenkinek igazsagot tegyen, nem pedig
csak az egész helyes és négy okros gazdaknak. Mar pedig ha csak a
négy okrosdknek volna jusa 6let valasztani: bir6 uram csak azon igye-
keznék, hogy ezeknek tegyen igazsagot; a tobbit pedig fél sem venné
okeme. Igen de ez nem volna igazsag. Tehat természetesen jobb, hogy
mindnydajan valaszszak, mert akkor mindnyajanak egyenléen szolgaltatja
ki az igazsagot.

Maradi. Mijobb és igazsagosabb, az e, ha bironak csak azt lehet
valasztani, kinek szép apja meg apja is mar biré volt, akar derék, akar
hitvany ember; — vagy pedig ha minden gazdat lehet valasztani, a ki
derék, a ki arra érdemes ?

Jank6. Mar engedelmet kérek alasan, az sehogy sem volna igaz-
sag, ha csak az lehetne bird, kinek nagy apja és apja is mar az volt. Hi-
szen az szOrnyl ostobasag és minden derék emberre nézve igazsagta-
lansag is volna, ha biré valasztaskor azt kellene keresni, kinek mi volt
az apja. Itt csak arra kell nézni, ki a legderekabb, legalkalmasabb ember.

Maradi. Az jobb és igazsagosabb e, ha a helység lakosainak csak
azok kozdl lehetne birdot valasztani, kiknek régi 6seik mar haromszaz
vagy tobb esztendd déltul fogva e helységben laktak ; — vagy pedig
nem tekintvén arra, honnét szakadt és mikor kerilt e helységbe, csak
derék becsliletes ember legyen?

Janko. llat olly ostobanak tart az ur engem, hogy illyest még
csak kérdezhet is télem ? Hogyan volna az igazsagos, ha csak olly cm-
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berek kozol lehelne birét valasztanunk, kiknek elei inar haromszaz esz-
tendd el6tt is itt laktak. Ahhoz semmi koze sincs a helység lakosainak,
ki honnét és mikor szarmazott ide. Mind igazsag volna az, ha egy régi
familiabeli (csalad-) hitvany embert valasztananak, a nem régi csalad-
beli derék embereket meg elmelléoznék. Hiszen ha Adam maradékai va-
gyunk, egyik olly régi familia mint a masik, akarmellyik faluban lakott
ezel6tt tiz esztondovel.

Maradi. Jobb e, és igazsagos e, ha a bird holtig marad hivatala-
ban, habar gazul viseli is magat; — vagy pedig mihelyt vétkesnek ta-
laljak, mingyart mast valasztanak helyette ?

Jau k6. Az sohasem lehetne igazsagos, ha a biré gazdolgokal vin-
ne végbe és mégis holtig maradna hivatalaban. Hiszen a biré éppen azért
sziilkséges a helységben, hogy igazsagot tegyen, a gazembert megbin-
tesse a térvény szerént. Hogyan szolgaltatna pedig az ki igazsagot, a ki
maga is gazsagokat vinne végbe? Hiszen igy az igazsag fenekestul fel
volna forgatva.

Maradi. Jobb e, igazsagos c, ha a lakosoknak csak azt szabad
beszélni, mit nekik a biro megenged; — vagy pedig az jobb és igazsa-
gosabb, ha az embert beszédében senki nem hahorgatja addig, inig fele-
baratjat nem sérti ?

Jank 6. No az kellene még, hiszen ha a birdé ezt a bolondsagot
akarna elkovetni, a lakosok talan mingyart agyonvernék. Ugyan mért
adta volna Isten a nyelvet, hogy csak azt beszéljik mi biré urairmak tet-
szik? Ha dékeme egyik lakost a masik titan leliuzatna: ha a kézség pén-
zét elherdalna; ha a helység nevében még addssagot is csinalna s azt is
csak maga mulatsagara koltené el; ha aztau még raparancsolna a lako-
sokra hogy 6tét csak dicsérjék, de a dolgot Ggy, a hogy van, megmon-
dani ne merészeljék: no ez akkor gyonyord igazsag volna! még a torék
basa is igazsagosabb volna az illy bironal.

M aradi. Nem hittem volna Janké, hogy te illy okosan gondolkod-
jal, hogy annyira megtudd kulonbéztetni mi az igazsag, vagy igazta-
lansag. —

Jank 6. Hja uram, jol rendelt el az Isten mindent; tudta 6, hogy
nem lehet minden csekély faluba nagy iskolakat allitani; s azt is tudta,
hogy az igazsag Kkiszolgaltatasara mindentutt sziikség van, a hol csak
négy, 0t vagy tiz ember él is egyttt, tehat ollyan érzést, lélekismeretet
ontott minden emberbe, hogy tudhassa az igazsagot az igaztalansagtul
megktlénbdztetni, még ott is, a hol helység haza sincs.

Ha az Isten csak ollyan embernek engedné az igazsagot megismerni,
a ki tizenkét iskolat kitanult: akkor az Isten maga volna irantunk igaz-
sagtalan.

Lam mingyart megbintetik a szegény embert, kivalt a tanulatlan
falusi embert, mihelyt valami csekélyét vét, pedig ha az urak azt hiszik,
hogy mi nem tudjuk megkilénbdztetni mi az igazsag: akkor minket meg
sem lehet igazsagosan bintetni, ha nem tudjuk mi igazsagos, és mi igaz-
sagtalan.

lgazsag, e, hogy a szegényebb emberek vamot fi-
zessenek, agazdagok pedig ne fizessenek? — Lehet hogy
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az igen tuddés emberek mesterségesen meg tudjak mutatni, hogy ez
igazsagos: de az egyszerlU és tanulatlan emberek kozel soha senki ezt
igazsagosnak elismerni nem fogja.

Ugy am de azok, kik most vamot nem fizetnek, és
kik az orszagos kozkoltségekben részt nemvesznek,
azért vannak ezek alél féolmentve, mivel 6seik e ha-
zat vérrel szerezték, tehat igazsagos, hogy most 6k
az adozasok tal mentek legyenek? — Ennél nyomorultabb
okot talan nem is lehetne felhozni a nemfizeték mellett, pedig ezt tartjak
legfontosabbnak a nemes atyafiak.

Lassuk mennyiben alapos, és mennyiben igazsagos ezen okoskodas.

Valamit megszerezni akar vérrel, akar verejtékkel fezen sz6 is:
verejték, ebbdl lett: verejték, tehat e keltd: vérrel ésverejtékkel, egyen-
I6en draga ar) nem nagyobb érdem, mint verejtékkel megtartani.

Midén régi eleink e foldet elfoglaltak, két felekezetbdl allt az egész
nép; egyik felekezet foglalt, hadakozott, a masik felekezel az élelemrél
gondoskodott, s a gyermekekre, tGregekre és asszonyokra vigyazott, kik
a csatdba nem mehettek.

Egyik felekezetiek érdeme annyi mint a masiké; mert mit ér vala-
mit megszerezni, ha azt meg nem tarthatjuk?

Ugyan ki hallotta, hogy valaha nemzet mindenestll, gyermekekkel
oregekkel egyltt ment a csataba ?

Minden nemzetnél és minden id6ében ugv szokott torténni, hogy egy
rész fegyvert fog, midén a dolgok udgy kivagjak, s utkozetre megy, a
masik rész pedig otthon a csaladokra visel gondot, féldet mivel, barom-
tenyésztést (iz, hogy legyen az egésznek mibdl élni.

Még ott sem megy, nem mehet mindenki csataba, hol legjobban van
elrendelve, tudnillik hol minden férfii katona, vagyis hol a nemzet6rség
van szokasban.

Nem volna e tehat nagy esztelenség azt kivanni, hogy mindnyajan
egy labig haboruba menjenek, barmaikat magokkal hajtsak, az elfoglalt
foldet oda hagyjak?

Nem vilagos e tehat, hogy otthon a foldet mivelni, mesterséget
fizni, éppen olly sziikséges egy részrél, mint haboriba menni, az ellen-
séget elGizni mas részrol.

Ha midén tehat a nemes atyafiak haboriba mentek, a tébbiek itthon
a fentartasrol gondoskodtak, cleséget adtak, mert széllel vagy csupa di-
cs6séggel a haboruskodék sem élhetnek.

A miilyen jussal kivanjak tehat a hadakozé eldédilknek mostani
unokai, a nemes atyafiak, hogy az ado6zasok al6l folmentve legyenek:
éppen olly méltd jussal kivanhatjak azok is, kiknek eldddeik a hazat mind
a haboruk alatt, mind pedig békesség idején fenlartottak; mert bizonyos,
hogy karddal meg ellenség vérrel nem élhetni, hanem sziikséges, hogy
kenyéradok, taplalok legyenek.

De ha megengednék is, hogy jutalmat érdemelnek a hadakozdék a
taplalok folott: az igazsaggal csakugyan meg nem for soha, hogy azok
vegyék ajutalmat, kik még akkor nem is voltak, tudnillik a mostani ne-
mes unokak.
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Természetes okossag szelént azt kell jutalmazni, ki az érdemet
telte, nem pedig az unokdkat. Ezt nevezzik igazsagnak.

Valamellyik jobbagy gazdanak fia a katonasagbul haza menve azt
fogja e atyjanak és tobbi testvéreinek mondani: ti hitvanyok vagytok,
nem mentetek katonanak; e hdz enyém, a vagyon is enyém, én szerez-
tem e foldet, ti csak nekem, én értem dolgoztatok: ugyan mit mondana-
nak erre az apa és testvérek? alkalmasint azt. hogy a bakancsos ficzk(
megbolondult.

Hat nem éppen illyen e, mikor a régiebb nemesek vagy magyarok
k6zol csak azok tartottak magokénak a hazat, kik haboriba mentek?

Vegyuk a dolgot ugy, a mint most van; és ne forgassuk fel a ter-
mészet rendét; és az igazsagot tartsuk igazsagnak, a jutalmat adjuk an-
nak, ki azt megérdemli: ekkor nem a nemes atyafiakat kell az ad6zasok
alél folmenteni, hanem azokat, kik a csatasikra szalnak, tehat a hazat
védelmezik, és a kik az orszagos koltségeket is viselik.

De kik azok, kik a haza folott Orkddve katonaskodnak ? a ncinne-
mesek fiai.

Es kik azok, kik e katonasagot tartjak? a nemnemes atyafiak.

Es kik azok, kik minden orszagos koltséget viselnek? a nemnemes
atyafiak.

Szoval, kik azok, kik a statust fentartjak? a nemnemes atyafiak.

Ha tehat csakugyan adémentességgel jutalmazni keli, kiket kell jutal-
mazni ? a nemnemes atyafiakat, kik az egész polgari tarsasagot alkotjak.

Mi illyennek ismerjik az igazsagot.

Ha tehat nem igazsag az, hogy aszegényebbek vi-

selik az orszag kozkoltségét, a gazdag nemes urak
pedig nem viselik: miként lehetne ezt uUgy kiegyen-
liteni, hogy igazsagos legyen?
Ezt Ggy lehet igen kdnnyen igazsagossa kiegyenliteni, ha a nemes nagy
birtokunk kolcson kotelességik fejében vagy egészen elengedik a déz-
mat és robotot, vagy ezeknek legalabb felét, tehat az &rokvaltsagnak
csak felével megelégednének. Ezt pedig torvényidl kellene egyszerre
kimondani.

Es azon birtokos nemes hazafiak, kik a dologba mélyebben pillan-
tani tudnak, nem tekintik, de nem is tekinthetik valami rendkivlli nagy
aldozatnak, mivel most is majd egyre majd masra szUntelen aldoznak,
pedig ezen mostan szokasban levé mindenféle koldusos adakozasnak alig
van, vagy csak igen Kkevés latatja; ezt 6k tapasztalasbdl kénytelenek
megismerni, az életben latjak; ha pedig egyszerre megteszik ez aldo-
zatot, annak igen nagy és tobbféle kovetkezése s hasznai lesznek;
ugyanis:

El6szor, folmentik magokat az 6rokds koldulds kellemetlenségei
aldl; mert azt bizony akarmelly falusi tanulatlan ember is atlathatja,
hogy azutan sohasem lesz tobbé sziikséges erre vagy arra a kolezélra
kéregetni, hanem a birtokos féldesuraknak illy méltanyos és igazsagos
(de azonfeltl mégis dics6nek is nevezhetd) tette altal az egygyé forrott
nemzet minden koézczélra hataroz koltséget, nem pedig koldul egyiktél
masiktol, vagy kénydrdog a kormanynal;
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Masodszor, ha anagy birtoka nemes urak 6szinték akarnak
lenni, és szamitani tudnak : kénytelenek megvaltani, hogy a rész koz-
lekedés, rosz utak vagy nyerészkedd g6zhajoi és majd vasuti zsarola-
sok miatt tolthet kdltenek évenként, mint a mennyi az elengedett dézma
és robot dija, tehat még ez nem is éppen a&ldozat; mert mid6én a birto-
kos nemesség még a valtsagdij elengedésével is egy testté olvad 6szsze
a néppel: akkor a magyar nemzet olly derékka valik, hogy hozzafoghato
a franczian kival Europaban nem leszen; és ekkor e nemzet orszagosan
olly kozlekedést teremt, millyet 6rom lesz latni, mellyen majd aztan
ingyen jarhatunk; ugyanis a magunk hasznaért orszagos koltségen ké-
szllt utak épitését nem fogjuk tehernek mondhatni.

Harmadszor, ha a nagy birtoka foldesurak az urbért, vagy en-
nek valtsagdijat egyszerien elengedik, s az elébb robotol6 jobbagyokat
torvényhozas utjan szabad polgarokka letteknek elhatarozni segitik:
ezen egészen szabadokka leendett polgaroknak milliéi olly ipart ébresz-
tenek, s csakhamar olly magasra székkentik a nagy birtoka urasagoknak
még megmaradt allodialis félduk bdcsél, hogy ez altal ha tébbet nem s,
de annyit bizonyosan nyertek, mennyi az elengedett urbérvaltsaggal fol-
ér ; tehat igazan véve nem is teendének aldozatot.

Negyedszer, a nagy birtoknak, kik nem magok, hanem egy
egész sereg tisztvisel6 és béres altal folytatjdk a gazdalkodast, ha a
szamadasokat szigoruan megvizsgalnak, nagy csodalkozasukra azt ven-
nék észre, hogy az urbér nem is olly nagy mértékben tolti az urasagi
kincstart, mint sokan képzelik. Ha minden koltséget levonnak, talan
csak annyi marad, hogy nem érdemes a valtsagdij elengedését ha-
lasztani.

Otdédszér, ha anagy birtokos urak azon szazféle mellékes adot,
mellyel Austrianak és mas orszagoknak adoéznak, (mit pedig, kdzbeve-
toleg legyen mondva, mindig (zetni fognak, inig az Udrbéri viszonyok
teljesen el nem tordltetnek) folszamitjak: még tetemes nyereségik lesz,
ha az urbért elengedve olvadnak 6szsze a néppel; az egygyé lett nép
vagy nemzet az indirect adoknak minden nemét meg fogja szlintetni.

Hatodszor, hiszen az élet mutatja, hogy nem azok a leggazda-
gabb urak, legboldogabb emberek, kiknek legtdobb urbért ronak le éven-
ként. En azt tudom, hogy a magyar nagy birtoku uraknal még boldo-
gabb, vagyonosabb emberek is vannak, kiknek pedig senki egy napi ro-
botot sem szolgal. Embert boldoggad némi sajat faradozasa altal szerzett
igazsagos vagyon, jé lelkisinerete, erényei, kifejlett testi és lelki tehet-
ségei teszik.

Ha valami altalanos nagy forradalom térténnék egész Eur6paban (a
mi halad nem marad), milly boldogtalan volna a magyar nagy birtoku
nemes, kinek minden bocse értéke csak az urbéren alapulna, s aztan
ezt is akarata ellen rantanak el aléla!

Hetedszer, az arbéri jovedelem azért van, hogy az, ki azt haz-
za, elkdltse, valamire forditsa ; sziikséglik ra a nagy birtokunknak nincs
éppen azért, mivel nagy birtoknak, tehat csak kedvtdltésre, rovid ideig
tarté gyonyorre adjak, s talan éppen idegen emberekre vesztegetik, a
kiknek emberségével sohasem éltek: nem mindegy e tehat, ha inkdbb a
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jobbagyokra koltik, azaz nekik kezikben hagyva elengedik ? s6t nem
sokkal nemesebben koltik e el, ha azon gazdaknak elengedik, Kkiknek
emberségével annyiszor éltek, kik értok olly sokszor verejtékeztek és
verejtékeznek maig?

Nyolczadszor, minden gondolkodé birtokos a szomszéd len-
gyel nemzet szerencsétlen esetébdl nagy tanudsagot merithet, hogy igen
udvds legalabb valamit aldozni,jhogy a nagy hasznot, vagy az egészt an-
nal inkabb biztositani lehessen: ha a birtokos lengyel nemesek igazsa-
gosok voltak volna az értdk izzadé nemnemes testvéreik irant, e sorsra
nein jutnak vala soha.

sIsten késedelmes a haragra, nagy irgalmassagu és igazsagu, . . . .
a vétket, a blint, a b(indst blintetés nélkil nem hagyja, . . . meglatogatja
az atyaknak alnoksagat a fiakban és a fiak fiaiban harmad és negyed
iziglen,“ mond az Irés.

De ezt az élet és tapasztalas is bizonyitja. Szerencsés az, ki e ta-
pasztalasoknak hasznat tudja venni.

igy sz6l a k6zmondas: az okos mas karan tanul. Ezen egyszer( koz-
mondas tobbet ér hoszszas vitatkozasnal. Ez szazadok vagy talan ezre-
dek tapasztalasaiul meritett igazsag.

Mas karan tanul e birtokos nemességiink, majd az id6 mutatja meg;
én tokéletesen hiszem, hogy igen, a magyar nemesség okos leszen : két
harom orszaggydlés o6ta jelei mutatkoztak; és ha sajatsagos kormanyunk
a maga érdekeit jobban megfontolna, azok miket még csak ezutan fo-
gunk tenni, mar régen megtoérténtek volna, és mi most Eurépaban az ugy
nevezett,nagy nemzeteknek' egyike volnank; — node semmi, mi le-
szlink, ha esziinknek hasznat tudjuk venni.

NEGYEDIK SZAKASZ.
Erény.

Mi az erény? — Erre egyszer(ien és roviden felelhetni, hogy
ajo cselekedet vagy jo erkdlcs neveztetik erénynek, de mar aztan az
méas kérdés, hogy mi a jo cselekedet ? Ambar erre is megint kevés szo-
val felelhetni, de ennek kifejtése és megmagyarazasa kovetkeztében
szinte sok példat kell hasznalnunk félvilagositasul.

Hanyféle lehet a cselekedet? — Haromféle: j6, rosz,
és kozombds. Midén ezen haromnak valaincllyikérdl szolunk, majd
csaknem sziikségkép kell a masik kettéril is egyuttal szélni.

Mi tehat a jo cselekedet? — Jo cselekedet vagy erény, mi
altal masoknak fde magunknak is) hasznalunk.

Mi arész cselekedet? — ROsz cselekedet vagy vétek az,
mi altal masnak (de néha magunknak is) artunk.

Hat a kdzédmbods cselekedet mi? — Kozémbds cseleke-
det az, a mi senkinek nem hasznal ugyan, de nem is art.

E szeréil tehat az nem volnamindj6éerkolcs,vagy
jo cselekedet mitaz emberek annak tartanak? — Tér-
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mészctesen hogy nem; a mit egyik vagy masik ember jonak tart, vagy
erénynek gondol, az legtébb esetben nem neveztethetik jonak (sét néha
éppen rosz), hanem kézonbus, azaz sem jé, sem roész.

Példanak okaért, két napszamos ember, egyik Péter, masik Pal, va-
sarnap nem dolgozik, hanem Péter szentegyhazba megy, fél draig imad-
kozik ; Pal a korcsmaba megy s egy ineszszely bort megiszik. Mellyik
cselekedett jot? sem egyik sem masik; mert sem egyik nem hasznalt
evvel senkinek, sem a méasik; — tehat mellyik tett roszat? szinte sem
egyik sem masik; mert evvel nem artottak senkinek; mindenike csak
kozdénbdsen cselekedett; azaz sem jol, sem roszul.

Mutasd meg méas példaban ezen haromféle cse-
lekvést. — Egy ember fekszik az atfélen pénzétél megfosztottan s
O0szszeverve. J6 arra egy gyalog utas, kérdezi a vérében fetrengdnek
bajat; megtudvan mi tortént, sebeit kimosogatja szegénynek, és hasznos
fuveket keres, hogy beborogassa. Midén latja hogy mar veszedelmen
kival van, elhagyja, mert 6t dolgai sitrgetik, hanem még pénzt is ad a
szerencsétlennek, azon czélra, hogy majd ha kocsi érkezik arra, magat
haza vitethesse. Mit gondolsz édes olvasém, jot cselekedett ezen em-
ber ? én azt mondom, igen, és hiszem, minden jézan ember azt fogja
mondani.

Nem sokara j6 egy masik ember, ki szinte kérdezi a szerencsétlen-
nek bajat. Azonban észrevevén, hogy neki pénze van, azt elveszi téle,
s még jol elveri a nyomorultat, hogy nem akarta neki odadni. Van e
ember, ki mondani birna, hogy nem ro szat cselekedett e masik utas, ki a
szerencsétlennek pénzét elvette, s még azonfélil meg is verte?

Végre j6 egy harmadik utas is, és pedig kocsin; a szerencsétlen
kialtoz, konyordg, hogy vigye el, vagy legalabb egy ital vizel hozzon
neki: de az utas tovabb megy, és nem teljesiti a kérést. Roszat tett
e ezen utas? Az olvasok kozil sokan azt fogjak talan felelni, hogy
roszat tett; pedig nem Ggy van; sem jét sem roszat nem tett, hanem
csak kozonbdsen cselekedett; mert nem artott neki, de nem is hasznalt.
— A kik azt mondjak, hogy ez rész ember, azok nem értik tisztan mi a
jo 06s roész.

Es ezen nemortésbél szarmazik aztan a sok baj a tarsasagban.

De arrol beszdélni: mi ajo és rosz, talan nemidé,
hanem a keresztény, vagyis vallasi katekizmusba
tartozik? — Ne hidd. Mindnyajan tévednek azok, a kik azt tartjak,
hogy ez nem ideval6. Egész életink cselekvéshél all, és pedig a félebb
mondott haromféle cselekvésbdl; igen de mi nem azért cseleksziink, az-
az, nem azért stirgiink forgunk, munkalkodunk, mivel keresztények, ha-
nem azért, mivel emberek vagyunk.

Vilagos tehat, hogy minden cselekvésiink polgari életiinket teszi.
Miként nem tartoznék tehat ide a folott szolni: mi jo, vagy mi rész?
Hiszen ha mint polgarnak nem kellene tudnunk mi a j6 és mi a rész: bird
és torvény sem kellene; és senkit nem is lehetne bintetni.

Az tehat tokéletesenjo ember ugy e aki atdérvénye-
ké Il szentul meglartj a mind en ko telessé gét hiven te lje—
siti? — Ugy latszik nem értetted meg, a mit folebb mondottam.
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A ki nem hagja at a toérvényt, az semmit sem tesz a térvény ellen;
de a torvényt csak az tartja meg, a ki at nem hagja; igen de a ki at
nem hégja, az csak roszat nem tesz.

Vilagos tehat, hogy a ki a térvényt mind egy pontig megtartja, azaz
még csak egy pont ellen sem vét, még az altal semmi jéot senkinek nem
telt, mert csak roszat nem okozott.

Ugy szinte ha minden kotelességét hiven teljesiti, akkor még csak
roszat nem tett.

Minden kotelesség valami kolcsont fizet vagy szolgal viszsza. Ki a
kolcsont meg nem adja, art annak, Kkitél a kdlcsont vette, tehat roszat
tesz neki; mert rosznak nem mast nevezink, hanem csak azt, a mi
masnak art.

De igy vilagos, hogy a ki tehat kotelességét teljesiti, az még ez
altal nem tesz senkivel jot; hanem csak kart nem tesz, nem art annak,
ki irant kotelességgel tartozik.

Példanak okaért. A toérvény mondja: masnak vagyonat, sajat szer-
zeményét, igazsagos tulajdonat ne bantsd. Ha nem hagod at e térvényt,
még ezzel csak nem bantod senki vagyonat; e sz6 maga, hogy: nem
bantod, azt teszi, hogy nem artasz senkinek, nem teszel kart senkinek.
Teliat ez még nem jo cselekedet.

Ha a térvény szent, pedig csak akkor az, ha mindenkinek Kkivétel
nélkil szigorian meg kell tartania, még alegszegényebb ember sem hag-
hatja at; s azzal hogy o szegény, hogy & éhezik, nincs felszabaditva ar-
ra, hogy tehat ¢ athaghatja a térvényt, s masnak igazsagos vagyonabol
elvehet.

Midén tehat a vagyonos a szegény éhezének onként ad valamit, ez
jo cselekedet, vagy erény; mivel erény vagy jo cselekedet csak az, mit
szabad akaratbdl tesziink; az erényt parancsolni nem lehet.

Egy napszamos reggeliil fogva estig szorgalmasan dolgozik, és nem
hever, nem acsorog. Naplenyuglakor megkapja napszamat.

Jo cselekedet vagy erény volt-e a napszamostul hogy nem hevert?
nem volt jo cselekedet, csak kotelesség. Ha nem dolgozott volna szor-
galmasan; ha nem végezett volna annyi munkat, mennyi napi bérével
egyenld értékd: akkor artott volna; kart okozott volna a dolgoztaié-
nak, tehat roszat cselekedett volna.

Do ha maradt még valami csekély, mit a napszamos napnyugot utan
onként megtesz, hogy masnapra ne maradjon, az erény; az jO cse-
lekedet.

De havalamelly dusgazdag egy nyomorult kol-
dusnak csak egy garast sem ad, az mar csakugyan rosz
ember ugy-e? — Ezért nem rosz ember, U nem okozott semmi ar-
talmat a szegény koldusnak. Meg fogom mutatni.

A tarsasag képvisel6i Kkivetik, mennyi kozkoltség sziikséges esz-
tendénként. Bele van szamitva az is, mennyi kell a valésagos szegé-
nyek tartasara, hogy koldulniok ne kelljen.

Az emlitett disgazdag a maga részét, mi vagyonahoz képest a koz-
koltségbdl raesik, pontosan kifizeti. Tehat 6 mar adott annyit, mennyit
kivanlak téle a koldusok szaméra is.
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igy ha tobbet azon kivil nem ad, senki rész embernek nem mond-
hatja: ellenben ha csak egy garast ad is azon feldl, a mivel tartozott,
mar jo ember.

Hiszen vilagos az, hogy csak ollyan embert mondunk jénak, ki téb-
bet tesz, mint a mivel tartozik, mint a mennyire kdételes : ellenben rosz-
nak azt mondjuk, ki masnak art, mastol elvesz; szoval a ki még koteles-
ségét sem teljesiti: mert a kotelesség kolcson, ki a kélcsont viszsza nem
adja annak, a kit6l csak bizonyos id6re kérte, elvette téle, és igy artott
neki, tehat az Hlyen rész ember.

Hat mikor valaki kotelességét nem teljesiti, azaz

nem fizeti azt, mi raesik, hanem j6 kedvébdél, szabad
akaratjabol tobbet ad, mint a mennyi ra esett, mar az
illyen csakugyan igen jo ember, ugy-e? — Vagy igazsa-

gos az ember, vagy nem. Ha igazsagos, kotelességét teljesiti, mert szo-
ros kotelesség és igazsag egyet tesznek ; igazsagos nem lehet senki, tar-
tozasanak, kotelességének teljesitése nélkil, tehat nem is képzelhetni,
hogy az al6l magat kivonja, a mi fizetés tartozasképen raesik: ha pedig
nem igazsagos az ember, mar ennél fogva képtelenség, hogy ¢ tobbel is
adjon, mint a mennyi raesik; ha egyszer vagy masszor toébbet ad is, mint
a mennyi szoros kotelessége (ez csak filogtatas, dicsekedés, hiusag vol-
na, a mik magokban mar nem jok, nem lehetnek tehat erények sem),
egyébkor meg semmit sem, vagy kevesebbet ad, mint amennyivel
tartozik vagyonahoz képest; és az illyet aztan jéonak csak nem ne-
vezhetni.

Az erénynek, vagy jo cselekedetnek alapja az igazsag; az igazsag
pedig nem mas, mint az, hogy mindenkinek adjuk meg az 6vét, ne ki-
vanjuk elvonni a masét: tehat a mit valakit6l kdélcson vettink is, visz-
szatéritstk, ez igazsag; de ezt tenni kotelesség is.

Latni valo tehat, hogy az, ki a kdlcson kotelességet le nem
réja, az nem igazsagos; ugyde a ki még azt sem teljesiti, a mi igazsa-
gos, a mi kotelessége: hogyan lehetne azt jonak, erényesnek mondani?
S6t inkabb rész az illyen.

Szeretném még egy igen vilagos példa jat latni ako-
zonbos cselekvésnek, tudnal-e illyet mondani?— Meg-
prébalom; hiszen ha nem jol Ut ki, az nem baj, majd mas vilagosabbat
mond helyette.

Vegylink egy embert, akarkinek hihalnék, de nevezzik Joroszinak.

Tehat Joroszi csalados ember, feleségén s négy gyermekén Kkivil
van 0t cseléde. Esztendei bizonyos jovedelme hatezer pengdé forint. Ez
igen sok is, — igen kevés is, a mint veszszik. Ha nagy urat akar jat-
szani, igen kevés; ha pedig k6zonséges, példaul valamclly féldmivessel
vagy mesteremberrel teszi magat egy rangba, igen sok.

Tartsuk 6t kissé szemmel, hogy megitélhessiilk miként cselekszik.

Joroszi nem Kkivaltsagos, vagy nem a nemesi osztalybol vald; va-
gyonanak nagyobb részét atyjatul oroklotté, s maga is szerzett hozza;
a kozkoltségeket viseli vagyonahoz képest.

Most midén 6t emlitjik, ezer peng6 forintot tart zsebében, s kérul-
tekinteni megy cl.
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Foglalatossaga és dolga ugy hozzak magokkal, hogy egy hazba
kellett mennie, s annak tulajdonosaval végeznie.

A hazi gazda halva fektdt, vagy inkabb egy karszékbe tamaszkodva
ult, s el6tte az asztalon hasz ezer pengd forint banknotakban; mas sen-
ki sem volt a haznal.

Joroszi a pénzt magahoz vehette volna ugy-e? de hozza sem nyult,
hanem tovabb ment. Sokan fogjak mondani: ezj6 ember.

Talal az utén egy erszényt vagy tarczat, abban van harmincz ezer
ezlst forint, szinte bankjegyekben.

O kihirdetted, s mivel gazdaja nem jelenti magat, a pénzt biztos he-
lyen kamatra adja, hogy addig gyimolcs6zzén, mig tulajdonosa el6kerul.
Most megint sokan fogjak mondani: ez j6 ember.

Mas eset adja el6 magat. Joroszi egy szerencsétlen emberre buk-
kan, ki éppen leégett haza miatt sopankodik, s benégett felesége folott
kesereg.

A szerencsétlen tudta, hogy Joroszi j6 modii ember, hogy mindig
van pénze, tehat kéri 6t, hogy segitse, vagy legalabb kélcson adjon neki.

Joroszi azt feleli: atyamfia, én nem gydjtottam meg héazadat; ne-
kem van ugyan pénzem, de nem adok. — Most mar meg sokan azt fog-

jak mondani, hogy Joroszi rész ember.

Innét mashovd menvén latja, hogy az utfélen egy dszszetdrt kocsi
van, s megtudja azt is, hogy a fuvarosnak lovait is elloptak éjjel.

Rimankodik elétte a szerencsétlen, hogy segitsen rajta.

De Joroszi azt mondja: baratom én nem tértem Uszsze kocsidat,
sem lovaidat el nem loptam, segits magadon a hogy tudsz, én nem segi-
telek. Most szinte sokan azt fogjak mondani, hogy r6sz ember.

Kétszer sokan, példanak okaért negyvenen azt mondjak, hogy Joroszi
j6 ember; kétszer sokan, talan szinte negyvenen azt mondjak hogy
Joroszi r6sz ember.

A két egyenld allitas annyi mint semmi allitas: tehat Joroszi sem
nem jé, sem nem rész, hanem koézonbos.

De hogyan is lehetne ez embert j6nak mondani, midén senkivel nem
tett jot ? és hogyan lehetne rosznak nevezni, midén senkinek nem tett kart.

Jonak csak azt lehet mondani, a ki masnak hasznal; rosznak pedig
csak azt mondhatni, a ki masnak art.

Valjon hogyan lehetne inkabb boldogulni, ugy-e,
ha az emberek mind ollykdézinbdésdk volnanak, mily-
lyen Joroszi, vagy pedig Ggy, a miilyenek most az em-
berek; tudnillik hogy néha jot, majd meg néha ro-
szat tesznek, tehat nem kozdénbds Ok? — A mellett, a mily-
lyenek most az emberek, tudnillik majd j6k majdroszak, azt tapasztaljuk,
hogy nem boldogulhatni: tehat kénytelenek vagyunk azt hinni, hogy
akkor inkabb boldogulhatnank, ha az emberek mindnyajan csak kozon-
bosok volnanak.

lgaz ugyan, sok szerencsétlen veszne el, ha mindenki k6zdnbos
volna csak, és senki nem segitene rajta ; de hat most nem vesz cl elég
ember nyomorudsagban ? és azon kivil nem nyomorog-e az emberiség-

nek legnagyobb része ?



Csak valljuk meg 6szintén , az embereknek minden baja onnét van,
hogy egyik a masiknak javat, vagyonat maganak eltulajdonitani toéreke-
dik; egyik a masiknak artani igyekszik; egyik a masiknak jogait korla-
tozza, de aztan a bajt, minek ebbdl szikségkép szarmazni kell, némi nyo-
morult alamizsnaval, kegyelmi ajandékokkal enyhitik.

Ha most mind azon j6t, mit az illy kegyelmes ajandékok és alamizs-
nak eléteremtenek, a fontnak vagy mérlegnek egyik serpenydjébe, és
mind azon roszat, mi abbdl szarmazik, hogy egyik a masiknak art, a mér-
legnek masik serpenyéjébe lenndk: a rész, mint nehezebb, tébb, leszal-
na; a jo konyebb, kevesebb volna.

Ezen allitasom igazsagat a tapasztalas, az élet tamogatja, mert tébb
boldogtalan, mint boldog ember van.

Ha a serpenydben a jé volna nehezebb; ha ajo folilmulna a roszat:
éppen ellenkez6leg sokkal tébb embernek kellene boldognak, mint bol-
dogtalannak lennie.

De ha a mérlegnek kél serpeny6je egyenld sulyban volna, egyen-
I6en nelicz lenne; azaz ha az embereknek jé cselekedetei a roszat hely-
reiitnék, vagyis éppen annyi jot is tennének, mint a mennyi roszat: c
kett6 egymast tordlné le.

Mert ha javitok ugyan valamin ma tiz forint arat, de holnap szinte
tiz forint arat rontok rajta, vilagos, hogy annyit tesz, mint ha sem jot,
sem roszat. nem tettem volna.

igy tehat akkor is, ha amérlegnek két serpenydje tokéletesen egyenld

nehéz volna, éppen csak annyit tenne, mintha csupan koéztnbusen csele-
kedtiink volna.

lgen, de ha csak kozinbisen Cazaz sem jol, sem
roszulnem) cselekednénk, még ispotalyaink vagy kor-
lidzaink és mas illy jo ezélld intézeteink sem volna-
nak? — Ez nem all. Csak koldulasbul és kegyes adakozasbul nem len-

nének Hlyen intézetek; de a tarsasag (orszag, vagy varos, vagy falu) a
maga hasznéért éppen ugy allitana illy intézeteket, mint iskolakat.

De ha mindenki csupan koztinblsen cselekszik, nem is annyira szik-
séges egy vagy mas intézet; mert ha senki masnak nem art, senki masét
nem banija: minden jéraval6é ember tulajdon szorgalma 4&ltal boldogul,
legalabb boldogulhat. Es ekkor mircvalé neki az intézet? Hi-
szen a jotékony intézetek mindig csak ollyanok szamara vannak, kik ma-
sok igazlalansaga, roszasaga miatt nem boldogulhatlak.

Némelly rendkivili eset kivétel gyanant ugyan el6adhatja magat, de
ez mindig csak kivétel.

Mondd el csak még egyszer, mi a jo és ro6sz csele-
kedet?— JoO cselekedet az, melly allal valakinek hasznalunk: rész
cselekedet pedig az, melly altal valakinek artunk.

Azaz, j6 ember az, ki tobbet is tesz, tobbet hasznal valakinek,
mint a mivel koélcsondsen tartozik, és mint a mire kételes : ellenben rész
ember az, ki nem csak az egész kdélcsont, a mit koteles, viszsza nem té-
riti, de még kevesebbet sem ro le; tehat ez altal rovidséget vagy
kart okoz valakinek.

Tehat teljességgel nem nevezhetni olly cselekede-
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tét erénynek, melly senkinek sem okoz hasznot, ésbiin-
nek o0lly cselekvést, melly senkinek sem okoz kart? —
Teljességgel nem. Lassuk példakban.

Egy jambor mindennap két misét hallgat,—minden két hétben egy-
szer meggyonik; — pénteken és szombaton, Ugy szinte minden egyéb
bdjti napokon bojtél; — Unnepeken és vasarnapokon még csak egy szal-
maszalat sem tesz keresztlil; — minden esztend6ben egy vagy mas bu—
csus helyre elmegy; — aszszonynyal csak minden fél esztend6ben egy-
szer hal; — soha nem karomkodik, még csak e sz6l: 6rdég sem bocsat-
ja ki ajkain; — sat. hasznalt-e ezzel csak annyit is valakinek, mintegy
kalan leves a betegnek? éppenséggel nem. Hiszen ha ezek 6nmeg-
nyugtatasara vannak, am tegye, csak azt ne higyje, hogy ez erény, hogy
csupan ezek altal Gdviuzséget nyer.

En nem akarnék azoknak egyike lenni, a kik titeket elainitanak és
i'ly haszontalansagokért igérik nektek a menyorszagot, melly nem az
ovéké. Ha az Isten igazsagos, a mint er6sen hiszem, azokat egykor la-
koltatni fogja, kik igy viszszaélnek a nép jamborsagaval.

Az lIstent, e nagy vilagoknak alkotéjat hivom bizonysagul, hogy azok
mind amitok, a kik azt mondjak, hogy: menyorszdg azoké, a kik csak
hisznek, nem pedig azoké, a kik felebaratjaikkal jot cselekesznek.

Keressink fél egy szegény nyomorult csaladot, mit pedig nem nehéz
talalni. A szegény apa kétségbeesve kialtoz segedelemért, mert felesége
gycrinckagyban fekszik; éjjel betortek nyomoru viskdjaba s régéta 6sz-
szezsugorgatott néhany forintjat elraboltak téle, magat vérbe fagyva hagy-
tak ; gyermekei is majd halalra ijedtek.

Prébaljuk meg, bojtéljink, imadkozzunk, misézzink, gyénjunk sal.
e szerencsétlen csalad korial, fog-e ez neki enyhilést nydjtani? Nem,
egy falat kenyér nem sok, de még csak annyit sem hasznal neki. Vagy
talan az fog rajta segiteni, ha kiabaljuk, hogy a romai péapa Isten hely-
tartéja ? hogy a papaista vallason Kivil senki sem tdvézal ?

Szeresstik e nyomorult csaladot; egyik adjon neki kenyeret, masik
néhany forintot, meg a harmadik orvossagot betegsége ellen, ez hasz-
nalni fog.

Hanyféle az erény, vagy jo cseleke det? — Némelly
emberek tobbféle erényt kulénbodztetitek meg, de igazan véve az erény
csak egy, hanem fokozatai vannak, a szerént, a mint valami jé cseleke-
det csak egynek vagy sokaknak vagy a tarsasag minden tagjainak basz-
nal ; és mas részrél fokozatai vannak a szerént is, ha kevés, vagy tobb
vagy éppen semmi meger6tetésembe nem keril a jo cselekedet.

Példanak okaért, valaki talal 6tven forintot: minthogy sok keresés
és tudakozodas utan sem johet ra, hogy ki vesztette el, neki marad, és
ebbdl ad valamelly szegénynek egy forintot.

Ez éppen semmi megerotetésébe sem Kkeril, tehat igen csekély a jé
cselekedete; ha pedig még azt is tudjuk, hogy ezen valaki j6 modii,va-
gyonos ember, még kevesebbnek vcszszik, és veszi 6 maga is, j6 csele-
kedetét.

Egy masik ember egész héten allal szorgalmatosan dolgozva kere-
sett nyolez forintot, de négy forint élelmére ment fol, tehat csak négy
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forintja maradt; és ha ebbiil ad valamelly szerencsétlennek egy forin-
tot, ennek nagyobb megerotelésébe kertl, tehat nagyobb erénynek mond-
juk; ambar arra nézve, a ki e segedelmet kapja, mindegy, akarki adta
neki, s akarmennyi volt annak, a ki adta; mert 0 csak annyi szikségét
fodozte vele, mennyit avval f6d6zni lehet. Noha 6 is sokkal érzékenyebben
veszi, ha tudja, hogy annak maganak is sziiksége volt volna ra, aki adta.

Vagy ha e munkas ember megmaradt négy forintjabdél két nyomo-
rultnak ad egy egy forintot, s maganak is aztan szinte csak kelt6 ma-
rad: természetesen még nagyobb jo cselekedet vitt végbe. Hat a ki ma-
gat veszedelemnek kitéve az embernek életét menti meg!

igy megy aztan f6i végtelenig. A ki minél tébb emberrel tett jot,
annal derekabb, annal erényesebb ember.

E szerént tehat a vétek vagy bln, azaz ro6sz csele-
kedet sem lehetne tobbféle? — Természetesen hogy nem; mert
rész cselekedet az, a mi art, vagy kart okoz; ezt tehat csak a szerént
itéelhetni meg, a mint kisebb vagy nagyobb artalmat, kart okozott va-
lakinek.

Példaul, aki egy vagyonos embertul tulajdonitél egy forintot, ekkor
ennek nem okoz olly nagy kart, mintha egy szegény embernek tehén-
kéjét, a mi ennek mindene, lopja el. Hatha egy embert agyonut!

De mégis mi a legnagyobb erénye, vagy legna-
gyobb blne minden polgarnak a tarsasagban? — Leg-
nagyobb erénye vagy jo cselekedete az, mit az egész haza javara intéz ;
mert igy, mind azon milliékkal, kik a hazaban laknak, kisebb vagy na-
gyobb mértékben jot tesz; ez vilagos. — Uugy ellenben legnagyobb b(ine,
mit a haza ellen kévet el: mert igy mind azon sok milliénak art, kik ab-
ban laknak. Ez is vilagos.

Hat méas cselekedet éppenséggel nem lehet erény,
csupan az, mellyel masoknak hasznalunk? — Vagy igen.
Még az ahhoz val6 késziilet is, hogy’ majd egykor a polgari tarsasag-
nak hasznos tagjai lehesstink, és minden bennink levé olly tehetsé-
geknek Kkifejlesztése, mellyek altal hazanknak majdan hasznalhatunk,
erénynek mondathalik, de mondatik is.

Mik tehat még azok, miket emberben mint erényt
becstulink? — A kévetkezék: tudomany; — mértékletesség; — mun-
kassag ; — tisztasag : — és batorsag.

Mért mondatik a tudomany erénynek, hiszen a
ki barmit tud, azért még nem hasznal felebaratja-
nak ? — Azért mondatik a tudomany erénynek, mivel a ki minél ta-
nultabb ; minél tobb ismerettel bir; minél bdlcsebb (mert tudomanybul
meritik a boélcseséget), annal inkdbb, és annal hathatésabban segithet fe-
lebaratjan, ha ugyan segiteni akar.

Hiszen tudjuk, hogy nem csak ugy hasznalhatunk mi embertarsunk-
nak, ha neki néhany forintot, mér6é gabonat, vagy valami darab ruhat
adunk, hanem szamtalanfélekép. Tehat vilagos, hogy a ki minél tébb
ismerelkincscsel bir, annal kénnyebben hasznalhat felebaratjanak.

A pénz maga, még csak egyetlen egy eszkdz az életre; minden
eszkdzt, modot tudomany altal szerzink.
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A ki, midén leheti, nem tanul, blint kdvet el, mert tudatlansaga al-
tal maganak, csaladanak s az egész larsasa'gnak art.

A tudatlan emberrel Ggy banhatnak, mint barommal, azok, kik so-
kat tudnak, de rosz sziviek és igazsagtalanok.

A tudatlan embert minden alacsonysagra kénnyen rabirhatni. Még
hazajat is elarultatjdk vele, a nélkil hogy tudna mit cselekszik. Egy par
itcze bor, vagy ebéd, vagy huszas, vagy egy ezUst forint a tudatlant meg-
vesztegeti; 6 voksat adja, s az & voksan a hazat adhatjak el. Baratim,
az Isten szent szerelmére és tulajdon hazatok boldogsagara kérlek ben-
neteket, soha, — de kivalt majd ha a legkdzelebbi orszaggyl(ilésre kdve-
teket kell valasztani, pénzért ne voksoljatok, mert tudjatok meg, azon
pénzen, mellyel a voksért majd kapnatok, poklot vasarolnatok ma-
gatoknak.

S mivel tudomanyra csak faradsag altal tehetni szert, hogyan nem
volna az illy faradozas erény ?

Hat a mértékletességet mért mondjak erénynek? —
Azért, mert a mértékletes ember egészségesebb; tovabb él; hoszabban
oridlhet az életnek; haztartasban nem szorul meg; masnak nincs ter-
hére; sét, ha ugyan akar, masokkal annal tobbjét téliét.

A ki mértékletes az ételben s nem dobzodik: éléskamargjat nem
uriti esztelentl, s azon koltséget, minek egykor, kivalt 6regségében,
nagy hasznat veheti, nem kuldi orvossagért patikaba.

A Ki mértékletes az italban, nem fog sertéssé valva sarban felren-
geni, s nem fogja becslletét koczkara len ni. Mert bizonyos az, hogy a
kit egyszer masszor mint részeget sarban beverni lattak, az becsiletét
akkor egyuttal sarba gazolta.

A ki mértékletes a szerelemben vagy kozosilésben, nem fog ideje-
koran ijeszt§ vazza sorvadni; nem fog fiatal kordban 0szszetdporodni,
kiaszni, hanem annal tovabb fogja a minden gyonydroknek e legédes-
bikét élezhetni.

Nem latjuk-e szlintelen az életben, hogy a ki mind e haromfélében
mértéklellen, a leghilvanyabb teremtménynyé aljasul le.

Az illyenek, mindenben megfogyatkoznak, s nincs lelk(iknek hova
lenni, a szikségtél kényszeritve még a legundokabb alacsonsagra is ké-
pesek vetemedni; ludnillik voksukal pénzen adjak el! Mert a kiben
még csak egy szikrdja van a becsiletnek ; a kinek ép tagjai vannak, s
mindennapi kenyerét be tudja keresni: nem fogja voksat, azaz meggy6-
z6dését, eszét, lelkisrneretét egy par huszasért adni.

Mért mondjuk a munkassagot erénynek?-— A mun-
kassagot azért mondjuk erénynek, mert a munkas ember leginkabb flg-
getlen minden emberek kézétt. Mar pedig vilagos dolog, hogy csak a
figgetlen ember szabad; a ki mastol figg, nem gyakorol erényt; 06
csak eszkodz, ha torténik is altala valami jo.

Az erény, vagy igazi j6 cselekedet, szabad akaratbdl szarmazik.

A Ki mastul fugg, j6 czélra is hasznéaltathatik ugyan eszkdézil, de
roszra is. Ha az, ki neki kenyeret ad, azt kivanja, hogy a fehér ne fehér,
hanem fekete legyen; ¢ azt fogja ra mondani, magat mélyen meghajtva,
hogy; igenis, uram, ez nem fehér, hanem fekete.

4.



Masodszor, ha még nincs a kozségnek adéssaga (mert egyes
csaladok lehetnek adésok), vagy ha kitisztult tigygyei bajjal el6bb mar
volt addéssagabol, mit kell cselekedni, hogy a k6z6nség inegéva legyen
az adéssag terhétél ?

Az emberek azt gondoljak, hogy ide nagy tudomany, politika, or-
szagos gazdaszat kivantatik, pedig dehogy, egyszer( dolog az egész.

Valahanyszor birévalasztas van (s jézanul minden esztendében Ujra
kell birét valasztani) illyen vagy ehliéz hasonlé utasitast nydjtson at a
ko6zonség az Uj bironak : ,Mi Magyarad helység 0szszes lakosai kdzakar-
attal, hataroztuk el, hogy mindenkor, mid6én biré valasztatik, a pénzekre
nézve a kovetkezd utasitast adjuk neki: minden esztendd elején fdlsza-
mitjuk, mennyi kéltség lesz az év végéig sziikséges, és ezen pénzt befi-
zetjik kiki vagyonanak mennyiségéhoz képest, tobbet vagy kevesebbet.—
Valahanyszor sziikséges ebbél csak tiz forintot is kiadni, a bir6 maga
tetszése szerint nem teheti, hanem csak az eskidt emberekkel egyitt. —
Ha e pénzbil valami elvesz és nem oda fordittatott, hova az esztend6
elején kijeleltik, az eléljarésag (azaz biré és eskldtek egyltt), vagy
kozalik a kire kisil, hogy azt elherdalta, tartozik a magaébul helyrepo6-
tolni, s bintetéstl mint becstelen embert tekintjuk egész életében, soha
eloljar6 nem lehel tébbé, még bizonysagul sem hillatja soha senki. — A
mi pedig a kdlcsonvélelt illeti, barmi sirgetés szikség legyen is, nem
csak magat a birét nem bizzuk meg, hogy koélcsént vehessen fol, de sét
az egész kozségi tanacsot sem hatalmazzuk fél arra, hogy csak egy fo-
rintnyi kolcsont is vehessen fol a kozonség nevében, — ezt mi magunk-
nak tartottuk fen. Ha valamire sitirgetéen sziikséges volna koélcsont fol-
venni, az eldljarésag kotelességének tartsa a k6zonséget errél tudositani,
s tanacskozas végeit 6szszehini, okokkal mutogatni, mire kell a kdlcson?
- - és csak akkor vesziink fel kolcsont, hahogy az egész kozonségnek
két harmadrésze sziikségesnek tartja. Hataroztuk Magyaradon 18-16 esz-
tend6ben. Magyarad helységnek k6zénsége (Helység pocsétének helye.)

Vagy igen nagyon szikséges a kdlcsénvétel, vagy nem sziikséges.

Ha nagyon sziikséges, minden lakos kénytelen atlatni, hogy fol kell
valahonnét venni, tehat megegyeznek benne: ha pedig kétséges a dolog,
tudnillik nem latja at egyszerre a nagy sokasag vagy legaldbb a lakos-
sagnak két harmadrésze a kolcsonnek sziikségét, akkor bizonyos, hogy
nem silrgetés; és mind esztelen ember az, ki akkor kdélcsént vesz fol,
mikor ra nagy szuksége nincs.

Az egész titok csak abban all, bogy az eldljarok semmi esetben,
semmi szin alatt, semmi kolcsont a kdzénség rovasara fol ne vehessenek;
hanem az egész majd maga vegyen fol, miden jonak latja.

Nem igen van valami veszedelmesebb a kozségre nézve, mint ha a
lakosok eléljaréikat megbizzak, hogy ha szikségesnek latjak, kolcsont
vehessenek fol, és pedig meg sem hatarozva mennyi kélcsont, hanem a
mennyit jonak latnak, és aztan szamul sem kérik, hova, mire forditottak ?

Legyen bar minden igen jél intézve mind az egyes helységekben,
mind az egész orszagban; legyenek jok, Gdvosek, mindenik irant egyen-
16en igazsagosak a térvények; de ha mind egyes kdzonségek eldljaroik-
nak, mind az orszag fékormanyanak tetszésére, belatasara hagyja Istl-



csont folvehetni, vagy adoéssagot csinalhatni: ez maga képes minden jé
intézkedést semmivé tenni.

Hiszen tegytk, hogy Szamaréi vagy akannellyik helység lakosai
szabadsagara bizzak a biraknak, hogy koélcsént vehetnek fél a mint tet-
szik : a birdk ezt hasznukra forditjak (ha tudnillik r6sz emberek akarnak
lenni) és folvesznek tiz, majd kés6bb husz ezer forintot; ebbdl 6kemok
jol élnek, vendégeskednek : megkindlj gyakran a lakosok kézil is tébbe-
ket, lekenyerezik 6ket. Ezen életmdédot megkedvelik lassanként, aztan
arrél tanakodnak, hogyan lehetne ezt igy minél tovabb folytatni? Az em-
ber gyarl6 szokott lenni, s illyen esetekben inég gyermekeikrél is meg-
feledkeznek, tehat azon igyekeznek, hogy csak maguknak legyen jo6
dolguk. —

Es midén ez igy egy darabig tartott, vajmi nehéz megvaltoztatni!
Konnyd volna magaban, ha a lakosok egyetértenének: de a ki a lakosok
kozul észreveszi, hogy roszul mennek a dolgok, s a tobbieket is figyel-
mesekké tenni igyekszik, birak uraimék ezt résziikre birjak, mit a kol-
csonvett pénzbdl konnyen megtehetnek. Vegre udgy dszszebonyolédnak
a dolgok, hogy a lakosok csak azt veszik észre, hogy mar minden késé.

Most békételenség, megelégedetlenség tamad ; a lakossag és tana-
csa kozolt nyilt ellenségeskedés ut ki; mi aztan Ggy végzédik, hogy a
lakosok kozll néhanyat bezarnak, mert az eldljarok ugy festik le szegé-
nyeket mint lazzaddékat, és ezt a birdk uraimék annal kdnnyebben Kki-
munkaljak, mivel Ujra vehetnek valahol fel pénzt kdlcsén, mibél a szol-
gabirak és mas fels6bbek markat megkenhetik.

Ha nem kapnak mastol kdlcsont, Ggy segitenek, hogy magok pén-

zébdl adnak néhany szaz forintot, s Ggy irjak fel, mintha mastél vettek
volna fol néhany ezeret Ennek fejében aztan majd egy, majd mas
darab féldet foglalnak el a kdzénségébdl, egyszer egyik, maésszor masik
részére.
Ha tudnatok baratim, mennyi igaztaiansagot koévetnek igy el az
eldljarok irnitt amott: bizonyosan foltennétek magatokban, erdsen elha-
taroznatok, hogy az eldljaréknak semmi kélcsont, semmi Grigy, vagy
semmi szin alatt folvenni nem engedtek.

Tudakozdédjatok barhol, barmellyik koézségben, mellyriil beszélik
hogy tele van adoéssaggal, — mondom tudakozddjatok, mire forditottak a
kolcson folvett pénzeket: senki sem fogja vilagosan megmondani tudni.
Talan a helység szépitésére, iskolakra, utakra, a foldinivelés viragozta-
lasara, futé homok rneggatlasara, mocsarok kiszaritasara, patakok szaba-
lyozasara slb, forditatott? dehogy! mind ezek lehet6 rdsz allapotban
vannak olt, hol a kdzséget aranylag nagysagahoz képest legtobb adoés-
sag terheli.

Es a mint kicsinyben torténik kézségekben, Gigy megy nagyban, az
orszagokban is. Nem tagadhatni, némi élénkség, csakugy szinre, kulsé-
leg némi jolét, boldogsag latszik ott, hol az orszagok addssagokkal van-
nak megterhelve; de valésaggal nincs, mert a tarsasdg bensejét féreg
gyanant ragja, emészti a rakfene, a sziintelen nevekedd addssag.

Miben all azon boldogsag, mit az adéssaggal elévarazsolnak ? holmi
czifrasagban, mi altal gyarosok (fabrikasok) vagyonosodnak meg; né-



hany darab vasut, mcllyck szinte csak néhany nyerészked6t gazdagita-
nak a sokasag rovasara; gézhajok? a részvényes tarsasag veszi hasznat;
mondom czifra nyomorulsag az egész.

Higyélck el nekem baratim, a legnagyobb munkakat végbevihetni a
nélkdl hogy kolcsont kellene félkérni.

Vegyluk csak a Tiszaszabalyozast; ez valésaggal nagyszeri munka
lesz, ha elkészil, és én hiszem, hogy tokéletesen egyetértetek velem, ha
azt mondom, hogy ezt sokkal derekabban végrehajthatni addssag nélkil;
Uidndlik igy:

Mondassak ki térvényul az orszaggytlésen, hogy minden ember, Ki
e hazaban lakik, vagyonahoz képest (izessen valamivel, talan egy ne-
gyedrészszel tobb addét, példaul igy: a melly gazdanak esztendei jéve-
delmét tehettiik 500 forintra s fizetett téle 8 ezilist forint porcziét: a ne-
gyedrész 2 forint, tehat ennyivel tobbet szamitva lesz 10 ezist forint
addja: a kinek 5000 forintnyi jévedelme van s téle fizetett 80 ezlst fo-
rintot: negyedrészszel tobbet szamitva lesz 100 forint; akinekjovedelme
szazezer (mint a gazdag gréfoké, meg tébb is némellyiké), addja lesz
2000 forint. — Ugy szinte ha a soénak fontja 11 krajezar, emelje az or-
szaggyllés teszem 16 krajezarra. Es mind a félebb emelt add, mind pe-
dig a s6 folemelt aron,csak addig maradjon, mig a nagy munka elkészul.

De még nem is volna sziikséges félemelni sem az addt, sem a so
arat, hanem az orszaggylés hatarozna, hogy a mostani adénak fele s a
soarnak is fele oda forditassék, s mivel babom nincs, az egész magyar-
orszagi katonasag oda rendeltessék, és a munka el fog készulni.

Itt azt mondhatna valaki, hogy ez nem volna egészen igazsagos,
mert a Tiszaszabalyozas kivaltkép azoknak fog hasznalni, kik az altal
sok foldet nyernek: hogy fizetne tehat ezek helyett ollyan ember, ki an-
nak hasznaban nem részesul ?

Azt felelem ra, hogy majd midén a Dunat szabalyozzak, vagy vasu-
takat épitenek az orszagnak mas részein, szinte a kdzadoébul és sonak
aran, akkor a Tiszavidéki emberek viszszaiizetik a kdlcsont a mas vidék-
belieknek.

Mihelyt a térvények egyszer(iek, altalanosan mindenkit egyenléen
koteleznek: a dolgok egymast igazsagosan kiegyenlitik. Ha most Zagrab,
Kords, Somogy varmegye fizet a Tisza szabalyozasahoz, majd meg Mar-
maros, Szatmar, Ugocsa stb. fizet a zagrabi, somogyi, fehérvari-pesti
vasuthoz, és igy tovabb.

De lehet ezen Ggy is moédositani, hogy azon foldial, mellyet a Ti-
szaszabalyozas allal nyernek, bizonyos esztendékig tobb ado fizettessék,
mint egyéb foldiul.

Azonban nem is gondolhatni itt igaztalansagot egyik masik vidék
irant; mert minden tajon van elintézni, javitni val6, és mind azt orszagos
koltséggel sokkal jobban elvégezhetni, mint vagy kdélcsénnel, vagy kol-
duléssal, kéregetéssel gy(jtott pénzekkel.

Ha mindenki egyirant, azaz vagyona mennyiségéhtz képest fizeti a
kdzadozast, és ha minden nagy munka ebbdl készitetik : senkinek nem
lehet igazsagos kifogasa ellene. Vegyuk a tlzkarbiztosité tarsasagot;
kiki vagyona, értéke szerint fizet bele évenkint; a sopronvarmegyei ha-
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ragudjék e, hogy ma Beregvarmegyében fizetik egy leégett haznak arat;
s a beregvarmegyei viszont haragudjék e, hogy holnap egy soproninak
karat fizetik ki?

De azon fold, mi a szabalyozas altal a Tisza kérnyékén majd hasz-
nalhatéva lesz, nem tekintethetik e Ggy, mint mindnyajunké? Ha ollyan
mondja dvének, kinek masfelé is mar sok folde van, maga nem munkal-
hatja be, nem gy6zi, tehat vagy haszonbérbe adja, vagy napszamban,
azaz pénzért munkaltatja be, vagy eladja, kovetkezésképen szazan meg
ezeren élnek bel6le; ez altal szaporodik ajo fold, olcsébb lesz a gabona,
takarmany, miben mindnydjan részesulhetiink: ha pedig ollyannak jut a
szabalyozas altal nyert foldbul, kinek Ggy is kevese van, még inkabb jol
esik, mert a kevés birtokunak ra sziiksége van.

Utoljara még egyszer viszszatérek az osztrak adoéssagnak felére, és
figyelmeztetlek benneteket, hogy ha mint magyarok, mint énallé nemzet
akartok lenni, semmi aron el ne vallaljatok. Nagyon faj az az ember-
nek, mikor ostobanak nevezik ; ha rosznak mondjak, inkabb eltdri: pe-
dig a vilagtorténetnek egyik lapjara azt imak mingyart be, ha ezen
addssagot elvallalnék, hogy midta az emberi nemzet fenall, ostobabb
nép nem volt soha mint a magyar, hogy temérdek bajai kozt, mellyek
alatt kilénben is majd leroskad, még mas nemzetnek adéssagat is ma-
gara vallalja.

A tuals6 oldalon ,Hirdetések."
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40 ez. kr.
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harmadik ro6sz, a nevelést fejtegeti.






