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Lényay .Menyhért

Mid6n azon kildtds nyilt meg az orszig
eltt : hogy orszdggyiilésiink, még pedig az
1848-iki torvények alapjdn Osszehivandd és
igy a népvélasztisokbél eredd orszdggyiilé-
siink leend, sok szép remény kottetett azon
eredményekhez, melyeket az orszéggyiilés 4l-
tal kivinni sikeriilend.

Megvallom, én nem tartéztam azok kozé,
kik vérmes reményeket t4pldltak ésnagy ered-
ményeket virtak, s az utébbi napokban kifej-
lett koriilmények mindinkdbb meggydztek ar-
rél, hogy a jelen orszéggyiilésiink 4ltal elér-
het6 eredmények inkdbb erkolesi hatésuak
fognak lenni.

De erkolesi eredmény tekintetében nagy
fontossdgunak hiszem jelen tandcskozésunkat,
mert azon nevezetes torténeti ténynek, melyet
Useink szdzadokon &t annyiszor kovetkezete-
sen, szGval, tettel és ha kellett fegyverrel is ér-
vényesittettek, melyet a jelen nemzedék a leg-
sulyosabb koriilmények kozt magdénak val-
lott. mely az utols6 hénapok alatt a nemzet
minden lehet§ médon nyilvdnulé meggy8z6-
désévé kovesiilt, az. orszaggyiilés fog az oc-
1*
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sz4g nevében hatérozott kifejezést adni, s ez
més nem lehet, mint alkotményunk és szente-
sitett torvényeinkhezi osztatlan és szildrd ra-
gaszkodds. (Eljenzés).

De més fontos eredménye tanidcskoza-
sunknak az, 'hogy hazénk joghllapotérél az
eszmék flSZt dn fognak 4llani benn a hazdban;
Ausztridban, — és miutdn héla istennek ! ama-
gyarkérdés Furépafigyelmét magéra vonta —
Ausztridn kivill is alkalom adatott ezen vita-
tas 4ltal megczdfolni mindazon rigalmakat,
melyek elleniink évtizedek 6ta szérattak ; el-
fogja oszlatni azon dlfogalmakat, melyek elle-
neink 4ltal annyiszor ismételtettek, hogy majd-
nem dltaldnossd véltak.

Szabad legyen remélntink , hogy azon
unnepé]) es nyllatkozqtok melyek itt 4ltalunk
az orszdg s vildg szine el6tt az orszig nevé-
ben tétetnek, az annyit szenvedett s annyira
félreismert nemzet barédtainak szdmdt nevel-
jék, elleneiét kevesbitsék.

Az élfogalmak , melyek elleniink feldllit-
tatnak, leginkdbb a kovetkez8k : Magyar-
orszég minden 4ron el akar Ausz-
tridtélszakadni, valésdgossubver-
siv és forradalmi politikdt kovet.
Ezt el akar: ik hltetnl mindentitt, hol Ausztrié-
nak fenndllisa az eurépai su]veO} en egyik
feltételeként ’rekmtemk Erre megingathatlan
logik4val s mindeniitt a torvényekre s szerzs-
dcbd\re hivatkozva, fényesen mc-*feldt nagy
h‘u:inkti%])e"l']j erencz. Ismerje el tartsa meg

s tisztel JL az uralkodé mindenekben szentesi-
tett torv ényeinket és alkotmdnyunkat : akkor
a kétoldalu szerzfdés mindnydjunkra kotelez6
leend Mi most nem kivédnunk tébbet, de vi-

out nem kivdnhatunk kevesebbet. (Helves)

Midén Europa minden 4llamaiban a for-
radalmat és forradaimi irdnyt létjuk elterjed-
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ve, akkor csak két nemzet van, mely valéban
monarchikus. Az angol uralkods nyugodtan
iil trénjan, mig nemzete torvényeit szentiil
megtartja; a torténet fényesen igazold, hogy
az, ki a Szent Istvin korondjaval torvényesen
megkorondzva, torvényeit és alkotményét meg-
tartd és a koszorus koltd szavaival szblva:
»az elsé magyar ember a kirdly,“ mint ilyen a
mav) ar érdekek els6 \L(l()]e ¢s elsmozditéja
volt, a tisztelet és dicséség osztatlan nyilvéni-
tdsa kornyezé.

Hogy e nemzet annyi tm\mnyttnés, annyi
méltatlan szenvedés utdn is a pragmatica sanc-
tiéra hivatkozik, mutatja, hogy nem subver-
siv, de monarchikus, s6t — mondhatni — con-
servativ jellemii. Ily nemzettel jogai felett al-
kudni nem lehet, de azokat egész épségiikben
elismerni kell ; v1ssza]\oveteljuk azokat egész
épségiikben, s6t a szomoru csalattatisok utdn
uj garantidkat kivAnunk, és lelni is fogunk,
mikor ? az csak az id§ kérdése. (Hely cs)

Ne (‘smal]fmak magoknak illusiot azon
4llamférfiak, kik folyt itni akarndk mas
alakban azon rendszert, mely szézados alkot-
ményunkat és térvényeinket lerombolni igye-
kezvén, ezen romok felett kivinndk épiteni az
egyséoreq Ausztridnak, ezen egy hédromszéz-
éves politikai aberratiénak csalcxonv képét,
mely mindannyiszor akkor hiusult meg, mi-
dén a hlSIphllSl munkdban mér-mér a tetopon-
tot elérni vélék, ~akkor gordiilt ald a sulyos
szikla; most ismét més alakban azon siker te-
len munkdhoz akarnak kezdeni, most midén
elére j(’)solni lehet, hogy ha a tetd felé né-
pek szenvedésein, amyagi és szellemi rom-
lasan keresztiil felgordltem lehet is, az oly
sulylyal fog visszaesni, hogy Gket, rendszerii-
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ket, az 0sszes dllamot — meglehet a mi tete-
mes sériiléstinkkel — szélyelzuzhatja!

Nélunk a torvényeinkhezi ragaszkodds
mar nem csak meggy6zodés, de hitté valt, s
meggydzddhetnének a hitterjedés torténeté-
bél, hogy haegyidéreaz erShatalom 4ltal el is
lehet nyilvidnosan némitani és rejtekekbe szo-
ritani a hit vallomésat, az els6 alkalommal
szdzszoros erével +or magdnak utat, és ugy a
hitnek, mint a szabadsignak nincsen er&sebb
elémozdit6 eszkoze, mint az elnyomatds.

A misik 4lfogalom, melyet ellentink ter-
jesztettek, az : hogy mi a més velink
laké nemzetiségeket ésatdrsorszé-
gokat elnyomni és jogaiktél meg-
fosztani akarjuk; — erre nézve a dolog
torvényes és gyakorlati dlldsdt, a testvéries
szellemet, mely nélunk 1étezik, Dedk Ferencz
és utdna tobben vildgosan kifejezék.

A harmadik 4lfogalom, mely elleneinknek
jo6 darabig kedvencz themdja volt, az: hogy
mi egy feudalismuson alapult ari-
stocratikus 4llamrendszert, min-
den néposztaly szabadsdgdnak ¢€s
érdekeinek elnyomédsdval szdndé-
koznénk visszadllitani, hogy az
egész elégedetlenségnek a mivelt
osztély néhidny tagja eszkozldje,
hogy az egész mozgalom a tdrsada-
lom felszinén van. Mily fényesen czé-
folja meg oktober 20-ka 6ta a nemzet ezen
gyanusitdst. Igen is, kildtdsba tettek egy 1848
el6tti megyei és korményzati rendszert, egy
régi modoru orszaggyiilést, — széval az 1848
elotti dllapotot, — azt hivén, hogy a jogait
onkényt megoszté nemesség és értelmesség fog
kapni az alkalmon, el6bbi kizdrélagos 4lldsé-
nak visszafoglaldsdra. De esalédtak, mert nem
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volt kivdltsdgos osztdly, mely szivesebben és
onként megosztd a néppel a szabadsigot,
nincs valasztasi és népképviseleti torvény
Eurépa monarchidiban, mely szabadelviibb
lenne. De viszont nincs aristocratia, mely al-
kotményossdg és szabadsig tekintetében in-
kébb a néppel érezve, és nincs nép, mely ird-
nydba 8szintébb bizalommal viseltetnék. Ezt £é-
nyesen igazoltdk azorszaggyiilési vilasatisok.

A negyedik 4lfogalom,melylyel vadolnak, az:
hogy mi hédlddatlanok, nem ismer-
jik el mindazon anyagi jététemé-
nyeket,melyekkel benniinket az egy-
ségeskormidny mdr eddig tetézett,
nem ldtjuk be azon j6létet, mely
rednk nézve anyagi és pénziigyi
tekintetben az Ausztridba beolva-
ddsbél kovetkeznék és kiilonosen
hogy Magyarorszdgnak torvényes
kilon4lldsa ésapersonalis unio 1é-
tesitése Ausztria anyagi és pénz-
ligyi érdekeivel osszeegyezhetlen
lévén, Magyarorszdg beolvasztisa
Ausztria életkérdése.

‘ngedje meg a tisztelt haz, hogy ezen
utébbi dlfogalmak visszautasitdséra vonatko-
z6 nézeteimet el6adhassam, s ha bdr fontos
kérdéseink anyagi részének fejtegetése talin
kissé hosszasabb és mdr a tirgy természeténél
fogva is unalmasabb lenne, elére is a tisztelt
héz figyelmét bédtor vagyok kikérni. (Halljuk.)

Nemzetiink jellemében fekszik ugyan bi-
zonyos kozonyosség anyagi érdekei elémozdi-
tdsa irdnt, de nem is csoda, ha a mult id6kben
ahoz kevés hajlam és 0Oszton mutatkozott, a
mint politikai ugy anyagi életiink az osztrdk
dllammali nagy hézassigndl fogva orokos
zsibbaddsban tartva, a legerélyesebb igyeke-
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zetet is kifdrasztd és tétlenségre kéarhoztatd.
Els8 volt a nagy Széchenyi, ki belatva anyagi
és szellemi hétramaraddsunkat, bator és firad-
hatlan hazafiui lelkével fclfogva anyagi érde-
keink el6mozditdsinak fontossigat élete egyik
lcgnunwebb feladathul tuzé ki ezen czdlra
munkélni és méltdn, mert ugy vagyok meg-
gydzidve, hogy az annyi természetes eldny ok-
kel megaldott haza oly sok kincset rejt, mely
természetszeriileg kifejlédve, népiink minden
osztilyait vagyonossi és fiiggetlenné teheti.
Mert mint a magdnosokndl, ugy a nemzetek-
nél is a v1cryonosséfr sziili a fliggetlenségi
érzetet, ez pedig els8 alapfeltétele a szabadsig
megszildrduldisanak.

A volt rendszer nagy mesterének fog:dsai
kozé tartozoti, elhitetni az uralkodéval és a
mivelt vildggal, hogy rendszere felvirdgzast
hozott a nézete szerint hatramaradt bdl‘-
bar Magyarorsziagra. — FKzen az 4lfogal-
mak terjesztésére szdnt elGaddsokban, mindazt
egyenesen ignoraltdk, mi a mult id6k fdradal-
mas teremtménye volt, s az 1848-iki torvények
4ltal eszkozolt ‘szabad fold és szabad munka
gyiimoleseit is sajdt miiv6knek allitak. lfe-
lcutck bogy anyagi hdtramaraddsunknak
egyik fOOI\d Volt azon tobb. szdzados harez
torok ellen, mely ha nemzetiink dltal nem vi-
tetik, egyenesen Ausziridt és Németorszdgot
éri;de leginkdbb oka volt az osztrdk éllamfér-
fiak félszeg rendszere, mely szerint a magyai
birodalmat mindig mint mostoha gyermeket,
mint coloniit tekinték, hol az anyagi felvirdg-
zdst kitelhetSleg akaddlyozni, kivéve a Jézsef
csdszar korszakdt, politikai elv volt, azért,
hogy a fiiggetlen érzetii orszdg kellolen meg
ne erdsddhessék, hogy konnyebben hd.]th(lt(')
legven. A bécsi kormdny ezen irinya azon




stereotyppé vélt okoskoskoddsban taldlt kife-
jezést, miért tenne a fejedelem oly orszdg fel-
virdgozdsara valamit, mely torvényes kiilon-
dllisanil fogva maga szavazza meg adéjét, s
melyre egyenesen addéssdgot csindlni torvény
szerint nem lehet.

Tehdt, ha arrél vddoljdk hazdnkat, hogy
anvagilag hatramaradt, annak a BCCaI)Ol tett
ak: den ok voltak f§ okai. Nem onnét ellen-
zék-e régi orszdggyiilések torekvését az orok-
valtsdg, az Gsiség eltbrlése, kozlekedéseink el6-
mozditdsa, a hitelviszonyok rendezése és hitel-
intézetek feldllitdsa irdnt? Nem onnét hdtral-
tatik-e 1844-ben azon orszigos pémt:ir adé-
utjani megalapitdsdt, melybdl az anyagi érde-
kek lettek Voln elémozditandék ? Ugyanak-
kor Béesben szenvedt hajétorést a foldbirtoki
hitelintézet, mely foldmivelésiinknek oly nagy
lendiiletet adhatott volna. Ks az 1843-iki po-
zsonyi orsziggyiilés nem gondo»kodott e mind-
azon kellékekrl ,melyck az anyagi jobblétgyors
felvirdigzisét dm(u(ul hatatlanul eszkozlik, a
szabad munka, a szabad fsld, foldbirtoki hitelin-
tézet, vasutak (1)1té.xc mind az 1848. torvények-
ben bennfoglaltatnak.

Es mi volt az annyi magasztalt
12 évi koszaknak anyagi szempont-

b6li1 ered mcnye"

A véres hibori bevégzése utdn, midén a
haza minden népei kimeriilve v6lt al\ midén a
hiibéri viszonyok megsziintetése utdn munkds
kéz h :mya a foldmivelést zsibbasztd, az ugy
is annyira t6keszegény orszigban egyszerre
64 millio forgalmi jegyek, mennyi faradsdg és
munka er Ldmvn) e lett semmivé. Ily ny omott
viszonyok kozott egy szerre s kiméletleniil hoz-
tik be egész mértékben mindazon sulyos egye-
nes és kozvetett ad6nemeket, melyek Ausztrid-
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ban mér szdzadokon it megszokott terhek vol-
tak. A foldbirtokosok csak évek utin kaptdk
az urbéri kdrpétlast, hosszadalmas eljards mel-
lett, oly kotvényekben, melyek mindig teteme-
sen névbeli értékiik alatt allottak ¢s dllanak.
Minden magénjogi fogalom kiméletleniil el-
szaggatva egy 1degen, senki 4ltal nem ismert,
viszonyainkhoz nem ill§ polgdri Lurvulyk«myv
rednk erdltetve. Az egyenetleniil és igazsig-
talanul kiveteft sulyos adék mellett, minden-
némii orszagos és kozségi potlékokkal, a kény-
szerit6leg beliozott ugynevezett onkénytes kol-
cson és hozzd azagio 6rokos ingadozisa, mely
az ipar és kereskedés biztos felvirdgzéisat, a
magén és kozhitel megszilardulését lehetetlen-
né teszi, és e mellett asulyos addékon kivill a
passiv kiilkereskedés, a kiilfoldon levd 4llam
és értékpapirok kamataira kikiildott sok mil-
liok, az orokos pénziigyi deficit fedezésére tett
pénziigyi kolesonok a népeknél a tokék sza-
poroddsat lehetetlenné tevék.

A mult korszak tekintetre mélté eredmé-
nyei kozé szdmithaté a kozbensd vamsorom-
pdk megsziintetése ¢s tobb vasutak engedmé-
nyezése, melyeknek foldmivelésiinkre valé ha-
tasa eltagadhatlan, de a vémviszonyokat
illetGleg  és kotott szerz6déseknél hazénk
érdekei és viszonyai tekintetbe nem vétet-
tek, pl. midén Ausztria részérél a német
érdeknek minden lehetd kedvezmény adatott,
a foldmivelési nyers termények s kiilono-
sen a bor kivitelére nézve semmi kedvez-
mény nem eszkozoltetett, egy oly allamban,
melynek passiv kereskedésénél fogva végte-
len sulyt kellett volna helyezni ily nevezetes
kiviteli czikké vilhat6 terményre. A vasut-val-
lalatok mér 1848 el8tt keletkeztek s el lehet
mondani keletkeztek volna ujak nélkiilok is, s
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bizonydra az orszdg érdekére nézve sokkal
kedvez8bb engedményi feltételek mellett.

Kedves kérkedési targyok volt a Tisza
szabélyozdsa. Szen nagyszerii véllalat még
1846-ban keletkezett s a mi siker a rendszer
alatt eszkozoltetett, leginkdbb a magdn tarsu-
lati munkdssdg eredménye volt, még pedig
gyakran a rendszer 4ltal tett zsibbaszté aka-
délyok daczéra.

Mily nehéz volt a legiidvosebb térgyat
is kivinni, azt sokszor magam tapasztaldm;
egy idegen, hazénk viszonyaival ismeretlen,
az irdnt ink4dbb ellen, mint rokonszenvet
érz6 bureaucratidban oly szivéssdg van, mely
a legedzettebb akaratot is zsibbasztani képes.
Tobbek kézt példdja a néhdny baritimmal a
fold hitelintézet feldllitdsa koriil tett fdradoza-
saink sikeretlensége.

Pedig lehet-e fontosabb feladat egy kitii-
londleg foldmivel nemzet korményén iilSkre
nézve, mint megmenteni a birtokos osztélyt
az uzsora emésztd hatdsdtél, a munkds gazdd-
nak rendelkezésére lehets oles6 és nyugalmas
koleson 4ltal médot nyujtani hasznos beruhé-
zésokra.

A foldhitelintézet t4rgydban 6 Felsége dltal
elvileg adott engedmény a tdrgyaldsoknél akadt
meg. Ezen fontos kérdés irdnt,melyet az 1843-ik
orszdggyiilés javaslatba hozott, mdr az 1848-
diki t. czikk rendelkezett, kitelességemnek fo-
gom ismerni, mihelyt az el8készits targyala-
sok megkezdethetnek, a tisztelt hdz eldtt egy
inditvinyt tenni.

Még sz4m nélkiili tényeket idézhetnék,
melyek 4ltal bizonyithat6, hogy anyagi felvi-
rdgzésunkra misem tértént. De még egy mds
dlfogalmat is terjesztének fel6liink, miszerint a
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barbar Magyarorszdgban a civili-
satiét honositd meg a rendszer.
Fogalmam szerint minden el6haladott
népnél a valédi civilisatié a kovetker8kbol is-
merhetd meg : biztositott uemély— és vagyon-
batorsig, rendes és igazsigos torvénykezés, a
nevelds 6s Altaldnos mivelddés és crkolcsxséw
el6haladésa, a vagyonossig emelkedése dltal.

Mér emberemlékezetre, vagy tin a tatér-

s torok-jarast kivéve, soha oly gyenge ldbon
nem 4llott az egyesek személy- és vagyonbé-
torsdga. Az ostroméllapot alatt az egyéni sza-
badsag minden biztositékai megsziintek. Hires
volt az igaz, a magyar perlekedési rendszer
lassusdga, de csak az 8siségi perekben, a v"xlt(’;
és szébeli perek gyorsan lejartak. Az ide 4
plantalt 'g(usank]s?olw Altatds mily blzon\'t'x-
lan, mennyire a biré énkényétsl {uggo hosz-
szadalmas és koltséges volt, azt tapasztaltuk
mindnyéjan.

A mevelés és kiilsngsen a népnevelés eld-
mozditdsdra mi sem tortént, idegen nyelven,
idegen tandrok, idegen kézikényvek szerint a
germdnisdlds cz¢ljabdl tanitdnak, s ha a nép-
nevelés nem ment vissza, az egyes hitfelekeze-
teknek egyediili érdeme.

Logy az dltaldnos mivel6dés el6haladdsa
meg nem akadt, az irodalomnak, magénosok
igvek(*zeténgk ¢és aldozatkészségének koszon-
het8, vagyoni tekintetben elore nem, de igenis
111]\(11)1) bétra mentiink. Az ad6 sul yai .11&’(’( nem
fejlsdhetett ki ily kell6leg az 1848-ban folszaba-
dult foldmivelés, birtokos osmdlyunl\ eladdé-
sodva és az uzsora 4ltal emésztve, a nép min-
den osztdlya sziikségeiket Osszeszoritva, a més-
kép hasznos beruhézdsra forditand6 Gsszege-
ket nélkiilozve, mondhatni a sulyos adékat
sok helyt a vagyon- t6ke rovésira teljesithetik.

L RN



Valamely ™ 4llam kézvagyonossdgénak
legbiztosabb hévmérsje az addképesség; hogy
az ad6képesség hazdnkban évrdl évrefogyott,
bizonyitja az, hogy pl. az 1849-iki kozigaz-
gatési évben az egész monarchidban kénysze-
rit6 rendszabdlyokkal kellett 53 és fél mills
forint adét behajtani, az 8sszegbdl a magyar
birodalomra majdnem 40 milli6 esett; az adé-
hehajtdsra 1859-ben szdznegyvenkétezer hat-
szdzotven katona és biintetd-kiildott haszndl-
tatott az egész monarchidban, abbdl a magyar
birodalomra esett 120,473 ; az exequilt egyé-
nek szdma volt 3,852,702, ebbdl a magyar bi-
rodalomra esett 2,779,903; — megzélogolta-
tdsi eset fordult el8 osszesen 1,227,743, a ma-
gyar birodalomban 1,023,831; oly birtokok
pedig, hol mir maga a birtok tétetett zdr ald,
osszesen 25251 volt, s ebb8l orszdgunkra
18,439 esett.

Azon orszédgban, hol egy oly évben, mi-
dén még az addnak torvényes szempontbdli
megtagaddsa el nem terjedt, s valéban fizetési
képtelenséghs]l ennyi zélogoldsi executionalis
és sequestrationalis eset fordult el6, ezek az
adbképesség megsziintének, s igy az anyagi
jobblét romidsdnak legvildgosabb jeleiiil szol-
gélnak, ezen a nemzetek pénziigyi tekinteté-
ben hallatlan szdmok tagadhatlanul bizonyit-
jdk, hogy hazdnk torvénytelen korszakdban
anyagilag is mennyi kdrt szenvedett.

Attérve a pénziigyi kérdésre:
szomszédainkndl azon torekvés félreismerhet-
len s azt minden erejokkel kivinni kivdnjdk,
hogy a magyar birodalomnak nelegyen kiilon
pénziigye, az orsziggyiilés mondjon le add és
ujonczszavazasi jogéardl, mindezekrdl egy ko-

zos birodalmi taudes intézkedjék, enélkiil a
monarchia fenndlldsa nem 18 képzelhctd sat.
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Ezen, a pragmatica sanctio és minden sar-
kalatos torvényeinkbe iitkoz6 s rednk erdsza-
koland6 kivénatnak ellenében azt A4llitom :
1) hogy ezt belényugvdsunkkal bdrmely kiriil-
ményekkozéhelyezendGor S/:iffor) iilés dltalvagy
a nélkiil kivinni lehetlen; 2) hogy ez hazénk
egyenes anyagi érdekei ellenis van; 3) hogy
az osztrik orokos tartoméyok jél felfogott b&](Lf
anyagi ¢s szellemi érdékei ellen is lenne, végre
hogy az osztrdk pénziigyi kérdésnek még biz-
tosabb és szerencsésb megolddsi médjais lenne.
Az els6re nézve nem nagyismerete kivantatik
nemzetiink jellemének, hazdnk torténetének s
hazai torvénycinknek, hogy beldssék az osz-
trak 4llamférfiak azt, miszerint a torvényhozd
testiilet lemondhasson valaha adémegszavazasi
jogérél, lemondjon jogérél barmind iigyeit sa.-
jat torvényhozdsa 4ltal elintézhetni.

Hazénkban a térvényekhezi ragaszkodés
oly mély és oly hatdrozott, oly dltalanos, hogy
ezen annyi torvényeink Altal bistositott és az
alkotményossig elsé f§ feltételét teve jogrol
még az orszéggyiilés mell6zésével megkiscr-
tendd bérmily eszkoz 4ltal is czélt érni lehe-
tetlen. Ambir az inditvadnytev8 nagy fia ha-
zénknak ezen tdrgyra vonatkozé fébb torveé-
nyeket oly fényesen kiemelé, engedjék meg.
hogy szémtalan az adé megszavazdsi jogra
vonatkozé torvények koziil csak a nevezete-
sebbeket megemlithessem: I. MAty 4s kirdly
csak hatalmas, nemzetét fénynyel és dics8ség-
gel eldraszté fejedelem volt, a sulyos, de di-
csGséges hdborui kozott keletkezett az 1471-ki
XI. torv. czikk, mely igy szél : ,Egyébirdnt
mi semmi adét, vagy dijt, italdban a haza
lakéit6l bérmily ok miatt sem kovetelendiink,
vagy mésok 4ltal koveteltethetiink, azok aka-
rata és beleegyezése nélkiil.“De a Habshurg-




h#z uralkodésa alatt is — Jézsef korat kivéve
— mindig az orszéggyiilés szavazta meg az
ad6t; igy III. K4roly kirdly alatt 1715-ben
a VIIL torv. czikk 2. §-ban nyiltan mondja:
,segélyeknek vagy sziikséges adéknak tdrgya
orszéggyilésre vsszegyiilt karokkal ésrendek-
kel tandcskozés ald veendd.”

Boldog emlékezetii II. Leopold kirdly
a torvénytelen Jézsef korszak utdn az 1790-
iki XIX. torv. czikkében biztositja az orszagot
ezen jog sérthetlenségérél, midén mondja:
, Arrél teljesen biztositani méltéztatott & csd-
szdri kirdlyi Felsége az orszég rendeit, hogy
birmi névvel nevezendd segély, legyen az
készpénz, terményekbdl vagy ujonczokbél 4l-
16, sem az orszdg karaitél és rendeitdl, sem a
nemtelenektdl kirdlyi hatalom 4ltal orszig-
gyiilésen kiviil nem fog koveteltethetni. Az adé
osszege pedig mindenkor az orszdggyiilésen
egy orszaggyiiléstsl a més orszidggyiilésig fog
meghatéroztatni“; s6t a mostani uralkodé csd-
szdr 6 Felségenagyatyal. Ferencz az 1802-
ikiL t. czikk ésaz 1827-i 1L t. czikkében min-
den utédaira nézye is kotelezleg kimondd,
V.Ferdindnd O Felsége pedig az 1848-iki
V. és VIIL torv.czikkben ezen jogot ismét
szentesité.

De akozvetett adénemekrél is az orszéggyii-
1¢és rendelkezett mindenkor. Szdmos torvény-
czikkek keletkeztek mindezen tirgyakrél; az
1405-iki XVII-t6l egész az 1848-ikig az 4lla-
dalmi és koromajavakrél, harminczadokrol,
mindennemii regalekrdl, azaz a kirdlyi jovedel-
mekrél sat., melyeket tegnap Pap Mér képvi-
sel§ tdrsunk egyenkint idézett. Az tagadhatat-
lan tehdt, hogy a torvény mellettink sz6,
mellettiink a torvényes gyakorlat is.

Hol a jog ily vildgos, hol annak betslté-
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sétdl figg magéanak a torvényhozdsnak élet-
ereje, képzelni sem lehet, miszerint el¢bb ko-
ronézni lehetne, miel6tt a t6bbi sarkalatos
jogainkkal egyiitt pcmuo}unk feletti szabad
rendelkezés — egész kiterjedésében vissza
nem allittatik.

De mésodszor : hazdnk nem csak kozjogi,
de egyenes anyagi érdekei ellen is
lenne a béesi birodalmi tanicsba beleol-
vadni, s az dltal gyakorolhatni az adé és az
ujonczok megszayazis-jogot.

Nem akarok itt sz6lani a kérdés politikai
oldalarél, kiviteli lehetetlenségérdl, nem aka-
rom lufejtegcfm hogy 4mbér nagy l\mcbbwg-
ben lennének ott a magyar tagok, és azoknak
részvéte legbiztosabban zavarba hozza az 6sz-
szes monarchidt ; mert azt tiszt. bardtom b. Eot-
vos oly 1emekill k]f(}fé — de szoritkozom
egyediil a kérdés anyagi részére.

Miutin az anyagi érdek tagadhatlanul
nagy fontossdgu tényezd mind a magénosok,
mind a népek elhatirozdsanil, — e kérdésnél
pedig sz6 van : a Magyarorszdg anyagi érde-
kének az osztrdk tartoményok anyagi érde-
keibe valé beolvasztdsdrdl; — sz6 van arrdl,
hogy minden id8kre egye m’mil anyagi jobb-
létunk az osztrdk érdekekkel, s6t annak kozos
elintézésében bizonyos, szambeli felsGséget s
igy rendelkedési hatalmat adjunk — szomsz¢-
dainknak ; ha mellzhetlen jngi nehézségek
nem volndnak, bizonyéra meg fognék fontolni
szomszédaink any agi_tekint etbeni multjat, je-
len 4ll4sét, a jovo kilét4sait s kitlonosen azom
blLT.UMYL]x()‘\Jt, melyeket egy biztosabb jovd
tekintetében nyujtani képesek.

Az osztrdk pénziigy a multban nem sok
kedvezd er emnen} eket mutatott, a Jd n szdzad

elején a sok pénz- és vér-dldozatokon kiviil egy
OJ
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hdromszoros devalvatié sulya hazdnk vagyoni

allapot4t mélyen megrongdld; a béke korsza-
kdban érdekeink elémozditidsira semmi sem
tétetett, s6t sajdt igyekezetiink ezer akadélyra
taldlt; a kozel mult korszak a legszomorubb
képét mutatja a konnyelmii pénzkezelésnek,
minden nemzetgazdészati keresménynek adéok
iltal megemésztésének, a folytonos deficitek-
nek s az agio megorokitésének.

De ha a 26-ik februdriusi patensbeli ala-
pokat tekintjiik, nemesak pénziigytink, adé-
zdsunk, de kereskedési-, kizlekedési- és hitel-
érdekeink is, és igy mind azon tényez8k, me-
lyek nemzetgazdaszati felvirdgzdsunkra befo-
lyéssal lehetnek, a béesi birodalmi tandces ke-
zeibe tétetnének le, s azon béesi befolyds 4ltal
szabédlyoztatndnak, mely sajit veszélye eseté-
ben ugyan mindeddig , perchara gens hunga-
ridnak tudott nevezni, de anyagi szempontbdl
csak gyarmatnak tekintett, s minden anyagi
érdekeink 4rdn ezen kapcsolat valéban per-
chara volt és valészintileg lesz rednk nézve.

Hazénk minden szerencsés fekvésénél, 4l-
dott foldeinél fogva anyagilag csak akkor fog
felvirdgozhatni, ha kell§ tekintettel a pragma-
tica sanctio 4ltal vele egyesitett dllamok mél-
tdnyos érdekére, épen a pragmatica sanctio
értelmében az 1790. 10, t. cz. és 1848. III. t.
ozikknél fogva, anyagi és pénziigyi teenddit
sajat felelés kormdnya fogja intézni, ha min-
den ezen téreni teendGket sajit torvényhozésa
fogja elhatdrozni. Ugy hiszem, szomszédaink a
Lajtin tul mér kezdik belétni, hogy onkényt
soha nem megyiink a birodalmi tandcsba, en-
nélfogva még azt is merem 4llitani, hogy az
osztrdk 6rokos tartomdnyok jél fel:
fogott anyagi ¢és szellemi érdeké-
ben nem fekhetik a magyar biroda-
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lomnak az egységes Ausztridba
valé. beolvasztdsa.

Engedje meg a tisztelt hdz, hogy — tii-
relmével visszaélve — ezt okokkal és szamok-
kal igazolni igyekezzen.

Ha arrél meggydzbédtek, hogy a magyar biroda-
lom egyakarattal és mindenek felett a torvényes al-
lapotot, a restitutio in integrumot, a pragmatica sanc-
tio 4ltal feltételezett personalis uniot koveteli, s ez
nemecsak meggyt6zidéssé, de valésagos hitté valt, —
igen természetes kovetkezménye, hogy az egyesitési
eszme csak erfhatalommal és kiilonOsen egy oly
nemzet iranyaban, mely a passiv ellentallisnak nagy
mestere, — tetemes erdhatalomnak kifejtésével léte-
sithetd ; — st merem 4llitani : miutdn az orszag sa-
jat erejét és lehets ellenei gyengeségét érezni kezdi,
a kozel mult idben alkalmazott erdnél az eréltetett
egyesités ietemesebbet igényelne.

Hogy pedig ezen allitds valo, meggyzidhetiek
a maganosok, a torvényhatésagok és most az orszag-
gyiilés egybangu nyilatkozatdbol.

Akhoz new kell valami nagy bolcseség azt, elére
latni, hogy a monarchia egyik felében alkalmazando
erbhatalom, az az a felelevenitett absolutismus, a mo-

parchia masik részében is — az ugy is csekély gyo-
kerii alkotmanyossignak megsemmisitését eredmé-
nyezendi.

De a masik nagyszerii csalodas, mely pedig a
borse embereinél, az allam-papirok birtokosainal —
ugy latszik — elterjedve van az: hogy a magyar
birodalomnak kényszeritése nekik rozsakat fog ter- =
meni; sokan a rovidlato pénzemberek koziil, kik re- =
megnek azért, hogy valabogy allamkoétvényeik jove- =
delmei cstokkenhetnének : Magyarorszag ujonnani le-
igazasara és ige alatti tartasara, hogy a mostan élve-
zett jovedelmeket biztositsdk. aldozatokat, tehatle
czélra uj kolesont is adni’ készek lennének ; mellézve
azt, hogy Magyarorszag kényszeritése — tehat az
ostromallapot behozatala alegkedvez{ibb jel volra az
Ausztria-ellenes hatalmaknak, legalabb az olasz kér-
dés meginditasara, azaz hadizenetre. Tehat nem isme-
rik sajat allamuk torténetét, mely tanusitja, hogy
Ausztria csak akkor volt erds, tekintélyes és hatalmas;
midsin Maovarorszaggal békében élt, s mindannyiszor
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létele is kérdésbe volt hozva, mid§n hazank térvényes
Onallésagat sérteni igyekezett.

Tehat pénziigyi tekintetben nem tanultak a mult
12 év keserii tapasztalasaibol.

Pedig, hogy messzire ne menjiink! emlékezhe-
tiink V-dik Ferdindnd 6 Felsége szelid és takarékos
korményzatinak idejére, midén még nem tdmadtak
ujra fel a beolvasztési eszmék, mily hallatlan virdg-
zasnak orvendett az dllam pénziigye. Az allam 6sz-
szes bevételei 130—150 millié kozt allottak, tehdt
félannyi volt, mint a mostani rendes adé, — az 4l-
lam 5%, kétvényei 110 és 120 kozt, pedig eziist ér-
tékben adattak és vétettek, akkor nem, hogy deficit
lett volt, de 1836-t61 1843-ig 5-t6]1 10 milliéig mend évi
felesleg maradt. Az els§ 7 év alatt 50 milliot haladott
ezen felesleg, azutén egész 1847-ig az 58 millié defi-
citet, 73 milliényi vasutakba s mds hasznos beruhézé-
sokba tett befektetdsek latszolagossd tevék.

Az 1847-ben tdmadt olasz zavarok — az 1848-
és 1849-ben folytatott véres bel-hdboruk utén, az
igaz, hogy az 4llam terhei koriilbelil 200 milliéval
szaporodtak. Az 1848-diki deficit 58/, az 1849-diki
133/, milliét, &sszesen 194 milliét tett, ésigy az
1848-diki juniusi 913 milliét tevé teher 1000 millié
koriil lehetett. Ha ekkor a kormdny élén-allok tisz-
telve a pragmatica sanctiét a magyar birodalom szen-
tesitett torvényeit, a kibékités nyugalmat és meg-
nyugvist hozé utjara lépnek megadva hazdnknak,
azt mi jogszeriin illeti, megadva a tobbi nepeknek
alkotmanyos kivinataikat, a népek szeretetére és
megelégedéscre épitik az allam és uralkodé héz jo-
vijét; — ez esethen konnyii lett volna az elsbbi 4l-
lapotra visszahozni a kizigazgatis és hadsereg kolt-
ségeit; legfeljebb a szaporodott teher kamatjaival
novekszik 10—12 millidval az allamkiadés, s igy az
allam héztartds egyenstlilydnak helyredllitdsara 160
—165 milli6 ad¢ igényeltett volna, ez esetben mily
konnyen helyredlit a megingatott bizalom s megszii
nik az aglo! — Az sllamhéztartdsban az el6bbi rend
és egyensuly, a népek nagyobb terheltetése, tibb
addsdgok kotésének sziiksége nélkiill a monarchia
megujult er6ben, mint nagy hatalom régi fényében
és tekintélyében helyre 4ll; az anyagi jobblét, a né-
pek meglelégedése ¢és. az alkotményossig mgersd-
dése lett volna a népek rég megérdemlett osztély
résziik.

&




De a magyar birodalom beolvasztisinak esz-
méje, ezen a monarchia sorsit intézé 4llamférfiak
szazados traditionalis monomanidja, mely erdsebb
naluk mint az ész tandcsa, mint a sziv sugallata,
mint az eskiik és két-oldalu szerzddések szentsége;
megragada ismét sket a kezek kozé jott korlatlan
hatalom széditd mémora, elhomélyosita itéls tehetsé-
giik s a szdzadot, melyben élnek a kézépkori né-
peket erdvel analgamisilé korszaknak lenni kép-
zelék, és mert csak az erShatalommal lehetett
nemzetre hatni, a politikai 4dbrdndjuk létesitésére
szolgalé eszkozoket a két sereg, egyik a hivatalno-
kok, mésik a hadseregnek neveldsét kellett foga-
natba venni, s miutdn sélyos, mindig nevelt aduk mel-
lett is folytonos rémité alakban nevekedett a deficit,
koleson-kolesiin utdn mindég kecsegtetsbb alakban,
56t kényszeritve is létesittetett,s nem szamitva a teher-
mentesitési 500 milli6t haladé &llamkétvényeket,
majd harmadfél ezer milliéra szaporodott 4llamadé-
saggal 4ll jelenben Ausztria. — E mellett eladattak
az allam-vasutak, nagyrészt eladattak s elzdlogosi-
tattak az dllam-joszagok, a mult korszakban annyi
gonddal gyiijtétt nagyszerii dllam-addsdgi torlésztési
alap elkoltetett, a birodalom egyik legszebb kirdly-
saga elveszett anélkiil, hogy a jovedelem arinylag
az &llam terhekben osztozott volna, és a népeknek 2
keleten tul fizetett addt is szdmitva, harmadfél ezer
millié érteke dldoztatott fel, s mind ez miért? hegy
Magyarorszagnak beleolvasztdsa Ausztridba ismét
sikeretleniil megkisértessék !

Els¢ tekintetre talan magok a rendszer szerzdi
is kételkedni fognanak, hogy ezen roppant dsszegbe
keriilt 2 monarchia népeinek sikernélkiili miitételiik.
De hadd szdljanak a szdmok.

Az 1848-diki id6 el6tt V-ik Ferdinidnd 6 Felsége
uralkodédsa alatt 2 rendes kiaddsok 1836-t6l 1846-ig
130 és 152 millio kozt dllottak ; még 1847-ben is, mi-
dén méar hadi késziiletek tétettek, az 158 milliénal
tobb nem volt. Ha 1848 utén helyre éllvin a béke,
Magyarorszdg régi jogaiba visszahelyeztetik és a
tébbi népek is alkotmdnyos szabadsigba részesitve,
mindeniitt helyredll a nyugalom ; a koézigazgatisban
a takarékossdg behozatik ; a hadsereg el6bbi béke-
ldbra dllittatik, ugy 160 milliéval a rendes kozos
dllamkiadisok fedeztetnek, ide nem szdmitva hazédnk
municipdlis igazgatdsi koltségeit. — Tehat, mindezen




adéosszeg, mely ezenfeliil bevétetett, az uj egységes
allam tervének kényszeritett kivitelére sziikségelt
nagy haderd és nagy hivatalnoki sereg kedveért,
vagy a tekintélyt vesztett dllam védelmi eszkozeiért
vettetett ki.

Mennyit tesz ezen tulfizetds, nem szdmitva az
urbéri kdrpétlés és az egész orszdgos pdtlékok vé-
gett kiirt és behajtott Gsszegeket csak 1851-t8] be-
z4rélag 1860-ig roppant, 887 milliéra megy azon Gsz-
szeg, mely addéutjdn a régi adé rendszer szerint 160
millié évi addn feliil valéjéban bevétetett.

Mennyire nivelte volna, ezen kézel 900 milliét
tevs osszeg a foldmiveldst, ipart és kereskedést,
mennyi uj véllalatok, hasznos beruhdzisok és té-
kék képzésére szolgdlt volna ; az altaldnos vagyonos-
sdg emelését nem képzelt mértékben elémozditotta
volna.

Ezen 6sszeghez jarult a szaporodott 4llamadés-
sdgok dsszege. Volt pedig 1848-ki janudrban, mint
az akkori bécsi orszdggyiilésnek jelentetett: az 4l-
lam Osszes adddssdga 913 millié 872 ezer p. ft, 1849
végével tehetett 1100 pftot; és most az allamadés-
ségi bizottmény jelentése szerint 1860-ki aprilban
volt'az urbéri karpétlsi kotvényeken kiviil 2339
millié forint; — hozzdszdmitva az ujabb kélesond-
ket, a 200 millié lotteria és 35 milli6 legujabb kdlesont,
pem fogunk sokat hibdzni, ha azt allitjuk, hogy
1849-hez hasonlitva, Ausztria 4llamadéssdga 1400
milliéval szaporodott. Ezenkiviil elkoltetett az 1849.
el6tt kozel 200 millié értékii 4llamaddssagi torlesz-
tési alap; az 4llamvasutak eladattak, csak az 1848
el6tt vasutakba tett beruhdzdsok 738 milliét haladnak;
eladott és elzalogositott allamjészdgok és banydk ér-
téke is halad 120 milliét, — ennélfogva, — ugyhi-
szem, szdmok mutatjik, hogy harmadfél ezer milli6
pengd forinttal tobbre keriilt az egységes Ausztria
eszmdjének ideiglenes létesitése.

Tisztelt haz, taldn, sok unalmas szdmokat is
idéztem, de a szdmoknak is van logikéja, egy nagy
német kolts Géthe mond4 : ,,Man sagt, die Zahlen re-
gieren die Welt, das ist aber gewiss, die Zahlen zei-
gen wie sie regiert wird.“— Es abban igazsdga volt.
Ezen harmadfél ezer millié roppant Gsszegben, a
népek mennyi nélkiilozott, megsemmisitetett gyii-
molese a forgalomnak, mennyi csirdja millié csalddok

jovo anyagi jébblétének foglaltatik. Nem mutatjak-e
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ezen szamok, hogy hosszasb idére Ausztridba az ab-
solutismust behozni lehetetlen.

Mondhatndk erre: Ausztria hdborui késziiletei
¢és egy rovid szerencsétlen hdboruja volt egyrészt oka
annak, igen! de ha Magyarorszdg jogai élvezetében
megelégedett, az dllam anyagilag virdgzo6 dllapotban
egy erfs hatalom lett volna; bizonydra ellenei nem
merik megtdmadni, 80t egy erds, igazsigos eléreldto
kiilpolitika mellett a leginkdbb nagyra vagyo hatal-
mak is 0rizkedtek volna Ausztridval ellenséges dlldsba
joni, 86t bizonydra baritsdgit s tdmaszat keresik.

s most, midén Ausztria szovetséges nélkil, kiil-
viszonyai zavart helyzetében, az égetd olasz kér-
dés elintézetlen, a németorszdgi mozgalomtol kor-
nyezve, midn a keleti kérdés is mind inkibb elf=
térbe vonul, — roncsolt pénziigyével, zavart belvi-
szonyokkal a tobbi népek alkotményos és dtalakuldsi .
korszakdban — wegkisértenék ismét azon eszmét
létesiteni, melyért nem csak mi, de kizvetve minden
nepei annyiv szenvedtek és melynek létesitése a 12
évi préba utan is sikeretlen marad.

De mit is nyernének ezeu rendszabalyok altal ?
ki abréndulbattak mér azon alfogalombol, hogy kime-
rithetlen kincsek vannak hazankban melylyel a rom-
lott financziat belyre allitani lehetne. Igen is végte-
len kincseket rojt hazank, -— melyeket egy takuré-
kos, elGreldtd, minden anyagi és szellemi érdekeket
kifejteni igyekvé kormany, a nemzet felvirdgzdsira
kifejleszthetne, de ugy mint 1850-ben ugy jelenben is
egy anyagi erejében kimeriilt orszighal erével, annyi
mennyi a rendszer ujboli életbeléptetésére sziikséges
kivenni alig lehet az idézett ado executiok a vagyon-
talans4g és fizetési képtelenségnek legvilagosabb jelei.

Batran mondhatjuk e szerint a Lajthdn-tuliak-
nak, hogy az 6 mind anyagi mind szellemi jobblét6k
érdekei ellen lenne Magyarorszagnak a birodalmi
tandcsba valo ergltetése,ezen az uton biztos nem csak a
devalvatio vagy reductio de az 4ltaldnos banquerottis.

Végre azt merem allitani, hogy az dllam pénziigyi
¢és anyagi kérdésének megoldasara van egy mas
¢s egyediil biztos ut ésezelérhetd, ha a magyar
b:rodalom a pragmatica sanctio alapjén minden el§bbi
jogait visszanyerve és teljesen biztositva az orokos
tartomanyok torvényhozasdval tokéletesen egyenld
labra 4llitva, minden fontosabb anyagi kérddsek fe-
lett esetrl esetre egyezkedhetik.
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A népek és népek kozt — csak magin nagyra-
vhgyés és cselszovény ne szdrja koztik a viszdlkodds
magvait, — kinnyii megegyezést eszkozolni; — hi-
szen mind a szabadsdg és alkotményosség, mind az
anyagi jobblét és biztositékai annyira ugyanazonosak,
hogy a valédi békés egyiittlét és a kozos érdekeknek
a méltdnyossdg szerinti szabalyozasira a biztos ala-
pot feltaldlni nehéz nem leend.

Ha szildrd és tartés kibékitést, a monarchia sii-
lyedt tekintélyének helyredllitdsit, anyagi felvirdg-
z4sét, az alkotmdny megszilarditdsit akarjak a Laj-
t4n tul hatdrozatlan és végkép le kell mondaniok a
felettiinki felssbbségi és uralkodasi vigyakrol.

A magyar mindenek felett szereti alkotmanyat
s tiszteli torvényeit, s mar annyira megérdemelné,
hogy azt békén élvezhesse, miszerint, ha bir viszds-
nak latszik is, hogy azon terhek egy részét atval-
lalja, melyek ép az § elnyomédsa végett tétettek; de
ha méar egyszer alkotmanyos szabadsiga és torvé-
nyes jogal nem csak elismerve és visszadllitva, de
kellsleg biztositva lesznek, ugy hiszem : mind a vam
‘egység megkitésében s annak minden kivetkezmé-
nyeiben, ugy az 4llam pénziigye ujjialakitdsdnak
megkdnnyitésében Ausztria igényei irdnt méltdnyos
fog lenni.

Ezzel bevégezvén az inditvdnyozott felirat
egyik pontjira néave ndzeteim kifejtését, engedje
meg a tisztelt hdzhogy a forma kérdésre vonatkozd-
lag legrividebben nyilatkozzam.

Az angoloknél egy tényt litunk alkotményos
kifejlodésiik torténetében kivetkezetesen ismételve.
— Valahényszor a nemzetre nézve egy élet-kérdés
elgleeriil, azonnal megsziinik minden pdrt, és a nem-
zet jogal vagy kozis kérdései védelmében egy az
akarat, egy az irdny. — Ott a hazaszeretet ¢s alkot-
manyossig érzete oly ers, hogy a nevezetes pilla-
natban minden mellékes érdek, minden személyes
hiusdg, minden személyes vélemény megsziinik a
haza kozos javdnak szent érzetében.

Az angol nép boldog, boldog szigeti helyzeté-
nél fogva, mely 4ltal integritdsa biztositva van; bol-
dog, mert legdragabb kincsét nemzetiségét, alkotmé-
ny4t nem féltheti. Az minden kérdésen foliil meg-
szildrdult ; — boldog, mert ndlok oly kérdések, me-
lyek altal egész jovije koczkdra tétetnék, igen rit-
kan fordulnak els.

e e ot
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Ellenben nilunk a legdragdbb kincsiink — nemze-
tiségiink, 4llami integsitdsunk, alkotményos szabad-
sagunk, minden lépten veszélyben forog, mostis mind
ez kérdésbe hozva, val6jaban egy szilardult kitarto,
egy Ovatos és egységes eljaras menthet meg a ve-
szélytol.

Ugyanezen érzéseket lattuk azutolso években is
kiilondsen oct. 20-t61 fogva hazankban nyilvanulni
ugyanezen érzet hat itt mindnyajunkat at,elvben mind
egyet értiink, mig életkérdéseink teljesen biztositva
nem lesznek, egység és egylitt-tartas fogja jellemezni
eljarasaink, mert az egység ad erdt, erdre pedig ha-
zanknak végtelen sziksége van. A formakérdésnéli
elbatarozas redm nézve konnyi.

Miutan elGttem a legdragabb kines, nemzetisé-
giink s annak érdekei végett minden aldozatot hozni
kész lennék, de annak érdekei 6vatossagot Kivannak.

Miutin én egy régi, hataraiban megerisodott,
nagy Magyarorszagot kivanok, melyet nem az egy
vagy mds iranyban fejlédhets kiilpolitikai conjectu-
rak, de a historiai jog hatarozza meg, melyet legine
kabb sajat er6nkre tamaszkodo eljarassal lehet ki-
vinol

Miutan az alkotmanyossigunk visszafoglalagara,
kifejlesztésére és megerdstdésére hasonld eljarast
tartok czélhozvezetonek.

Miutan épen a felirathan talilom a trvényes=
ség €s torvényes gyakorlat minden kellékeit s az el-
lenkez6rél még senki sem tudott meggydzni.

Miutin szereucsésnek érzem magam hazank
azon nagy férfia nézetét oszthatni, ki mély belatasa
és rendithetlen hazaszerctete 4ltal bazank jovijére
befolyassal lenni mindenek felett hivatva van — Deak
Ferencz inditvanyat ezész kiterjedésében partolom.




beszéde.

Tisztelt hdz! Ha tekintem azon véarakozdst,
azon haboz6 reményt, melylyel a nemzet, az Osszes
haza annyi gy4sz, szenvedés és még folytonos zak-
latdsok kozepette ez orszaggyiilés felé tekint, ha 4t-
gondolom azon teenddk sorat, melyek nemzetiségi,
hitel, kozgazd4dszat s humanitisi szempontbdl ez or-
szaggyiilés 4ltal megoldanddék volndnak, s mds oldal-
rél, ha nézem hazénk szétzildlt belsé helyzetét, s ha
szdmbaveszem a tettleges uralkodéhoz, az 6rokds
tartomanyokhoz s nemzetkdzi viszonyénél fogva Eu-
répahozi 4ll4sat: megvallom, feladatunkat a lehets
legkomolyabbnak, s a felelgséget, mely minden egyes
képviselén, és igy rajtam is fekszik, igen nagynak
tartom.

Azonban, miutén a phisikai vildgnak épen ugy
mint az erkélesinek megvannak sajit torvényei, me-
lyeket koévetni kell, ha a jé keresztyén a ki-
sértetek, vagyis megkisértések ellenében erdt, vi-
gaszt és tdmaszt a biblidban, a hit elveiben ke-
res és taldl; nekiink mint torvényhozéknak a
megprébéltatds jelen nehéz koriilményei kozt pol-
géri biblidnkban, a Corpus jurisban s e nemzet di-
csdségteljes ondllé multjdban kell keresni és taldlni.

s ha mi e térre allva, innen nem hatrilva, de
rajta tul sem hajtva, habir elbuknénk is s ez orszig-
gylilés eredmény nélkiil oszlatnék fel ; bizton hiszem,
hogi ezért a haza s Eurdpa igazsigos itélete nem
minket vidolna és sujtana, hanem azon korméinyt,
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mely a tettlegesség hatalmival szakitva a torténeti
multtal, széttépve szerzédésen alapulé jogviszonyain-
kat ; csak amugy par bon plaisir teremt szdmunkra
uj torvényeket, a nélkiil, hogy megkérdené, ha vaj-
jon azok tetszenek-e, a nélkiil, hogy azt latolgatni,
ha vajjon azok a pragmatica sanctiéval s nemzeti
institutiénk alapelveivel megegyeznek-e ?

Miutédn tehit a térvényesség azon forras, mely-
bl meggyszdésemet meritem, a héz dltal kimondan-
dénak vélem:

1) miszerint addig, mig az orszdg integritdsa
helyreallitva nincs, Erdély, Horvatorszdg, Szlavonia,
Fiume s a tengerpartvidék itt képviselve nem lesz-
nek: ez orszaggyiilés nem tekintheti magat kiegé:
szitettnek s annyira torvényesenconstitudltnak, hogy
akér a koronédzisi hitlevélnek targyaldsiba, akar tor-
vények alkotdsdba bocsdtkozhatnék.

Hiszen Erdély nem kiilonalls része Magyaror-
szagnak, neve pusztin termeészeti sajatsagat fejeziki,
mint & Tisza, Duna azon partvidéknek, melyet hab-
jaival mos, anélkiil, hogy kiilon tartomanyt jelentne.
Eredete egy Magyarorszag meghdditasival, s ezzel
egész 1526-ig, a mohdcsl vésznapig nem csak egy
lelket, hanem egy testet is alkotott. Kiilonvilasztisa
folytonos sérelmét képezve a nemzetnek s visszacsa-
toltatdsa folytonos gondjat.

Igy csakhamar a kiilonvéalasztds utdn az 1538-i
véradi kotésben Ferdindnd és Zapolya 4altal, majd
1595-ben Bathori Zsigmond és II. Rudolf 4ltal, majd
wivet 1695-ben erdély rendei s I. Leopold altal (k
azt wwca 18 jantiquissimum regni hunga-
riae m.:abrumnak nevezte) visszacsatoltatdsa
iinnepélyesen biztosittatott.

Es hogy ennyi kotések s minden korondzis al-
kalméaval letett kirdlyi eskiik daczéra is nem elsbb,
mint 1848-ban 16n az igének testté vialtoztatdsa,
magy ardzatjat abban talalja, hogy a magyar felelds
miniszterium ink4bb viselte szivén a nemzet kizohaj-
tsit s respectdlta a kotéseket, mint az az el6tti bé-
csi miniszterium.

A mi Horvitorszdgot €s Slavoniat illeti, Sla-
vonidra nézve mell§zém annak fejtegetését, hogy a
most u. m. Slavenia nem is a tulajdonképeni ~lavo-
nia, hanem az @rszdgnak otodik keriiletét képezd
kiegészitl része, a mint hogy magit bezirdlag az
1848-diki orsziggyiilésig nem is tartoményilag, mint



Horvatorszdg, hanem mint Bihar, Szabolcs vagy bér-
mely megyéje az orszdgnak kiilsn-kiilon képviseltette
— mell6z6m annak felemlitését, hogy még 1702-ben,
midén a béesi hadiigyminiszterium, a pétervéiradi,
brédi s gradiskai végezredeket feldllitotta; maga
is. ungarische Militidrgrinzenek nevezte
ezeket.

S6t HorvatorszagotilletSleg is tartézkodom an-
nak fejtegetésétdl, hogy mily alapon keriilt a magyar
szent korona ald, hogy mily mértékben lett hazank
tarsorszdga 8 ha vajjon a koztiink fenallott kapocs
pusztén a fejedelem személyének ugyanazonossigé-
ban &szpontosulé personal uniot fejezte-e ki?
vagy ennél tébbet ?

De mér annak kimond4sitél nem tartéztathas
tom magam vissza, hogy ha 1791-t6l és igy tobb
mint hét szézadon keresztiil -— alf6ldiesen mondva,
ugy szélvin egy s6t egy kenyeret eittink, ha a
béke malasztjait, a harcz és hdboru sanyarusigait s
a gybzelem babérait egyméssal hiven s testvériesen
megoszték,midén torvényhozésunk,torvénykezdésiink,
kézigazgatdsunk egy és ugyanaz volt, sét kedvokért
olykor kedvez§en kivételes is, mint ezt az 1790—91.
t. cz. 14. §-sa igazolja, mondom, ily el§zmények utin
megvéarom téliikk, hogy midén mi feledve a multat, a
kibékiilésre testvérileg jobbunkat nyujtjuk s minden
a haza integritdsdn kiviil es6 nemzetiségi s minden
més igényeiket a kolesonds dértekezés utjin teljesis
teni igérjiik : ink4dbb halgassanak rednk, mint ugy az
8, mint a mi kézos ellenségeink sugallatiara. Tapasz-
taltdk horvat testvéreink, hogy Horvatorszagnak
mindig akkor voltak legnehezebb napjai, midén Ma-
gyarorszagtol egyiddre elkiilonitve éllott, s €épene
tapasztalat inditotta ket arra, hogy a franczia hé-
boru befejezte utin az 1825—27. orszdggyiilési actdk
bizonysigs szerint maguk siirgessék a visszacsacsa-
toltatdst, minek eredménye az 1827-ki 13. t. cz. l¢n.

Minden kornak meg van sajit uralkodé szel-
leme és 2 mint egykor a keresztyénség, izlam és re-
formatio mozgédsba hozta a vildgot: épen ugy kor-
szakot képez most a nemzetisdgi kérdés.

Azonban a hatalom mindig ki tudta zsékmé-
nyolni még e nagy eszméket is, s partot teremtve
magénak, megosztani az emberiséget, hogy annil
biztosabban uralkodhassék felette. Azon korbél, mi-
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dén a viszélkodds szivétnekdiil a hit szolgalt, idézek
ugy horvat, mint dltaliban a kiilon ajku nemzetisé-
gek emlékébe egy képet. Ez II. Rdkéczi Ferencz
egy pénze, melyen egy fellobogé oltédrhoz hé-
rom Kkiilonb6zd hitfelekezet papjai visznek egy-
egy hasib fit, e folirat alatt: concurrunt ut
alant. Legyen ez oltir, mint volt akkor a, sza-
badsidg kozos oltira, melynek szent tiizét dpolni
i minden nemzetiségi s fajkiilonbség nélkiil kozos ko-
telességiinknek ismerjiik.

H Ennyit 6hajva az orszag integritisira nézve —s
| mellékesen a nemzetiségi kérdésre kifejezni, ez or-
szaggyiilés dltal siirgetendének tartom.

2) Hogy az orszdg fiiggetlen 6nkorménya azon-
i nal 4llittassék helyre, ugy a mint azt a pragmatica
‘ sanctio az ezt megeldzitt és kovetett minden korond-
zési hitlevelek s az 1790—91. 10-ik t. czikk tartal-
i mazza, az 1848-diki torvények pedig kifejezik és
i formuldzzak.

Magyarorszdg mindig korldtolt institutick alatt
4llott, s azon szerencsés nemzetek sordba tartozik,
kik ugy szélvdn térsasigi existentidjokat a fejede-
lemmel kotott szerzo6désen kezdték. JIgy 16n basisa
hosszu szdzadokon keresztiill az Arpidddal kotott
pusztaszeri szerzidés 5 pontja alkotmdnyunknak,
melynek lényege mindig egy és ugyanaz maradt, ha-
bér forméjidban a kor és idok szelleméhez képest val-
tozott is.

‘ Ezen alkotményra a hatalomnak korldtok ko-
| zotti gyakorldsara, fejedelmeink korondzasuk alkal-
méval megeskiidni tartoztak. Ez volt conditio sine-
qua nonja a trénralépésnek. Es mélt6 elleneink figyel-
mére, hogy az Arpad-hdz kihaltival, habir csaknem
mindannyiszor, a hdnyszor a trén iiresedésbe jott, az
orszdg is egyszersmind partokra szakadt: még is
sohasem akadt olyan part, mely jeloltjének s vilasz-
‘ tott kirdlydnak ez eskiit valaha elengedte volna.

B Ez igy ment folytonosan. Az Arpadok utén ugy
R a vegyes hazboli kirdlyok, mint a Habsburgok s
Habsburg-lotharingiaik alatt. A kiilonbség csak az,
hogy mig el6bb a nemzet kirdly-vilasztisi idGszaks-
ban a trénraléps kirdly csak maga személydt kote-
lezte, az elédjei 4ltal a nemszettel kozdsen alkotott
torvények megtartdsdra 1687 s 1723 utén az eskii
egyszersmind utédjaira is kotelezdleg tétetett le. A
pragmatica sanctiéban formuldzott szerzidés nem
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egy személyre, hanem csalddra vonatkozvin. Ezek-
bél kovetkezik, hogy Magyarorszdg nem patrimonia-
lis orszdg, melyrsl mint valamely csalddi vagyonrdl
rendelkezhetnék az uralkodé héz, hanem ellenkezd-
leg épen az csalddi kitelesség, 6rkodni a felett, hogy
Magyarorszdg sajat torvényei szerint igazgattassék ;
— kovetkezik az, hogy a kirdlysdg Orokossé tételd-
nek nem institutiéink megvéltoztatdsa szolgilt felté-
teléiil, hanem ellenkezéleg oly feltétel alatt ruhdzta-
tott 4t 6rokésen, ha a nemzet $néllésdga s minden
elsbb alkotott torvényei épségben maradnak.

Jogilag és szerz6désileg nem esonkittatvin te-
hat a nemzet alkotmanya, az ezt biztosito térvények
sem sziintethetSk meg az 1791. 12-ik térvezikk szerint,
orszaggyiilésen kiviil. 128 minthogy ezen nemzeti flig-
getlen onkorméanyzatot érdekld torvények kozott az
1848-ki torvények az utolsok: az eze¢knek alapjaban
allitandé vissza.

Azonban j6l tudom, hogy épen az 1848-iki tor-
vények s ennek kiilondsen 3-ik czikkelye a lapis of-
fensionis, ez az, mi szalkat szura bécsi kormany sze-
mébe. Mi kozok hozza, 8 quo jure akadélyozzék tett-
leg annak életbeléptetését. Azonban nem térek e ha-
ladatlan sisiphusi munkara, szoritkozom inkdbb annak
rovid fejtegetésére, miszerint a magyar pénz- és had-
iigy figgetlensége az osztraktol nem uj dolog, nem az
1848-iki torvények vivmanya, hanem régi alkotma-
nyunk teste lelke, mely 1848-ban csak uj nevet nyert,
— régi dolog uj kiaddsban, — hogy azon nemzet,
mely karddal kezében tort maganak Azsiabol idaig
utat, pénz- és hadiigyének ftiggetlen birtokdban volt;
azt épen ezen koriilmény kitiinden igazolja. Azonban,
hogy a nemzet fiiggetlen 6nall6 kormanyanak ezen
két legf6bb bastyajat mind afejedelem hatalma, mind
az 0rokos tartomanyok ellenében folytonosan bizto-
sitotta : ezt specialis torvények is igazoljak.

Miel6tt azonban ezek, — nem annyira haladat-
lan, mint unalmas, részbeni elgsorolasahoz fognék, a
magam konnyebb kifejezhetése végett sziikséges a
hadiigy jelen és elgbbiallasara egy pillanatot vetnem.

Tudjuk, hogy az ujabb torténet idészakaban XIV.
Lajos elétt az europai allamokban a honvédelem esz-
kozlésére aranylag igen csekély alland6 katonasag tar-
tatott, ez inkabb kozpolgari mint testilleti kételesség
levén, mely intézkedés mellett, mint a polgari szabad-
sag, mind az allam financzialis allapota konnyen lé-
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legzett, 8 jol érezte magit. XIV. Lajos nagyravagyé
s dicsdség-szomjas palitikéja 16n ujabb korszak ala-
pitéja egy allando rendes hadsereg fotytonos labon
tartdsa altal. E példa az europai tobbi statusokat is
magéaval ragadta, melynek mind a polgari szabadséagra,
mind allamkincstarakra kibato szomoru kivetkezmé-
nyeit ma egész Eurépa nyogij '

Hazankban egy nagyobb allandé hadsereg tar-
tasa az 1715. 8-ik t. cz. alapjan hozatott be, azonban
itt mérsékelve 16nek annak terhei, s bevétel és kiadas
bilanceban tartva az altal, mind a kiallitandé katona-
sag szamat az orszaggylilés szavazta meg, mind az en-
nek fentartasara sziikséges koltségeket a bhadiadot
ugyanazon orsziggyiilések ajanlottak meg és fizették
is ki, mig ellenben a veliink sem reél, sem semmi
publica politikus intézményekben egyesiilve nem levd,
vagyis kiilonallo Ausztridban ugyanezen intézmény be-
hozatala s statusaddssagok tomegét oly emésztd lang-
java tette az allamnak, melynek enyhitését, ha a di-
nastia alatt 4ll6 minden népek testvéries kozremiikd-
dése enyhithetné is, de biztos és egyediili oltoszerét,
kimondom tisztan, a devalvatioban talalhatni fel.

Azonban, hogy kittizott czélomtol messze ne tér-
jek, — a badsereg, — legyen az kicsiny vagy
nagy , az mindig ezen alkatrészekbsl all, ugy-
mint : legénység , tisztek s {Gparancsnokokhél
s eszkozei fenntartdsinak fizetés és elhelyezés, mig
czélja a haza védelmében s ennek béke altali bizto-
sitdsaban Gszpontosul.

Hogy a hadiigy mindezen elemei eszkozei fiig-
getleniil egész 1848-ig a nemzet s ezzel kozosen a
tejedelem kezében voltak, s az osztrdk 6rokos tarto-
méanyok hadiigyétsl kiilonallék, kitetszik :

a) A parancsnoksdgot illetSleg. Ugyanis azon
személy, kit a magyar hadiigy vezetésére az 1848-iki
3 ik torv. czikk hadiigyminiszter név alatt A4lli-
tott, az S. Regni capitaneus név - alatt 1848-el6tti
alkotményunkban is feltaldlhaté. Ezen ftkapitdny
régibb torvényeink szerint a nador volt, kinek min-
den a hazdban levé magyar és netaldni idegen hadak
parancsnoksidga alatt dllottak, & intézkedett minden
katonai ligyekben, 6t illette a katonai intézetek veze-
tése s feliigyelete, a mint ez az 1555. 1., 1618. 4., 1659.
1. és az 1808. 7-ik t. czikkelyekbdl vildgos. Ha tehdt
a hadiigyminiszterség feldllitdsa sérelmet okozott, ez
nem az osztrak kormény sérelme volna, hanem Ma-




gyarorszadg nddordé, azonban az sem, mert a fejede-
lem tévollétében 6 a kirdly az orszigban.

b) Hogy a magyar ezredek tulajdonosai magya-
rok legyenek s a magyar ezredek magyar tisztekkel
lattassanak el ; ez, valamint minden e sz4zadban alko-
tott ujonczozdsi térvényeink rendelik, egyszersmind
az 1752. 15. és 1792. 9. t. cz. kitiinik.

¢) A mi a katonaéllitdst, ujonczozast illeti, hogy
ennek megaddsa mindig az orszdggyiilés megajan-
14s4td] feltételeztetett, valamint Maria Theresia és a
franczia hiboru egész korszaka igazolja: ugy e ko-
vetkez§ t. czikkekbdl is kittinik: u. m. 1559. 19.,
1715. 8., 1741. 22. 63., 1791. 19., 1807. 1., 1808. 6.,
1825. 4., 1830. 7., 1840. 2., és a megajanlds bizonyos
feltételekhez kottetett, nevezetesen, a magyar alkot-
ménynyal ellenkezé dolgokra megesketni nem szabad,
magyar ezredekbe soroztassanak, magyar tisztekkel
lattassanak el, szolgdlati id8 a torvényben meghatéaro-
zottnal tovdbb nem terjedhet, a kiszolgaltak még
héboru idején sem szélittathatnak fegyver al, a hon-
védelemben magukat jol érdemesitettek nemesittes-
senek, s6t kirdlyl adomdnynyal jutalmaztassanak.

d) A fizetést és elhelyezést illetd-
leg pedig, hogy a magyar katonasignak se helye, se
pénze idegen ne legyen: az 179%,. 10 ¢s 1827-ki t.
czikkek a hadiaddt az orszaggytilést megszavazisi-
t6l tették figgove, az 1649. 3., 1608. 2 12, a. c.
1655. 19., 1659. 1., 25., 1681. 8. t. cz. pedig elrende-
lik, hogy az idegen hadak az orszigbél vonassanak
ki, hogy helysket magyar katonasig foglalhassa el.

e) A békétilletdleg az 1536. 1., 1546. 4,
1659. 1. 14., 1662. 4., 1715, 4., 1723. 104 és 1791.
17. t. czikkelyek elrendelik, miszerint Magyarorsza-
got illet§ békét a fejedelem magyar tanicsosok koz-
bejottével kithessen, mely rendelete a térvénynek az
utébbi térok -hdboru alkalmdval hiven meg is tar-
tatott.

Midén ennyit a magyar hadiigy 1848 elotti fiig-
getlen 6nallaséra torvényeink nyomén eldadni bator
voltam, engedje meg a t. haz, hogy a pénziigy 1848
elotti fiiggetlen 4lldsat is az ausztriai financzidktl
réviden s f6bb vonalaiban kimutathassam.

A status jovedelmét kiilonboz forrdsokbol me-
ritheti a szerint, a mint azt annak polgéri institu-

ti6i, a nemzet fejlettsége igényli, a szerint, a mint az
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foldmivel6 vagy kereskeds, a szerint a mint az Szé-
razfsldi vagy tenyesi hatalmassdg.

A jovedelmek meghatdrozdsdndl azonban soha-
sem annak kell alapelviil szolgélni, hogy mit és meny-
‘ nyit adhat a nemzet, annak, hogy mit és mennyit
g tartozik adni.

Magyarorsziag jovedelmét par excellence az
add, a korona és fiskusi jészdgok s az u. n: nagyobb
kirdlyi haszonvétekbil meritette, melyhez tartoztak
a 86, banydk s az ezzel kapcsolatos pénzverés €s
harminczad rentjei, nem szdmitva most a vegyes
adoméanyokbdl, a lelt kinesekbsl s az egyirdnt gyii-
161t és gyiiloletes tollerantialis taxakbdl bejott pén-
zeket.

Bérmi nemii forrdsbél eredtek légyen azonban
: e jovedelmei, az mindig f0 gondjit képezte a nem-
i zetnek, hogy az orszigos javak el ne 1degenittesse-
nek, idegen czélokra ne fordittassanak, s fiiggetle-
niil az osztraktdl a nemzet sajit hatésdgai altal ke-
zeltessenek.

a) Igyaséra nézve az 1791, 20., 1792. 14.,
’ 1802. 3., 1830. 10 t. czikkekbdl kitiinik, hogy érdnak
meghatérozésa az orszadggyiilés jogkoréhez tartozott
s jovedelme a m. kincstérba folyt.

b) A banydkra nézve az 1490. 17., 1553.
93., 1558. 8., 1659. 72., 1729. 14., 1741. 32. t. czikkek
elrendelik, hogy az aranyat és eziistot rudakban a
hazébdl kivinni nem szabad, hogy azt a hazdban
kell pénzzé verni, 4tadni a forgalomnak, és hogy a
pénzldbat orszdggyiilésen kiviil véltoztatni nem
szabad.

c) A harminczadotilletsleg: az 1622. 14.,
1625. 33., 1647. 88. s 1728. 13. t. czikkek igazoljik,
hogy ennek szabilyozdsa orszdggyiilés elébe tarto-
zott s jovedelme az orszdgos kincstdrba volt szol-
gértatando.

d) A koronajészagokat illetSleg: az
1608. 22. a. c. azt igazolja, miszerint az ily jészigok
- elidegenitése a vevs pénzének elvesztése terhe alatt
'« van megtiltva. Az 1791. 7. t. cz. pedig azt igazolja,
’ miszerint mind a kormdny, mind a gréf Schonborn
csaldd a torvény ezen rendeletét koriiltekint6 ova-
tossdggal respectdlta, midon a csajkdsok keriilete és
a munkdcsi uradalom felett csere-alkuba bocsét-

kozott.
Az adét illetdleg, ennek azon része, mely hiziadé
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czim alattaz egyes megyék és varosok igazgatdsi kolt-
ségeit fedeste, el annyira éndllé valami volt honunk-
ban nemesak az 6rokis tartomanyok, de még sajat or-
szaggyiilésiink iranydban is, hogy ezt minden megye
killonféle, de okadatolt sziikségéhez képest helyhato-
sagi joganal fogva, maga hatérozta, vetette ki és sze-
dette be a magyar kirdlyi helytarté-tandes ellendr-
kodése mellett.

Bekezdve a hadi adét illetdleg, mar fentebb az

1791.19. s az 1827. 4. t. czikk alapjén kimutatta,
hogy ennek megajinlasa az orszégeyiilés hatdsko-
rébe tartozott. Itt csak azt adom hozza, hogy a nem-
zet oly elfrelatélag gondoskodott e joga épségben-
tartdsarol és biztositdsarél, miszerint azon esetre, ha
mégis a fejedelem avagy a korménynak oOnkénye,
mellézve az orszdggyiilést, snkénytes uton kisérlené
meg az ad6 kivetést és behajtast : ez esetben az 1504.
1. t. czikk az 6nkénytes fizetGket biintetés ald vo-
pnandéknak rendeli, mig az 1827. 6. t. czikk arrél tesz
bizonységot hogy maga 1. Ferencz is ez elvet szen-
tesitette midén az 1812—1825-ig orszaggyiilésen ki-
vill kivetett adérestancidk elengedéséhez hozzé-
jarult.
; Ezekbél azt hiszem, eléggé kitiinik, hogy Ma-
gyarorszag had és pénziigye 1848 el6tt is kiilon és
fiiggetleniil 4llott az osztrdktdl, és hogy a nemszet
mind e mellett elég méltdnyos és lovagias tudott
lenni dynastidja irdnydban, ezt mind a Maria Terezia
alatti korszak mind a franczia hdboru véres kiiz-
delmei eléggé tanusitjik.

A mithologia mondédsa szerin hajdan Prome-
theus azért, mert az ege tizét6l'meglopta, blinhodésil
lelanczolva, sasok martalékanak 16n kitéve. Mi az égi
ttizet a szabadsagot donté befolyasok altal mar kétszer
(1348 és most) szerzettiilk meg az 6rikds tartomanyok
szamara s jo szomszédaink mit szdntak ezért nekiink
jutalmul ? ‘hogy megfosztva pépz- és hadiigytink ke-
zelését6l, mint Prometheus lakoljunk.

De ugyan mi is kivantatna meg veltink az Osz-
szeolvadast ? talan azon gyonyorii gazdalkodés, mely
12 év Ota e status csontjat és velejét emészti! mely
most'éli a XV. Lajos iddszakat Law: papirpénz 6z6-
nével,  Fleuri és Necker pénziigyi mesterfogasaival.

n nem tudom mennyiben igazolja magéits va<
16sul azon axioma, hogy hasonl6é okok mindig ngyan-

3
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azon eredményeket szlilik. Azonban, hogy az osztrak
finanezia nem csak jelenlegi rosz allasaért, hanem
kiilonosen megszokott nkényli, minden a nemzetnek
tartozott felel6sség nélkiili. rendszeréért is, hogy va-
lami brilians és oly bajolo képet nem mutat, hogy be-
leszeressiink 8 vele Osszehazasodjunk, azt magam is
érzem. Kz esetben félnék,thogy ugy jarnank, mint az
egyszeri ember ki mig az el6tte levé szénavontatobdl
kotetet eresztett, addig szomszédja lova hata megett

x mioden  kotelét felfalta s wutéljara azon vette magat
észre a szegény ember, hogy kotele se volt és széndja
is elfogyott.

Hiszen sajat hazank anyagi allapotja isannyira
sinyli ez Onkényes gazdalkodas  duldsait, hogy

l hosszu pihenésre, lidilésre lesz sziikségiink.

‘ A mezdgazdasig, az dllam ezen taplalé emldje,
egyenes. és kozvetett adék dohdnymonopolium s a
roszakaratu kontirkoddsnak minden kinzé eszkozei
folytdn a merre csak a szem elldt, mindeniitt lenyii-
gozve, kifosztva s tonkre téve elannyira, hogy ezen
terhek megsziintetése utén még egy gazdasagi hitel-
bank egyenes és kozvetlen segélyére lesz sziiksége.

Erdélyt ki ne kivdnnd vaskarokkal kézelebb
fizni hozzank egy Nagyvarad, Kolozsvéar, Brasséi
vasutvonal altal.

Igy Fiumét hasonléképen, mely mintegy arra
elmerengve, a tenger habjain varja jegyesét, Magyar-
orszagot.

Mit szdljak ama rakonczatlan s taldn épen ezért
legmagyarabb folyé a Tisza szabalyozésarél. Ennek
orszagos segélybenrészesitése orszdgos érdek,orszigos
feladat. Az egyes tarsulatok megtették hazafiasan
kitelességiiket ; azonban ott, hol a magénosok ereje
elégtelen, a mint orszdgos az  érdek, ugy orszagos
segélyben is kell részesiteni.

Azonban nem fiizém az orsziggyiilés e téreni
feladatéttovabb, ezek oly hézidolgok, melyek magoktol
megjének és vigan uj életre fejlenek, ha a f6 baj,

x alkotmdnyunk hatdlyon kiviili llapota, el lesz ha-

; ritva.

Meg vagyok gyszédve, hogy az igazsig elébb
utébb kivivja gy6zelmét. A 19-ik szdzad mésodik
fele helyre iparkodik hozni azt, mely ellen els§ felé-
ben vétkezett.

Elséfelében kormanyokat ldttunk egyesiilni a nép
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érdekei, a szabadsdg elnyomésira, a mint ezt a szent
szovetség torténete, Lengyelorszdg végfelosztdsa s a
napolyi és spanyolorszdgi 1820—21-ki expeditiék mu-
tatjdk. Ellenben mésodik felében arra ldtunk korma-
nyokat egyesiilve, hogy az emberiség érdeke a polgéri
szabadsidg terheit§l feloldoztassék, a mint ezt a keleti
héboru folytdnla szent szidvetség szétrobbantésa, a
torokhoni ieresztények sorsiérti kozbenjirdsa anyu-
goti hatalmaknak (az olasz ligyeket mell6zve), Szer-
bia, Moldva s Valachia uj helyzete igazoljdk, mely
utébbinak quasi fiiggetlenitésével a torok souzeraini-
tés alél ugy van bizonyos szomszéd kormany, mint a
tyukszemes l4bu ember, nem csak a fij, ha redhdg-
nak, hanem az is , ha esak mellé hignak.

Azonban engem, valamint az osztrdk korminy
12 évi, s e mai napig sulyosan éreztetett politikdja
nem csiiggesztett el azon hitemben, hogy e nemzet
visszanyeri fiiggetlen onkorminyzatit s a paragra-
phus-vilig ugy a Reichsrath csak, mint éjjeli lidér-
czek, mint futé fellegek vonulnak el felettiink, ugy
més részrél Eurépa helyzete sem ragad tulhajtasra.

Annélfogva mindenek felett a kolcsonos biza-
lom helyreéllitdsit 6hajtvan, ennek feltételeit a sze-
rint, a mint Dedk Ferencz nagy hazénkfia elfadta,
elfogadom s inditvAnydhoz pontonkint hozzéjérulva,
azt mind lényegében, mind alakjéban partolom.










