
Országunk nemzetközi idegenforgalmá­
ban Búd -pest nemcsak természeti szép­
ségei, fekvése következtében tölt be 
központi szerepet, hanem ehhez nagy­
mértékben hozzájárul, hogy a főváros 
országunk közlekedési, gazdasági és 
kulturális központja, e mellett egyetlen 
— nemzetközi mértékkel mért — világ­
városunk.

Budapest idegenforgalmi vonzereje 
nem újkeletű: az 1894-ben, a Székes- 
fővárosi Statisztikai Hivatal által kiadott 
első hivatalos évkönyv tanúsága sze­
rint, a budapesti szállodákban 1885- 
ben — 68 ezer belföldi vendég mel­
lett — 35 ezer külföldi vendég tartóz­
kodását jegyezték fel. A fejlődés ebben 
az időben még igen szerény volt, ki­
lenc év múlva is csak 39 ezer kül­
földi vendégről adott számot a statisz­
tika. Az I. Világháború végét követő 
évtizedekben már a főváros idegen- 
forgalmi adatai is tükrözik az iparo­
sodó ország fejlődését: 1927-ben Buda­
pest szállodáiban és penzióiban 60 
ezer, 1937-ben pedig már 150 ezer 
külföldi vendég szállt meg.

A ¡külföldi vendégek száma és tar­
tózkodási ideje még 1960-ban sem ér­

te utói a ill. Világháború előttit: 131 
ezer külföldi 480 ezer vendégéjszakát 
töltött a főváros szállodáiban és szál­
loda jellegű szálláshelyein, jelezve azt 
az ismert tényt, hogy országunk a nem­
zetközi idegenforgalomnak az 1960-as 
évek elején megindult világméretű fej­
lődésébe csak később —  az évtized kö­
zepén — kapcsolódott be. A fejlődés 
viszont rohamos volt: 1971-ben félmil­
liónál több külföldi 1,5 millió éjszakát 
töltött Budapest szállodáiban; további 
300 ezer vendég 900 ezer éjszakát az 
úgynevezett egyéb kereskedelmi szál­
láshelyeken (a fizetővendég szobákban, 
a kempingekben, diákszállókban stb.). 
Számuk 1978-ra pedig már meghaladta 
a 830 ezret (szállodákban) 2,1 millió 
vendégéjszakával és elérte a félmilliót 
(az egyéb kereskedelmi szálláshelye- 
lyeken 2 millió éjszakával.

Nem érdektelen megnéznünk, hogy 
fővárosunk szálláshelyi fogadó kapa­
citással hogy állt a vizsgált időszak­
ban, közelebbről, az utóbbi 40 évben: 
1937-ben Budapesten 9226, 1960-ban 
viszont csak 3544 szálloda jellegű férő­
hely volt. A csökkenés egyrészt annak 
következménye volt, hogy a háború

alatt szállodáink — mégpedig éppen 
a legjobban felszereltek —  egy része 
elpusztult (például a Duna-parti szá!- 
lodasor), más részüket pedig nem szál­
lodai célokra vették igénybe (például 
a Continental, Esplanade, Wien, Bel- 
lewue). 1960-tól 1971 közepéig a férő­
helyek száma ugyan megkétszereződött 
(7534), de még így sem érte el az 
1937. évit. Mostanra — majdnem az 
évtized végére — jutottunk el a 40 
évvel ezelőtti kapacitáshoz: 1978 kö­
zepén 9357 szállodai férőhelye volt 
Budapestnek. Ezen túlmenően azonban 
nem hagyható figyelmen kívül, hogy 
míg 1937-ben kiegészítő jellegű foga­
dókapacitást különböző, úgynevezett 
vendégotthonokban és szanatóriumok­
ban csak 2 ezer férőhellyel tartottak 
nyilván, addig az előbbiekben említett 
egyéb kereskedelmi szálláshelyek 1971- 
ben 14 ezer, 1978-ban csaknem 21 
ezer vendég egyidejű fogadására vol­
tak alkalmasak.

Első látásra tehát úgy tűnik, hogy a 
fogadókapacitás csaknem háromszoro­
sára nőtt a körülbelül 40 évvel ezelőt­
tihez képest (igaz, hogy közben a for­
galom — a külföldiek által itt töltött
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időt alapul véve — kereken nyolcszo­
rosa volt 1978-ban az 1937. évinek) és 
ez önmagában nézve nem is kevés. 
Mégis azt kell mondanunk, hogy Buda­
pest fogadókapacitása aránytalanul, 
egészségtelenül alacsony, amit az aláb­
biakkal illusztrálhatunk:

Az 1978. évi adatok szerint a kül­
földi vendégeknek az ország területén 
kereskedelmi szálláshelyen regisztrált 
összes tartózkodási idejéből a főváros 
37 százalékkal, ezen belül a tőkés or­
szágbeliek vendégéjszakáiból 51 szá­
zalékkal részesedett. Ezt a forgalmat 
az országos fogadókapacitás 16 szá­
zalékát képviselő budapesti szálloda 
és egyéb kereskedelmi szálláshely­
hálózat bonyolította le. (Ha csak a 
szálloda jellegű férőhelyeket számítjuk,

úgy a budapesti forgalom aránya az 
országosból 52 százalék, a kapacitásé 
29 százalék.)

A budapesti fogadókapacitás jelen­
tőségét mutatja, hogy az országot fel­
kereső csaknem 10 millió turista közül 
az elmúlt évben kereken 3 millió lakott 
kereskedelmi szálláshelyen, de ezen 
belül 1,3 millió a fővárosban (Az ola­
szok 80 százaléka, az amerikaiak 76 
százaléka, a franciák 2/3-a, az ango­
lok 60 százaléka, az NSZK-beliek 37 
százaléka, az osztrákok 31 százaléka 
vette igénybe a főváros kereskedelmi 
szálláshelyeit.)

A budapesti szállodák kapacitáski­
használása ma már olyan magas, hogy 
az a kiszolgálás színvonalának rovásá­
ra megy és megakadályozza az alap­

vetően szükséges karbantartási, felújí­
tási munkák elvégzését is nem be­
szélve arról, hogy évek óta rekonstruk­
cióra szoruló szállodáink száma egyre 
magasabb lesz, de nem történik sem­
mi (ebben persze jócskán van szerepe 
a szükséges pénzeszközök hiányának 
is, ami —  enyhén szólva —  rövidlátó 
gazdálkodásra utal).

A magyar idegenforgalom egyik 
nagy problémája a nagy szezonalitás, 
a néhány hónapra koncentrálódó for­
galom. Minthogy a főváros —  világ­
városi jellegénél, központi gazdasági 
és kulturális szerepénél fogva — a tu­
risták sokoldalú igényét képes kielégí­
teni és vonzerői egész évben „élőek", 
nyilvánvaló, hogy sokkal egyenletesebb
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Csehszlovákia — 18 145 4,2
Ausztria 26 15 98 31,0
Jugoszlávia — 7 79 5,5
Szovjetunió — — 77 24,8
Románia 1 14 56 19,1
Olaszország — 8 47 79,7
USA — 10 46 76,7
Bulgária — — 31 12,8
Franciaország 1 5 24 66,7
Nagy-Britannia — 8 14 60,9
Egyéb 5 — 196 73,1
összesen 39 112 1335 13,4
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Hónap Budapest Országos Hónap Budapest Országos
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év 84,2 77,0

A KÜLFÖLDIEK TARTÓZKODÁSI IDEJÉNEK IDÉNYSZERÜ ÖSSZETÉTELE
1978.
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Jtóidény (IX—X. hó)
dényen kívül (I—IV. és XI—XII.)
:vl összesen

a forgalom évközi eloszlása, mint má­
sutt.

A forgalom és a kapacitás arány­
talan voltát nemzetközi adatok is alá­
támasztják: Bécs, Prága, Szófia, Varsó, 
Zürich országaik nemzetközi idegen­
forgalmának 5— 20 százalékát fogad­
ták például a 70-es évek elején és a 
szállodai fogadókapacitás az országos 
kapacitásból hasonló arányokat kép­
viselt. Míg Budapesten az 1000 lakosra 
jutó szállodai férőhely ezidőben 3,7 
volt (jelenleg 4,6), addig Bécsben 9,3, 
Prágában 14,9, Szófiában 7,5, Varsó­
ban 9,1, Zürichben 28,4 szállodai férő­
hely jutott 1000 lakosra. (E mutatót 
tekintve országos viszonylatban is rend­
kívül rossz helyen állunk.)

Természetesen a nemzetközi idegen- 
forgalom nemcsak a kereskedelmi szál­
láshelyeken jelentkezik, hanem ezen 
felül igen jelentős azoknak a száma, 
akik rokonoknál, ismerősöknél és más 
magánszállásokon szállnak meg. 1978- 
ban — az utóbbi néhány év tenden­
ciájának megfelelően —  például a kül­
földi turisták által Magyarországon töl­
tött teljes tartózkodási időből több, 
mint 80 százalék ezeken a helyeken 
jelentkezett és ezen belül a tőkés or­
szágokból itt járt vendégeknél ez az 
arány 55 százalék. Statisztikai adatok­
kal nem illusztrálható, hogy Budapes­

ten milyen mérvű a privát szállások 
igénybevételének aránya, de minden 
jel arra mutat, hogy igen nagy. Az 
sem számszerűsíthető, hogy ennek 
nagyságrendjét mennyiben befolyásol­
ja a kereskedelmi szálláshelyek nem ki­
elégítő mennyisége (természetesen nem 
általában, hanem megfelelő színvo­
nalon, időbeli eloszlásban stb.), de ha 
arra gondolunk, hogy májustól októ­
berig Budapesten szinte lehetetlen szál­
lodai szobát kapni, hogy a fizetőven­
dég-szobákkal foglalkozó budapesti iro­
dáink ezidőben nap, mint nap hány em­
bernek kénytelenek azt mondani, hogy 
nem tudnak nekik szállást biztosítani, 
akkor logikusan levonható belőle az a 
szomorú következtetés, hogy valami itt 
nincs rendben . . .

Furcsa ellentmondás: Budapest tud­
ja a turisták számára a legtöbbet 
nyújtani, ergo — itt lehetne egy-egy 
turistától a legtöbb devizabevételre 
szert tenni. De ha a szervezett, álla­
milag ellenőrzött csatornákból mester­
ségesen a magánszállásadókhoz terel­
jük a forgalmat, akkor ne csodálkoz­
zunk azon, hogy a bevételek sem a 
központi helyen — tudni illik a bank­
ban —  jelennek meg és egy-egy ven­
dégtől körülbelül negyedannyi legális 
devizabevételünk jelentkezik, mint az 
európai tőkés országokban általában.

A helyzetet minden bizonnyal némi­
leg enyhíteni fogja, hogy 1979. április­
ában üzembe helyezték a Margitszigeti 
Thermál Szállót, és hogy folyamatban 
van néhány újabb budapesti szálloda 
építése is (például az Expo a Vásár­
város területén). Nagyobb arányú javu­
lással azonban csak akkor számolha­
tunk, ha a magyar— osztrák gazdasági 
konstrukcióban építeni elhatározott két 
Duna-parti szálloda, valamint a BAH 
csomópontnál és a Déli Pályaudvarnál 
létesítendő szállodák üzembe llépnek.

Konvertibilis devizabevételeink nö­
velése szempontjából azonban addig 
sem nélkülözhetőek olyan ár-, adózási- 
és ellenőrzési intézkedések, amelyek 
most már egyértelműen elősegítik a fi­
zetővendég szobák szervezett értékesí­
tését és visszaszorítják az ellenőrizhe­
tetlen privát-szállások igénybevételét. 
Központi szálláskapacitásunk ilyen mó­
don történő bővítése mellett szól az is, 
hogy ehhez sem állami beruházási 
(pénz-) eszközök, sem építési kapaci­
tás nem szükségesek, és nem terhelik 
ugyancsak szűkös szakmunkaerő-forrá- 
sainkat.

Bár nem csak Budapestet érinti, ha­
nem az egész magyar idegenforgal­
mat, mégis megemilítendőnék tartom, 
hogy igen fontos lenne végre olyan 
helyzetet teremteni az idegenforgalmi 
létesítményeket üzemeltető vállalatok­
nál (például a szálloda-vállalatoknál), 
amelyben a gazdasági szabályozók le­
hetővé teszik a nemzeti vagyon értékes 
részét képező objektumok időben tör­
ténő felújítását, rekonstrukcióját és új, 
gazdaságos kapacitások létesítését. A 
világ számos országában már igen ré­
gen tudják, hogy az idegenforgalom 
— ha azt jól csinálják — , jó üzlet. 
Az államok ennek megfelelően is ke­
zelik. Ma már nálunk is bebizonyoso­
dott, hogy az idegenforgalom —  egy­
előre konvertibilis devizák viszonylatá­
ban — gazdaságos devizaszerző tevé­
kenység. Most már „csak” jó üzletté 
kellene tenni . . .  Ebben Budapest lehe­
tőségei különösen kedvezőek.

Hajdú Györgyné


