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és a fé6véros y
Jtfagy 'Ferenc atiamiiikar nyilatkozata

Szombati szdmunkban a févaros tizes bizott-
saganak Ulésér6l kozolt tuddsitdsunk kapcsan be-
szamoltunk arrél a hangulatrél, amely a tizps
bizottsagban, &ltaldban pedig a varoshdzan a Koz-
élelmezési Hivataliul szemben kialakult. Cikkunk-
re vonatkozélag dr. Nagg Ferenc allamtitkar a k6-
vetkezd nyilatkozat kozlésére kérte fel lapunkat:

— A Kozélelmezési Hivatal nem sajatitotta
ki a maga szamdara Budapest ellatasat, hanem,
sajnos, <a helyzet alakult ugy nemcsak ndlunk,
hanem az egész haboras vildgon, hogy lehetet-
lenné valt, hogy az egyes varosok maguk gon-
doskodjanak sajat ellatasukrél és az ellatas or-
szagos .feladatta valt. Anti azt a megjegyzést
illeti,.hogy a févarost a zsir ellatas terén is arra
szerepre karhoztattak, hogy nincs egy gramm-
nyi készlete sem, e tekintetben sem lehet az
Orszidgos Kozélelmezési Hivatalnak szemrehé-
nyast tenni. Amint a févaros sajat készlete Ki-
merilt, a Kozélelmezési Hivatal minden téle tel-
het6t elkdvetett, hogy a rendelkezésére A&llo
készletb8l a févarost kisegitse,- illetve szalonna-
val elldssa. A legnehezebb heteken keresztil a
mult héonapban a Kozélelmezési Hivatal a
naprél-napra felhozott sertések  levagasabol
nyert szalonnat engedte 4t a févarosnak. Csakis
igy volt elkertilhet6, hogy *a févaros kdzdnsége
adllandéan a maa-garinfogyasziasra nem volt
utalva. Ez kotelessége volt a Kozélelmezési Hi-
vatalnak s kotelességét igyekezett is téle telhe-
toleg, a viszonyok altal megengedett mértékben
teljesiteni.

— Az utolsé hetekben javult a serlésfelho-
zatal és a févaros részére heti nyolc vagyon
szalonna bocsajlLatott rendelkezésre, amely
mennyiség a jové hétt6l kezdve mar ajbol fel-
emelhetd lesz. Amint a készletek ezt megenged-

iték, u .Kdzélelmezési Hivatal utasitotta a Ham-
térményt, hogy a févaros részére tiz vaggonos
tartalékat adja &4t- Ma mér nyugodtan mondhat-
juk, hogy a févarosnak zsirral valé ellatésa tel-
jesen biztosiévd van. A kézleményben sz6 van
lanpangd elleniéir6l a Kézélelmezési Hivatal és
a f6varos kozdtt. Az Orszadgos Kozélelmezési
Hivatal ihj ellentétek szitasara nem torekszik. A
legteljesebb egyetértésben, kardltve igyekszik a
a f6varossal egyttt dolgozni, hogy a nehéz idék
talélését lehetvé tegylk.

— Ami az én csekély személyemet illeti,
m-rendkivil sajndlom, hogy személyemmel kap-
csolatban az animozitas lehetésége is felmerilt.
Sokkal @szintébb tisztel6je vagyok Barczy Ist-
vannak, és sokkal komojyaUi*au veszem hivatali
kotelességeimet, semhogy ammozMssat viseltet-
nék a févaros irdnt, amelynek diaidsa a Koz-
lehK-zési Hivatal legels6 feladataul van elis-
merve.

— - Azok a f6varosi tisztvisel6 urak, akik a
févaros tgyeiben hozzam szoktak fordulni, ta-
ntsagot tehetnek arrdl, hogy a févaros ugyében
mindig a leggyorsabban, a legnagyobb jéakarat-
tal szoktam intézkedni.

__ Ami a févaros szamura lekotott vidéki
burg.onijamenmjiségek élrekvhalasat illeti, ki kell
jelentenem, hogy sem vidéki varosoknak, sem
mas testlleteknek, vagy egyeseknek egyelmegy
esetben sem utaltak 11 a févaros burgonyajat az
én intézkedésemre, s6t minden mast megel6zdleg
a févaros részére szallittattam 4&llandéan bur-
gonyat. '

— Engedi Simon osztalytanacsos ur nem

1Henorkodés végeit lett a févaroshoz kildve, ha-
sin a kdzéleimezés tanulményozdsara és. az
elmezési Uzemek mikodésének megtekintésére.
i:z a kiklldetés semmi tekintetben sem iranyul
r, székesfévaros ellen, egyszer hivatalos intéz-
kedés volt.

ar/y Ferenc allamtitkdr nyilatkozata kétség-

elciiti! alkalmas arra.,, hogy egynémely-— talan

alsdgos érzékenységh6l szarmazo — félreértést el-
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oszlasson. Készséggel vessziik tudomasul, hogy a
févarossal szemben a legteljesebb jéindulat vezeti
az allamtitkart. Nem is szubjektiv okokbdl, hanem
a megtett, vagy még inkdbb ®z elmulasztott té-
nyekb6l kovetkeztettek a tizes bizottsag tagjai a
jéindulat hianyara. Nem cafolja meg az allamtit-
kar, hogy a févaros zsirellatasa csak egyik nap-
rél a mésikra volt biztositva és hogy a févaros
burgonyajadnak felhozatala nem ment siman, annak
bizonyitdsdra kozdljik, hogy az allamtitkar a mai,
szombati napon tdaviratilag utasitotta ez Orszagos
Burgonyakdzvetitu Iroda vidéki bizomanyosait a
févaros visszatartéit burgonydjanak haladék nél-
kuli kiutaldsara, elszéllitasara. Erre az intézke-
désre nem lett volna szikség, ha a Kdzélelmezési
Hivatal akadaiyialanui bon}yiilotta volna le Bu-
dapest ifurgonyaellatasat \



