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Nagyméltosagu m. kir. Minisztérium!

Az 1870:X. t. cikk 27. §-&nak rendelkezéséhez képest batorkodunk
az 1923—1927. évekre terjedd id6szakban kifejtett 'mdkddésinkrél széld
jelentésiinket bemutatni.

Az elmuit 6t éves idGszakban, amelyrdl beszamolunk, mikddésinkdn
még mindig nyomasztéan éreztette hatdsat a megcsonkitott orszag valsa-
gos gazdasagi helyzete, amely miatt a varosfejlesztés terén ez az idészak
is csak a nagy munkara vald el6készités s nem a nagy alkotas korszaka
lehetett. Abban az id6szakban, amid6n a pénziigyi egyensuly megvaldsi-
tasa és az allami lét fenntartasanak gigantikus munkéaja folyt, amikor
minden ipar és a kereskedelem pangott és csak mesterségesen, pénziigyi
aldozattal volt lehetséges az oly éget6en érzett lakashianyt némileg eny-
hiteni, nagy varosfejlesztési kérdések megoldadshoz nem juthattak. Az
alkoté munkéassag lehetvé tételének alapjait raktuk le. Nehéz, faradsagos
munkat végeztiink a jovd biztositasara.

A reank bizott feladatkdrben irdnyelvnek tekintettiik, hogy a székes-
févarosnal és a FOvarosi Kozmunkak Tanacsdnal a koézos cél: a székesfé-
varos varosfejlesztési érdekében a haboritatlan 6sszmunkéalas biztosittas-
sak; kozottik csak abban lehet versengés, miként lehet a nemzet és a
févaros érdekét erdeményesebben szolgalni.

Az épitési konnyitésekre az 1921-t6l 1925-ig terjed6 iddre tett atme-
neti rendelkezéseink az épitkezési tevékenység el6mozditasara alkalma-
saknak bizonyulvan, e rendelkezéseink hatalyat tovabbi 6t évre, az 1930.

év december hé 31.-6ig meghosszabbitottuk, sét atérezve az élet kivanal-
mait, a konnyitéseket tobb Uj rendelkezéssel bévitettiik, amelyek ugyancsak
a kivant cél elérésére alkalmasnak bizonyultak.

Az épitkezési tevékenység el6mozditasa érdekében tovabba elbter-
jesztést tettlink a tarsashaztorvény megalkotasa irant, amely médot nyujt
a lakasonkint valé tulajdonjog biztositdsa mellett a kisebb tékével rendel-
kez6knek a gazdasédgosabb kozos épitkezésre.

El6terjesztéslink alapjan az igazsaglgyminisztérium a torvényterve-
zetet erre vonatkozdan kidolgozta, a térvényhozas e tervezetet elfogadta
és az az 1924 : XII. torvénycikkben torvénnyé is valt.

Az épitkezési szandék nagyrészt csaladi hazak létesitésében nyilva-
nul meg, ezért ebben az iranyban is elémozditani kivantuk az épitkezést
avval a rendelkezésunkkel, hogy a IV-ik Ovezetbe tartozé nyaral6-ovezet
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csatornaval ellatott részein (az 1. és Il. kerlletben) a telkek terileti
méretét lényegesen leszallitottuk, lehetdvé téve ezzel a kisebb t6kével ren-
delkez6k részére is a csaladi otthon megteremtését.

A szép véroskép megovéasa érdekében nagy gondossagot fejtettiink ki.

E célt szolgalja az Epitésiigyi Szabalyzatnak a reklamtablak engedé-
lyezésére vonatkozd rendelkezéseinek Iényeges modositasa, a Kossuth
Lajos-tér beépitésére vonatkoz6 rendelkezése, valamint a Var teriletének
beépitésére vonatkozéd szabalyzat-tervezet. Iparkodtunk kdvetkezetes
intézkedéseinkkel tovabba kuldéndsen az Andrassy-ut és a Dunapart lat-
képét megbvni.

A vérosképet rontd és kozlekedés-biztonsagi szempontbdl is kifogasolt
kilonboz6 elarusitd-bodéknak a varos belteriiletén vald tovabbi elszaporo-
dasat is iparkodtunk megakadalyozni. Ez az épitési hatésdg engedélye-
zési korébe tartozo épitményeknél lehetévé is valt; a vasarrendészet korébe
tartoz6 bédékra vonatkozéan azonban, amelyeknek engedélyezése
az eldljarosagok hatéskorébe tartozik, a fOvéarosias jellegnek megfe-
lel6 allapot megvaldsithatdsa érdekében még nehéz kiizdelmet kell lefoly-
tatni. E részben a rendezés legelsébben a Krisztina-varosban lesz lehetsé-
ges, mert e helyltt a févaros a vasartér és a vasarcsarnok céljara nagy
teriletet kezdeményezésiinkre mar megszerzett, s rovidesen meg fog
sz(inni a Krisztina-térnek vallasi szempontbdl kifogasolt és kozlekedés
biztonségi szempontbol is hatrdnyos véasartéri célra valo elfoglalésa.

Torekvésunk volt a kdztudatba atvinni, hogy a varosrendezéssel fel-
merild anyagi terhek egy része ardnyos megosztassal az érdekelt telkek
tulajdonosait is illeti.

A varosrendezési, szabalyozasi és nagyobb telekrendezési miveletek-
nek ugyanis értékemel6 kihatdsuk van az azokban szerepl§ s6t a kori-
lottik fekvd telkekre is. 1

Egy épitesi telek, ha az utca szélesbbittetik, értékében emelkedik,
mert a telek épitési kihasznalhatosaga nagyobb lesz tébb emeletes haz
épitése réven.

Egy gazdasagi mivelés alatt allé terliletnél, amelyb6l nyitand6 utakra
homlokzattal, tobb részre osztassal, szabalyszer(i épitési telkeket alakita-
nak, az értékemelkedés a terliletnek gazdasagi mivelés alatti idejében vald
értékéhez viszonyitva, tobbszoros.

A szabalyozas végrehajtasa tehat ép ugy érdeke a koziletnek, mint
érdeke a magantulajdonnak; indokolt ezért, ihogy UGgy a teher, mint az
el6allé el6ny is a szabalyozast végrehajté hatésag és az érdekelt telektu-
lajdonos kozo6tt aranyosan megoszoljék.

Ha e természetszer(i elv nem érvényesittetik, (gy az az igazsagtalan-
sag all el§, hogy a szabalyozdsi munka veégrehajtdsanak egész terhét a
kozulet viselné, a szabalyozasi munka veégrehajtdsdnak egész el6nyét
(értékemelkedés) pedig egyedil, jogosulatlan gazdagodassal — a koz-
penztar karara — csak a magantulajdon élvezné.

Az elvnek a gyakorlatban valé érvényesitését, ha esetenkint volt is
nehézség, a polgarsag altaldban megértéssel fogadta.

Grof Bethlen Istvan miniszterelndk urnak a székesfévaros fejlesz-
tése iranti erGs érzéke és bolcs megértése lehetbvé tette, hogy a Szent-
Margitsziget tertleti kifejlesztését és a partvédelmi munkakat teljesen
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befejezhessiik, valamint a szigetet bérl6 tarsasagot is a koz érdekében
teljesen a mi rendelkezésiink ald vonhassuk.

Teljes megértésre talalt a létesitendd 6budai-hidfeljarok céljara szik-
séges teriletek megszerzésére iranyuld felterjesztésink is gy, hogy lehe-
tévé valik fokozatosan az 1908 :XLV111. t.-c. végrehajtdsa, amit a hosszan-
tartd haborl és az azt kovet§ szomorl esztendd oly hatranyosan akada-
lyozott.

A varosfejlesztés érdekeinek szemelétt tartdsaval orommel karoltuk
fel azt az &ldozatkészséget, amely az Obudai varosrészben egy nagy park
létesitését Iényegesen megkdnnyebbiti és a varosnak egy muzeélis elhe-
lyezkedésre alkalmas nagy épiiletet is kivan tulajdonaba juttatni. Ugy
véljuk, az allamnak a févaros orszagos irdnyu fejlesztésében megnyilva-
nulé nagy gondoskodasa, az ébudai hid létesitésével kapcsolatosan, az
Obudai varosrésznek mar rég kivant vérosias kifejlesztését fogja maga
utan vonni, ebben az esetben pedig megbocsathatatlan hiba lenne e varos-
részben — a jovo nemzedek érdekében — a ma lehetGségének fel nem
hasznélasava', a létesitend6 hid vonaldba es6en egy hatalmas parkterilet
(liget) megvaldsithatasat elmulasztani. Ennek megvalositdsa nemcsak a
varosrész jol felfogott érdekében, hanem idegenforgalmi és turisztikai
szempontbdl is fontos. A Bécsi-Uthol kiindulva a tervezett ligeten és a
févaros érdéin keresztiil vezethetne az Gt Budapest legszebb kilaté helyé-
hez, a Harmas-hatarhegyhez. Az aldozatkész polgar hajland6 ezt az Gtvo-
nalat is megépiteni.

Az Ugyet elOkészitve, a székesfévaroshoz juttattuk; a székesfévaros
hivatott donteni, hajland6-e a jovOre val6 eldrelatassal Schmidt Miksa
aldozatkészségét polgarai szaméara biztositani.

A flistmféltés tuzelés, illetve a kazanok tlizelési anyaganak tokéletes
elégése irant oar az 1914. évben élethe léptetett Epitésiigyi Szabalyzatunk
rendelkezik.

Sajnos, a rendelkezés érvényesitése irant az erélyes intézkedést, az
abban az évben Kitdrt vilaghaborl és ennek kovetkezményei hosszl idére
lehetetlenné tették. A., 1925. év végével azonban elérkezettnek lattuk azt
az id6t, amid6n az altalanos gazdasagi helyzet mar lehet6vé tette, hogy a
kdzegészségugyi szempontok érvényesittessenek, elrendeltiik tehat a gyari
kémeényekkel felszerelt tlzhelyeknél a flistmentes tlzelésre valé attérést.

A Magyar Vegyészeti Gyarosok Orszagos Egyesiilete altal partolt
sok-sok gyaros érdekében hozzank intézett kérvényre, valamint tébb gya-
rosnak kozvetlen hozzénk intézett beadvanydra és a Magyar
Banya- és Kohovéllalatok Egyesilete altal beadott kérvényre, — mely
utébbival kapcsolatosan a m. kir. Pénziigyminiszter Ur a kérdésnek Gjabb
megfontolasara kért fel minket — a flistmentes tlzelés bevezetésére a
végsd hatarid6t 1927. junius hé 30-aban allapitottuk meg.

A vasutak és hajok gazdasagilag is hatranyos fustjének megszinte-
tését a Kereskedelemiigyi m. kir. miniszter Ur az 1926. évi felterjeszté-
stinkre adott valaszdban még foganatosithatonak nem taldlvan, ebben az
lgyben hozza Gjbol felterjesztést intéztink és a Vasuti és Hajozasi Fofel-
ligyeldséget is megkerestiik.

Orommel kell megallapitanunk, hogy ezt a kozegészségiigyi szem-
pontbdl oly fontos lgyet a legujabban a m. kir. népjoléti és munkaligyi
miniszter ar is gondoskodasa targyava tette és hogy ugy a m. Kir. allam-
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vasutakndal, valamint a m. kir. Folyam- és Tengerhajézasi R.-T.-nal is
megindultak a kéaros flist megszintetésére a Kisérletek.

Ha rendelkezésiink teljes eredményességérél még nem is szamolha-
tunk be, de ugy Véljuk, hogy aranylag rovid id6n belll a gyari zemeket
a tobb helyen mar bevezetett fistmentes tlizelés gazdasagi elényei is er6-
sen sarkalni fogjak a mulasztas potlasara, és a gyarosok el6kel§ tarsa-
dalma nem fogja a hatésagi kényszereszkdzok alkalmazésat bevarni, ame-
lyet mulasztas esetén az eldljarésagoknak szigor( kotelességik megtenni.

Az épitkezés terén ezittal is a szigord rend megvaldsitasa volt torek-
vésiink. Igen sajnalatos tlnetként kell azonban megallapitani, hogy az
épitésrenddri athégés és mulasztas igen gyakori eset.

Iparkodasunk féleg a szabalyellenesség megel6zésére iranyult, mert
az épitkezések szabélyellenes végrehajtdsa utdn a kérdés rendezése a
legtobb esetoen mar csak a kisebb mértékben hibas, laikus épitteté anyagi
terhére oldhaté meg.

Az épitésrendéri szabdlyellenességek megel6zésére hatékony eszkéz
lehetne a kerileti mérnok-személyzet részérdl gyakorolt szigoru ellenér-
zés, de — sajnos — a megel6zés ezen az uton nem valdsithatd meg, mert
az eloljarésagoknél a mérnoki személyzet igen kis létszamu.

Lényeges lecsokkentés lenne azonban a jogbiztonsagot veszélyeztet
épitésrenddri athdgasok eseteinél elérhetd, ha a mérnoki kamara véalaszt-
manya a neki tudomasara adott silyosabb esetekben az ezeket elkdvetd
szakemberek fegyelmi vétség ald es6 ténykedése felett szigoruan, végsé
esetben az épitési gyakorlat eltiltasaval itélkeznék. Ez alkalmas lenne a
szabalyellenességre hajldknal is a torvényes rendelkezések betartasara. A
mérndki kamaranak tobb ily esetet tudomasara hoztunk.

Az épitésrend6ri athagasok ugyanis a legtdbb esetben az ily épitke-
zési rendelkezések be nem tartasara hajlamos szakemberek ténykedésére
vezethet6k vissza. Az Ugyvédnél szigorl kovetkezményt von maga utan,
ha ugyfelét nem gondos ténykedésével anyagi romlésba viszi. Az igazsag
ugy kivanna, hogy az épitkezést végrehajtd szakember is a szabalyellenes
ténykedésével okozott vagyoni hatranyért vagyonilag is feleléssé tétessék.
Hiszen egy nagyobb épitésrenddri szabalyellenesség elkdvetése az épittetd
teljes anyagi romlasat is el6idézheti.

Reméljuk, hogy szigorGan kovetkezetes eljarasunkkal, a mérnoki
kamardnak igazsagos torekvésiinkben valé hathatos segitségével, vala-
mint a kerlleti mérnok-személyzet létszdmanak emelésével, a kirivé épi-
tésrend6ri szabalyellenességek lényegesen lecsokkentheték lesznek.

A székesfévaros szabalyozasi és rendezési terveinek fokozatos fejlesz-
tésével, a vizcs6haldzat fejlesztése és a csatornadzas kiterjesztésére vonat-
koz6 tervekkel behat6an foglalkoztunk, valamint toérvényes hivatasunk
egyéb sokféle miikodési teriiletén is teljes szaktudasunkkal és nem csiig-
ged6 erbvel s lelkesedéssel igyekeztiink Budapest orszagos jelent6ségl
fejlédését munkalni.

Kotelesseglinknek ismerjuk e helyutt észinte kdszonetét mondani a
m. kir. Korméanynak és kilondsen Bethlen Istvan gréf miniszterelnok
arnak munkank hathatdés tdmogatasaért, valamint 8szinte 6rommel Kkeli
kifejezésre juttatni, hogy mikodésinkben a koz érdekében megvaldsitani
kivant egylttmunkalast a févaros Kozonsége teljes megértéssel fogadta
és a maga részér6l is észintén erdésitette.
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Veégll annak megemlitésével, hogy az altalunk kezelt alapokrol készi-
tett zaroszdmadasokat a Nemzetgy(lésnek, illetve az Orszaggydlésnek és
a m. kir. Kormanynak bemutattuk, tisztelettel kérjuk a m. Kkir. Minisz-
tériumot, meéltdztassék kdzrehatni, hogy jelentésink az 1870 :X. t. ¢. 27.
8-anak intencidihoz képest az Orszaggydlés részér6l targyalds ald vé-
tessék.

Budapest, 1928. marcius havaban.

A FOVAROSI KOZMUNKAK TANACSA:

Dr. Czabalay Kalman s. k.
elndkhelyettes.






Varosrendezés-varosszabalyozas.

Egy f6varosnak szabalyozasa és rendezése nem olyan természet(
kérdés, amelyet akarcsak egy félszazadra is a szabalyozési terv és varos-
rendezési program véglegesitésével elddnteni lehetne.

A szabalyozasi tervek alapelvei hosszi id6re véltozatlanok marad-
hatnak ugyan, a kiilonb6z8, gyakran igen fontos részletkérdés megoldasa
azonban ald van vetve a valtozanddésag esélyeinek. Dont6 szempont e
tekintetben a viszonyoknak, f6leg a gazdasagi viszonyoknak el6re nem
lathat6 alakuldsa és a haladassal, a fejl6déssel keletkez6 0j igények, kivan-
sagok, amelyek kielégitésével a varosrendezési politikanak szamolni kell.

Ezek a szempontok irdnyitottdk targyaldsainkat és hatarozatainkat
a varosszabalyozas terén, amirél részleteiben az aldbbiakban tesszik meg
jelentésiinket.

HosszU tanulmanyozads utdn a székesfévaros tanacsa az 1927. év
kozepe tajan terjesztette elénk az 1. kér. Sasad-dul6 egy részének szaba-
lyozaséra vonatkoz6 tervét és javaslatat.

A terv feldleli a Sasad-dil6nek a Sashegy délnyugati dombos vidé-
kéhez csatlakozd teriiletét és magat e dombos vidéket is, a Budadrsi-uttol
felfelé a Farkasreti kdztemetdig.

Ennek a teriiletnek legmagasabb pontja a Németvolgyi- és az Erdi-Gt
talalkozasa, amely -f- 134 m. magassagban van megallapitva; legalacso-
nyabb része pedig a tertilet délkeleten hatarolé Budadrsi-Gt, melynek ma-
gassaga + 1550 m. és -f- 27.00 m. kozott valtakozik. Eszaki részén ezt
a vidéket a Farkasréti koztemet6hoz vezet§ villamosvonal érinti, délke-
leten pedig a Budadrsi-ut révén kozvetlenul kapcsolédik a Kelenféldnek
részben mar ki is épitett teruleteivel, a kelenfoldi &lloméssal, tovabba a
Délivasut-vonal mentén a Villanyi-ati, mar szintén kiépdilt terilettel.

Az (thaldézat a helyi viszonyokhoz simulva, a terepalakulatok figye-
lembevételével van megtervezve.

Az (j Uthé&lozat megtervezésénél a székesfévaros tandcsa a vidékre
évtizedekkel ezel6tt a mérnoki osztalyunk &ltal készitett szabalyozési ter-
vekbdl fleg azokat az Utvonalakat vette at, amelyek annakidején a vidék
ddléatjainak, azaz a régi, kialakult telekhataroknak megfeleléen vétettek
fel a tervezetbe, tovabba azokat az Utvonalakat, amelyeknek alapjan mar
telekfelosztasok is torténtek.

igy megmarad némi kiigazitassal a régi szabalyozési tervbdl a 20
m.-es Dajka Gabor-iutca, a 8 6les Pannonhalmi-ut, a 8 dles Sasadi-ut, a

2*

Sasad-diil6 szaba-
lyozasa.
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Sasadi-uttal parhuzamosan haladé 35 m. széles Gt, valamint a 4 6l széles
Rozmaring-utca és az ezekre meréleges irdnyld 15 m. széles Haraszti- s
a 15 m. széles Sumegvari-utca.

A Budadrsi-utbol kidgazoéan a Farkasréti temet6hdz egy 25 m. szé-
les szerpentin Gt van tervezve, amely a kelenfoldi laktanya-komplexum
délnyugati oldalan indul ki a Budadrsi Gtbol, Osszefliggésben a Délivas-
Utnak a jov6ben a kocsikozlekedés érdekében megfeleld magassagban Kki-
épitend6 aluljardjaval. Ezzel a megoldassal a 25 m. széles szerpentinét
szerves 0sszekottetésbe jut a Lenke-Uthbdl kidgazd 25 m. széles Utvonallal.
E szerpentinvonal emelkedése egyenes szakaszaiban 5 szazalékot, for-
duléiban pedig 4 szazalékot meg nem halad.

A csapadékvizek levezetése céljara a Dajka Gabor-utca és az imént
emlitett 25 m.-es szerpentinét metsz&désében levd haromszdgl térbél
kiindul6 és atlos irdnyban egészen a tervezett 35 m. széles féutvonalig
vezetett 15 ni. széles Ut, vagy esetleg maga a Dajka Géabor-utca fog
szolgalni.

A székesfévaros tandcsa javaslataban jelzi, hogy a terv elfogadasa
esetén elsGsorban a Budabrsi-utbdl kiindulo és a régi ddloutak nyoméan
halad6 felvezet6 utak megnyitasara fog torekedni.

A szabélyozas keretébe vont teriilet beépitési maodjat illetben az a
javaslat, hogy a vidék a Vili. dvezetbdl a VI. Ovezetbe osztassak be. Az
Utobbi Ovezet épitési modja nem zarja ki azt, hogy a terven feltlintetett
célszer(i csoportositassal kisebb, zértsoru épilettdmegek, illetleg ikerha-
zak is épithet6k legyenek. Szociélis szempontbdl jelent6sége van e javas-
latnak azérc, mert a Kisebb t6kéjd polgarsagnak megadja a modot, hogy
egészséges hegyi vidéken igényeinek megfelel6 szerény keretben alapit-
hasson maganak otthont. Emellett az éplletek csoportositasaval bizto-
sitva lesz az is, hogy tlizfalak takaratlanul ne maradjanak.

Résziinkr6l a szabalyozasi tervet a helyszini viszonyok tiizetes meg-
ismerése utdn targyalas alad vettik és azt, mint altaldban sikerilt megol-
dast, elfogadtuk a kovetkez6 modositasokkal:

1 A Dajka Gabor-utca szélessége a Budadrsi-uttdl a vidéket atszel6
féatvonalig 20 m., ez Gtvonaltdl a Sasbegyi-utig pedig 15 méter széles
legyen.

2. A Rozmaring-utcanak a Budadrsi-athdl kiindulé kezd@szakasza,
mostani helyén meghagyand6, mert a székesfévaros tanacsa é&ltal terve-
zett athelyezéssel tobb értékes éplilet kisajatitdsa valnék szikségessé, amit
nem latunk eléggé megokoltnak.

3. Ugyancsak meghagyandd a jelenlegi helyén, de 28 méterre Kiszé-
lesitve, a Budadrsi-Gtnak a Rozmaring-utca betorkolasanal lev6 szakasza,
mert a tervezett Utathelyezés jelentékeny koltségeket igényelne és emel-
lett az ottani ingatlanokat nagy mérték(in megcsonkitana. Ennek az Utsza-
kasznak egyrészt a kaszarnyanal kiinduld szerpentinét torkolatanal, mas-
részt a Pannonhalmi-at torkolatdndl méar be kell kapcsolodni az 0j sza-
balyozasi vonalba.

4. Kivantuk, hogy a szabalyozas ald vett vidék kozépsd részén, neve-

zetesen a Pannonhalmi-Gt fels6 végén levd 25 m. széles szerpentin-Gt és
a 10 m. szélességhben tervezett utak altal hatarolt terulettdombon park léte-

sitessék.
5. A beépitési mddot illetéen hozzajarultunk ahhoz, hogy a vidék
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nagyrészben a VIII. dvezetbdl a VI. dvezetbe, a Budadrsi-ut mentén levd
kaszarnyatdl északkeletre es6 terlilet pedig a Ill. Ovezetbe sorozhassak,
azzal a korlatozassal, hogy az ott emelendd épiiletek magasséaga legfeljebb
12.50 m., illetve 14 m. lehet.

A népjoléti és munkalgyi miniszter Gr 1923-ban kozolte vellink azt
az elhatarozasat, hogy az allami lakéasakcié keretében a Tabanban na-
gyobbszabasi bérhaz felépitése céljara az Attila-korat Kiszélesitése cél-
jabol kisajatitott ingatlanainkb6l megfeleld teriiletet megszerezni kivan.

Erre a célra legalkalmasabbnak talalta a miniszter GUr az Attila-
kérat, a Kirt-utca, a mai Arok-.utca vonaldban 30 m. szélességgel nyi-
tand6 Uj korat és a szabalyozési tervben 12 m. szélességgel megallapitott
Uj utca altal hatarolt telektombot.

A kiszemelt tdmbbe es§ 6t ingatlanunkat az allamnak épitkezés cél-
jara, a létrejott megegyezés alapjan, tulajdonaba adtuk.

Az épitkezés elBkészitése soran azonban kitlint, hogy a megalaki-
tandd telektdomb mélységi mérete a tervezett bérhazépitkezés megfelel6
Kivitele szempontjabdl (udvar, kett6s menetek) bovitést kivan, ami csak
a létesitend6 Gj korat szabalyozasi vonalanak 2.50 méterrel délnyugat
felé vald eltoldsaval val6sithaté meg.

Letargyalva ezt a szabalyozas-modositast, azt a székesfévarossal
egyetért6én megallapitottuk és a szabalyozasi tervbe beiktattuk.

A torvényhozas az 1870 :X. torvénycikkbe iktatta a Duna folyamnak
az egyesitéssel alakul6 févaros hatarai kozott valdé szabalyozasat és a
rakoddpartok kiépitését.

A mivelet annakidején meg is indult s ennek az &llami gondosko-
dasnak koszonhetjuk, hogy a dunai rakpartok a pesti oldalon a csepeli
kikot6tél a Prava-utcaig, a budai oldalon pedig a Jozsef-miegyetemtdl a
Margithidig ki vannak épitve.

Hossz( évtizedek munkéja, nagy teljesitmény volt ez, de a rakpar-
tok kiépitése evvel befejezéshez még nem jutott. A fejl6dés le nem zar-
hatd, mert Budapest Oriasi teriilete és szerencsés természeti viszonyai
egyenesen kovetelik a tovabbfejlesztést, amelynek lehet6ségeit fokozato-
san biztositani kell.

A rakoddpartok folytatélagos kiépitése févarosunk szabalyozasanak és
fejlesztésének egyik jelents szlkséglete, amelynek Kkielégitését a fejl6-
dés és a halad6 kor igényli, sirgeti.

A pesti oldalon, a Drava-utcan tal, az ugynevezett Vizafog6-dl&ben,
a Dunapart mentén a rakpart kiépitésével épitkezési célokra igen alkal-
mas és értékes telkek keletkeznének, amely terliletek ma, a rakpart hia-
nyaban még rendelkezés ala sem vonhatdk és azokat az arviz is gyakran
elonti.

Ha a rakpart itt is ki lenne épitve, a Lanchid korll levé Osszezsufolt
rakparti be- és kirakodasi Uzemet a févaros felsébb részére lehetne atte-
lepiteni, aminek révén egyuttal a Ferenc Jozsef-tér, mint f&varosunk
egyik el6kel6 helye, a rakpart fel6l is esztétikai szempontbol megfeleld
elhatarolast kaphatna.

Véarosszabalyozasi szempontb6l ugyanez a kivanalom az dbudai
Dunapartra is.

Attila-koruti Bethlen-
udvarral kapcsolatos
szabalyozas.

Dunai rakodépartok
folytatdlagos Kiépi-
tése.
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Az Ujlaki-rakpart kiépitése lehetévé tenné a forgalom egy részének
a Zsigmond-utcabdl ide valé atterelését és a flrd6telepeknek a gyonyord
budai hegyvidékkel valé szervesebb kapcsolatbahozatalét.

A rakpart kiépitése megsziintetné azt a banté hatast, amelyet a mai
rendezetlen allapot a szemben fekvd Szent-Margitsziget fel6li latképben
eléidéz. All ez killéndsen a pesti oldalra nézve.

A Margithid és a létesitend6 Obudai hid kozotti részen a rakpart
fokozatos kiépitését ugy a kereskedelmi szempontok s a dunai hajozas
érdeke, valamint a flrd6ugyi politika is megkoveteli, mert tarthatatlan,
hogy akkor, amikor a Duna szabalyozasi vonala szerint a Szent-Margit-
sziget terlleti kiegészitését és partjainak kdéburkolattal valé szegélyezé-
set sokmilliardos koltséggel elvégeztettilk és a feltoltott jelentékeny teri-
let parkszer( rendezése is meg fog torténni, a szigettel: Budapest gyon-
gyevel szemben a Duna tdlsé partjan a mai sivarsag es kényszer(i rende-
zetlenség még hosszl ideig megmaradhasson.

Mindezeket a szempontokat mérlegelve és atérezve annak a hivatas-
nak felbecsiilhetetlen értékét, amely Budapestre, mint fliirdévarosra ter-
mészeti kincseinél fogva var, el6terjesztést tettiink a foldmivelésigyi kor-
manyhoz, melynek hataskorébe tartozik a Duna szabalyozésa, a dunai ra-
koddpartok folytatélagos kiépitésének meginditasa irant.

A X. kér. 6hegyalja-d(il6t, valamint a Gyomréi-ut északi oldala men-
tén fekvé terliletet a mar régebben megallapitott szabalyozasi terv rendki-
vul siir( athalozattal latta el, abbdl a feltevésbél indulva ki, hogy ez a vidék
kisebb munkashazak elhelyezésére fog szolgalni, amely célra itt aprébb
telekosztasokra, tehat sirlibb Gthal6zatra lett volna szilkség. Ezzel szem-
ben ez a varosrész, melyet a mai Epitésiigyi Szabalyzat részben a VII.
Ovezetbe, az Ugynevezett blizés gyarak Ovezetébe, kis részben pedig az V.
Ovezetbe osztott be, kimondottan gyarvidékké fejlédott, s a nagyobb ipar-
telepek elhelyezkedése, illetve a meglevok terjeszkedése végett kivanatos,
hogy e célra lehet6en nagy terulet(i telkek alljanak rendelkezésre. Ennek
a felismerése inditotta a hatsagot arra, hogy a Gyomr6i-at és a MAV.
ceglédi vonala kozott a szabalyozasi tervben régebben szerepelt Szacsvay-,
Sérosi- és Poor-utcakat a tervbdl torolte.

Tekintettel tovabba arra, hogy az itt elhelyezkedett gyartelepek néme-
lyikének munkashazak épitésével vald fejlesztése is Ujabban napirendre
kertlt, ezért, hogy az épitkezést el6mozditsuk, tovabbi revizié ala vettik
a vidék szabalyozasi tervét.

A targyalas eredményéhez képest kimondottuk a Cserkesz-utca ama
szakaszanak a szabalyozési tervb6l valo torlését, melyet az 6hegyi-Gttol
a Noszlopy-utcaig terveztink; elejtettik a Gyomrdi-at mindkét oldalan
és az Ohegyi-Gt nyugati részén tervezett két teret, ugyszintén a tér elha-
tarolasaul eredetileg megallapitott két utcat.

Minthogy azonban a vidéknek koztérre, illetbleg kdzparkra sziiksége
lesz, ezért tér szamara a Uj.hegyi-Ut nyugati oldalan, kozel a GvomrGi-
uthoz jeloltink ki alkalmas teriletet, melyhez a székesfévaros — egy
megallapodéasbol folyéan — annak idején ingyen fog jutni.

Egyidejdén foglalkoztunk az 6hegyi-ut folytatdsaban és a ceglédi
vasutvonal athidalasan at Kispest felé az UllGi-utig létesitend6 fékozle-
kedési Utvonal kérdésével is és ennek az Utnak szélességét 55 métsrben
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allapitottuk meg. E méret meghatarozasanal figyelemmel voltunk az (t-
vonal kildnleges tagolasara, nevezetesen arra, hogy maga a vasuti fel-
jaré 15 m., a két oldalan, a telkek fekszinében hagyand6 két Gt pedig
20—20 m. széles lehessen.

Az Utkeresztezéseknél el6allé négy saroknal megfelel6 letompitést
vettiink tervbe, hogy ennek révén a ceglédi vonalbdl iparvaganyt lehes-
sen vezetni a vasuti feljar6 menténi, mar emlitett 20—20 m. széles uta-
kon &t a Gyomrdgi-atra és az annak mentén fekvl ipartelepekre.

A sarokletompitasok kizar6an az iparvaganyok vezetésének lehet6-
ségét szolgaljak, ezért kimondottuk, hogy a saroklemetszésekkel felme-
rilé kisajatitasi koltségeket az iparvagany épitdi annak idején megtéri-
teni lesznek kotelesek.

A IX. kér. Matolay-utcadnak a Delej- és Szapary-utcak kozott terve-
zett, még meg nem nyitott szakasza forgalmi szempontbdl csak alaren-
delt jelent6ségli. Ennek az utcaszakasznak a megnyitdsa lehetetlenné
tette volna az itteni 9634/3/a/l/2 és 9634/3/a/l/3 hrsz. telkeken az allami
egészségligyi telep éplleteinek egy tdmbben tervezett elhelyezését.

Ezért az utcaszakaszt az altalanos szabalyozasi tervb6l toroltettik.

Maésrészt hozzajarultunk a 1X. kér., ullGi-ut és Matolay-utca, valamint
a Hungaria-korat és Forinyak-utca kozott haladé 8.00 dles névtelen utca-
nak az lvanka-utcaig leendd meghosszabbitdsahoz és kimondtuk, hogy a
meghosszabbitott Utvonal mentén keletkezd telektémbon él6kért hagya-
saval szabadonalléan kell épitkezni.

A I1ll. kér. Szépvolgybe vezetd ut székesfévarosunk egyik legszebb,
legegészségesebb és kertes lakohazak létesitésére igen alkalmas vidékeé-
nek a f6atvonala. Az Gt vonalvezetésének megallapitasanal tehat arra
kell torekedni, hogy az Ut emelkedése a lehet6 mértékig csdkkentessék s
az éles kanyarulatok is a lehet6ségig mell6ztessenek.

E féat, Szépvolgy-utca és a Paivolgyi barlang kozotti kezd@szakasza
erds emelkedése lényeges csokkentésére nézve a székesfévaros tanacsa

kedvez6bb megoldast hozott javaslatba. A javaslatot mérndki osztalyunknak
a vonalvezetésre tett modositasdval fogadtuk el és az altalanos szabalyo-
zasi tervet ebben az értelemben modositottuk. Kijelentettiik egyben, hogy
amennyiben a székesfévarosi tandcs a terv oly tovabbi kiegészitését
Ohajtana, hogy a tervezett Utvonal felsé részén lev6é utolsé derékszégben
elhajlo elagazas esztétikai szempontbdl megfelel térszerl kiképzést, vagy
letompitast nyerjen, ez el6l nem kivanunk elzarkozni, erre vonatkoz6an
azonban konkrét javaslat lesz el6terjesztendd.

Egyuttal arra vald tekintettel, hogy a Szépvolgy és a Palvolgy egész-
séges fekvésiiknél fogva kivaléan alkalmasak a fejlédésre, melyhez a lehe-
tség megadasat az érdekeltség évek oOta szorgalmazza, kértiik a székes-
févarosi tanadcsot, hogy a Szépvolgy-ut szdbanlevé szakaszanak kiépitését
mar a legkozelebbi munkaprogramjaba vegye fel.

Varosrendezési szempontbol sziikségessé valt az dbudai Ugynevezett
Radl-forras vizét és a kilonboz6 csapadékvizeket elvezetd (gynevezett
Radl-arok vonaldnak a mellette halad6 Fehéregyhdazi-at vonalaba kikép-
zendé muarokba valé athelyezése.

E muéarok létesithetése végett a székesfévaros javaslatot tett a Fe-

Matolay-utca egy
szakaszanak felha-
gyasa, s egy masik
ucca meghosszabbi-
tasa.

A Szépvolgybe ve-
zet6 fut szabalyozasa,

A Fehéregyhazi-(t
kiszélesitése.
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héregyhazi-ut illetd szakaszanak a megéallapitva volt 14 6lr6l 82 méterre
vald kiszélesitésére.

A szabélyozasi tervnek ehhez a modositdsdhoz a bemutatott térrajz
adatai alapjan hozzjarultunk.

A Kiscelli-kastély és a A székesfovaros az 1912—1914. években azzal a tervvel foglalkozott,
park kerdeése. npogy g 111, kér. Bécsi-Uton fekvé févarosi Margit-korhaz telkét nyugat-
rol a Kiscelli kastély felé kibGviti és e célra tobb telket megszerez. Az
1924. évben pedig a székesfévaros tanacsa azirant tett hozzank el6ter-
jesztést, hogy a Remetehegy-d(il6i Kiscelli kastély — eredetileg trinitarius
templom és kolostorépitmények — teriilete és az attél délre huzodo teri-
let a szabalyozési tervbe park gyanant vétessék fel. Ehhez a magunk
részérél hozzajarultunk.

A korhaz telepének bévitési céljara a székesfévaros 6 rendbeli telket
meg is szerzett. Amikor azonban a Fényes Elek-utcai 16247. 0j hrsz., na-
gyobb kiterjedésii telek tulajdonosai 1925-ben e telek parcellazaséért fo-
lyamodtak, a székesfévaros a parcellazast engedélyezni kivanta, s a vele
folytatott targyalasaink soran kijelentette, hogy a teleknek a korhazi
telep bdvitésére valé megszerzésérél lemondott.

Amig a févarossal valé targyaldsaink tartottak, kozben a szdban-
levd telektémb 0 tulajdonosa a telket a természetben felosztotta, a par-
cellak nagyrészet eladta, a vevOk a parcelldkra épitési engedélyért folya-
modtak, st tobben kozllik az épitkezést dnkényesen végre is hajtottak.
Az egyik ilyen parcella vevGjének a székesfévaros tanacsa az épitési enge-
délyt 1925-ben meg is adta, de e hatarozat ellen Schmidt Miksa ismert
mdiparos, mint a Kiscelli kastély tulajdonosa, fellebbezéssel élt.

A fellebbezésben kérte az épitési engedély megtagadasat, utalassal
arra, hogy a Kiscelli kastélyat és a korllotte fekvé, részben mar parkozés
ala vett, nagyobb Kkiterjedési telkeit Budapest székesfévarosra hagyo-

manyozta, a kastélyhoz vezet6 ut részben mar el is készilt és terveinek
megvalo6sitasat gatolja az, hogy a kdrnyezetben épitkeznek.

Ebben a helyzetben mérlegelve egy idegen allampolgar ajandékozasi
akaratnyilvanitasanak varosrendezési szempontbdl val6 jelent6ségét,
érintkezésbe léptiink Schmidt Miksaval, aki nem kivant elzark6zni az él6i,
hogy a fellebbezésében jelzett végrendeleti rendelkezése kozelebbrdl es
részleteiben is ismeretes legyen.

Kozolte velink Schmidt Miksa, hogy az Obudat nyugatrdl szegélyezd
hegyek természeti szépsége egyfeldl, masfel6l pedig a magyar nemzeti tor-
ténelemben emlékezetes helyek, a régi épitmények és épitészeti emlékek
maradvanyai irant taplalt nagyrabecsilése mar régebben ambicidjava
tették, hogy Obudan az altala restauralt Kiscelli kastély kozvetlen kérnye-
zetében, allandéan megmaradd emlékként és a kultlra szolgalatdban, egy
olyan kozintézmény valdsuljon meg, amely korilotte megfelel6 terleti
kiképzéssel, méltéan illeszkedik bele a varosszabalyozasba. Vezérelve
Budapest székesfévaros és a magyar nemzet irant taplalt mély vonzalma-
tol, Schmidt Miksa szandékanak végrendeletben adott kifejezést és ugy
rendelkezett, hogy a Kiscelli kastély berendezéseivel és minden gydjtemé-
nyével (kivéve egy fels6ausztriai prehisztorikus gylijteményt), hét, sza-
badon all6 hazzal, melléképuileteivel, valamint a kastély korul fekvd és
ugyancsak az 6 tulajdonaban levd, jelentékeny nagysagu telkekkel, ezek
tartozékaival, felépitményeivel és lltetvényeivel egyitt, tovabba egy, az
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Arpadkori leletek miatt becses Csatarka-diili ingatlana is, halala utan
Budapest székesfévaros tulajdonaba jusson.

Csupén az volt a feltétele, hogy a székesfévaros koteles legyen a Kis-
celli kastélyt berendezéseivel, targyaival és gydjteményeivel egyutt min-
den id6kre féntartani és azokbdl iparmUivészeti mizeumot létesiteni, az
UllGi-ati iparmUvészeti mizeum fiokintézete gyanant, tovabba, hogy a
kastély korul fekv6 telkeket, mint az altala mar megkezdett Attila-park
terliletét, orok id6kre felparcellazhatatianul és beépithetetlentil nyilvanos
parkként tartsa fenn és a budai hegyeken lev6, székesfévarosi nagy park-
létesitményekkel kdsse Ossze, hogy ilyképen egy hatalmas méretli kdzportk
keletkezzék a székesfévaros kdzonsége hasznalatara és Udilésére.

Kijelentette Schmidt Miksa, hogy hagyomanyaihoz tartoznak azok
a telkek is, amelyeket a Kiscelli kastély kornyezetében élete folyaman még
meg fog szerezni. Jelezte még, hogy a park megalakitasa és a hagyoma-
nyozott telkek 0Osszekapcsolasa a székesfévarosi hegyiparkokkal, sziiksé-
gessé teszi, hogy az egész park kialakitasa intézményesen biztosittassak s
minthogy az &ltala eddigelé megszerzett telkek joval nagyobb teruletre
terjednek ki, mint amekkora parknak lett itt eredetileg megéllapitva,
ezért azt is kérte, hogy a szabalyozasi tervbe az egész nagyméretli park
vetessek fel.

Az ilykép megallapitandd szabalyozads természetesen azzal a kovet-
kezménnyel jar, hogy a parkba belees§, még meg nem szerzett telkeket
— amelyek épitési tilalom ald keriilnek — el6bb-utébb meg kell szerezni
s ha e megszerzést életében 6 nem foganatosithatnd, ebben az esetben a
park teljes kialakitasdhoz még sziikséges ingatlanoknak a megszerzése a
székesfévarosra haruljon. De annak a meggy6z&désének adott kifejezést,
hogy ez a korilmeény nem lesz akadalya annak, hogy e nagyszabasu park,
amindvel ilyen méretekben semmi véros sem dicsekedhetik, megvaldsul-
hasson. Tervének valéra valasa és a nagyszabasu park biztositasa érde-
kében targyalasunk sordn Schmidt Miksa készségét jelentette ki arra is,
hogy a tervére vonatkozd végrendeleti intézkedését, a megvaltozhatatlan-
sag biztositasara, a székesfévaros iranyaban kész élék kozotti, halalesetre
sz0l6, kétoldall joglgylettel meger6siteni, hogy ekként a nagy park
(Attilapark) tovabbi megalakitdsara vonatkoz6 minden kérdés, mindkét
oldalrél teljesen rendezve legyen. Fentartotta azonban a szabadsagot a
maga részére, hogy élete végéig a kastélyban, a gyljteményekben és a
parktelkekben tovabb dolgozhasson és befejezhesse maga elé t(izott alko-
tdsat, masrészt, hogy a kastély targyaibol szabadon adhasson el targyakat
és masokat ismét beszerezhessen ugy, amint eddig is tette.

Schmidt Miksanak a székesfévaros iranti szeretettél sugalt ebben az
intencidjaban és nagylelkd, &ldozatkész hagyomanyaban egy nagyjelen-
téségl és nagyértékd, kdzhaszni kultdralis intézmeénynek: egy iparmdvé-
szeti mizeumnak a képe domborodik ki, de ezzel kapcsolatban elénk tarul
egy hatalmas ligetnek a képe is.

A F6évéarosi Kézmunkdk Tanacsa mindakett6t a Budapest Kozonsége
szamara megnyil6 nagy el6nydkre vald tekintettel, a legnagyobb &rémmel
udvozolte.

Belejatszott azonban az ugybe az emlitett 16247. hrsz. telek parcella-
zasanak és az abbdl alakitani szandékolt, mar nagyrészben el is adott par-
cellak némelyikén foganatositott épitkezések kérdésének a rendezése.

3
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E részben a helyzet az volt, hogy amikor a telek parcellazasa irant a
kérelem a székesfévaros elé kerilt, a székesfévaros tandcsa — amint ezt
mar emlitettik — a parcellazas ellen a szabalyozas és a telek jovd rendel-
tetése szempontjabdl nem tamasztott akadalyt, ami a folyamoddkban biz-
tatast keltett abban a tekintetben, hogy a parcellazas tényleg is engedé-
lyeztetni fog. A johiszem(ség tehat, amikor a telektulajdonos a tervezett
parcelldkat el is adta, nem volt kétségbevonhatd sem a telektulajdonos,
sem a parcelldk vevdi részén. Nem volt mellézhetd a megitélésnél az a
korilmény sem, hogy egyes parcellak vevéi a parcellakon tényleg épitkez-
tek is s eltekintve az emiatt a rendészeti Utra tartozo eljarastél, bizonyos
mérték( johiszem(ség, de mindenesetre legalabb a méltanyossag kérdése
itt is felmerdlt és figyelmet igényelt, annyival inkdbb, mert a parcellak
vevli és kilonosen azok, akik épitkeztek, — csupa Ugynevezett kisember
— a parcellazas megakadalyozasa folytan szorult helyzetbe és az igen
draga épitési kolcsondk miatt exisztenciajukat veszélyeztet§ silyos anyagi
nehézsegek kozé jutottak.

Ez a helyzet a magasabb kozcél biztositdsa érdekében gyors orvos-
last és aldozatot kivant, amire mddként csak a parcelldk megvaltasa és az
épitmények kartalanitdsa mutatkozott egyedil célravezetének.

Ennek érdekében indokoltnak talaltuk e legfajobb és legsirgésebb
ponton a gyors orvoslast és a 16247. hrsz. telket, a bel6le alakitott és el-
adott parcellankint s az épitmények kartalanitdsaval, egészben megsze-
reztik. igy a 16247. hrsz. ingatlan a mi tulajdonunkba jutott mindazzal
egyutt, ami rajta épult. A telek felparceilazasat természetesen elejtettik.

Az gy érdekében folytattuk egydttal Schmidt Miksaval a targyala-
sokat, valamint tanulmany targyava tettilk a park megalakitasanak keér-
dését.

A parkot illetéen szem el6tt tartottuk az adomanyozé célzatat, a helyi
talajszintbeli és a kozlekedési viszonyokat, a Schmidt Miksa altal mar
megszerzett ingatlanok fekvését, a székesfévaros tulajdondban levé erdds
és parkszeri teriiletekkel val6 szerves kapcsolat 1étrehozasat, valamint al-
taldban az adomanyoz6 Aaltal Attilaparknak nevezni kivant nagyszabasu
park céljabol és rendeltetésébbl folyd igényeket. Eldéntend6 volt, mekkora
tertlet és mind elhatarolassal jeloltessék ki, mint olyan, amely a szabalyo-
zasi tervben parkterlletként hatésagilag megéllapitandé s ennek folytan
épitési tilalom ala kerll. A park hataroi kézé esd ingatlanokra nézve az a
helyzet all el6, hogy azok el6bb-utdbb megszerzendbk lesznek, Schmidt
Miksa intencidja és készsége szerint életében lehet6leg altala, azutan pedig
a szekesfévaros altal.

Tanulmanyaink és tanacsi helyszini eljarasaink eredményeihez ke-
pest a parktertletet a fentjelzett szempontoknak megfelel6en kijeldltiik
és kulon helyszinrajzon feltlintettlk.

A Schmidt Miksaval folytatott tovabbi targyaldsaink viszont arra az
eredményre vezettek, hogy 6 nemes intenciditél vezéreltetve, készségét
jelentette ki arra nézve, hogy igéretén tilmenden él6k kozotti ajandékozasi
kétoldali szerz6déssel mar most hajland6 kastélyat és telkeit Budapest
székesfovaros kozonségének telekkonyvi tulajdonaba atadni, halalaig fen-
tartva maganak az életfogytiglani személyes hasznalati jogot; Kiterjed

az ajandékozas a Kiscelli kastélyra és a parkteriletbe es6 azokra az ingat-
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lanokra, amelyek méar az & tulajdonai (65.000 O 6l) és kiterjed azokra az
ingatlanokra is, amelyeket a park teruiletén ezutan fog megszerezni.

Schmidt Miksa a kozte és Budapest székesfévaros kozonsége kozott
kotendd ezt az ajandékozési szerz6dést 1927 szeptember 5-iki kelettel ré-
szérdl alairva, ki is allitotta és azzal a kéréssel adta kezlinkhdéz, hogy azt
tovabbi eljaras végett juttassuk el Budapest székesfévaros hatdésagahoz.

Az adomany a székesfévaros polgarsaganak érdekét hivatott szol-
galni, az lgyben a dontés a székesfévaros kozonségét illeti, neki kivanjak
juttatni a nagy adomanyt.

A szabalyozési tervet és az ajandékozasi szerzGdést a székesfévaros
kdzonségének megkildottik.

Torekvéslink volt és abban a meggy6z6désben cselekedtiink, hogy a
kdz javat, szeretett székesfévarosunknak és egész kozonségének érdekeit
szolgaltuk Schmidt Miksa ajanlatanak felkarolasaval és a kérdés véglege-
sitésének el6készitésével.

Az ajanlat elfogadasa nem csupan varosrendezési, hanem idegenfor-
galmi és turisztikai szempontbol is fontos.

Hatosagi jogkoriinkben abban a tudatban, hogy az ajandékozasi
szerz6dés jogérvényesen megkottetik, egyidejlién a parkot a fentemlitett
terjedelemben és korilhatarolassal az altalanos szabalyozasi tervbe felvet-
tik oly hozzaadassal, hogy ez a szabalyozasmodositas a szerz6dés perfek-
tudlasaval végleg megallapitottnak lesz tekintendd, addig pedig az ott
esetleg tervezendd épitkezések irant netan el6terjesztend6é kérelmek felett
az érdemi hatarozatot az Epitésiigyi Szabalyzat 3. §-a alapjan fiiggébe
kell tartani.

A f6varosra érvényes Epitésiigyi Szabalyzat XVI. fejezete részlete-
sen rendelkezik azirant, hogy Budapesten a gyarak és gyarjellegl ipar-
uzletek milyen ovezetben telepulhetnek meg és hogy a gyari épitkezések-
nél milyen kilonleges feltételeket kell teljesiteni.

Kimondja tovabba a Szabalyzat 414. §-a, hogy az ipartérvény
(1884:XVII. t. c.) 25. §a értelmében telepengedélyhez kotott ipar cél-
jara tervezett épitkezés a jogerds telepengedély igazolasa el6tt nem enge-
délyezhetd, masrészt, hogy az épitési engedély a telepengedély birtokaban
is megtagadhaté.

Az ipartbrvény 27. 8-a pedig a telepengedély megadasanak egyik fel-
tételéll szabja meg, hogy a létesitendd telep a varosrendezési szempon-
tok kovetelményeit kielégitse.

A telepengedélyezési eljarasokndl tehat kell6 figyelemmel kell lenni
a varosrendezés érdekeire és az ezeket szolgald Epitésiigyi Szabalyzat ren-
delkezéseire, valamint minden mas, idevonatkozo jogszabalyra.

A multban azonban mindgyakrabban kellett tapasztalnunk, hogy a
telepengedélyek megaddsa — bar az eljarason a kerlleti mérnok is részt
vesz és azon a székesfOvarosi tanacs varosépitési lgyosztalya is képvisel-
teti magat — a varosrendezési, esztétikai és a kozegészségugyi érdekek
sérelmével torténik.

igy adattak telepengedélyek olyan telkekre, melyeken az Epitésiigyi
Szabalyzat értelmében az illet6 ipartelepek nem engedélyezhetek s ezért
a telep lzembehelyezésénél nélkulozhetetlen épitményekre keért épitési
engedélyt az épitési hatdésag kénytelen volt joger6sen megtagadni.

Kiadtak telepengedélyt olyan esetben is, amidén az illetd telken gya-
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korolt lizem telepengedélyhez kdtve nem volt. Az illet6 fél — aki a telep-
engedélyért folyamodott — a telepengedéllyel vélt jogot szerezni arra,
hogy Uzemét a jogerGs épitési engedély kikotéseitél eltéréen rendez-
hesse be.

A sérelmesen megadott telepengedélyekkel az iparhatdsag az épitési
hatdésdgnak igen nagy nehézséget okoz, mert a teleptulajdonosok — bar
nem jogosan — Onként értetédének tartjak, hogy télik a teleplkdn ter-
vezett épitkezésiikre az épitési engedély meg nem tagadhat6, gy vélve,
hogy a telepengedély az épitési engedély megadasara donté kihatasa,
holott ez a felfogasuk ellentétben van az Epitésiigyi Szabalyzat mar el6bb
is emlitett 414. §-d4nak a rendelkezésével, tehat a vélekedésnek jogalapja
nem lehet.

Az épitési hatdsag ugyanis a telepengedély megadasa esetén is, a
helyes varosépitési elvekkel és a kodzegeszséglgyi érdekekkel Gssze nem
egyeztethetd épitési engedélyeket ki nem adhat, mert ez ellentétben allna
az 1870:X. t.-c.-kel s az ennek alapjan kibocsatott Ep. (. szabalyzattal,
tehat tételes jogszabalyokkal.

A nehézség sok esetben még fokozodik azzal, hogy az épileteket a
telepengedélyesek szabalyellenesen fel is épitik, mert az épitésrendori
ellenérzés az eldljarésagok részérél nem volt hatékony.

Méar pedig a legfébb szempont a kozérdek lévéen, az épitési hatdsagok
az iparhatésagot az épitési jogszabalyok mell6zésében nem kdvethetik,
mert ebbdl a varosrendezés nagy érdekeire kiszamithatatlan hatranyok
és sérelmek szdrmaznanak.

Eppen ezért az épitési hatosag nem lehet figyelemmel arra sem, hogy
a telepengedély kovetkeztében a teleptulajdonos mar bizonyos befekteté-
seket foganatositott, melyek az épitési engedély jogszer(i megtagadasanak
folyomanyaként veszend6be mehetnek.

De az iparhat6sag e sérelmes ténykedése a févaros anyagi érdekébe
is (tkozik, mert a teleptulajdonos a févarossal szemben kartéritési igény-
nyel l1éphet fel azon a cimen, hogy az iparhatdsag altal sérelmesen kiadott,
de mégis jogerdssé valt telepengedéllyel, az épitkezésnek jog- és torvény-
szer(i tilalmazédsa miatt nem élhet.

Az ilyen eljards kovetkezményeképen all el6 azutan olyan eset, hogy
az épitési hatosdg a székesfévarosnak nagyobb kartéritésektdl vald6 men-
tesitése végett, — habar csak id6legesen is — kénytelen a kdzérdeket
sérté szabalyellenes épitési allapot eltlirésére.

Egy konkrét esetben az tortént, hogy az egyik kerlleti el6ljar6sag
pincének korflrésszel mi{ikod6 asztalosmiihely céljara tervezett igénybe-
vételi Ugyében telepengedélyezési eljarést tartott és annak alapjan elsé
fokd iparhat6sadgi min6ségben a telepengedélyt meg is adta, bar épités-
rend6ri hatdsagi min6éségben viszont ugyand mar eléz6én — helyesen —
arra kotelezte a folyamodd ceéget, hogy e pincének mihelyhasznalatat —
minthogy e helyiség a szabalyok mihelykdvetelményeinek nem felel meg
— haladék nélkil sziintesse meg és utdbbi hatarozata Ggy részunkrol,
mint Ill. fokon a beligyminiszter ur részérél is jévahagyast nyert.

Az el6ljarésag tehat nem érvényesithetd telepengedélyt adott, ami a
telepengedélyezési eljarasban vald részvételiink esetén meg nem torténhe-
tett volna.

Torvényes feladatkoriinkbe esvén a varosrendezés érdekeinek gondo-
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zasa és az egészséges varosfejlesztésnek a lehet6ségig vald biztositasa,
szikségét lattuk olyan iranyban kérni fels6bb intézkedést, hogy a F&va-
rosi Kézmunkék Tanacsa a telepengedélyezési eljarasokra minden alka-
lommal meghivassék, az eljarason Kikildott képvisel6je Gtjan allaspont-
jat vérosrendezési és varosepitési szempontbol, egyszéval torvényes fel-
adatkdre szempontjabol kifejthesse, jegyzdkdnyvbe vétethesse és annak
érvényt szerezhessen.

Ez a kivansagunk a fentebb méar kifejtett okokndl fogva annyival
inkdbb volt jogosult, mert az 1884. XVII. t.-c. 27. 8-a mindenkinek, aki a
tervezett vallalat létesitését kifogasolja, megadja a jogot észrevételeinek,
vagy kifogéasainak a telepengedélyezési targyalason szoval, vagy Irashan
valo elbterjesztésére.

El6terjesztésiinkre a m. K'ir. kereskedelemiigyi miniszter ar 80525/
1924. szam alatt rendeletet bocsatott ki a Budapest székesfévaros terile-
tén folyamatba tett telepengedélyezési eljarasokba a Févarosi Kézmunkak
Tanécsénak bevonasa irant és az 1884:XVII. t-c. 186. §-aban foglalt fel-
hatalmazas alapjan a m. Kir. belugyminiszterrel egyetértéleg elrendelte
a telepengedélyezési eljarasokba tanacsunk bevonasat is.

Utasitotta Budapest székesfévaros keruleti el6ljarésagait, mint I.
foku iparhatésagokat, hogy a hozzajuk érkezett telepengedélyezési kérel-
mekr6l a F6varosi K6zmunkak Tandacsat is kilon értesitsék, hogy az a
telepengedélyezési iratokba megbizott kdzege Utjan elézetesen is betekint-
hessen és magat a helyszini targyaldson kikildott atjan képviseltethesse,
amelyen a kikildott kdzeg a Kézmunkadk Tanacsa gondozasara bizott koz-
tekintetek, vagyis a varosrendezési szempontbdl és az Epitésiigyi Sza-
balyzat rendelkezései szempontjabol felmerll6 és az 1884:XVII. t.-c. 27.
8-an alapul kifogasok megtételére jogosult.

A telepengedélyezési ugyben I. és Il. fokon hozott hatdrozatokat a
Févarosi Kdozmunkak Tanacsénak is kézbesiteni kell és e Tanécs 'a hozott
hatarozatok ellen a fentebb megnevezett koztekintetekre tdmaszkodo ala-
pon fellebbezéssel élhet.

A telepengedélyezési eljarasokba ilyen moédon tértént bevonasunk
gyakorlati jelent6ségét igazolja a kereskedelemigyi miniszter Grnak fel-
lebbezésiinkre, egy konkrét esetben hozott elvi jelent6ségl, kovetkezé har-
madfokd hatérozata:

»M. kir. Kereskedelemiigyi miniszter. 97.445/927—XIX. szam. Buda-
pest székesfOvaros tandcsénak. A székesfévaros tanacsa folyd évi januéar
hdé 27.-én 152.764/1926—V. szdm alatt hozott méasodfokd iparhat6sagi
véghatarozataval indokainal fogva helybenhagyta a székesfévaros IX.
keriileti eldljarésaganak 1926. évi oktober hd 18.-4n 22.256/1926. szam
alatt hozott els6fokd iparhatésdgi véghatarozatat, amellyel az ,Emo”
faggyu, szappan és vegyitermékek gyari és nyersh6r értékesitd r. t. buda-
pesti bej. cégnek 1—15. alatt el@irt feltételek mellett 3 évi id6tartamra
iparhatdsagi telepengedélyt adott ahhoz, hogy a IX. kér., Soroksari-ut
96. sz. a. béltisztitd és feldolgozo-telepet allithasson fel. Ezt a mésodfoku
véghatarozatot a FOvarosi K8zmunkak Tanacsanak torvényes hataridd-
ben beadott fellebbezése folytan felulbiralat ald vettem. Ennek eredmé-
nyehez képest gy az idézett masodfokd, mint az annak alapjaul szolgald
els6fokl iparhat6sdgi véghatarozatot, a koltségek megallapitasara vonat-
koz6 rész kivételével, melyet érintetlenill hagyok, a belligyminiszter ar és
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a népjéléti és munkaligyi miniszter ar véleményének meghallgatasa utan,
a nevezett miniszter urakkal egyetértésben ezennel megvaltoztatom és a
céget ipar-hatésagi telepengedély iranti kérésével elutasitom.

igy hatdroztam, mert az ingatlan, amelyre a cég az iparhat6sagi
telepengedélyt kérte, a székesfévarosi Epitésiigyi Szabalyzat szerint
varosrendezési szempontbdl az V. dvezetbe van sorozva, ahol blz6s gya-
rat, illet6leg telepet Iétesiteni nem szabad, mert az ilyen telepek részére a
szabalyzat 416. §-a értelmében egyedll a VII. dvezet teriilete van kije-
I6lve. Az, hogy a kérdéses ingatlan kdrnyekén mas béltisztito telepek van-
nak, arra vezethet§ vissza, hogy a régi Epitésiigyi Szabalyzat ezt a teri-
letet a b(iz6s gyarak Ovezetébe sorozta, az (j szabalyzat azonban ezt a teri-
letet a bliz0s gyarak Ovezetéb6l kivette és az V. Ovezetbe osztotta be. Az
Uj épitési szabalyzat az ezen a terlileten a régi szabalyzat hatalya alatt
keletkezett gyarak és telepek fennallasat és szabad fejlédését nem gatol-
hatja, az ujonnan létesitendé blizos gyarakat azonban a VII. Ovezetbe
utalja. Ennélfogva sem az, hogy azon a vidéken tobb béltisztitd telep
fenndll, sem az, hogy a folyamod6 cégnek ugyanerre az ingatlanra van
mar egy id6beli korlatozas nélkil kiadott iparhatésagi telepengedélye
nyershdrszaritd telep felallitdsara, a kért telepengedély megadéasara indo-
kul fel nem hozhatd, az az érvelés pedig, hogy a béltisztitd és feldolgozé
telep felallitdsa az azon ingatlanon mar meglévé Uzemet blizOsebbé tenni
nem fogja, el nem fogadhat6, mert két blzos telepnek a kdzbnségre gya-
korolt hdborgaté hatdsa mindenesetre nagyobb, mint eggyé.

Minthogy tehat varosrendezési szempontok a folyamoddé cég altal
tervbevett telepnek a kérdéses ingatlanon vald felallitdsat nem engedik
meg, a kért telepengedély kiadasat, még korlatozott id6tartamra is, az
1884. évi XVII. t.-c. 27. 8-a alapjan meg kellett tagadni. A foly6 évi aprs
lis hd 12-éri 42.123/1927—V. szdm alatt kelt jelentésével felterjesztett
Ugyiratokat megfelelé tovabbi eljaras végett idezarva lekildom. Budapest,
1927. évi augusztus h6 31.-én. A miniszter helyett: Ary s. k. h. allam-
titkar”.



EpitésUgyi szabalyzat—az épitkezések elémozditasa.

Az épitkezés Ugyenek szabalyozésa olyan jogalkotds, amely természe-
ténél fogva id6rél-id6re revizidra szorul. Szikségessé teszik ezt a technika
fejlédése, a gyakorlati életb6l szerzett tapasztalatok, a varosfejlédés ma-
gasabb igényei, a gazdasagi viszonyok és nalunk most kilondsen a lakas-
inség, amellyel szemben minden eszkozt fel kellett hasznalni, hogy az
amugy is gyotr6dé tarsadalmunkat ett6l a nyomasztd gondtol lehet6leg
megszabaditsuk.

Evégb6l az Epitésiigyi Szabalyzat rendelkezéseivel szemben az 1925.
december 31.-ig terjed6 idében létesild (hazak és héazrészek épitésénél tobb
konnyitést allapitottunk meg, amelyeket eléz6 jelentésiinkben részletesen
ismertettink.

Bar a lefolyt id6szakban az épitkezések terén és a lakastgyet érdek-
igen lényeges javulas allott be, mindazondltal azok az okok, amelyek indi-
tékul szolgéltak az épitési konnyitések életbeléptetésére, még mindig
fennallottak, s a nehéz gazdasagi viszonyok még mindig éreztették hata-
sukat az épitkezési tevékenység korében is.

Ezért az épitési konnyitésekre vonatkozd rendelkezéseink hatalyat
kiterjesztettik még tovabbi 6t évre, az 1930. december hé végéig terjedd
id6ben létesiil6 héazakra, még pedig UGjabb kdnnyitések megengedésével.

Els6sorban meg kell itt emlékeznlink az ideiglenes épitési engedélyek
rovid uti kiadasanak rendszerérél, amelyet f6leg az épitkezési tgyek inté-
zése koril a székesfOvarosi tanacs illetékes ligyosztalyaban és a székesf6-
varosi tiszti Ugyészségnél a munkaer6k csekély létszdma miatt beallott
munkatorlodas tett sziksegessé.

Ezeket az ideiglenes épitési engedélyeket, illetbleg az épitési igazol-
vanyt, azokban az esetekben, amid6n az épitési lgy szabalyozasi kerdé-
sekkel, tulajdonjogi korlatozasokkal, az épitésugyi szabalyzat 38. §-aval
nem all kapcsolatban, vagy joger6s telepengedélytél, vagy egyéb gatlo
korulménytdl nem fiigg, a folyamod6 rovid uton el6terjesztett kérelmére,
a székesfbvarosi tanécs Ill. gyosztalydnak vezet6je adhatja ki, még pe-
dig az épitési tugynek a Ill. Ggyosztalyban és a kdzépitési bizottsagban
érdemben tortént letargyalasa utan.

Az épitési igazolvany az épittetdt a kovetkez6 munkékra jogositja:

1. a kitlizés foganatositasara, 2. az épitési anyagok részére sziikséges
kozterilet elfoglalasara, 3. a foldmunkak elvegzesere, 4. az alap- és pince-

Epitési konnyitések.
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falak felépitésére, 5. atalakitasoknal és bontasoknal a sziikséges bontasi
munkalatok elvégzésére.

Ilyen igazolvany kiadasara nézve gatld korilménynek nem mindsul,
ha szabalyozasi kérdésekbdl kifoly6lag oly tulajdonjogi korlatozasok
merilnek fel, amelyeknek telekkdnyvi biztositdsa csupén az épittet6 hoz-
zéjarulasatol flgg s az épittetd az el6ado6i iven irdsban kotelezdleg kije-
lenti, hogy a hatsag altal tamasztott kdveteléseknek alaveti magét.

Boltkapuzatok és gépek felallitaisdnak kérelmezésekor az épitkezé-
sekre nézve id6legesen rendszeresitett ilyen igazolvany nem adhat6.

Az igazolvany kiadasdnak feltétele, hogy az épittet6 e célra a székes-
févarosi tanacsnal a kotelez6 két tervpéldanyon fellil még egy harmadik
tervpéldanyt is nyujtson be, a felel6s szakért6 az épitési tervek mindha-
rom példanyat a Ill. Ggyosztalynal aldirja s az épittet6 az el6addi iven
irasban elismerje, hogy az engedély kikotéseit tudomasul vette, azokat
magéra nézve kotelez6knek ismeri el s az elémunkéalatokra vonatkozd
engedéllyel sajat veszelyére és felel6sségére él.

Az épittetd a neki kodzvetlenll kiadott igazolvanyt ugyancsak kozvet-
lendil tartozik az illetékes keruleti mérndknek atadni. Az Ugyosztaly altal
kiallitott igazolvany bevonéséaval a kerlleti mérndk arrél, hogy a munka-
megkezdés bejelentését tudomasul vette, tartozik az épittetének késedelem
nélkil elismervényt adni.

Az épittet6é a neki ugyancsak kozvetlenll kiadott, a székesfévarosi
tanacs altal zaradékolt harmadik tervpéldanyt tartozik allanddan az épit-
kezés szinhelyén tartani s az ellen6rzd hat6sagi kozegeknek barmikor
bemutatni.

A Kkerlleti eldljarésadgok tartoznak a bevont épitési igazolvanyokrol
és az altaluk kibocsatott elismervényekr6l nyilvantartast vezetni s ezek-
rél félhavonkint a székesf6varosi tanacs |Ill. gyosztadlyanak jelentést
tenni.

Minthogy a fentiek szerint az épitési igazolvany csak az esetben
allithaté ki, ha a szobanforgd épitési lgyet az ligyosztaly érdemben mar
letargyalta és a kdzépitési bizottsag is mar hozzajarult a javaslathoz, az
tigynek tehat csupdn maéar csak a mechanikai természetli adminisztrativ
kezelése van hatra: ezért a végleges épitési engedélyt az épitési igazol-
vany kibocsatasatél szamitott 14 napon belll ki kell kézbesiteni.

Ide tartozik tovabba az Epitésiigyi Szabalyzat 38. §-aban eldirt elja-
rasnak is id6legesen tortént mddositasa.

Hogy az eljarast e tekintetben is egyszer(sitsik, id6leges mddositas-
ként kimond ittuk, hogy az ilyen épitkezési Ugyet a székesfévarosi tanacsi
1. Ggyosztalynal valé érdemi letargyalas és a kozépitési bizottsag részé*-
rél tortént targyalds utdn hozzénk, el6zetes hozzajarulas végett, az els6-
foku véghatarozat meghozatala el6tt kell felterjeszteni.

Ha a kOzépitési bizottsag javaslatat a Févarosi Kézmunkak Tanacsa
elfogadta, az épitési igazolvany ezekben az lgyekben is kiallithato, a
fentebb ismertetett modon.

Az el6zetes hozzajarulasunk alapjan meghozott els6fokd véghataro-
zatok csak az esetben térjesztend6k fel hozzank méasodfoka elbirdlas
végett, ha az els6fok( véghatarozat ellen fellebbezés adatott be.

Ezzel kapcsolatban az épitkezések gyorsitasa érdekében az Epités-
Ugyi Szabalyzat 134. § és 190. §-a ala es6 Ugyeknél, az alabb részletesen
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korilirt esetekben, az Epitésiigyi Szabalyzat 38. §-a4ban megallapitott elja-
rast, ugyancsak id6legesen, felfliggesztettiik.

A 134. 8 esetében:

A Ill. és IV. Ovezetben két szomszédos telken, a kdzos hatarvonalon
egymashoz illesztve tervezett lakdhaz épitésének engedélyezésénél a 38.
szerinti eljards mell6zhetd oly feltételek mellett, hogy takaratlan hatar-
és tlizfalak nem keletkezhetnek, az épileteknek a magassagban és kuls6-
ben egyontetli kiképzéssel és egységes jelleggel kell birniok, ez az allapot
igy is tartandd fenn és az egyidejli megépités és fennallas, valamint a
fenti kikotések biztositasa mindkét telekre telekkdnyviig feljegyzend6.

A 190. & esetében:

A 38. 8 szerinti eljaras mell6zhet6 az esetben, ha a megmaradd udvar
méretei megfelelnek az Epitésiigyi Szabalyzatban el6irt méreteknek, azon-
ban az esetben is az udvarbefodés csak az Epitésiigyi Szabalyzat 190. §.
dban meghatarozott célokra torténhetik.

Tovabbi kdnnyitésekil kimondottuk:

Pince nélkili epuletekben az I. és Il. Ovezetben is létesithet6k fold-
szinti lakasok; ily esetben a padlé alatt szigetel§ réteget kell alkalmazni
s a padlonak a kornyez6 talaj szintje folott legaldbb 30 cm. magassagban
kell fekudnie.

Az V—Vili. dvezetben foldszintes hdzak 2.80 m. legnagyobb Urma-
gassag és 5.00 m. legnagyobb trmélység mellett valyogtéglabol, vagy vert-
falbol is készithetbk.

A vélyoghdl vagy csémoszolt agyagbol készilt f6- és kerit6falaknak
legaldbb 45 cm vastagsaggal kell birniok s az alapfalakat szilard anyag-
bol olykép keh késziteni, hogy legaldbb 50 cm magassaggal emelkedjenek
a végleges utcai gyalogjaro, illet6leg a kérnyez6 talaj szintje folé. A lakoé-
helyisegek padloval latandok el, amely alatt szigetel6 réteget kell alkal-
mazni. A kéményeket szilard anyaghél kell falazni.

Az épitkezések minél gazdasdgosabb Kivitelének és kihasznalasanak
lehet6ségét szolgalja az az ideiglenes, szintén az 1930. december 31-ig ter-
jedd id6ben torténd épitkezésekre sz6lé rendelkezésiink, amellyel megen-
gedtik, hogy emeletraépitéseknél és olyan 0j éplleteknél, amelyek legfel-
jebb annyi emeletsorral épilnek, mint amennyi az épitésligyi szabalyzat
171. 8§-&ban megengedett éplletmagassag (9.50, 12.50, 15.50, 19.50 és
23.50 m.) és a 168. §-ban megengedett 3.20 m. belsé Urmagassag alkalma-
zasa mellett kiadodik, az éplletek padlastere kihasznéalhato lakas, mite-
rem, iroda stb. céljara, az épitési konnyitések targydban kibocsatott
1093/1921. kmt. sz. szabalyzatunk Ill. pontjainak 1—4. alpontjaiban meg-
allapitott modozatok mellett.

Ugyanezt a célt szolgaljak az alabbi kénnyité rendelkezéseink:

A) Az Epitésiigyi Szabalyzattal szemben:

1. Olyan legaldbb 300 négyszogodles telken, amely nem fekszik csa-
tornaval, vizvezetékkel, vilagitassal és burkolattal ellatott utvonalon —
vagy az Epitésiigyi Szabalyzat 5 §& e. pontjaban megjel6lt mddon lehet
épitkezni, vagy az ilyen telken oly végleges jellegli épilet is épithetd,
amely két, egyenkint egy konyhabdl, két szobabdl és a hozzatartozé mel-
Iékhelyiségekbdl allo lakast tartalmaz.

2. Amennyiben az épitkezés tulajdonjogi korlatozashoz van kétve, az
épitési engedély kiadhato, ha a telektulajdonos a telekkdnyvi bejegyzésre

4
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alkalmas okiratot mar aldirta, a folyamodé azonban koteles a kerileti
el6ljarosagnal a hasznélhatasi engedély megadéasa el6tt a telekkdnyvi
bejegyzés tényleges megtorténtét igazolni. A székesfbévarosi tiszti Ugyész-
ség koteles az alairt bejegyzési okiratot ennek keltét6l szamitott nyolc
napon belil a telekkényvi hatésdgnal a bejegyzés végett benydjtani, to-
vabba koteles meggy6z6dni arrél, hogy a telekkdnyvi bejegyzésnek aka-
dalya nincsen s ezt a folyamodd kivansagara igazolni.

3. Csaladi és munkashazaknal a lakéhelyiségek trmélysége 4. m. is
lehet.

4. Mlhely- és raktarépileteknél a fodémet nem kell a fodéltdl elki-
I6niteni s azok fodém nélkil is épitheték.

5. Bordas lemezbdl készilt fodém esetében a helyiség Urmagassaga a
lemez alsé sikjaig szamitandd, ez esetben is azonban az (rmagassag a
borda also sikjaig legalabb 2.20 m. legyen.

6. A lakoszobéak alapteriilete legalabb 10 m2 de a lakads egy szobdja
legalabb 15 m2legyen; haromndl tébb szobét tartalmazé lakésban a héar-
mon feluli szobak alapteriilete legalabb 8 m2legyen. A konyha alapteri-
lete haromnal tobb szobas lakasoknal, tovabba egynél tobb szobas olyan
lakasoknal, ahol cselédszoba nincs, legaldbb 10 m2legyen; egyszobas laka-
soknal, tovabba olyan két- és haromszobas lakasoknal, ahol cselédszoba
van, a konyha legalabb 8 m2 alapteriilettel létesitendd. A konyha széles-
ségének minden esetben legaldbb 2 m-nek kell lennie. A cselédszoba alap-
tertilete egy négyszobas lakasokban legalabb 6 m2 tobb szobas lakasokban
legaldbb 8 m2legyen.

7. A légaknék alapterilete legfeljebb hdromemeletes éplleteknél 1 m2
lehet.

8. Az Epitésiigyi Szabalyzat 528. §-anak hatalya a konnyitések érvé-
nyességi idejének tartaméra felfliggesztetik.

9. Ha valamely lak6épulet falazasa belenyllt a november 15-t61 mat-
cius 1-ig terjedd id6szakba, a hasznalhatasi engedély a kovetkezd augusz-
tus hé 1-ét megel6z8 id6pontra nem adhaté meg.

B. Az Epitésiigyi Szabalyzathoz tartoz6 fliggelékkel szemben:

1. Réazkddtatasokkal hatd terhelést csak a fodémszerkezet szamitasa-
nal kell 1’5-del szorozni, mig a falak és pillérek szamitasanal nem.

2. Keritések szilardsagi szamitasanal a szélnyomas 2 m magassagig
10 kg/m2 ezenfelll 4 m magassagig 60 kg/m2nek veend6.

3. A szilardsagi probakkal igazolt betontdrészilardsdg 1/6 része az
1:8 karcsusagi aranyu falra vonatkozik. Az 1:12 karcsuségi ardnyunal a
megengedhetd feszlltség a tordszilardsag 1/9 része legyen.

4. Vasbeton bordas lemez nyomott 6vében a beszamithatd lemezszé-
lesség a mar megadott mérethatarokon kivil még a nyilas 1/3-a4nél se
legyen nagyobb.

5. Az épuletek belsejében levd vasbetonszerkezetekben a beton vas-
tagsaga a vasbetéteken legaldbb 1 cm legyen.

6. A vasbetonhoz hasznalandd beton szilardsaganak megallapitasara
kivételesen slirgés esetekben az egyhetes proba is elégséges; ebben az egy-
hetes kordban a beton szilardsaga legalabb 90 kg/cm2legyen.

7. A vasbetonszerkezetek betonjahoz megkivant legkisebb 300 kg/m3
cementtartalom 1 m3kész betonra vonatkozik.
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8. A portlandcementtel javitott mészhabarcs Ugy készitendd, hogy
1 m3 mészhabarcshoz legalabb 90 kg portlandcement veendd.

Az Epitésiigyi Szabalyzaton id6kozben tett mddositasokrol és kiegé-
szitésekrdl a kovetkezékben emlékeziink meg:

Az Epitésiigyi Szabalyzat kénytelen az épitkezés terén olyan kérdé-
seket is megoldani, amelyek az altalanos maganjog terére tartoznak. llye-

nek a szomszédsag altal adott helyzetbdl felmertlé s a szomszédjog terére
vonatkozo kérdések is. o
Ezek kozé tartozik az Uj épitkezésnél — ha az magasabb vagy ala-

csonyabb, mint a szomszédos éplilet — az Gj épllet hatér- és tlzfalatél
egy méternyi tavolsagon belll all6 szomszédos kémények kérdése.

Magéanjogi tételes jogszabalyok hianyaban ezt a kérdést az épités-
Ugyi szabalyok szabalyozték.

A f6 elv az, hogy akar magasabb, akar alacsonyabb Uj h&z épul, mint
amind a szomszédos haz, az alacsonyabban marad6 héaznak egy méternyi
tavolsagon belll levd kéményeit az épitkezének fel kell hiznia a magasabb
haz tlzfalan felll 80 cm.-nyire és bekotni e tlizfalba.

A masik szabdly az, hogy ha alacsonyabb az Uj épilet a szomszéd-
haznél, a kéményemelés Osszes koltségét egyedil az uj épitkez6 viseli.

A harmadik szabaly arra az esetre vonatkozik, amikor az 0j épllet
magasabb a szomszéd haznél. Erre az esetre a kémenyfelhGzas kéltségére
nézve a koltségek megosztasa volt megéllapitva. Mig azonban az 1893-i
Epitésiigyi Szabalyzat azt mondta ki, hogy az alacsonyabb (régibb) haz-
nak tulajdonosa a kéményemeléshez szikséges épitési anyagot tartozik az
épitkezének természetben a helyszinére szallitva szolgéltatni, vagy kész-
pénzben megtériteni, addig az 1914. évi Uj Epitésiigyi Szabélyzat akkép
rendelkezik, hogy a kéményemelés koltségeit a piaci arak szerint szamitva,
az épitkezd és az érdekelt szomszéd kozosen, egyenld ardnyban koételesek
viselni.

Normalis gazdasagi viszonyok kozt a koltségviselésre vonatkozd ezek
a szabalyok megfelel6knek bizonyultak.

Most azonban, amikor az épitkezés koltségei oly felette nagy mérték-
ben megnagyobbodtak, elhataroztuk, hogy a jelzett szabalyokat bizonyos
részben revidealjuk.

Vonatkozik ez arra a részletre, amely szerint magasabbra épild haz
esetében az épitkezd altal végzendd kéményemelés koltségeit az épitkezd
és a szomszéd kozosen, egyenlé ardnyban kotelesek viselni, ideértve a
kibavé ajté és a kéményseprd jarda koltségeit is.

Méltanyosnak és igazsagosnak talaltuk, hogy a kéményemelés kolt-
ségét ne csak abban az esetben viselje egészen az Uj épitkez6, amikor ala-
csonyabb hazat épit a szomszédjaénal, tovabba, amikor a magasabbra
épll6é haza, illet6leg ennek udvara felé egy méteren tul levé szomszédké-
ményeket kivanja megmagasitani, hanem akkor is, ha szomszédjanal
magasabbra épit.

Az Epitésiigyi Szabalyzat ide vonatkozo IX. fejezetének egyes ren-
delkezéseit tehat az aldbbiak szerint modositottuk:

1. A 96. 8 mésodik bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lépett:
»A kéményemelés koltségei az épitkez6t terhelik.”

2. A 99. & helyébe a kovetkez6 rendelkezést tettiik: ,,A 96. és 99. §8.
eseteiben a felemelt kémények tisztitasa céljara koteles az épitkezd Kibuvo
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A kémények maga-
sitésa.
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ajtot és kéményseprd jardat is létesiteni; alacsonyabb haz épitése eseté-
ben ezt a szomszédhaz tulajdonosa tlrni tartozik”.

3. A 100. & helyébe felvettilk a kovetkez6 rendelkezést: ,A 99. 84)an
emlitett felszerelés koltségeit az Gjonnan épitkezd viseli. A felemelt kémé-
nyeknek, valamint a 99. §-ban emlitett felszerelésnek fenntartasa s ennek
koltségei az Gjabb épulet tulajdonosat terhelik™.

_ A foldszint megosz- Ujabb idGben olyan épitkezési megoldasokkal talalkoztunk, amikor a
tasaval keletkere k. foldszint megosztésaval keletkezd felsd helyiségeket zleti célbol (vendég-
161 tizem, éttermek) nyilt erkélyek beiktatasaval kibdvitik és ezzel a helyi-

ségek intenzivebb és jovedelmez6bb kihasznalasat érik el.

Az Epitésiigyi Szabalyzat ilyen nyilt erkélyekkel valo légiirbeni koz-
teruletfoglalas esetére nem tartalmazott rendelkezést s a 402. 8 csak a
zart erkélyek utan irta el a hasznalati dij fizetését.

Minthogy azonban teljesen indokolt a nyilt erkelyekkel szemben ha-
sonlé rendelkezés megallapitasa, ezért a 402. §t Kkiegészitettik a kovet-
kez6 rendelkezéssel: ,,Utcai vonalon all6 hézakban a féldszint megoszta-
saval keletkez6, altalaban Uzleti célokat szolgald felsé helyiségeknél ter-
vezett nyilt erkélyek utdn is koteles a tulajdonos a hatésag altal a hasz-
nalat egész tartaméra megallapitand6 hasznélati dijat, még az engedély
kiadasa el6tt lefizetni.

A Kossuth 1.ajos- Budapest székesfévaros monumentélis, épitdmuveszeti alkotasai ko-
térre nyggl,t%eslik%‘é dtj’g' z6tt elsd hely illeti meg a térvényhozas hazat, amely agy elhelyezésével,
" mint remek épitémivészeti kiképzésével mar rendeltetésénél fogva is

méltd figyelem targya.

A Févéarosi Kézmunkak Tanacsa teljesen atérezte annak sziiksegét,
hogy az Orszaghaz-ter — amely ma mar a ,,Kossuth Lajos-tér” nevét
viseli — végleges rendezésében és a térre nyild telkek kiépitésében az esz-
tétika, a varoskép és az épitémivészet fokozottabb kdvetelményei harmo-
nikus egybeolvadasban érvényesiljenek.

A székesfévaros teriiletére érvényes Epitésiigyi Szabalyzatba mar
régebben tobb rendelkezést vettiink fel ezeknek a kdveteléseknek a bizto-
sitasara. igy a szabalyzat 129. §-a kimondja, hogy a Kossuth Lajos-téren
csak kozéplletek és olyan magéanépuletek épithet6k, amelyeknek magas-
saga 25 meter.

A Kossuth Lajos-tér kilonleges jelentdsege, valamint az Orszaghéz
épuletével és a keleti oldalon all6 kozépliletekkel kialakult jellege megko-
vetelte, hogy a magasabb varosrendezési célok elérésére az emlitett ren-
delkezésen tdlmenGen, még tovabbi rendelkezéseket iktassunk be az Epi->
tésligyi Szabdlyzatba, féleg az északi és déli oldalon még be nem épitett
telkek beépitése szempontjabol.

Az Epitésiigyi Szabalyzatot tehat 129. a. §-ként kiegészitettiik a
kovetkez6 rendelkezésekkel:

A Kossuth Lajos-téren emelendé éplletekre nézve a 129. §-ban foglalt
el6iras mellett még a kovetkezd szabalyok kotelezdk:

A Kossuth Lajos-tér északi oldalan a Faik Miksa-utca és a Személy-
nok-utca meghosszabbitasa kozti egész vonalon, nemkilénben a tér déli
oldalan a Nador-utca és az Akadémia-utca meghosszabbitasa kozti egész
vonalon — tokintet nélkil arra, hogy a tér e vonalain tébb telek van-e —
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ugy kell épitkezni, hogy az éplletek a téroldal illet6 egész vonalan kulso-
leg egy egységes épiiletet mutassanak.

Ezenkivil az északi és a déli téroldal mindkét fenti egész vonalan a
szemkozti éplleteket egymassal azonos homlokzattal, azonos architekti-
raval, egyenl6 éplletmagassagokkal és egyenld tet6székkel kell megépiteni.

Az épuletek homlokzatat er6teljes és monumentélis modon kell kiké-
pezni, nyugodt, vizszintes parkanylezérassal, oromzatok, tornyok alkalma-
zasa nélkil. A homlokzatokat kb6l vagy mikébol kell késziteni; a sik fal-
fellileteket azonban szabad az id6jaras behatadsanak tartésan ellenalld
habarccsal is késziteni. Feltlind szin(i anyagokat nem szabad hasznalni.

Utcara nyitva alakitott udvarral nem szabad épitkezni.

Az éplilet a foldszinten Kivil csak 6t emeletsorbol allhat.

A fedélszéket ugy kell késziteni, hogy épuletcsatlakozasoknal takarat-
lan tlizfal ne keletkezzék. A padlésteret az utcai soron semmiféle célra
sem szabad beépiteni.

A féldszinten Uzlethelyiségeket nem szabad létesiteni, csupan kavéhaz,
vendéglé vagy iroda céljara szolgald helyiségeket.

Az épiileteken boltkapuzatot, hirdet6tablat, vilagité hirdetéberende-
zést nem szabad elhelyezni”.

Az utobbi években mind er6sebben nyilvanult meg székesfévarosunk
lakossagaban az a torekvés, amely kertes csaladi lakohazak épitésére ira-
nyul és amely torekvés egészségi és szocialis szempontokbdl csak helyes-
lésre talalhat.

A 111, 6vezeti, 300 négyszogol telekminimum ald esd teriiletek egyfel6l
mar meglehetésen beépiltek, masfeldl telkeik magasra szallt arat a vagyo-
nilag és keresetileg erésen legyongiilt lakossag atlaga nem képes megadni.
A IV. dvezetnek a lakott részekhez kozel es§ teriiletei alkalmasak ugyan a
lakossag torekvésének kielégitésére, itt azonban a tapasztalat szerint az
alacsonyabb telekérral szemben a 600 négyszogdles minimélis teleknagy-
sag mulja felil az épitkezni térekv6k anyagi erejét. Masrészt a IV. dvezet-
nek az is az egyik jelent6sége, hogy a févaros belsd, siriin lakott teriiletei
innen egészséges levegdvel lattassanak el s ennélfogva kivanatos a IV. dve-
zet telkeire megallapitott ritkdbb, a ndvenyzet fejl6dését lehetévé tevd
beépitési mértéknek és modnak az eredeti terjedelemben valé fentartasa.

Méltanyolva azt a toérekvést, hogy lakossagunk kedvez6bb lakasviszo-
nyokhoz juthasson, s ezzel a fizikai, erkolcsi és szocidlis szempontbél egész-
ségesebb 1ét feltételeit megszerezhesse: elésegiteni kivantuk e torekvést. A
kétoldali szempontok és érdekek Osszeegyeztetésével helyesnek és lehetsé-
gesnek mutatkozott az a konnyités, hogy a IV. Ovezet egyes alkalmas
részein a 600 négyszdgoles telekminimum leszallittassék, remélve, hogy az
épitkezési lehetdség és kedv tAmogatdsa a gazdaséagi élet és az épitd ipa-
rok megerdésitésére is ki fog hatni.

A teruletek megallapitdsanal irdnyaddnak vettlik, hogy csak olyan
tertletek bocsathatok a 600 négysz6golon aluli telekalakitasra, amelyek
kozlekedési vonalakkal és eszkdzokkel, valamint kozmivekkel méar el vannak
latva, vagy legalabb koénnyen ellathatok és legalabb 300 négyszdgoles
telekminimum mellett, egyebekben pedig megtartva a IV. dvezetre meg-
szabott beépitési maddot, a csaladi lakéhazakkal val6 beépitésiik nem rontja
meg a hegyvidék jellegét és a varosképet.

A IV. Ovezet egyes
részein 300 négyszog-
oles telekosztas.
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Ezeknek a szempontoknak az I. és Il. kdzigazgatasi kerlletekben lev
IV. dvezeti terliletnek a Ill. dvezettel hataros, nem nagyon meredek részei
felelnek meg.

Ezekhez képest az Epitésiigyi Szabalyzat 16. §-a4hoz, amely szerint a
IV. Ovezetben a telkeket gy kell alakitani, hogy teriiletiik 600 négyszdgél-
nél kisebb ne legyen, kiegészitd rendelkezésként, mint kivételt, a kovetke-
z6ket allapitottuk meg:

»A V. dvezetnek az alabbi pontokban meghatarozott teruiletein a tel-
keket szabad 600 négyszogoélnél kisebb, de legalabb 300 négyszogdl nagy-
sagu terllettel is alakitani:

1. a Farkasréti temetd északkeleti hatarvonala, a Birdk-utca, Ormadi-

utca, Martonhegyi-at, Narcisz-utca és a Ill. dvezet hatara altal korulzart
tertleten;

2. a Nogradi, Matyé-utca, Trencséni-utca, az ennek folytatasaban a
Kissvabhegy csucsanak délnyugati oldalan tervezett utca és a Ill. Gvezet
hatara altal korulzart terileten;

3. a Katvolgyi-at, Szarvas-Ut, Zugligeti-ut, Budenz-0t, Széher-ut,
Szajké-utca, az utdbbinak folytatdsaban a Volgy-utcaig halad6 gyalogut, a
Volgy-utca és a Ill. dvezet altal hatarolt teriileten;

4. a S6vény-utca, Bimbo-utca, Akos-utca, Biai-utca és a I1l. vezet altal
hatarolt terileten;

5. a Saru-utca, Héja-utca, Pusztaszeri-Ut és a Ill. dvezet altal hatarolt
teriileten.

A V. dvezetben megmaradd ezekre a teriiletekre egyebekben, ideértve
az épitési modot, a szabadon hagyandd teriiletet, éplletmagassagot stb.
valtozatlanul a IV. 6vezetre megéallapitott szabalyok maradnak érvényben.

Az épitésrenddri gyek hatdsagi ellatdsa soran — kiilénésen az utébbi
id6ben — mindgyakrabban merilt fel az az eset, hogy az 6nkényesen és
szabéalytalanul végrehajtott épitkezésekkel szemben tett hat6sagi rendel-
kezéseknek foganatja nem volt, mert a hatdsdgok utasitasaiknak, a felek
vonakodasa miatt, érvényt szerezni nem tudtak.

Hogy e téren is mindinkabb meglazul6 jogrend hatékonyabb hat6sagi
oltalomban részesiilhessen, sziikségessé valt az Epitésiigyi Szabalyzatnak
olyan rendelkezéssel val6 kiegészitése, amely megfelelé jogalapot ad a hat6-
sagnak arra, hogy amid6n az épitésrendészet terén kozérdekbdl, nagyobb
veszély elharitasa végett, a fél terhére valamely munkéat sajat maga, haté-
sagilag kénytelen elvégezni, a felmertld koltségeket kozigazgatdsi utdn
behajthassa.

Ezt a célt szolgélja az Epitésiigyi Szabalyzat j 537/a. §-anak a kovet-
kez6 rendelkezése:

»Ha a hatdsdg a szabalyzat alkalmazasa terén a fél terhére Kilritési,
elzarasi, bontasi, biztositasi, helyredllitasi, visszahelyezési, vagy mas épitési
munka teljesitését rendeli el, a munkalatot maga is végrehajthatja, ha a
fél a munkat a megszabott hataridében nem teljesiti, vagy ha a munkéa-
nak haladéktalan végrehajtasa sziikséges.

A hatdsag, ha a munkat maga hajtja végre, az ehhez sziikséges kolt-
ség Osszegét a vegrehajtads elrendelésekor elGzetesen megallapitja és a
felet annak megfizetésére hatarozattal kotelezi.

Ha a munkalat az el6zetesen behajtottnal nagyobb koltségbe kertl, a
felet Gjabb hatarozattal a kulonbdzet megfizetésére kell kotelezni.
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Az el6bbi bekezdésekben emlitett koltségeket, a hatarozat joger6re
emelkedésének bevarasa nélkil, kdézadék médjara kell behajtani”.

Egyik tovéabbi intézkedésiink az Epitésiigyi Szabélyzat 412. §-anak
a kiegészitésére vonatkozik. A szakaszt, amely szerint a boltkapuzattal és
a kirakati szekrénnyel elfoglalt kdzterllet utdn évenkint, a hatésag altal
esetr6l-esetre megallapitott hasznalati dijat kell fizetni, olykép egészi-
tettlk ki, hogy az évi hasznalati dij az 1914. marcius elseje el6tt létesi-
tett boltkapuzatokkal és kirakati szekrényekkel igénybe vett kdzterlletek
utan is fizetendd. Beiktattuk tovabba a szabalyzatba, hogy a kozteriletet
elfoglald épuletrészek (kiszokellék, zarterkély, vilagitdo akna) utan meg-
allapitott dijakat, a fizetés elmulasztasa esetében kdzaddk modjara kell
behajtani.

Itt mindenekel6tt rdmutatunk arra, hogy a szabalyzat a kozterilet-
hasznélati dij fizetése szempontjabdl kilon kateg6ridba osztja a bolt-
kapuzatokat, kirakati szekrényeket és kiilon a kiszokellékeket, zart erké-

lyeket.

Kiszokellék és zart erkély utan, — miutan ezek az éplilet allagava
valnak, — a dijat a hasznélat egész tartamara, egyosszegben kell fizetni,
mig ellenben boltkapuzatok és kirakati szekrények utan, — mivel ezek a

létesitmények nem alkotérészei az épiletnek, hanem barmikor kdnnyen
eltdvolithatok és Gjakkal potolhatok, — a dij évenkint esedékes.

A dij kivetését a Kozmunkak Tanacsa, 1924-ig akként foganatosi-
totta, hogy mig az 1914. Ota létesitett boltkapuzatok és kirakati szekré-
nyek tulajdonosai hasznélati dijat fizettek, addig az 1914. év el6tt kelet-
kezett ilyen létesitményeket nem vonta dijfizetés ala, holott az 1914. évi
szabalyzat altaldban minden boltkapuzat, tehat az 1914. év el6tt létesi-
tett boltkapuzatok utdn is megallapitja az évi hasznalati dij fizetésének
kotelezettsegét.

igy allott eld az a visszas helyzet, hogy két egymas mellé keriilt bolt-
kapuzat kozil az egyiknek tulajdonosa csak azert nem fizetett hasznalati
dijat, mert a boltkapuzat 1914. el6tt létesiilt.

Ezt az indokolatlan megkilonboztetést a fentjelzett kiegészité ren-
delkezés kikiszobolte.

Az épitésrend hatalyosabb kezelése sziikségessé tette, hogy a pénz-
birsagolas alkalmazéasa terén is kiegészitsik az Epitésiigyi Szabalyzatot
az ismétlédéen megszabhaté birsdg mddozataval. Ehhez képest az 538. §-t
a kovetkezOkkel egészitettilk Ki:

»Abbanhagyésra, megszintetésre, eltavolitasra, kilritésre, lezarésra,
lebontasra, biztositasra, helyreéllitasra, visszahelyezésre, vagy mas munka
elvégzésére, avagy cselekmény teljesitésére szol6 kotelezéssel szemben
fennforgd mulasztds esetében a hatésdg, az eset korlilményeihez képest,
a birsagolast ugy is alkalmazhatja, hogy naponkint vagy hetenkint stb.
ismétl6dd 6sszegben allapitja meg azt a napi, heti sth. pénzbirsagot, amely
mindaddig fizetendd, amig a kdotelezés nincs teljesitve. Az egy napra esd
birsag 6sszege 50 (Otven) peng6t nem haladhat meg”.

A Budapest Székesfévarosi Kozlekedési R. T. a villamos kozlekedés
gyorsitasa végett — Ggy amint ez a kilféldén méar be van vezetve — lehe-

Boltkapuzati haszna-
lati dijak.

Ismétlédé birsagolas.

Valtékapcsold szek-
rények elhelyezése ha-
zakon.
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tévé akarja tenni, hogy a sinhalézaton a véaltokat maga a kocsivezetd ira-
nyithassa.

Ehhez a megoldashoz villamos valtoallitd készilékek alkalmazasa
szlikséges, melyeknek egyik alkatrésze a kapcsoldszekrény.

Ott, ahol a kapcsoldszekrények kozlekedési okokbdl, vagy esztétikai
szempontokbdl oszlopokra nem helyezhetdk el, az épiiletek falara kell azo-
kat erdsiteni. Kérte tehat a kozlekedési vallalat, hogy az ilyen kapcsolé-
szekrények felszerelésének tlirésére az illet6 haztulajdonosok az Epités-
ugyi Szabalyzat 195. §-a alapjan koteleztessenek.

Az ligyet targyalva, megallapitottuk, hogy 22 cm hosszl, 23 cm szé-
les és 54 cm magas kapcsoloszekrényekrdl van szo, amelyeknek felszerelése
tehat az épuleteken ilyen kis méretben sem a gyalogforgalom, sem egyéb
szempontbol nem eshet kifogas ala. Viszont ez a megoldas feleslegessé
teszi a valtéallitas végett az utcan alldogalé alkalmazottakat és a valto-
allit6 bodékat, ami altalanos kozlekedési és forgalmi biztonsagi szempont-
bél kétségkivil haladast és el6nyt jelent.

Mindezek alapjan az Epitésiigyi Szabalyzat 195. §-anak masodik be-
kezdését a kovetkez6 Kiegészitett szdvegben allapitottuk meg:

,Ugyszintén tlrni koteles a tulajdonos, hogy hazan vagy keritésén a
kozlekedési vallalatok villamos vezetékeinek, vagy figyelmeztet§ tablainak
felfliggesztésére szolgalé huzalok és a megalléhelyeket jelzd tablak,
tovabba villamos véltokapcsolo-szekrények elhelyeztessenek”.

Egyuttal pedig a miemlékszerii épuletek védelme érdekében a 195. §.
kiegeszitéséll azt a rendelkezést allapitottuk meg, hogy miemlékszerd
épuleteken a 195. 8-ban emlitett targyakat nem szabad elhelyezni.

Az utéboi évek tapasztalatai kotelességlinkké tették, hogy a hirdeté-
sek Ugyével, a varoskép szépségének megdvasa végett, behatdan és intéz-
ményesen foglalkozzunk.

Epitésiigyi szabalyzatunk a hirdet6- és reklamtablak elhelyezése kér-
désében csak egészen altalanos keretekben rendelkezik, amint ez a sza-
balyzat életbeléptetésének idejében sziikséges volt.

A hirdetési (igy azonban azéta, a lefolyt egy évtized alatt, oOriési fej-
I6dést vett, e fejl6dés kezdetlegességének minden kirivéd hatranyaval.

Az architektlra, a kortérténet, a miemlék szempontjabél figyelemre
méltd épileteket, a rajtuk alkalmazott izléstelen hirdetések teljesen elék-
telenitik. Feltlnden rikit6 szinezetl, vasari jellegli hirdetések, amelyek
hol az épliletek legpregnansabb diszitéseit, a parkanyokat, hol az épilet
homlokzatat az emeleti részen, hol a kapubejarat melletti oszlopokat
boritjak, a legforgalmasabb Utvonalainkat elcsufitjadk. A homlokzatsze-
rGen diszitend6 u. n. takaratlan tzfalakon alkalmazott hirdetések szin-
zagyvalékaikkal a szemet sértik. A hazak tet8zeteire egyes féutvonalakon
ardnytalan nagysagu vilagitd rekldmhirdetéseket er6sitenek. Parkok
mentén emeletmagassagl hirdet6tablakat allitanak fel, s6t a hirdetések
izléstelenségétdl a legszebb varosképlinket: a Dunapartot sem kimélték
meg.

Pedig a szép gyakori latasa az Izlést finomitja, a rat kép megszokasa
a szép iranti fogékonyséagot tompitja.

Az élet luktetd ereje megkivanja az elevenséget, amelybe beletartozik
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az Uzleti tevékenység is, de e mellett kivanja a miivészetben rejld szépség
megjelenését is.

A hirdetések eddig csak Uzleti vonatkozésban, a jovedelem szempont-
jabol biraitattak el, s igy e téren az lzleti élelmesség szabadon burjanoz-
hatott.

A szépnek, a mivészi érzéknek a hirdetések alkalmazédsanal vald
érvényesitése székesfévarosunk haztartdsdnak a hirdetésekben jelentkezé
f6 jovedelmi forrasat semmi esetre sem fogja csokkenteni, mert a szep,
izléses, szellemes hirdetés a kereskedelem és ipar Uzleti érdekét bizonyara
sokkal jobban szolgalhatja, a kultaranak is hirdet6je lesz és az eredmé-
nyes hirdetés a hirdetési dijak egységarainak emelését is lehetévé teszi.

A hirdetéseknek épitésugyi szempontb6l valé szabalyozasanal a szép
varoskép megovasa és kialakulasa érdekében teendd szigorubb rendelke-
zések remélhetéen meghozzék azt a kedvezé fordulatot is, hogy egy Uj
ipardg keletkezik, amely hivatdsdnak fogja tekinteni a hirdetésekbe a
miivészeti .szempontok bevezetését és ezzel székesfévarosunk széles Utvo-
nalain is lathatok lesznek miivészi értéki{i hirdetések, amint régen a kis
Pest és Buda utcait mlivészkezekt6l szarmazd cégtablak diszitették.

Indokoltnak talaltuk ezért allast foglalni amellett, hogy amint az
épitészet teién az épitési hatdésdg fenntartotta magéanak a jogot, hogy
egyes helyeken fokozottabb épitémUivészeti kdveteléseket érvényesithessen,
ilyen kovetelések a tapasztalatok nyoman a hirdetések alkalmazasa terén
szintén érvényesiljenek.

Ezeknek az iranyelveknek a szem el6tt tartasaval az Epitésiigyi Sza-
béalyzatba az 1927. év végén részbeni mddositas és kiegészités gyanant a
kovetkezd rendelkezéseket vettik fel:

1.

A 19. 8-nak (az épitési hat6sadg engedélye sziikséges sth.) 1 o. pontja
a kovetkez6en modosul: ,boltkapuzat, kirakatszekrény, vihartetd, vala-
mint a XV. A. fejezetben emlitett cég, cimjelz6 és hirdetd targyak alkal-
mazéasara”.

2.

A 19. §&-nak Il. j. pontja a kdvetkez6en modosul: ,éplleteken virdg-
tartok és zaszlétartd rudak elhelyezésére”.

3

A XV. Fejezet (éplletrészek az utcai vonalon kivil) utan beillesztve,

XV. A. Fejezet jelzéssel az Epitésiigyi Szabalyzat a kovetkezékkel egé-
szittetik Ki:

XV. A. FEJEZET.
Cég-, cimjelz6- és hirdet6targyak.

a. 8
Epitményeknek, ideértve a keritéseket, tamfalakat, épitési s egyéb
allvanyokat s altaldban mindennem( épitményi targyat, kulsején és alta-
ldban nyilvanos kozlekedésre szolgald helyekrdl lathatd részein (homlok-
5
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zat, hatar- és tlzfal, tetdzet, tetgerinc sth.) cégtablat, cimtablat, cégjel-
z6t, reklamtablat, hirdetétablat vagy ilyen célra szolgaldé egyéb berende-
zést, feliratot, festést és abrazolast, beleértve a barmily moédon megvila-
gitott ilyen berendezést is — tekintet nélkil az alkalmazott anyagra és a
Kivitelre — csak az épitési hatésagnak (els6fokon a székesfévaros tana-
csénak) engedélyével szabad alkalmazni.

A kérelem kapcsan be kell mutatni a tervet, rajzot s a kivitel modja-
nak (nagység, alak, anyag, szinezés, elhelyezés, feler@sités, megvilagitas)
pontos leirasat.

A hatdsag a szlikséghez képest tavlati rajzok bemutatasat is kivan-
hatja.

b. &
Nem adatik meg az engedély, ha a tervezett létesitmény az illeté
épitmény épitészeti tagozasat vagy épitészetileg érvényre juttatott alkoto-
részeit egészben vagy részben zavardlag eltakarna; ha mérete, alakja,

aranya, szinezese, elhelyezésének vagy kivitelének modja folytan az illet6
épitmény épitészeti hatasara, avagy az utcaképre vagy varosképre bantdan

hatna.

A hat6sag az ilyen berendezések engedélyezésének elbirdlasénal a
varos egyes irtain, utcain, terein vagy egyéb tertletein, tovabba torténeti,
vagy mivészi jelent6ségli épitményeken, ezek kdrnyezetében és latképi
vonalaiban a mivészi szép és a varoskép igényeinek kielégitésére a fenti-
eken is tulterjed6 kovetelményeket tdmaszthat és az engedély megadasat
ezek teljesitését6l teheti fuggdvé.

c. 8§

Az éplilet homlokzatanak foldszinti soran a fal sikjaban alkalmazni
kivant olyan cég- vagy cimtablara, amely az illet6 Uzlethez tartoz6 hom-
lokzati fellileten van és Kiugrasa a tizenot centimétert nem haladja meg,
nem szlkséges epitési hatdsagi engedélyt kérni.

Nem keli tovabba épitési hatdsagi engedélyt kérni a féldszinti soron,
a fal sikjaban alkalmazni kivant, egyéb Uzletekre vonatkoz6 cég-, cimtab-
lara- és hirdetésre sem abban az esetben, ha a tabla hossza az 6t métert,
magassaga a masfél métert, kiugrasa pedig a tizenot centimétert nem ha-
ladja meg.

Ha azonban a tabla a b. 8 rendelkezéseiben kifejezésre jutd elvi
kdvetelménybe Utkoznék, azt a hatdsag felhivasara el kell tavolitani.

d 8
Az a. 8.-ban emlitett minden létesitményt ugy kell elkésziteni, elhe-
lyezni, felerdsiteni, valamint Ggy kell allandéan karban is tartani, hogy
minden tekintetben megfeleljen a szilardsagi biztonsag, megvildgitas
alkalmazésa esetében pedig ezen felll a tlizbiztonsag kdvetelményeinek is.
Erre nézve a szllkséghez képest statikai szamitassal is igazolt szerke-
zeti rajzot kell bemutatni.

e 8
Epitmény tet6zetén az a. §-ban emlitett barmily létesitményt csak
olykép szabad alkalmazni, hogy a betlk vagy abrdzolatok attort és vas-
tartokra er6sitett alapra keriljenek.
A tet6héjazatra rafestett jelzést, vagy hirdetést sehol sem szabad
alkalmazni.
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f. &
El6kerti keritésen, valamint parkozott tertiletek Kkeritésein az a. &

ala es6 létesitményeket tilos alkalmazni.

Epiilet falsikjara mer6legesen az a. § ald esé létesitményt az épiilet
foldszinti soran csak ugy szabad alkalmazni, hogy legalsébb pontja a
a gyalogjaré szintje felett legalabb 3 méterre legyen, legnagyobb kinyu-
lasa a falsiktdl mérve legfeljebb 2 méter, magassaga legfeljebb 0.75 méter
legyen; a szomszédos telek hataratol legaldbb 2 méter tavolsagra kell
helyezni; két méternél keskenyebb gyalogjard estében sem terjedhet tul
a gyalogjar6 szélén.

llyen létesitményt a tartérudra szildrdan kell megerésiteni és stati-
kai szamitassal kell igazolni, hogy a tart6szerkezet és a felerdsités négy-
zetméterenkinti 150 kg. szélnyomés alapul veétele mellett a tizszeres biz-
tonséagi kovei élményeknek megfelel.

A foldszinti soron a falsikra mer6leges ilyen létesitményre, ha az az
épuletben levé Uzletre (irodara, foglalkozasra stb.) vonatkozik, felilete
a 0.50 négyzetmétert, legnagyobb Kinyulasa a falsiktél az egy métert nem
haladja meg, nem kell épitési hatosagi engedélyt kérni. Az el6z6 két be-
kezdés szabalyait azonban ezeknél is meg kell tartani.

Az emeletsorokon a falsikra mer6leges létesitmények minden eset-
ben épitési hatésagi engedély ala tartoznak s a modozatokat és kikotése-
ket a hat6sdg esetenkint allapitja meg.

Keritésen, tamfalon, allvanyon, a siktdl eldll6 ilyen létesitményt
egyaltaldn nem szabad alkalmazni.

h. 8

A falsikra mer6leges létesitmény (g. 8.) alkalmazasa ki van zarva
a kovetkez6 dtvonalakon és tereken: az Andrassy-Gton, az Eskii-téren,
az Egyetem-téren, mindkét Dunaparton a Margithid és a Ferenc Jozsef-
hid kozott, a Szabadsag-téren és a Kossuth Lajos-téren.

Ezt a tilalmat a hatdsag az indokolt sziikséghez képest mas Utvona-
lakra és terekre is megallapithatja.

Az els6 bekezdésben felsorolt Gtvonalakon és tereken, kivéve az And-
rassy-Utnak a Kortért6l a Varosligetig terjedd szakaszat, valamint a
Kossuth Lajos-teret, a falsikra mer6legesen elhelyezett megvilagitott be-
rendezések alkalmazasat a hatdsag megengedheti.

A falsikra mer6leges azokra a foldszinti Kkisebb létesitményekre,
amelyek a g. 8 harmadik bekezdése szerint nincsenek épitési hatdsagi
engedélyhez kotve, a jelen szakasz tilalma nem terjed Ki.

Tizfalakon a hirdetéseket csak a szépészeti kovetelményeknek meg-
feleld fellleti tagozassal szabad alkalmazni.
A hatésag szépészeti szempontbdl a hirdetésre felhasznalni kivant
tzfal homlokzatszer( kiképzését rendelheti el.
Az Andrassy-aton, valamint mindkét Dunaparton a Margithid és a
Ferenc Jozsef-hid kozott, tlzfalakon hirdetést alkalmazni nem szabad.
5



36

A 1., IV. és VI. 6vezetben fekv6é magantelkeken csak olyan hirde-
tési tablat, vagy oszlopot szabad elhelyezni, amely valamely, a kérnyéken
levd Uzemre (Uzlet, foglalkozas stb.) vonatkozik.

Az ilyen tabla a fold szinét6l mért 3.5 méternél magasabbra nem ter-
jedhet és fellilete a 6 négyzetmétert nem haladhatja meg.

k. 8

Kozterlleten elhelyezett épitményeken és targyakon, amin6k az aru-
sitd, kozati vas(ti, autobusziizemi, illemhelyé foldalatti k6zmivekhez tar-
toz6 stb. pavillonok és hasonlé épitmények, tovabbd a lampaoszlopok,
vezetéktartd-oszlopok, a fak védéracsai, padok, szemétgylijt6 kosarak,
kozuzemi ladak s egyéb ilyenféle, rendeltetésiik mellett az utcaképre és
varosképre is kihat6 targyak, cég-, cimjelzések és hirdetések alkalmazésa
szintén a jelen fejezetben kifejezésre jutd kovetelmények ala s ennélfogva
e szempontbdl épitési hatdsagi engedély ala esik.

Az ilyen targyakra nézve jellegliikh6z s az utcai és varosképben valé
szerepikhdz és kihatasukhoz képest a targyak fajai szerinti csoportonkint
s a szilkséghez képest targyankint is, az épitési hatdsag elvi engedélyben
allapitja meg azokat a moddozatokat, amelyekkel azok cég-, cimjelzések
és hirdetések alkalmazésara felhasznélhatdk.

Hasonldképen épitési hatdsagi elvi engedélyben kell megéllapitani a
hirdetésekre szolgal6 kulon oszlopoknak és tablaknak, mint amelyek szin-
tén a jelen fejezetben kifejezésre jutd kovetelmény ala esnek, kozterile-
ten vald felallitdsara, méreteire, kivitelére vonatkozé médozatokat is.

Ugyancsak az elvi engedélyekben kell megallapitani, hogy mely atvo-
nalakon és tereken esik korlatozas, vagy a kivitelre nézve kilonleges kiko-
tések, avagy teljes tilalom ald az elsd bekezdésben emlitett tdrgyakon cég-,
cimjelzés és hirdetés alkalmazésa, tovadbbd a kilon hirdet6oszlopok és
tablak felallitasa.

A jelen szakasz szerinti elvi engedélyre vonatkoz6 beadvanyokat,
el6terjesztéseket és terveket el6zetes elbirdlas végett a Févarosi Kézmun-
kdk Tanécsa elé kell terjeszteni.

A koztertleten levé parkokban, az erdékben, hegytetén, vagy hegy-
oldalon hirdetéseket nem szabad alkalmazni.

Hasonloképen tilos hirdetések alkalmazasa a miemlékszerl épitmé-
nyeken.

m. 8.
A jelen fejezet hatdrozmanyai a mar meglevl, az a. Snban emlitett
létesitményekre is kiterjednek.

_ Ehhezkepest mindazokra a meglevé létesitményekre nézve, amelyek
a jelen fejezet szerint épitési hatosagi engedélyhez vannak koétve és ame-

lyek tekintetében a hatdsag azok tulajdonosaihoz erre nézve felhivéast
intéz, koteles azok tulajdonosa a felhivasban foglalt id6 alatt épitési haté-
sagi engedélyért folyamodni s ha az engedély megtagadtatik, koteles a
létesitményt eltavolitani, atalakitds vagy modositas elrendelése esetében
pedig ezt elvégezni.

Olyan létesitményt, amelyre a jelen fejezet szerint az épitési hato-
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sagi engedély meg nem adhatd, koteles tulajdonosa a hatésag felhivasa-
nak kézbesitésétél szamitott hat hénap alatt eltavolitani.

Olyan létesitményekre nézve, amely kilondsen nagy mértékben tko-
zik a b. §-ban kifejezésre jutd elvi kdvetelményekbe, a hatdsag rovidebb
hatarid6t is allapithat meg.

n. 8
A jelen fejezet hatdrozméanyai nem érintik Budapest székesfévaros-
nak szabalyrendeleti jogkdrét a hirdetési Ugynek és a hirdetések koz-
szemlére tételének rendezését illetGen.
Nem vonatkoznak a jelen fejezet hatdrozméanyai az épuletek kapuja
és bejarata korul, azok sikjara illesztve alkalmazni szokott, a hazbeli la-
kokra vonatkoz6 kis cim- vagy jelz6tablakra.

4.

Az Epitésiigyi Szabalyzat 404., 405. és 406. §-ai hatalyukat vesztik.

Székesfévarosunk terliletén a Var az az egyetlen hely, ahol torté-
nelmi emlékl helyek és épiletek nagyobb szamban megdriztettek és ahol
a varoskép a maga eredetiségében tobbé-kevésbé még érintetlentl fenn-
maradt.

A régi emlékek megOrzése nemcsak kulturtorténelmi  szempontbol
kivanatos, hanem nagy jelent6sége van ennek hazafias és erkdlcsi szem-
pontokbol is. Ezért a varosfejlesztés érdekeinek Kkielégitése mellett is tore-
kedni kell arra, hogy a térténelmi jelentéségl varosrészek jellegét és kiilsé
megjelenését az utdkor szamara meg6rizzik.

Epitésiigyi Szabalyzatunk 116. §-a is tartalmazott mar olyan rendel-
kezéseket, amelyeknek célja, hogy a Var egyes utcai a régies jelleget el
ne veszitsék. E rendelkezések azonban csak sz(ik keretre szoritkoznak.

A hivatkozott szakasz ugyanis megengedte a Varban a 21 méter ma-
gassaggal valo épitkezést, de azzal a megszoritassal, hogy az épilet csak
haromemeletes lehet. Kivételt és tovabbi megszoritast szab meg az a) és
b) pontokban felsorolt helyekre, amelyeken csak 17 méter magassagot és
csak kéteme”tes épulletet engedett meg, el6irvan még azt is, hogy az Uj
épitkezés homlokzati kiképzésével ahhoz az épllethez kell alkalmazkodni,
amelynek helyébe az 0j épulet jon.

A Var id6k folyaman kialakult jellegének és az ebben varosképileg
is megjelend értéknek megovasara iranyulo torekvesben igazoltnak mutat-
kozott az a kdvetelmény, hogy az a) és b) pontokban foglalt megszoritd
rendelkezések a VVar egész teruiletére kiterjesztessenek, az altalanos varos-
szabalyozasi tervnek a Varra vonatkozé része a régi jelleg megdvasara
irdnyuld torekvéssel revideéltassék, a Var épitkezeéseinek régi jellege a
Var egész terlletén megfelel6 védelemben részesiljon s utébbi cél érde-
kében az Uj épitkezéseknél a homlokzat kiképzése tekintetében esetenkint
a Miulemlékek Orszagos Bizottsdganak a véleménye is kikéressék. Ezek-
nek az elvi szempontoknak a figyelembe vételével az Epitésiigyi Szabaly-
zat 116. §-a helyébe a kovetkez§ mddositott és kiegészitett rendelkezése-
ket allapitottuk meg:

A varbeli épitkezé-

sek uj

szabalyozasa.
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116. s.

1 Az |. keruletbeli Var teruletén legfeljebb 15.5 méterig terjedhetd
épuletmagassaggal és legfeljebb kétemeletes hazat szabad épiteni.

2. A szomszédos épuletekre vald tekintettel a hatésag az épliletmagas-
sagra nézve tovabbi korlatozasokat irhat el6.

3. Uj épulet épitése, emeletraépités, a homlokzatot érint toldalék-
épitkezés, homlokzatatalakitas esetében az épitési engedélyért benyujtott
kérvényhez a Ill. Fejezetben el@irt terveken felil mellékelni kell a meg-
levd épllet utcai homlokzatanak olyan fényképét, valamint rajzat is,
amely feltinteti még a kétoldali, legalabb is kdzvetlen szomszédos épile-
tek teljes homlokzatat is. Az épitési tervekhez tartoz6 homlokzatrajznak
pedig tartalmaznia kell a kétoldali szomszédos épiilet teljes homlokzati
rajzat is.

4. Epilet lebontasara engedélyt csak a helyére épitend6 Gj épiletre
kapott joger6s épitési engedély birtokaban és igazolasaval lehet kérni.

5 A Varnak az id6k folyaméan kialakult jellegét mindennem(i épitke-
zésnél meg kell 6vni; kertlni kell tehat minden olyan épitkezést, vagy
modositast, amely a meglevd varosképet zavarna.

6. A kidolgozandé Gjabb szabalyozasi terv megallapitasdig — hacsak
kilondsebb ok az eltérést sziikségessé nem teszi — az utcavonalak tekin-
tetében a régi allapotot! kell fentartani. Az el6kerteket, amelyek az alta-
lanos szabdalyozasi tervben a Hunyadi Janos-Ut, Uletéleg a bastyafal felé
jelezve vannak, minden esetben szabadon kell hagyni.

7. Lebontandd épulet helyébe tervezett (j épitkezésnél, emeletraépi-
tésnél, homlokzatot érintd vagy egyébként kozteriiletr6l lathaté toldalék-
épitkezésnél az épillet homlokzatat a régi épulet épitési modoraban kell
kialakitani, a rgi épuleten levd és mlvészeti vagy régészeti szemponthdl
értékes diszitések, kapuzatok stb. felhasznalasaval, illetéleg azokkal meg-
egyezBknek az alkalmazasaval.

8. Oly esetben, amikor a régi épllet homlokzati kiképzése épitészeti
szempontbdl értéktelen, az 0j homlokzatot olyan modorban kell megter-
vezni és kiképezni, hogy a régi jellegli kornyezetbe megfelel6en bele-
illeszkedjék.

9. Az épitkezés engedélyezése el6tt, a hat6sag kivansagara, a helyszi-
nén megfeleld allvanyozassal fel kell tlintetni az épilet homlokzatanak
hatarvonalait, illet6leg kiemelked6bb részeit (parkanyok, tetégerincma-
gassag stb.).

10. A Var teriiletén reklamszer(i, nagyobbszabast hirdetményeket
tilos alkalmazni. Boltkapuzatot, cimtablat, cégjelzét is csak olyan mére-
tekkel és modon szabad alkalmazni, hogy az éplilet homlokzatanak jelle-
gét, valamint az utca- és varosképet karosan ne befolyasolja. Az e kdve-
telményeknek meg nem felel§ boltkapuzat, cimtabla, cégjelz6 zaros hatar-
idén beluli eltavolitdsat a hatosag elrendelheti.

11. A Fzentharomsag-tér déli oldalat lezar6, még beépitetlen telek
beépitésére nézve a jelen szakaszban foglaltakon felil még az allapittatik
meg, hogy ezt a telket csak feloszthatatlan egészben, egy egységes épiilet-
tel szabad beépiteni s hogy az épllet magassaganak, valamint kiképzésé-
nek meghatarozdsa az épitési hatésag kilonleges rendelkezésének van
fentartva.

12. A Vér teruletére vonatkozé minden épitési engedélyi kérelem



39 —

ligyét el6zetes megbiralas végett 'hivatalbdl fel kell terjeszteni a F6varosi
Kdzmunkak Tanacsahoz. A homlokzati kiképzés tekintetében pedig a
mlemlékek védelme végett ki kell kérni a Mlemlékek Orszagos Bizottsa-
ganak véleményét.

13. A jelen szakaszban foglalt rendelkezések alkalmazandék az életbe-
Iépésik id6pontjaban folyamatban levd épitési engedélyi kérelemigyekre
is, valamint azokra az épitkezésekre is, amelyeket a jelen szakaszbeli ren-
delkezések életbelépésének idépontjaban még nem kezdtek meg.

A kereskedelemulgyi miniszter Gr az 1921. évi oktéber ho 4-éa
66.026-1V./1921. szam alatt kelt rendeletével a falitéglak méreteire
nézve elrendelte, hogy épitkezéseknél szabvanytégla gyanant 250 mm.
hosszd, 120 mm. széles és 65 mm. vastag falitéglakat kell alkalmazni.
Megengedte azonban, hogy indokolt esetekben, az épittetd kérelmére, az
épitési hatosdg mas méretekkel gyartott falitégldk felhasznalasat is enge-
délyezhesse. A belugyminiszter drral egyetért6én elrendelte ennek foly-
tan, hogy az épitési szabalyrendeletekben szabalyozott falméretek, az el6-
irt V2 r/2 2 sth. téglavastagsagok megtartasa mellett, vakolatlanul 12,
25, 38, 51 sth. centiméterben allapittassanak meg.

Ehhez képest a Budapest teriiletére érvényes Epitésiigyi Szabalyzat
szovegét az ) téglaméretek alapjan a kovetkez6kben maédositottuk:

A 201. §-ban a 45 és 60 cm helyébe mésfél téglanyi és két téglanyi
vastag megjel6lés Iép.

A 203. $-ban a 45 cm helyébe mésfél téglanyi vastagsag kertl.

A 212. & helyébe a kovetkez6 szbveg lép: ,,A falazadshoz hasznaland6
téglanak hossza huszondt centiméterben, szélessége tizenkét centiméter-
ben, vastagsaga 6.5 centiméterben allapittatik meg”.

Indokolt esetben a hatdsag mas méretben gyartott tégla alkalmaza-
sat is megengedi.

Hianyosan kiégetett, nem sikfeluletd, vagy nem kell§ szilardsagu
téglat haszndlni tilos.

A 217. 8 helyébe a kovetkez6 széveg kerl:

A falak vastagsdganak méretei vakolatlan allapotban a kovetkez6leg
allapittatnak meg: a fél téglanyi fal vastagsdga 0.12 m., az 1 téglanyi
falé 0.25 m., a masfél téglanyi falé 0.38 m., a 2 téglanyi falé 0.51 m, a
két és fél téglanyi falé 0.64 m., a 3 téglanyi falé 0.77 m., a 3 és fél tég-
lanyi falé 0.90 m., a 4 téglanyi falé 1.03 m., a 4 és fél téglanyi falé 1.16
m., az 5 téglanyi falé 1.29 m.

A 218. 8 a kovetkez6en maédosul:

Emberi tartézkodasra szolgdlé helyiségeknél a féfalak a legfelsé
emeleten Kkettés szarnyban az utcai és udvari f6falak, egyes szarnyban
pedig mindkét f6fal 6.5 m.-nél nem tobb mélység mellett, hészigetelés
szempontjabol masféltéglanyi vastagsagban épitenddk.

Raktaraknal, mdhelyeknél, arahelyiségeknél, folyosoknal ezek a f6fa-
lak egy téglanyi vastagsadgban épithet6k, ha ezt a szilardsagi kovetelmé-
nyek megengedik.

A homlokzatra utdlag alkalmazott burkolat a falvastagsdgba nem
szamit be.

A 222. 8 igy modosul: A féfalak kivételesen a I1HI—VIII. dvezetben

Uj, falitégla és fal-
méretek.



40

a legfelsé emeletsoron egy téglanyi vastagsagban épithet6k, ha az lrma-
gassag a 3.20 m-t és az Urmélység az 550 m-t meg nem haladja.

A 224. §-ban a 2 és fél téglanyi (0.75 m.) helyébe 3 téglanyi (0.77 m.)
meghatéarozas lép.

A 225. § a kovetkezbleg modosul:

A lépcsék oldalfalai mindkét végén alatdmasztott lépcsé esetében két-
emeletes hazban legaldbb egy téglanyi, harom vagy tobb emelet esetében
pedig a harom legfels6 emeletsoron egy téglanyi vastagsagban, lefelé pe-
dig masfél téglanyi vastagsadgban épitendék. Amennyiben e falak egyéb
maodon is megterheltetnek, a falak igénybevételét szamitasokkal Kkell
igazolni.

Egyoldalon befalazott 1épcs6knél, tekintet nélkil az emeletek sza-
mara, a lépcs6falakat legaldbb masfél téglanyi vastagsagban kell épiteni.
A lépcs6fokokat féltéglanyi vastagsagban kell befalazni. A lépcséfalak
belsejében kéményeket elhelyezni nem szabad, amennyiben az elrendezés
ily falak mentén kémények épitését tenné sziikségessé, e kéményeket a
IépcsOfalbol kiszokell6en a fal vastagsagéaval keli megépiteni oly modon,
hogy a fal masfél téglanyi vastagsdgban tomoéren maradjon. Az ajt6-
vagy ablaknyilasoknal a falazatnak az egyoldalon befalazott Iépcs6k éaltal
torténd igénybevételét szamitani kell és sziikség estében kivaltd gerenda-
kat kell alkalmazni.

A 230. &ba masodik bekezdésul felvétetik: Lakdéhelyiségeknél a zaro-
és hatarfalakat kivdl is vakolni kell.

A 234. §-ban a 15 cm. jelzés helyébe féltéglanyi jelzés lép.

A 286. & igy mddosul: Az egyoldalon befalazott kélépcsd hasznélhat6
szélessége 1.40 m-t meg nem haladhat.

A 294. 8 a kovetkez6en modosul:

Kdzonséges tuzeléshez a kéményil* keresztmetszeti teriilete legalabb
144 négyzetcentiméter legyen.

llyen kéménybe két kdzonséges tlizelésnél, vagy Uzleti célra szolgald
(pl. kavéhaz, vendégld, faval fltott egy kozonséges sitbkemence) egy
tlzelésnél tobbet bevezetni nem szabad.

A négyszogletes kéményt 12 centiméteres egyenld oldalakkal, a hen-
geralakut pedig 13.5 cm. atmérdvel kell épiteni.

Amennyiben a kéményil* nagyobb keresztmetszeti teriilettel készil,
tobb kdzonséges tlzhely flustje is bevezethet6. Ily esetben egy tlizhely ré-
szére 70 cm2 keresztmetszeti terliletet kell alapul venni.

A kozOnségesnél nagyobb tiizelés esetében a kéményil* keresztmet-
szeti teruletét megfeleléen nagyobbitani kell. >

Az épi'et minden emeletsorat kilon-kulon kell kéményekkel ellatni.
Toébb emeletsor kéményeit, fustcsoveit egyesiteni nem szabad.

A 308., 311. és 314. §-okban a 0.15 m. helyébe féltéglanyi megjelolés
Iép, a 473. & els6 bekezdésében pedig a 0.45 m-es megjeldlés helyébe mas-
fél téglanyi vastag megjel6lés.

A Szabélyzathoz tartoz6 Il. Flggeléknek (a tervek biralatanal ala-
pul szolgalé adatok) IlIl. csoportjdban (F6démek sajat sulya) a 7. tétel-
nél a zargjelben foglalt 15 cm. helyébe 12 cm. kerul s egydttal a sulyro-
vatban a 480 kg. helyébe 450 kg. 1ép; a 8. tételnél pedig a sulyrovatban a
440 kg. helyébe 400 kg.



41

Ugyané fuggelék VIII. c. csoportjaban (igénybevételek) a rovatfel-
irat negyedik hasabjaban a 45 cm. jelzés helyébe 38 cm. jelzés jut.

Ugyanez alkalommal a Szabalyzat 531. §-a4ba véglegesen felvettiik
azt a kiegészitést, hogy barmely helyiség hasznalati mddja megvaltozta-
tasanak épitésrenddri hatdsagi engedélyezéséhez az épitési hatosag elbze-
tes hozzajarulasa szikséges.

Meg kell emliteniink az Epitésiigyi Szabalyzatnak masodik kiadas-
ban vald kdzrebocsatésat is.

Az 1914 marcius ho 1-én életbelépett Epitésiigyi Szabalyzat példanyai
a konyvpiacon elfogytak, ami szilkségessé tette a Szabalyzat Gjabb ki-
adasat.

A sajto ald rendezés munkait az 1926. év elsé felében végeztik el s
az Uj kiadds még ugyanez év janius havaban jelent meg a kdnyvpiacon,
a ,Hellas” Irodalmi és Nyomdai részvénytarsasag nyomaéasaban.

Az (j kiadasba felvettiik mindazokat a mddositdsokat és kiegészité-
seket, amelyek a szabalyzaton 1914. év Ota az 0j kiadas el6készitéséig
torténtek.

igy keresztillvezettik az Uj kiadasban a székesfévaros Ovezeti beosz-
tasanak id6kozi valtoztatasait az Uj, illetbleg megvaltoztatott utcanevek-
kel egyltt és a szOvegbe beiktattuk a dunajobbparti részen bekovetke-
zett Uj helyrajzi szdmozasnak megfelel6 0j helyrajzi szdmokat is.

A Flggelékbe felvettink néhany kulénleges épitési modra vonat-
kozd hatadrozatot is. Felvettiik ugyanoda az épitési konnyitésekre ideig-
lenes, id6hoz kotott érvényességgel megallapitott azokat a szabalyokat is,
amelyeket a fentiek soran ismertettiink.

Csatolva van az 0j kiadashoz az id6kozi valtozasoknak megfelelGen
készitett dvezeti térkép, valamint két kilonleges beépitési moddra vonat-
koz6 vézrajz.

A Szabalyzat e mésodik kiadasa Ota tortént modositasok és Kiegészi-
tések, amelyeket tehat e masodik kiadas nem tartalmaz, amelyekrél azon-
ban a fentiekben részletesen sz6ltunk, a kdvetkez6k: a 16. 8 Kiegészitése,
a 19. 8 I. 0. és Il. j. pontjainak modositasa, a 116. 8 mddositasa, a 195. §&.
kiegészitése, a 404., 405., 406. §-ok hatalyon kivul helyezése, az uj XV. A.
Fejezet és az 538. 8 Kkiegészitése.

Az 1925. évben a székesfévaros javaslatot terjesztett elénk az I. kér.
Dobrentei-utcdban és az Attila-kératon a tabani rém. kath. plébania tem-
plom szomszédsdgaban fekvd telkek beépitési mddjanak megallapitasa
irant, mert kilonleges rendelkezések nélkil a templom koérnyékének egy-
séges kialakulasa és a templom domindld helyzete nem latszott biztosi-
tottnak.

A Kkozépitési bizottsdg altal is letargyalt el6terjesztés annak szabaly-
ként valé kimondasat hozta javaslatba, hogy a templom déli oldalan, az
Attila-korutat a Dobrentei-utcaval 0sszekdtéén nyitandd 15 m. széles
utcéatol északra fekvd, s a templom telkével kozvetlenil szomszédos tel-
keken, a tabani szabalyozasi tervben megallapitott elhelyezéssel és alap-
rajzi méretekkel csak olyan éplletek épithet6k, melyeknél a legfels6 eme-
let fodémszerkezetének a felsd éle, valamint maga a féparkany magassaga
a templom délkeleti sarkanal a jardaszint magassagatdl szamitott 13 mé-

6

Az Epitésiigyi Sza-
balyzat uj ?<iadésa.

A tabani plébania-
templom kornyékének
épitési madja.
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tért meg nem haladhatja és hogy ez a magassag az egész éplleten egy
sikban végigvezetendd.

A javaslat ezenkivil annak kimondésara is Kiterjed, hogy az épulet'
szarnyakban mansardépités nem létesithet6, legfeljebb csak az épuletei!
utca fel6li részében.

Részlinkr6l a mindenképen indokolt javaslatot elfogadtuk és az épi-
tési modot ehhez képest megallapitottuk.

Az 1 kér. Marvany-utca, Gy0ry-at, Fery Oszkar-utca és az Alkotas-
utca altal hatarolt telektombot az Epitésiigyi Szabalyzat a 1l. Ovezetbe
sorozta, de vannak itt olyan telkek is, amelyek szabadondilé villakkal
épultek be. Ezek a villak még jo karban vannak, tehat lebontasuk vagy
atépitésuk belathato id6n belil nem vérhato s igy a velik szomszédos tel-
kek beépitésével takaratlanul maradd, magas tlizfalak keletkezhetnének,
amelyek a varosrendezés és az esztétika érdekei ellen volnanak.

Ezért a székesfévarossal egyetértéén a szobanforgd telektombre K-
I6nleges épitési modot allapitottunk meg, kimondva, hogy a telektdmbot
csatlakoz6 udvaros rendszer szerint kell beépiteni, a benne nyaral6sze-
rien, szabadonallban maéar fennallo éplletekkel szomszédos telkeken ot
méter széles oldalkert szabadon hagyasaval s a szabadonail6 épllet felé
homlokzat épitésével. A csatlakoz6 udvarokban a mélyebb telkeken az
utcai vonalra allitandd épuleten kivil belsé éplleteket is szabad emelni.

A legutdbbi jelentésiinkben részletesen ismertettiilk azokat az intéz-
kedéseket, amelyeket az épitésrenddri szabalyellenességek: a hatésagi en-
gedély nélkil vagy a hatésagi engedélytdl eltér6en foganatositott épitke-
zések megakadalyozéasa végett életbeléptettiink.

E téren a jogrend megvalositdsa érdekében igen nehéz kiizdelmet
kell folytathunk meg nem sz(in6 eréllyel és szivéos kitartassal.

Nehéz a kiizdelem, mert az épitésrenddri athagast elkovetd el6tt ott
lebeg a remény, hogy a mai nehéz gazdasagi viszonyok kozétt a nagy la-
kasinség idején, ha jogtalan ténykedéssel jutott is vagyoni el6nyhdz, a
nem szabalyszer(ien és a kodzegészségigyi szempontok sérelmével létesi-
tett laké- vagy emeletrészek lebontasat a lakastermelés cimén mégis elke-
rilheti és ilykép a kier8szakolt vagyoni el6nyt megtarthatja. A lebontas-
sal val6ban vagyoni érték semmisil meg, de a szabalyellenesség megtoré-
sével a torvénytiszteld allamfentarté polgarban a jogrendben, a hatésag
igazsdgos hatdrozataban vald hit inog meg és ez nagyobb érték megsem-
misilése lenne.

Nem szabad meger8sodni az allamalkoté polgarban annak a tudat-
nak, hogy jogtalan ténykedéssel vagyoni elényhdz lehet jutni, a térvény-
tisztelettel pedig csak vagyoni hatranyhoz.

Es nem szabad oly épitkezésnek fenmaradni, amely az egészséges Va-
rosfejlesztés érdekét sérti.

El kell ismerniink azonban azt is, hogy az épitkezésnek az engedély
kézhezvétele el6tt valo lefolytatdsanak voltak olyan okai, amelyek az épit-
tet6kre kényszerit6leg hatottak és amelyeket megszlintetni az épitési hato-
sagoknak maédjaban nem &llott. Ez az ok: pénzink értékének allandé inga-
dozésa volt.

Par heti késedelem az épittetébnek teljesen lehetetlenitette az épitke-
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zés foganatositasat, a megkezdettnek abbahagyéasa pedig teljes vagyoni
romlasat idézhette el6.

E korilmény azonban a rendkivili viszonyok kozt csak akkor igé-
nyelhetett méltanylast, ha az épitkezés végrehajtasa egyébként az Epi-
tésligyi Szabalyzat rendelkezéseinek betartasaval tortént.

Az e természetli szabalyellenességek kiklszobolhetése végett behoz-
tuk az épitési engedély kiadasanal a gyorsitd eljarést.

Ennek alapjan a székesfévarosi tanacs Ill. (gyosztalyanak vezet6je,
ha az épitkezés engedélyezésére valamely gatld6 korilmény nem forog
fenn, a helyhat6sagi épitési engedély kiadasa el6tt az épittetének épitési
igazolvanyt adhat ki, amely az épittet6t az épitkezésnek megkezdésére s az
alap- és pincefalak felépitésére jogositja.

Ezenkivil az el6zetes elbirdlasunkat igényl6 épitési lgyekben az
Epitésiigyi Szabalyzat 38. §-anak modositasaval azt a konnyitést hoztuk
be, hogy az ily lgyeket a székesfévaros még a hatarozathozatal elétt jut-
tassa hozzank.

Azok a szabalyellenes épitkezések azonban, amelyek az Epitésiigyi
Szabalyzat rendelkezéseinek figyelmen Kkivil hagyasaval, a kdzegészség,
kdzbiztonsag és tlizbiztonsag érdekeinek sérelmével torténtek és célzatuk
a jogtalan nyerészkedés lehetdségének elérése volt, a jogrend és a varos-
fejlesztés kozérdekében az épitésrenddri hatdsag részér6l a szigord intéz-
kedést mell6zhetetlenné tették.

Sajnos e kirivo esetek megtorlasara Epitésiigyi Szabalyzatunkban a
renitens épittet6, vagy végrehajté szakértével szemben nem volt mas meg-
torlasi lehet6ség, mint a pénzbirsdg alkalmazéasa. A lebontast elrendeld
véghatarozat érvényesitésére nem volt hatékony rendelkezés.

A kiszabhat6 legmagasabb pénzbirsaggal a szabalyellenességre hajld
végrehajtd szakért6k pedig mar eleve szdmoltak, bekalkulaltdk azt a kolt-
ségvetésbe.

Ennek a véllalkozasi eljarasnak a meghonositasa természetszerien
nemcsak kodzrendészeti, de etikai szempontb6l sem volt megengedhetd.

A sUlyosabb esetek legtobbjénél a szabalyellenességek a végrehajtd
szakért6k ténykedésére vezethet6k vissza, akikkel szemben a johiszemiinek
bizonyult épittet6k karuk megtéritésére viszont nem is szamithattak,
mert arra szakért6jik nem is volt képes.

Az Epitésiigyi Szabélyzatnak a szabalyellenességek megtorlaséara
vonatkoz6 rendelkezéseit olykép iparkodtunk maodositani, hogy az egyrészt
a szabalyellenességet elkdvetlre valéban megtorlas legyen, a hatdésagnak
megadja a szabalyszer(i allapot visszaallitdsa irant tett intézkedések
végrehajtasara a biztos alapot, s masrészt hatékony eszkdze legyen a sza-
balyellenesség megeldzésére iranyuld térekvésiinknek is.

Ugyanis, ha a megtorlas oly mérvii lehet, hogy az a szabalyellenesség
mérvével aranyos, Ugy ez alkalmas intézkedés a szabéalyellenességre haj-
I6knal is a torvényes rendelkezések betartasara. Es ez f6leg a végrehajtd
szakértével szemben fontos, mert az 6 ténykedése nélkul épitésrenddri
szabalyellenesség el nem kovethetd és ezért mell6zhetetlen az is, hogy 6t
szabalyellenes ténykedéséért az épittetdvel szemben is anyagi feleldsség
terhelje.

A fentelGadott célzattal azért az Epitésiigyi Szabalyzatban két ren-
delkezést vettiink fel.

6*
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Az egyik a szabalyellenes épitkezés hat6sagi lebontasara és atalaki-
tasara (a szabalyszer(i allapot visszaallitdsa) sziikséges koltség biztositasa,
a masik a folyamatos birsagolas, amely naponkint, hetenkint vagy hdna-
ponkint valé ismétl6déssel allapittatik meg arra az id6re, ameddig a ma-
rasztalt a rendelkezésnek eleget nem tesz.

Az épitkezés terén a rend és a szabalyok uralménak biztositasara
mindenesetre hatékonyabb eszkdznek bizonyulna, ha az el6ljardsag része-
rél az ellen6rzés szigorubb lehetne. Ez azonban csak akkor érhetd el, ha
az el6ljarosdgok mérnoki személyzetének létszama lényegesen felemeltet-
nék; a mai kis létszam azt teljesiteni nem tudja.

A szabalyellenességek megel6zésére igen hatékony eszkdznek bizo-
nyulna, ha a mérnoki kamara valasztmanya a neki tudomésara adott
vagy jutott sulyosabb esetekben az ezeket elkdveté szakemberek fegyelmi
vétséget képez6 ténykedése felett szigorGan, végsd esetben az épitési gya-
korlat eltiltasaval itélkeznék.

A kérdés végleges igazi megoldasa azonban csak akkor kdvetkezhatik
be, ha Budapest minden lakosanak szivében élni fog az a nemes koteles-
ségérzet, ami a varosi polgar fogalmanak bels6 tartalmat és jelentgséget
ad. Mert az igazi er6, amely minden téren a rendet a legteljesebben biz-
tosithatja, a varosa kozérdekét atérzd, azzal tor6d6 és azért kiizdd polgar
szivében él6 aldozatkész szeretet.

Ez egy széleskorld autonémiaval rendelkez6 varos polgarsagatél el is
vérhaté .

Azok kozul az el6terjesztéseink kozul, amelyekkel a lakasinség eny-
hitése és a lakasépités eldmozditdsa érdekében a magas kormanyhoz for-
dultunk, megemlékezni kivanunk az 1923. marcius 20-an tartott Glésiink-
b6l a miniszterelndk drhoz tett felterjesztésiinkrél, amelyben ramutat-
tunk jogrendszeriink terén olyan szabalyozasnak a sziikségességére,
amely megitélésink szerint hozzajarulni alkalmas a lakasépités lehetdse-
geihez és elémozditasahoz.

El6terjesztéstink arra irdnyult, hogy egyfel6l az épitményi jog intéz-
ménye (idegen telken épilet emelése), méasfel6l a hazrészre vonatkozd
onallé tulajdon intézménye torvényhozasi Gton — kilén térvénnyel —
rendszeresittessek és szabalyoztassék.

Kifejtettiik, hogy a tapasztalat szerint a magant6kébél torténd lakas-
termelés tinyomo részben csak sajat hasznélatra szant lakas létesitésere
iranyul, bérbeadas céljara ellenben csak elenyész6en csekely ardnyban.
A csupan egy lakast tartalmazd haz épitése azonban a legdragabb, arany-
lag a legnagyobb t6kebefektetést igényli és a legkisebb t6kejovedelmezést
adja; s ment6i tobb emeletsorral épil a haz, bizonyos mértékig és bizo-
nyos aranyban aszerint kevesbedik az épitési t6ke. Ez vezetett arra, hogy
olyanok, akiknek nincs elegendd t6kéjik egylakdsos 6nallé haz épitésére,
vagy az aranytalanul nagy koltség miatt nem akarnak ilyet épiteni, ellen-
ben tudnak akkora t6két aldozni, amelyet egy nagyobb héazban egy lakéas-
nak épitési koltsége igenyel, dsszeélljanak kozosen egy nagyobb haznak
mégis jutanyosabb épitésére. Figyelembe kell venni azt is, hogy egylakéa-
sos haz épitésére a varos nem akarmelyik teriilete alkalmas; mert a sza-
badon all6 (villaszer(i) épitkezésre el8irt teriileten nagyobb telket ke'l
szerezni, ami fokozza a koltséget; a zartsorl, bels6bb részeken pedig
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olyan draga a telek, ihogy a t6ke nem birja el a csupan kis hazzal vald
kihasznalast.

E korilmények hoztdk létre azokat a hézépitd tarsasagokat, legin-
kdbb szdvetkezet jogi formajaban, amelyeknek tobbemeletes és soklaka-
sos hazai a tarsashdaz, szOvetkezeti haz, oroklakdsos haz néven ismertek.
Ezeknél azonban a jogi helyzet az, hogy ilyen hdznak a tulajdonosa maga
a jogi személy, a szOvetkezet; mig azok, akiket az egyes lakasok illetnek,
jogilag nem résztulajdonosai maganak a héznak, s még kevéshé tulajdo-
nosai jogilag az illetd lakéasnak.

Tény azonban, hogy a sajat tulajdond héazrészre iranyulé torekvést
a haladd élet fejleményei, a gazdasagi viszonyok gyOkeres mddosulasa
megteremtették; tény masrészt az is, hogy e toérekvés igazolhat6, jogosult
és céliranyos. Indokoltnak mutatkozott tehat, hogy az allam is el8segitse
ezt a torekveést és jogi szabalyozasat a helyes irdnyban megoldja.

A maguknak lakéast létesiteni kivandknak valdjaban az a toérekvése,
hogy jogi és telekkonyvi tulajdonosai legyenek bizonyos testileg kilon tar-
gyul meghatéarozott hazrésznek (lakdsnak). Mai jogrendszeriink azonban
erre nem nyUjt mddot, mert a kozés tulajdont csak ugy ismeri, hogy a
tulajdoni illet6ség a testileg osztatlan telekkdnyvi testnek csak az egész-
hez viszonyitott hanyadrészével fejezhet6 Ki.

ElsGsorban az épitményi jog az, amely alkalmas az épitkezés lgyén
Iényegesen segiteni. Habar tételes torveény nem tiltja, a telekkdnyvi rend-
tartas sem zarja ki és joggyakorlatunk is elismeri az épitményi jog (ide-
gen telken valé épitkezés) intézményét, mint szorvanyosan meglevl és
egyes helyeken kifejlédétt tényt: az épitményi jog szabalyai tlizetesebben
nincsenek kifejlédve. Az olyan eset, hogy valaki idegen telken épit, a va-
rosokban napjainkban elég gyakori és igen célszer(i. Az ilyen esetek azon-
ban ma nem a kilénszerl épitményi jog alapjan, hanem egyszer(ien bér-
leti szerz6déssel oldatnak meg. A kett6 azonban lényegesen mas.

A polgéri torvénykdnv tervezete mar fel is vette az épitményi jog-
nak szabalyozésat, de olyan megszoritassal, hogy az épulet egyes részeire,
kilondsen egyes emeleteire nem lehet megalapitani az épitményi jogot.

Utaltunk azokra a gazdasagi és célszer(iségi okokra, amelyek a pol-
gari torvénykonyv tervezetének indokolasdban erre nézve igen meggyd-
z6en ki vannak fejtve és amelyek a katasztrofalis lakésinségben a leg-
élénkebben lépnek el6térbe; kértik, hogy az épitményi jog intézménye
kilon torvénnyel siirg6s szabalyozast kapjon, azonban olyképen, hogy az
a megszoritds, amely szerint csak egész eépulletre szdlhat, de az épllet
egyes részeire, vagy egyes emeletekre nem vonatkozhatik, ejtessék el.

Az épitményi jogon tllmen6en azonban jogrendszeriink egy maésik
terén is lehetdének és sziikségesnek jeleztiink olyan reformot, amely a la-
kéasépitésre és a lakasinség csokkentésére alkalmas; s vonatkozik ez egv
épulet tulajdondnak megoszthatasara jogilag és telekkdnyvileg tobb sze-
mély kozt, nem az egészre vonatkoztatott hanyadban, hanem testileg meg-
hatarozott éplletrészek, pl. emeletek, éplletrészek, lakasosztalyok szerint
(emelettulajdon, hazrésztulajdon) és olykép, hogy ez a tulajdon nem telek
nélkil, hanem telektulajdonnal kapcsolatban legyen megoldva. Az ilyen
hazrésztulajdon kivaloképen az, amelyre a gazdaséagi élet 0j viszonylatai,
mint igazolt szlikségletre rdmutatnak és amelyre torekvés, mint célsze-
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rire irdny0l, amely azonban mai jogrendszeriinkben nem talalja meg a
kielégit6 megoldast.

A kérdés megoldasat abban az irdnyban javasoltuk, hogy a hazrész
onalldan telekkdnyvezett, forgalomképes tulajdoni targy legyen, elide-
genithet6, orokolhet, megterhelhet6, GUgy a gazdasagi élet, mint a jog-
rendszer terén; a telek maga kozos tulajdonként, az egészhez viszonyi-
tott hanyadokban mindig azoknak a telekkdnyvi tulajdona legyen, akik-
nek tulajdonai a hazrészek, abban az aranyban, amelyet az illet6 hazrész
képvisel az igesz hazzal szemben; vagyis a telek bizonyos tulajdoni hanya-
dahoz, mint alkotorész tartozzék hoz'za az épiletnek bizonyos testileg
meghatarozott része, s a kett6 jogilag egy ingatlandolgot alkosson, elva-
laszthatatlan egységben. Az egyes tulajdoni tdrgyak egymassal val6 ter-
mészeti Osszefliggéséb6l (kozos hasznalati épitményrészek stb.) folyd
helyzet pedig az egyes tulajdonosok megéallapodasaival, ilyennek hidnyaban
a kozosségre, a szomszédjogra és a telki szolgalmakra vonatkoz6 jogsza-
balyok alkalmazasaval rendeztessék.

Az ilykép megvalésitandé hazrésztu.lajdonintézményt a gazdasagi
életviszonyok (j alakulasaval el6térbe lépett és érvényre jutni torekvd
olyan alakulatnak véltiik, amely az élet igényeinek és a kdz érdekeinek
megfelel, s kivaléan alkalmas lesz arra, hogy a kisebb t6kéket a megakadt
épitkezésbe bevonja, a nyugodtsadg és biztonsag érzetét add s egydttal a
varospolgéari ragaszkodast is kifejlesztd sajat otthont megvaldsitsa, lénye-
gesen hozzajaruljon a lakasinség sulyos kérdésének megoldasahoz, s mind-
ezek mellett elémozditsa a varosok megbénult épitési fejlédéseét.

El6nyt gondoltunk adni ennek az intézménynek az épitményi jog
folott is, mert a hazrésztulajdon mélyebb és allandobb ereji az épitményi
joghdl folyé tulajdonnéal és mert eminenter lakasokra vonatkozik; de
azért is, mert el6relathatéan a varos belsébb, mar jobban kiépitett, a koz-
mivekkel mar ellatott részeit fogja inkabb keresni és a varos intenzivebb
irany( beépitését fogja szolgalni.

Vazlatos tervezettel kiegészitett el6terjesztésink a magas kormany-
nal megérté és kedvezd fogadtatdsban részesilt és az igazsagligyminisz-
tériumban megtartott ankétszer( targyaldsok utdn — eiejtetvén az épit-
ményi jognak ezuttal val6 szabalyozasa — a hézrésztulajdonra, illetéleg
tarshaztulajdonra nézve az igazsagugyminiszter Gr 1923 november 23-an
benyujtotta a térvényhozasnak a térvényjavaslatot.

igy jott létre az 1924 :X1l. térvénycikkbe foglalt, a tarsashaztulaj-
donrol szOl6 és 1924 majus 20-an életbelépett torvény.

Megemlitjik még, hogy a torvény végrehajtdsaképen, a tarshaztulaj-
don telekkonyvezésér6l az igazsaglgyminiszter ar 1925 julius 2-4n a
30.000/1925. Ig. Min. sz. rendeletet adta ki, amely a részletes rendelkezé-
seken Kivil mintat is ad a tarsashaztulajdont alapitd okiratra és a telek-
konyvezések modjara.



Csatornazas — Vizmd.

A haboru és az azt kovetd évek gazdasagi valsdga nagymértékben hat-
raltatta a févaros csatornahalézatanak fejlesztését. A mellékcsatornak
halozatanak fejlesztése olyan megterhelést jelentett volna az utvonal men-
tén fekvé ingatlantulajdonosokra, amelyet azok ingatlanaik csekély jove-
delménél fogva képtelenek lettek volna megfizetni, viszont a f6- és mel-
lekgylijték haldzatanak fejlesztése és illetve Kiépitése a févaros haztarta-
sat terhelte volna meg talsdgosan. Az utébb emlitett okb6l elmaradt a
kelenfoldi csatornahalézatra elfogadott terv folytatélagos végrehajtasa,
a tabani csatornahaldzat kiépitése, a balparti fégy(jt6 kitorkolasanak
atépitése és félbenmaradtak a balparti altalanos csatornahal6zat kiegé-
szitésére folyamatban lev6 targyalasok is.

A balporti altalanos csatornahal6zat kiegészitése dolgaban folytatott
targyalasokndl alapul szolgalt a székesfévaros altal még 1917-ben bemu-
tatott tervezet, amely a balparti varosrésznek a Hungéaria-kératon belil
mar meglevé csatornahaldzata revizidja mellett, kiterjedt a Hungéria-
koraton kivil esd egész terlilet csatorndzésara es tekintettel volt
azokra a szomszédos kozségekre is, amelyek a terepviszonyoknal fogva
szennyvizeiket csak a févaros terliletén at vezethetik a Dunéba.

A tervezet a székesf6évaros terililetének a Hungaria-koraton kivil esé
részét a Kerepesi-Ut irAnyaban kétfelé osztotta és a Kerepesi-Uttél délre
esd magasabb terlilet szenny- és csapadékvizeit a Hungéria-korut ide esd
szakaszaban megépitend6 fogy(jté segitségével a meglevé Soroksari-Gti
szivattyUtelepen at vezette volna a Dunédba. A Kerepesi-Uttol északra esé
teruletrdl, amely részben magas (-f- 12.0 m. felett), részben mély fekvésa,
a szennyvizeket és haromszoros higitasig a csapadékvizeket is, a VI. ker.
Vagany-utca és Szaboics-utca kozott fekvé fOévarosi faiskola helyén léte-
sitendé atemel6 telep segélyével a meglevé magas fogydjt6be és annak
kozvetitésével a Soroksari-uti szivattyltelepen at juttatta volna a Dundba,
a haromszoros higitast meghaladd szenny- és csapadékvizeket pedig a
Hungaria-koéruatnak e részén tervezett zaporcsatornan at a Rakospatak
dunai torkolata alatt.

A tervezet megsz(inteti a Rakospatak jelenlegi kitorkolasat és a patak
medrét is a kitorkolastol a Szdényi-atig, ahol abbdl a varosligeti tavat tap-
lal6 csatorna kidgazik; a Ra&kospatak nagy vizeit a Kerepesi-utnal elte-
relte a patakbol és a Kerepesi-uti és Hungaria-korati gy(jtékon at leve-
zeti a Soroksari—uti szivattyltelepnél a Dunaba, a patak medrét a Kere-

Csatornazas.
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pesi-Uttdl a Szényi-Uti eldgazasig ugy tervezi, hogy abban csupan a varos-
ligeti tO6 taplalasara szikséges 300 masodpercliter vizmennyiség folyhas-
son le, amely a vérosligeti tébol ismét a zaporcsatorna kozvetitésével
jutna a Dunaba.

A bemutatott tervezet felett a magyar kiradlyi beligyminisztérium, a
magyar kirdlyi foldmivelésiigyi minisztérium és a székesfdvaros
szakkdzegeinek részvételével folytatott miszaki targyaldsokon f6-
ként a meglevd magas fégy(jtének a fent jelzett célra valo felhasz-
nalasa és a Rakospataknak a tervezet szerinti rendezése képezték a vita
targyat. A targyalasoknak az 1918. oktoberi forradalom vetett véget. A
forradalom és a proletardiktatira lezajlasa utan Ujra felvett targyaldsok
is félbemaradtak 1921 jan. 4én anélkil, hogy végleges megallapodas jott
volna létre, aminek indokolasara elégségesnek tartjuk megemliteni, hogy
a haborl utdn mutatkozott gazdasagi helyzetben még csak gondolni sem
lehetett a vita targyat képezd tervezet megvalositaséra.

A gazdasagi helyzet javulasaval ezek a véarosfejlesztési és kozegész-
ségi szempontokbdl siirgés megoldast igénylé problémak ismét napirendre
kerliltek és ennek folyomanyaként a székesfévaros 1925-ben bemutatta a
Rékospatak végleges szabalyozadsanak tervét. Ebben a tervben a székesfd-
varos mell6zte az altala 1917-ben javasolt megoldast és ismét visszatért
az 1903-ban a Ré&kospatak szabalyozasara mar bemutatott tervhez, amely-
hez annak idején néhany észrevétellel mi is hozzajarultunk. Az Gjabban
bemutatott tervben ezeket az észrevételeket mar figyelembe vették; neve-
zetesen a Corchus- és a Pascal-malmokhoz szolgald6 malomarkok csak
ideiglenes jellegliek és a Rakospataknak a malomarkokkal parhuzamos
szakaszai a teljes maximalis vizmennyiségeknek megfeleld szelvénnyel
vannak felvéve, a megsz(int 6rddgmalom arka elmaradt és a patak
medre a Telep-utca és a VAci-ut kozotti szakaszon egy méterrel mélyebbre
terveztetett, mint ahogy az az els6 tervben volt felvéve.

Ez a varosszabalyozasi tervbe is minden tekintetben beilleszkedd terv,
melynek alapjan az als6, a dunai torkolattdl a Tatai-utcaig terjed6 sza-
kasz id6kozben mar ki is épult, abban a tekintetben is el6nydsen eltér az
1903-ban bemutatott tervt6l, hogy a szelvények méretezésénél alapul vett
maximalisan levezetendd vizmennyiség 10 kébméter helyett 20 kébméterre
van felvéve..

A gazdasagi helyzet javuldsanak tovabbi folyoméanyaként a székesf6-
varos bemutatta 1927. év majus havadban a balparti vérosrész altalanos
csatornazasanak kiegészitésére kidolgozott Gjabb tervét. Ez a terv is sza-
molva egyrészt a mai gazdasagi viszonyokkal, mésrészt az els6 terv tar-
gyalasa folyaman felmeriilt kivansagokkal, lényegesen eltér az 1917. év-
ben ugyané targyban bemutatott els6 tervezettdl.

A bemutatott tervezet a Hungaria-kératon belil meglevé 3 f6gyijté
vizgy(ijtd teruletén csak kisebb mddositasokat tesz, lekapcsolja a varos-
ligeti részt és hozzacsatolja a Lapos-d(il6i és a Ligettelki-d(il8i részt.

A Hungaria-kératon kivil es6 terulet csatornahéalézatanak tervezé-
sénél ezuttal azt az egyedil helyes iranyelvet kdveti, hogy a szenny és
csapadékvizeket mindenitt a terepviszonyoknak megfelel6en toérekszik
levezetni a Duna felé, tehat a Rakospatak volgye és a k6banyai magaslat
délnyugati lejt6je mentén. Ezaltal nemcsak a szenny- és csapadékvizek,
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hanem a jelenleg még helyenkint tulmagias talajvizek levezetését is biz-
tositja.

A szb6banforg6 teriileten 3 fOgy(jt6 épitését vették tervbe, G. m. a
rakosvolgyit, amely alsé szakaszdn Angyalfoldi fgydjt6 nevén szerepei,
a Hungaria-korati- és a Kébanyai déli fogyjt6t. A két elsé a Rakospatak
torkolata kozelében, tehat a varos felett kozos szivattyuteleppel és kitor-
kolassal fog birni, amely kitorkolas a szennyvizekre csak ideiglenes lesz,
azok végleges jellegben, alkalmas moédon tovabb vezetve, a Sorokséari-(ti
kdzponti szivattyutelepen at, tehat a varos alatt jutnanak a Duna med-
rébe.

A rakosvolgyi fégy(ijté vizgy(jté teruletének magas z6najat a volgy-
nek a Rékosrendezd-allomas -f- 12’00 és 54°00 m. Duna sempont feletti

magassagok kozotti 2390. Ha. nagysagu tertilet kepezi, amelynek hatarai
északon es keleten a székesfévaros hatara, délen pedig a k6banyai magas-

latok és a Hajtsar-at; a vizgydjtd tervezet mély zdénajat a Rakosrendezd
allomés és a Duna kozé es6 -f- 7°80 és -f 12’00 m. magassagok kozott val-
tozd 425 Ha. kiterjedésd teriilet adja, amelynek északi hatara a székesfd-
varos hataraval esik dssze, déli hatara pedig a Hungéaria-korut.

A rakosvolgyi fégylijté végleges formajaban két parhuzamos vonal-
bdl fog allani a patak déli és északi oldalan, azonban tekintettel az északi
teriilet gyér beépitésére, egyel6re csupan a déli vonal épllne ki. Az északi
terlilet csatornavonalai atmenetileg a Rakopatak alatt atvezetve fognak
a déli fégydjtévonalba betorkolni. Az atvezetés lehetdsegének biztosita-
sara a fogy(jt6 fenékmélységét 0.60 méterrel mélyebbre tervezték a Ré&-
kospatak szabalyozasi fenékvonalanal.

Az angyalfoldi szivattyutelep lehet§ tehermentesitése érdekében a
magas zonanak a Kerepesi-Uttdl felfelé a hatéarig terjedd és mintegy 1600
Ha Kkitev6é részér6l a mindenkori szennyvizek és azoknak 6tszords higita-
sat meg nem halad6 csapadékvizek a Kerepesi-Uti és a Juranics-uteai
csatorndkon at a magasfégyujtébe és annak kdzvetitésével a varos alatt
a Duna medrébe nyernek lefolyast.

Nagyobb es6zések alkalmaval a magas zona csapadékvizeinek leveze-
tésére altaldban a Rakospatak medre fog szolgalni, amely egész hosszaban
betonburkolattal lesz ellatva. H célbdl a rakosvélgyi fégydjtébe 10 drb.
vészkiomlét helyeznek el, amelyek a mindenkori szennyvizeknek legaldbb
Otszoros felhigitasa esetében lépnek mikodésbe. A vészkiomibket ugy
fogjék kiképezni, hogy az atbukas magassagat a lakossdg szaporodasahoz
képest szabalyozni lehessen.

Nehogy a magas zonarol érkezd nagyobb viztdmegek a mélyzéna csa-
tornahal6zatanak talterhelését idézzék el6, a fégydjtd azon pontjan, ahol
az a magas zondbol a mélyzénaba megy at, 6nm(ikodd zsilipszerkezetet
fognak beiktatni, amelynek m(kodésbe jutdsaval a magas zonardl érkezd
Osszes vizek a Réakospatakba tereltetnek. Ugyanezen a ponton megfeleld
elrendezés és 6nmikodd szerkezet segélyével arrdl is gondoskodnak, hogy
a nagy viz elvonulasa utan a szennyvizek Ujbél a rendes Gton a Rakospatak
kikapcsolasaval nyerjenek levezetést.

A rakosvolgyi magas zona fgy(ijt6jének egész hossza a székesféva-
ros hataratél a Tatai-utcaig 11360 méter, szelvénye ]:ED m, és 2]0 m,

esései 2.48%o0 6és 1.48%o0 kozott valtoznak. A 12}9 m szelvenyu es I*48°/oo

esésii alsd szakasz telt szelvény esetében 3500 Imp széllité képességgel bir,
7
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amely mennyiség 250.000 lélek otszérdsen felhigitott szennyvizének felel
meg.

A magas zoOna teriiletén ott, ahol a volgy nagyobb szélessége meg-
engedi, négy mellékgydijtét terveztek és pedig a Fliz-utcatél a 7723—7726
hrsz. telkeken at a Rakospatakig nyitandd névtelen aton, a kiils6 Jasz-
berényi-aton, a Maglodi-aton és a Vezér-utcaban.

A réakosvolgyi als6 zonat Angyalfold képezi és a rakosvolgyi fégydij-
tének itt végigvonuld alsdé szakasza Angyalfoldi-fégy(jt6 neve alatt sze-
repel. Ennek az elnevezésnek az a kortlmény ad jelentdséget, hogy az
Angyalféld altalanos csatornazasa, mint egyike a legslrgdsebb, a kivi-
telre leginkagg megérett feladatoknak, a tervezet szerint teljesen énalléan
megoldhato.

Az angyalféldi fégydjt6, melyen at a rakosvolgyi felsé zéna fégydij-
t6jének szennyvizei is levezetést nyernek 2650 méter hosszban mindenitt
a Rékospatak kozelében halad. Szelvényei 1.60 m., 2.30 m., 3.10 m. és
4.30 m. &tmérdjd korszelvények. Fenékesései 1.8 °/(o-tél egész 0.6 °foo~g
valtoznak.

A f6gylijté az északi oldalon harom mellékgy(jtével bir 0. m. a Béke-
utcai, a Madarasz-utcai és a lip6tvarosi korvasat melletti; utébbi Ggy van
méretezve, hogy azon Ujpest szennyvizei is levezethet6k legyenek. A déli
oldalon egy mellékgyiijtét terveztek a Béke-utcdban, amely a Hungéria-
korati fogyjté tehermentesitésére is alkalmas lesz. Ennek a mellékgydj-
tének betorkolasanal az angyalfoldi fégydjt6be vészkiomlét terveztek,
amely a halézatot az év legnagyobb részében a Rakospatak felé teher-
mentesitheti.

A tervezetben felvett méasodik fégy(ijtének: a Hungaria-koruati f6-
gy(jtének 1200 Ha. nagysagu vizgy(jté teriilete a Rékosvolgyi fégydjté
terliletétél délre a Zapolya-, Bulcsi-, Szabolcs-utcak, Aréna-, Istvan-,
Stefania- és Kerepesi-utakig terjed. A Béga-utcanadl az Angyalfoldi f6-
gy(jtébe torkold fégy(jtének hossza 5790 m., szelvényei: 1.60 m., 2.10 m,,
2.30. m., 2.40. m., 260 m. és 3.60 m., esése pedig 0.8 %0 és 2.3 °/@ ko-
z0tt valtakozik. Mellékgydjtéi az Egressy-uti, Thokoly-ati, Erzsébet Ki-
ralyné-uti és Aréna-ati gydijtok.

A Rékospatak torkolata alatti szivattyutelep, amely a rakosvolgyi- és
Hungaéria-ati fégylijték szenny- és csapadékvizeinek magas Dunavizallés-
ndi a Dundba széllitdsara szolgal, megfelel6 gépi- és tisztitd berendezés-
sel lesz ellatva. A gépi berendezés végsé fokon 26 masodperc kobméter
vizmennyiség atemelésére lesz hivatva. A telepre érkez6 maximalis szenny-
vizmennyiség a bekapcsolt teriilet teljes beépitése esetén (pro Ha. 300,
illetve 200 lakost szamitva) 2360 mpl. lesz. E mennyiség kiszamitasanal
az érdekelt szomszédos kozségek mai lakossaganak kétszerese van figye-
lembe véve. A csapadékvizek 4.30 m. szelvényl csatornan — 1.0 Duna-
szempont alatti magassagban torkolnak a Dunaba, a szennyvizek részére,
melyek egyel6re ideiglenesen szintén itt torkolndnak a Dundba, Kkilén
nyomocsd éplilne, amely a partélt§l 60 m. tdvolsagban mintegy — 3.00
mélységben a meder fenekén végzddne, Ugy a szenny- mint a csapadék-
vizeket az év legnagyobb részében majd atemeléssel kell a Dunéaba szal-
litani.

Hogy az épulé halozatot a végleges szivattyltelep lzembe helyezése
elétt hasznélatba lehessen venni, a telepen rovid atmeneti iddre ideigle-
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nes atemelé alloméas létesitését vették tervbe, amely homokfogéval és
szlirdvel, valamint megfelel§ szdmu és teljesitéképességli  szivattyuval
lesz felszerelve.

A Hungaria-koraton kivil es6 terliletek harmadik fégyd(ijt6je a ké-
banyai f6gy(jt6, amelynek kiépitése a jov6 feladata marad. Vizgydjté
terlilete a Hungaria-aton kivil a k6banyai vizvalasztotol nyugatra és dél-
nyugatra es6 magas fekveési teriilet, amely csaknem a Soroksari-atig hua-
z0dik és amelynek déli hatara osszeesik a székesfévaros hataraval. A f6-
gylijté a tervezet szerint az 0j koztemetdnél kezd6dik, a ceglédi vasltvo-
nal mentén a Vaspélya-utcan, a Hatéar-Uton, az 0ll6i-aton halad, majd a
Hungaria-koraton at a Soroksari-ati kozponti szivattytelepre jut. Ezen
a vizgy(jtd teriileten két mellékgydijté épitését is tervbe vették és pedig
egyet a Bels§ Jaszberényi-uton, egyet a Mester-utcaban.

A csatorndzas rendszere (6blit6), a népsliriiség, a szenny- és csapa-
dékvizmennyiségek megallapitdsa, a gy(ijt6csatornak méretezése tekinte-
tében a terv a székesfévéros teruletére elfogadott ujabb csatornahéaléza-
toknal szem el6tt tartottakkal teljesen azonos elvek alapjan készlt.

A balparti kiegészit6csatorna féhaldzat épitési koltségeit, az angyal-
foldi szivattyltelep épitési koltségeit is beleértve, az egyidejlileg bemu-
tatott koltségelSiranyzat 23 millié pengére értékeli.

A tervezett munkélatok kozil a folyd 1927—1928. évre az angyal-
foldi fogydjté Béke-utig terjedd alsé szakaszénak épitését irdnyoztak eld
1470 m. hosszban 810.000 peng6 koltséggel. Folytatdélag 4—5 év alatt Ki-
vitelre kertlne az angyalfoldi fégy(ijtén és mellékgydjt6in kivil a rakos-
volgyi fégydjté a Pascal-malomig, valamint a Hungaria-koruti fégydiijt6 és
mellékgy(jtéi az Aréna-uti gy(jtével egyetemben, végil a Vezér-utcai melk
Iékgyujtének a Szuglé-utcatol a Rakosfalvaig terjedd szakasza.

Az el6z6kben ismertetett a balparti varosrész altalanos csatornaha-
l6zatat kiegészitd tervhez, valamint az angyalfoldi f6gy(jt6 Béke-utcaig
terjedd szakaszanak az el6bbi alapjan kidolgozott részletes épitési tervei-
hez hozzajarultunk az alabbi kikdtésekkel és azok alapjan készitendd terv-
modositasokkal :

1 A Duna folyam szennyezésének a varos belsd teruletén val6 elkeri-
lése végett az angyalfoldi szivattydallomason lefolyasra keriil§ szennyvi-
zeknek a kozponti szivattyutelephez leend6 levezetésére szilkséges beren-
dezés terve még a folyd évben bemutatandd és ez a terv jovahagyas utan
a most bemutatott munkéalatokkal egyidejlileg végrehajtando.

2. Ugyancsak a Duna vizének lehetd tisztantartasa érdekében Ujpest
varos szennyvizei, amelyek jelenleg minden el6zetes tisztitas nélkul foly-
nak a székesfévaros hataran belul a Dunéba, az angyalfoldi f6gyd(ijté alsé
szakaszénak, illetve kitorkolasdnak megépitésével egyidejlleg vezettesse-
nek ebbe a fégylijtdbe.

E cél elérése végett kivanatos, hogy a székesfévaros haladéktalanul
Iépjen érintkezésbe Ujpest varosaval és torekedjék azzal a bevezetés fel-
tételeire nézve megegyezésre jutni.

Amennyiben a Székesfévaros a megegyezés elérése érdekében a mi
kozrem(kodeésiinket kivanna igénybe venni, készek vagyunk az egyezke-
dési targyalas vezetését vallalni és ez esetben kértlik a székesfévarost,
hogy feltételeit minél rovidebb id6 alatt juttassa hozzank.

3. Az lzemkoltségek csokkentése végett a magas zbna vizei, tehat
7*
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Ugy a csapadék-, mint a szennyvizek lehet6leg szivattyuzas nélkil kozvet-
lentl vezettessenek a Dundaba, annak minden vizalldsanal, ami sziksé-
gésse teszi, hogy e terliletek szennyvizeinek mechanikai tisztitasa ne a
mélyen fekvé szivattyltelepeken, hanem a magas zéna als6 hataran belil
torténjék meg, hogy onnét a szenny- és csapadékvizek zart csatorndban
legyenek levezethetdk.

Kivanatos ebbll a szempontbdl, a fels6 Rékosvolgye déli magas
fekvésl része szennyvizeinek is a lehet6ség hatarain belll a k6banyai
fégyljtébe vald vezetése.

4. A gyl(ijt6hal6zat konnyebb tisztantartasa érdekében a fégy(jték
oblitésére a Rakospatak vize megfelel6 berendezésekkel felhasznaltassék.

Megfelel6 zsilipmlivek beépitése a Rakospatak medrének tisztantar-
tasat is megkdnnyiti és ebbél a célbdl is kivanatos, mert az a koriilmény,
hogy a f6gydijt6 szennyvizei csak 0tszords higitasnal nyernek abban leve-
zetést, nem nyujt elég biztositékot a meder szennyezése ellen. Ebbdl a
szempontbhdl megfontolandd volna, nem lehetne-e a higitasi ardnyszamot
névelni ?

A csatornazasrdl tett megelézd jelentésiinkben megemlitettiik, hogy
elkésziilt a balparti varosrészek meglevé fégy(jtécsatornaja kitorkolasa-
nak athelyezési terve, amelynek végrehajtasat a soroksari Dunadg rende-
zése tette slirglsen szikségessé. A hozzajarulasunkkal készitett terv vég-
rehajtasa ellen az 1917. évi 13638/V. B. 1./1917. sz. leirata szerint a
m. Kir. belligyminiszter urral egyetért6leg a m. kir. foldmivelésugyi mr-
niszter ur sem tett észrevételt, mindazonaltal ezt a tervet az6ta sem haj-
tottdk végre és csupan az avval egydltt targyalt févészkioml6t épitettek
meg id6kozben.

A févészkioml6 a Soroksari-Uti kdzponti szivattydtelepen levé szabad
kioml6bdl -j- 1’22 m magassagnal indul ki és 7°/@ esés mellett 175 m
hosszlsag utdn -f- OGD m magassaggal torkol a soroksari Dunadgban
létesitett kereskedelmi kikoté helyi medencéjébe. A korivekkel hatarolt
szelvény 3.00 m széles és 2.6 m magas, vizvezet6 képessége 27 masodperc-
kdébméter.

A szabad kidbml§ eladgazasanal ideiglenes zsilipakna létesilt gerenda
elzarassal, amelynek -f- 3’42 m magas éle biztositék arra nézve, hogy nor-
malis szivattyllizemnél csak 25 masodperckébméternél nagyobb vizhozami
zapores6 vizei folyhatnak a kikdt6 medencéjébe. Ilyen nagy zapores6re
3—4 évenkint egyszer lehet szamitani.

Végleges rendezés utan a fégydjtd elagazdsadba (trombitdjaba) beépi-
tend6 bukdgat fogja a mai ideiglenes zsilipakna szerepét atvenni, a 25
mpkébmeéter feletti vizeket szabadon atengedni és gépi (izemzavarok ese-
tében a bukoban elhelyezendd zsilip megnyitadsaval az 0Osszes vizeket
levezetni.

A dunaparti csatornahalézatban ezenkivil az elmult id6szakban
kiépilt a Kerepesi-ati mellékgy(ijté a kdérvasati toltésig 3000 m hosszban
1°00 eséssel, m szelvénnyel, az Ull6i-ati mellékgydijté a Szigony-utcaig
775 m hosszban 2°100 6s 4°00 eséssel J®m y&8 m szelvényekkel, a
Liliom-utcai mellékgydjt6 730 m hosszban 2°/00 eséssel més ™ m
szelvényekkel, a Tdzolt6, Gyep és Dandar-utcdkon végig vonulé Dandar-

utcai mellékgy(jté 1300 m hosszbai L6°/oo, 2‘6°/o0 €S 4'0°/oo eséssel, m
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~ m és " m szelvényekkel. Megindult tovabba féleg az utolsd két
évben a hianyos utcai mellékcsatornahal6zat kiépitése, illetbleg atépi-
tése is.

A dunajobbparti vérosrészeket illet6leg meg kell emlitenink, hogy
az Aranyhegyi-arok rendezését és a rendezés kapcsan az arok also szaka-
szanak athelyezését az esztergomi vasUtvonal északi oldalara a székesf6-
varos még 1917. évben megkezdette és a haboru alatt végrehajtotta. Ezzei
a munkalattal mentesitette Obuda Kaszas- és Homokos-d(il8inek mélyen
fekv6 terlileteit a magas Dunavizéllasokkal jar6 elarasztasoktol.

Az aranyhegyi &roknak még 1900. évben megallapitott szabalyozasi
terve a kivitelnél annyiban modosult, hogy az Ujabban elfogadott terv
szerint az athelyezett arok az esztergomi vasttvonalat nem Obuda allo-
mas felett, hanem attol keletre kdzvetlenll az allomas alatt keresztezi.

A Sasadi- és a Magas-uti arok vizeinek kozos levezet§ csatorndja is
megépult id6kozben némi modositassal. Az &rok vonala ugyanis a m. kir.
allamvasutak Kelenfold allomasanak kib&vitése folytan némi eltolodast
szenvedett. A kiépult arok a 14114 (2827 j) hrsz. telek helyett a 14129
(2829 Uj) es a 14115 (2839 uj) hrsz. telkeken keresztul vezet az alloméas
teriletéig, innét részben a palyaudvar teriiletét, részben a 14116—14121
(2840—44 1j), 14011—12 (2845/1 0j), 14009—10 (2846/1 uj), 14003/1
(2847—49 1j), 14002 (2850 uj), 13999 (2851 Gj), 13998 (2852 Uj),
13997 (2853 Uj) helyrajzi szdmu telkeket metszve a palyaudvar mentén
nyitott arokként halad az Andor-utca folytatasdban levé névtelen-Utig.
majd onnét a m. kir. allamvasutak 0jsz6ényi vonala mentén, az allamvasuti
parhuzamos Utnak a toltés felé es6 oldalan 450 méter hosszban Budafok
kozség kelenvolgyi hataraban tovabb haladva, a meglevé Hatar-arokba
torkol.

A Villanyi-ati f6gy(ijté kiépitéséhez csatlakoz6an a Sasadi- és a
Magasuti arok vizeinek elterelése Iényegesen hozzajarult ahhoz a kedvezd
tényhez, hogy ma méar nagyobb zaporesék alkalméaval a Kelenfoldhoéz csat-
lakozd hegyvidékrol lefolyd vizek nem &rasztjak el annak mélyen fekvd
terlleteit.

A hegyi vizek elterelésén tal gondoskodni kellett azonban magan
Kelenfold teriiletén lees6 csapadékvizek levezetésérél is. A varos fejlédése,
az 0j épitkezések szintén surg6sen szlikségessé tették a még 1914-ben
elfogadott terv alapjan a Villanyi-ati fégydjté kiépitésével megkezdett,
de a habord miatt félbeszakitott kelenfoldi csatornahalézat f6gydjté vona-
lainak folytatélagos kiépitését.

A kiépités foganatositasa el6tt a székesfévaros bemutatta 1926. julius
havaban a kiépitésre kerll6 gy(jt6csatorna vonalak maodositott tervét,
amelyben eleget tett mindazoknak a kikotéseknek és kivanalmaknak, ame-
lyeket az els6 terv targyalasa kapcsan a m. kir. beligyminiszter ar, a
FOvarosi Kozmunkak Tanacsa és a vizjogi hatdsdgok elGirtak, illetve
tamasztottak. Ezek folytadn, valamint az id6vel mindinkabb fokoz6dé
sziikséglet minél gyorsabb kielégitésének lehet6vé tétele céljabdl az eredeti
tervek lényeges mdédositdsokat szenvedtek. Nevezetesen modosult a Buda-
foki-uti f6igyljté kitorkoldsa azaltal, hogy az a Bikszadi-Ut helyett az
Andor-utcahoz, illetbleg a Budafoki-ut és Andor-utca keresztezésén tal a
székesfévaros altal erre a célra megszerzett telek igénybevételével a telek
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elétti Dunapartra kerllt. Ezen a telken épilne, egyel6re ideiglenes jelleg-
gel a kitorkolasi szivatty(-telep, a sziikséges tisztito- és zaromivekkel.

A modositott terv az Andor- és Bartfai-utcai mellékgy(jték kozé, az
Etele-ut irAnydban egy tovabbi mellékgydijt6t iktat be, ami altal a hal6zat
mélységi elrendezése kedvezébbé valik.

A fégy(jtének a Sarbogéardi- és a Dombovari-Utra esé szakaszat athe-
lyezi az dsszekot6 vasiti toltés északi oldalan ievé névtelen-Utra, hogy az
a hozzatartozé halozattal szorosabb 6sszekottetésbe jusson. E fégydijto-
szakasz als6 végén a Bercsényi-utcanal ideiglenes atemel6 allomaést, a
Budafoki-utnal pedig vészkiomlét tervez, hogy ez a szakasz a fégydijté
folytatolagos Budafoki-uti szakaszanak kiépitése el6tt is méar mint 6nallo
gylijté kiépitheté és hasznalatba vehetd legyen és a Kelenfold belsé részé-
nek csatornazasat lehetévé tegye. Az ideiglenes atemeld alloméas az Andor-
utcai Kitorkolas elkésziltéig a fégylijtészakaszon leérkezd szennyvizeket
fogja a Lenke-utcai csatornaba atemelni, mely utébbi ez id6 szerint a
Bertalan-utcanal torkollik a Dunéba; evégbdl megfeleld6 homokfogdval,
sz(ir6vel és 2 drb. egyenként 50 mpl. szallitoképességl elektromos hajtasu
szivattylval lesz felszerelve. A varhatdé normal szennyvizmennyiség e
ponton a kezdeti id6ben nem tehet6 tobbre 20 mpl-nél.

A legalabb tizszeresre felhigitott szenny- és csapadékvizek levezeté-
sére szolgalé ideiglenes jellegl vészkiomlét nyitott szelvénnyel, beton
fenékburkolattal tervezték a gydljt6csatorna egyenes folytatdsaként a
lagymanyosi nagy toéig. A téba valé betorkoias el6tt a vizek egy kisebb
méretli iszapfogon folynak keresztil. A vészkioml6 torkolata el6tt a tobdl
egy atlag 80.0 m hossz( és 40 m széles rész -j- 3’60 m-ig emelked6 toltés-
sel lesz korulhatarolva és az igy elhatérolt torész ugy a lagymanyosi téli
kikotével, mint a lagymanyosi nagy toval zsilipekkel felszerelt atere-
szek kozvetitésével lesz Osszekottetésbe hozva. Alacsony, -f- 3’60 métert
meg nem haladé Dunavizallasnal a vészkioml6n leérkezé vizek a téli ki-
kotében nyernek levezetést, magasabb vizallasok alkalmaval (atlag évi
60 nap) az esetleges nagyobb csapadékvizek az elrekesztett torészben ma-
radnak 65 csak annak megtelése utdn folynak at a nagy tdéba. A téli ki-
kotébe szolgald vasuti ateresz 1.00 m. atmér6vel, két végén egy-egy vas-
tablas zsilippel, a kérgatba épitendd ateresz 0.60 m. atmérbvel és egy vas-
tablas zsilippel felszerelve terveztetett.

Az ldeiglenes jellegl vészkiomlét a székesfévaros a fOgyljt6 Buda-
foki-Uti szakaszanak és Andor-utcai kitorkoladsanak kiépitése utan is
Uzemben kivanja egyel6re tartani. Arra vald tekintettel ugyanis, hogy
a fégydjtd vizgyljtd terlletének lakossdga ma még 10%-at sem éri el
a szamitasba vett lakossagnak és igy a végleges szivattyutelepre csak
hosszabb, évekre terjed6 id6 mulva lesz sziikség, gazdasagi szempontbdl
a fégydjtd kitorkolasanal ezid6szerint csak ideiglenes atemel6 telep épi-
tését vették tervbe. Ez viszont magas Dunavizallasoknal nem lesz képes
eminden esetben a lefolyd Osszes csapadekvizeket is atemelni; kivanatos
tehat, hogy a végleges szivattyltelep megépitéséig a vészkiomlé fenntar-
tassek.

Az el6z6kben vazolt modositasokhoz az aldbbi kikdtések mellett ja-
rultunk hozza.

1 Az Erzsiébet-Sosfiirdé és a kdzelében levd keserlviz forrasok meg-
védése érdekében a mély zéna névtelen-uti f6égylijtéje Horthy Miklos-at
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és a Budafoki-Ut kozé es6 szakaszanak a Bartfai-utcai gy(jtének és az
Etele-utcai gydjtének a forrasok tertiletébe es6 fels§ szakaszai mintegy
a Fadrusz-utca , illet6leg a Mohai-utca vonaldig, alhol azok a kiscelli
agyaghdl képezett medence keleti peremét atvagjak, a tervezettnél ma-
gasabbra helyezendék és pedig a névtelen-ati fégyl(ijté és az Etele-utcai
gy(jté szobanforgd szakasza legalabb 0.5 méterrel, a Bartfai-utcai gydjtd
illetd szakasza pedig legaldbb 1.0 méterrel. Ugyan-e cél szem el6tt tarta-
saval az emlitett gy(jt6knek a kiscelli agyagba bevagddd szakaszain az
agyagtomés hatékonyabba téteie végett 50—50 meéter tavolsadgokban,
mindegyik gy(jténél legalabb harom helyen a gy(jt6 kils6é falan, a gy(ijté
tengelyére mer6legesen kelld mélységig, valamint egészen az agyagréteg
magassagaig terjedé megfelel6 er6ssegl bordazat létesitendé kulonleges
vizzaré betonbdl, kell6 gonddal csémdszolve. E szakaszokon a Kitermelt
kiscelli agyag vékony rétegekben gondosan csomdszolve, a munkaéarokba
ujbol visszahelyezendd.

2. A téli kikoté szennyezésének elkeriilése végett, nehogy az ideig-
lenes vészkioml6 Gtjan alacsony Dunavizéllasnal a szenny- és csapadék-
vizek a téli kikot6be jussanak, a tervezett kortOltés és vasuti ateresz he-
lyett a vészkioml6 torkolata el6tt, az 6sszekdt6 vasati toltéssel parhuza-
mosan, annak labat6él 50.0 m. tavolsagban, a lagymanyosi nagy téban a
dunai védgatig -j- 3’6 m. helyett -f- 4% m. koronamagassagu toltés készi-
tendd és az igy elkeritett torész a dunai vedgatba beépitett, két oldalan
zsilipekkel ellatott ateresszel hozandd 6sszekottetésbe a Dundval és gon-
doskodni kell arrél is, hogy a t6 halallomanya a Dunédba ne juthasson.

3. Az ideiglenes jellegl vészkioml6, amennyiben vérosrendezési vagy
kdzegészségi szempontokbol sziikségesnek mutatkoznék, a Févarosi Koz
munkéak Tanacsanak felhivasara megfelel6en atalakitandd, avagy telje-
sen eltavolitando.

Id6kozben a fégylijtének a névtelen-Gti szakasza elkészilt, a Buda-
foki-Uti szakaszanak epitése pedig folamatban van.

Ugyancsak elkészilt a Ill. kér. Hatar-utcai hegyivizlevezet6 arok
atépitése és beboltozasa a Bécsi-uttol a Pacsirtamez6-utcaig 208 m. hossz-
ban 8 %0 eséssel, 1.20 m. széles, 1.25 m. magas korivekkel hatarolt szel-
vennyel, 3000 mpl. szallitoképesseggel. Elkészilt az 6rdogarok bebolto-
zdsa a Budakeszi-Ut mentén a Jalia-utcaig, folyamatban van az 6rddg-
arok rendezese a székesfévaros hatardig és hozzajarultunk mar az 6rddég-
arok Jalia-utca—Zuhatag-ut kozoétti szakaszanak beboltozasara bemuta-
tott terv végrehajtdsahoz is. Elkészult tovabba az 1. kér. Zugligeti arok
also szakaszénak beboltozasa az 6rdogaroktdl felfelé mintegy 600 m.
hosszban.

Veégul a dunajobbparti varosrészekben is tébb mellékcsatorna épiilt
az utolsé években, amelyek kozll felemlitjuk a Németvolgyi-uti mellék-
gy(jté folytatdlagos kiépitését és a Fehérvari-uti mellékgy(jtd kiépitéseéi,
a Sarbogardi-ut és a Hengermalom-ut kozott.

Jelentéstink lezarasa el6tt megnyugvassal allapithatjuk meg, hogy
az utols6 években a székesfévaros terliletén a csatornahalozat fejlesztésé-
nél a megindult tevékenység azzal a reménnyel tolt el, hogy azok a hié-
nyok, amelyek a csatorndzas terén mar évtizedek 6ta mutatkoznak és a
varos fejlédésenek Iényeges akadalyai voltak, fokozatosan kikiszoboltet-
nek, ami kodzegészségi viszonyainkra is kedvezd hatést fog gyakorolni.
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A vizmér6é kotelezd alkalmazédsanak kimondasaval, ami a székesf6-
varos torvenyhatosagi bizottsaganak az 1921. évi julius havéban tartott
kozgy(lésében elfogadott és a m. kir. beligyminiszter altal 1921. évi de-
cember (hd 27-én jovahagyott vizszolgaltatasi szabalyrendeletben jutott
kifejezésre, a székesfévaros vizszolgaltatdsaban lényeges javulas allott
be. Ennek, valamint a vizfogyasztds szigoritott ellen6rzésének tudhato
be, hogy a vilaghaboru el6tti idében is mar elég slrln jelentkezd pana-
szok 1924 6ta, amikor a régi vizhasznalatok is fokozatosan mind ellattat-
tak vizmérdvel, a balparti véaroszrészekben teljesen megszlintek és a ka-
posztdsmegyeri vizm( vizének kisegitésképen val6 felhasznélasaval a jobb-
parti varosrészekben is sz(in6félben vannak.

Legszembet(inébben kifejezi a vizmérdk kotelez§ hasznalatanak ked-
vez§ hatdsat a fejenkinti vizfogyasztasban beéllott véltozés. A fejenkinti
vizfogyasztas napi 240 literr6l 160 literre szallott le, tehat a régi fogyasz-
tds kétharmadara.

A dunabalparti varosrészek vizellatdsa keretében az elmult években
végrehajtott munkak sordn meg kell emlékeznink a kaposztasmegyeri
vizmivek ikercsatorndjanak 1923. évi februar ho 10-én bekovetkezett
fenék beszakadasarol, aminek folytan a vizm( két atemel&telepének, te-
hat a legtdbb vizet szolgaltatd dunakeszi telepnek is a miikddése az iker-
csatorna beszakadt részét potié ideiglenes csatorna elkésziltéig mintegy
hdrom héten at sziinetelt.

Az ikercsatorna beszakadasat a tébb hétig tart6 magas dunai arhul-
lam okozta, amely a dunamenti terileteket eldrasztotta és a tertletbdl
vedétoltésként kiallo, a Dunéaval parhuzamosan halad6 ikercsatornat tébb
méter hosszban teljesen aldmosta.

Az arhullam levonuldsa utan azonnal folyamatba vett helyredllitasi
munkalatokkal az ikercsatorna 32 méter hosszban megsérilt szakasza a
régi szelvény megtartasaval vasbetonbdl Ujra elkészult 1923. augusztus
havaban. Kés6bb az ikercsatorna mindkét aganak teljes belsé fellletét
az ikercsatorna als6 torkolatatol felfelé 536 méter hosszban, a beszaka-
das veszélyének leginkabb Kkitett szakaszon, vassal armirozott 4 centimé-
ter vastag cementgunite béléssel burkoltdk és a befogadé medencét is at-
alakitottdk Ggy, hogy az ikercsatorna a vizszolgaltatds csokkentése nél-
kil allandéan ellenérizhet6 és karbantarthatd legyen.

A ké&posztasmegyeri Vizml fejlesztésére az el6z6 években végzett
eldmunkalatok alapjan a székesfévaros még a habord folyaman kidolgozta
azt a részletes tervet, amely szerint a vizm( a szentendrei szigeten lett
volna tovabb felfelé kiépitendd. Ez a terv azonban a kedvezétlen gazda-
sagi viszonyok miatt akkor nem Kkerilt Kivitelre. E helyett 1923. év folya-
man a kaposztasmegyeri f6telep feletti partvonalon cs6kutak furasat
kezdték meg. Azota két csoport csékutat helyeztek el 420—420 folydmé-
ter partvonal hosszaban, amelyeknek vizhozama napi 6000-6000 kdbméter.
Az els6 csoportban 30 darab, a masodik csoportban 21 darab csékdt szol-
galtatja ezt a vizmennyiséget. A cs6kutak 0.3 m. atméréjliek és egymastol
10—15 m. tavolsagban, atlag 3.0 m. Dunaszempont alatti mélységig van-
nak a talajba, illet6leg az altalajt képez6 kavicsagyba lesulyesztve.

A vizet a kuatsorozat kozéprészén lesilyesztve épilt géphazban fel-
allitott 2 darab elektromos hajtasu turboszivattyu (egyik tartalék) emeli
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Ki kozos szivocsé segélyével a cs6kutakbol és nyomja bedmlési akna koz-
vetitésével az ikercsatornaba.

Ugyancsak a kaposztdsmegyeri vizml vizhozamanak novelése célja-
bdl épiilt a kdposztasmegyeri f6telepen a mintegy napi 15.000 kébméter
kondenz-vizsziikséglet fedezésére a Duna partjdn egy 6 m. atmér6jd de-
rit6-kat, amely a Duna medrével 60 m. hosszu és 0.6 m. atmérdji kova-
csoltvas kozlekedd csével all dsszekottetésben. EbbOl a katbdl szivjadk a
kondenzatorok az 0sz0 szilard alkatrészekt6l Ulepedés dtjan megtisztult
azt a vizmennyiséget, amit eddig a fényomdcsébdl vontak el. llyképen a viz-
m{ hozama mintegy napi 15.000 kébméterrel névekedett.

A dunabalparti cséhalozat keretében a székesfévaros megkezdte a
Hungéria-korati 600 mm-es nyomoces6 1. és 111, szakaszéanak fektetését.

A dunajobbparti varosrészek vizellatdsaban szintén felmeriltek pa-
naszok méar a habord alatt és fokozottabb mértékben a hdborut kovetd
években, mert a varos fejlédésével jelentkezd fokozottabb igényeket a
dunajobbparti vizm({ nem volt képes az évnek csapadékban szegény sza-
kaszaiban kielégiteni.

Minthogy pedig a budaujlaki vizm( vizet szolgéaltatd rétegei a vizm(
altal mar teljesen igénybe vannak véve és a vizm( szallitoképessége to-
vabb nem fejleszthetd, mas Gton kellett a hianyzd vizmennyiség potlasa-
rél gondoskodni. Szinte 6nként kinalkozott erre a célra a kaposztdsme
gyeri vizm( vize, amelynek legnagyobb tarolé6 medencéje a Szent Gellért-
hegy déli lejtdjén van elhelyezve. A vizmérd 6rédk kotelezd alkalmazésa oOta
ugyanis a dunabalparti varosrészekben a vizfogyasztds annyira csokkent,
hogy atmenetileg ideiglenesen a kaposztasmegyeri vizm( a jobbparti viz-
ellatast is kisegitheti addig, amig a jobbparti varosrészek ellatasan
tervbe vett Uj vizm( megépdil.

Ez a korilmény tette lehet6vé az als6 Szent Gellérthegyi és a kelen-
foldi vizcs6halozatnak atkapcsolasat a kaposztasmegyeri vizmld  Szent
Gellérthegyi vizmedencéjére, illetbleg flnyomdcsovére. Ugyanez oknal
fogva a székesfévaros a Szent Geliért-tér és a Kékgolyo-utca kozott a
Szent Gellért-rakparton, a Dobrentei-téren, a DObrentei-utcaban, a Séan-
dor-lépcs6n, a Varalja-utcdban, az Alaglt-utcaban, a Pauler-utcaban, a
Miko-utcdban és a Krisztina-koraton 6sszesen 3052 m. hosszban 500
mm-es fényomdcsovet fektetett le és a Szent Gellért-tér és a Szent Get
lért-rakpart sarkan levd bastyatorony kibdvitésével atemel6 allomast 1é-
tesitett. Ez az atemeld allomas 3 darab, egyenkint 6000 m3 napi teljesit-
mény(, elektromotorral kozvetlenil kapcsolt turboszivattyu segélyével
a Ferenc Jozsef hidon at érkez6 kaposztasmegyeri vizet a fentebb leirt
500 mm-es nyomocsovon at széllitja a krisztinavarosi szivattyutelep me-
dencéjébe és ezzel a dunajobbparti vizellatasnak, f6leg pedig a magasabb
zénak ellatdsanak lényeges segitséget nydujt.

A dunajobbparti vizellatds keretében a székesfévaros a varos fej-
I6dése folytan mar elégtelennek mutatkozd fels6 Jozsefhegyi 155 m3 (ir-
tartalmd vizmedence bévitéséll annak kozvetlen szomszédsagaban 660
m3 befogadd képességli vasbetonmedencét épitett.

Végul Ggy a dunabalparti, valamint a dunajobbparti varosrészekben
az utolsd években megindult épitkezés folyomanyaként el6allott vizszlk-
séglet kielégitése taljabol a varosi elosztd vizcs6haldzat részben csovek ki-

ggpréllése, részben Uj csévonalak fektetése révén, kiterjedésében lényegesen
ovilt.
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Utépités.

Koézgazdasagi és kozegészség! szempontbol egyik hatalmas eszkdziitik
az ut. A varosok életében az utak kiképzése és jo allapotban tartdsa els6-
rangl szerepet jatszik s fontossaguk kozvetlenil a csatornazas és a viz-
ellatds utdn kovetkezik, mert a porképz6désnek, az utak tisztantartasa-
nak kérdése els6sorban és féleg az utburkolatok problémajanak helyes
megoldasatol fugg. A forgalmi eszkdzoknél a 16, mint vontatéer6, Ggyszol-
van mar majdnem teljesen eltlint s helyét a gépi erd foglalta el. Ezeknek
a gépi erejd jarmlveknek szdma és sebessége évréhévre rendkivili ara-
nyokban fokozédik, ami az Gtépit6ket teljesen Gj feladatok elé allitotta s
az Utépités technikaja felette gyors tempdju atalakulason megy keresztil.

Az (tépités technikajanak fejlédése a varosrendezés szempontjabol
elsérangl fontossadgu s ezért az e téren mutatkoz6é Ujabb vivméanyok ta-
nulményozésa céljabol az 1926-ban Milanéban és Romaban tartott nem-
zetkdzi atugyi kongresszusra kikuldtik tisztviselGinket.

Az Qjabb atépitési rendszereknek, a beton és a bitumenes makadam
utaknak kérdéseében csak a kisérleti eredmények és tapasztalatok fognak
végleges dontést eredményezni. Uj rendszer(i probautakat a székesféva-
ros a kilonbdz6 anyagok és modszerek alkalmazésaval nagy szamban és
jelentékeny hosszban létesitett. Az ezek hasznalata folyaman mutatkoz6
jelenségeket allanddan figyelemmel kisérjik.

Az (j jarmliveknek szerkezete és tulajdonsdgai azonban nemcsak az
Ut anyagaban, hanem az utaknak a vonalozasaban is Ujabb, az eddigiek-
tél eltéré kovetelményeket mutatnak: hegyi utaknél is lehetbleg az egye-
nes vonalkifejtés és az éles kanyarulatok mell6zése s lehet6en az egyenle
tes lejtési viszonyok biztositasa az iranyadd szempont, mig a lejtések ha j-
lasszoge bizonyos mértékig a géperejl jarmlveknek nagyobb adhezié ké-
pességénél és erbkifejtésénél fogva nagyobbithatonak mutatkozik. Ezek-
nek az elvi szempontoknak a figyelembe vételével allapitottuk meg tob-
bek kozott a Szépvolgyi-Ut szabalyozasi vonalat is, amely hivatva lesz
egy nagy kiterjedés( és csaladi hazak letelepiilésére igen alkalmas, egész-
séges leveg6jd vidéknek a févaros intenziv fejlédési zonajaba valdé bekap-
csolaséra.

Budapest székesfévaros hatdsaga anyagi helyzetéhez mérten nagy
er6kifejtést tett a févaros utainak, tereinek rendezésénél és Utburkolattal
valo ellatdsa koril; nagy figyelmet forditott a parkok fejlesztésére is. Az
ide vonatkoz6 tervek és javaslatok az 1870 :X. t. c. 17. §-anak rendelke-
zéséhez képest elbiralasunk targyai voltak.



V.

Vasutak, kozlekedésugy.

Az elmdlt 6t év jelent6s id6szak a févaros kozlekedése terén. A ha-
bor( és az utana kovetkezd forradalmak alatt teljesen lerongyolédott koz-
ati villamos vasutunk a févarosnak mindink&bb élénkilé forgalmat mar
alig volt képes lebonyolitani Ggy, hogy a villamos vasut teljes rekon-
strukcidja valt szlikségessé. Az Ujjaépitéssel pedig aktualissa valt az also6-
vezetékes rendszernek fels6vezetékessé valé atalakitdsa. A kérdés meg-
oldasat — mélynél egyrészrél az esztétika, masrészr6l a gazdasagossag
és a forgalombiztonsag érdekei alltak egyméassal szemben — hossz( vita
el6zte meg, amelyben végil is a gazdasagossag és forgalombiztonsag
szempontja gy6zedelmeskedett s a magunk részér6l is hozzajarultunk ah-
hoz, hogy a székesfévaros egész teriiletén a felsGvezetékes rendszer alkal-
maztassak Az atalakitas soran azonban, a részletes Kkivitelnél, kiilonos
gondot és figyelmet forditottunk arra, hogy a fels6vezetékes rendszer
mellett is a varoskép lehet6leg megdvassék, s a jardakon a szabad kozle-
kedés biztosittassek. E véghdl azt kivantuk, hogy a vezetéktartdé oszlopok
alkalmazasa a lehet8ségig maradjon el, s ehelyett falikampdkat alkalmaz-
zanak, tovabb4, hogy a vezetéktartd oszlopok egyulttal mint vilagito és
hirdetd oszlopok is szerepeljenek. Az 1923—24. években a villamos vas-
utnak felsGvezetékkel vald felszerelése teljesen elkészilt, s ezzel parhuza-
mosan az amuagy is mar tonkrement és alig hasznalhaté alsovezetékes
felépitménynek erds felépitménnyel vald Kicserélése is megtortént, illets-
leg a hatralevé munkalatok folyamatban vannak.

A forgalom konnyebb lebonyolitdsa érdekében azonban egyéb atala-
kitasok is sziikségessé valtak. A két kilonallo tarsasdg egyesitése, a vil-
lamos vasuti vonalak tényleges egysegesitését s Gj, a forgalmi igényeket
jobban kielégitd relaciok bevezetését is lehetévé tette. A forgalom simabb
lebonyolitasat nagy mértékben elémozditjdk az Uj Szent Janos-kérhaznal,
a Solyom- és Klotild-utcaban, tovabba a Torok- és Zsigmond-utcaban épilt
Uj hurokvaganyok, agyszintén a Kéris-utcai vonalnak a Baross-utcai vo
nalba val6 bekapcsolasa.

A Lipotkorati vonalnak a Berlini-téren at a nagykoruati kozlekedésbe
tortént szerves bevezetésével elértiik azt az el6nyt, hogy a Réakoczi-dti,
felette talterhelt kozuti forgalom részben a nagykoratra terel6dott.

Szamottevd javitasa kozuti villamos kozlekedésiinknek a Baross-téri
hurokvagany létesitése, tovabba a Baross-utcai vonalnak kapcsolatba ho-
zatala a Ko6banyai-uti vonallal; ide tartozik a Ferenc Jozsef-hid teher-
mentesitése, a Gellért-rakparti vonalnak az Erzsébet-hidon athaladd vil-
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rendszer.
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lamos vasutba valo bekapcsolasaval, Ggyszintén az a médositas is, hogy a
villamoskozlekedés a Rudolf-rakpartrél egyenes iranyban az Akadémia-
utcdba hozatott at.

Igen jelentGs haladas tortént a villamos vasuati forgalom fejlesztése
terén azaltal, hogy a farkasréti villamos vasit masodik vaganya is ki-
épult, s e vonal szamara a Krisztina-koratnak a Déli vasut indulési oldala
el6tt haladd szakaszanal a forgalmat nemcsak akadalyozd, hanem vészé-
lyeztetd Krisztina-téri végallomas helyett a forgalmi igényeket minden
tekintetben Kielégit6 hurokvégalloméas létesilt. A kozlekedés nagy el6-
nyére vannak azok a jardaszigetek, melyeket egyes forgalmi gdcpontok
megalldinal létesitettek.

A szomszedos, egeszen hozzank épult varosokkal valé szerves kozle-
kedési kapcsolat szempontjabdl nagy jelent6sége van az Erzsébet Ki-
ralyné-ati aluljar6 megépitésének, amelynek kulondsen a Rékospalota
rendezett tanacsu varossal vald forgalom kdzvetlensége szempontjabdl
van jelentésége.

Abbdl az alkalombol, hogy a villamostarsasdg az Erzsébet-hidon és
annak feljaroin levd vaganyokat atépitette és részben athelyezte, a ke
reskedelemiigyi miniszter Grhoz tett elGterjesztésiinkben réamutattunk
annak a sziikségére, hogy kapcsolatosan a belvarosi templom mentén halado
vaganyokat is at kellene helyezni. Ennek érdekében a hidfeljaronak a temp-
lom melletti gyalogutja a kocsilttesthez lenne csatoland6, a hidfeljaré tam-
fala és a templom kozotti rész pedig a tdmfalbol kinyuld konzolszerkezet-
tel vagy pedig a templom gyampillérei és a tdmfal kozott létesitend6 at-
boltozéassal gyalogjaronak alakitando.

A mostani megoldast az Erzsébet-hid feljardinak elkészitésekor tel-
jesen ideiglenesnek tekintettlik, mert az eredeti szabalyozési tervben a
belvéarosi templom szdméra a kegyesrendiek épuletének helye van kije-
I6lve; eszerint az Eski-0t teljes szélességében s egyenes irdnyban nyert
volna folytatast az Erzsébet-hidra, az Eskl-tér északi oldalan pedig park
volt tervezve, mely a déli oldalon meglev6é parkkal szimmetrikusan lett
volna kiképezve. Ennek a tervnek megvalésitasa azonban ma mar nem-
csak lekuzdhetetlen pénzigyi akadalyokba tkdzik, hanem a helyzet ugy
alakul, hogy a belvarosi templom jelenlegi helyén, mint miemlék fenn-
tartassék.

Az itt naprél-napra szemmel lathatéan ndévekvd forgalomra vald fi-
gyelemmel id6szerlinek talaltuk a megoldds maédjara és lehet6ségére ra-
mutatni, hogy az atalakitadsi munkalatok végrehajtasa irant a kell6 id6-
ben gondoskodéas torténjék.

Az Eski-ut szobanforgd szakaszan és az Erzsébet-hid pesti feljaroja-
nal, az Gttestet a legterjedelmesebb és legintenzivebb mértékben a villa-
mos vasUt veszi igénybe, s a kozuti kocsiforgalomnak ott tapasztalhatd
szabalyellenes és veszélyes lebonyolitdsi modjat a villamos vasat idézi el6.
Helyénvalo tehat, hogy a forgalom javitasa érdekeében sziikséges munka-
latok koltségeit egészben vagy nagy részben a Budapest Székesfévaros
Kozlekedési Részvénytarsasag viselje, mely erre er6forrasainal fogva ké-
pes is, s a szlikséges megegyezés ezirant annal is inkabb létrehozhatd,
mert e részvénytarsasag a székesfévaros kezelésében levd vallalat.
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Kértik tehat a kereskedelemigyi miniszter urat, hogy a székesféva-
ros tanacsanak, valamint a Budapest Székesfévarosi Kozlekedési Részvény-
tarsasagnak figyelmét az altalunk el6adottakra s az ajanlott megoldas vég-
rehajtasara felhivni méltéztassek.

A févaros altalanos kozlekedési érdeke kivanatossa teszi, hogy a vil-
lamos vasut fejlesztése ne toérténjék az altaldnos kozuti forgalom szem-
pontjabdl, kuléndsen a belsé varosrészekben sokkal alkalmasabb autébusz-
kozlekedés rovasara. Altalanos kozlekedési érdekek kovetelik, hogy a kiil-
fold nagy véarosaiban kitiin6en bevalt e forgalmi eszk6z: az autébusz féva-
rosunk élénk nagy forgalménak lebonyolitdsdba szervesen bevonassak, mi-
altal a tobb villamos vasuti vonalon tapasztalhat6 talzsufoltsagot meg lehet
szlintetni s az ebb6l szarmazo6 lasst kocsijaraton és egyéb komolyabb ba-
jokon is segiteni lehet. Budapest kdzlekedési igényei a legutébbi években
olyan nagy mértékben emelkedtek, amilyen mértékre a févaros nem sza-
mithatott. Ezt latjuk kulénben a kilféld nagy varosaiban is. Ennek a
fontos probléméanak megoldasa folyamatban van s az 6sszes hat6sagi te-
nyez6inket allandéan foglalkoztatja.

A székesfévaros tanacsa tervbe vette a Varba vezet6 siklonak atala-
kitasat oly modon, hogy az egyik vagany a normaélis személyszallitasra,
a masik pedig mindennemii jarmiveknek, tehat teherkocsiknak is, vala-
mint nagyobb embertémegeknek a szallitasara szolgaljon.

Téargyalva az lgyet, mindenekel6tt azt kellett tisztazni, vajjon a siklo
als6 és felsé allomasanak kornyezete alkalmas-e és igénybe vehet6-e a
teherforgalom lebonyolitdsara. Megallapitottuk, hogy a siklé als6 allo-
mésa el6tt elvonuld Siklo-utca igen keskeny. Egyébként is a Lanchid ren-
dészeti okokbol a teherforgalom elél alland6an el van zéarva és Ugy a F&-
utca, valamint a L&nc'hid-utca ugyancsak keskeny voltuk miatt nagyobb
aranyl kocsiforgalom lebonyolitasdra nem alkalmasak, de nem is kivana-
tos, hogy a teherforgalom ezekbe az utcékba tereitessék. A felsé allomas
a Szent Gyorgy-térre nyilik, amelyen a teherkocsiforgalom, ezen az el6-
kel6 helyen meg nem engedhetd. Ezért a bemutatott tervekhez nem adhat-
tuk meg hozzajarulasunkat.

Egyuttal értesitettiik a székesfdvaros tanacsat, hogy a siklé atalaki-
tasanal a kovetkezd elvek érvényesiilését tartjuk szikségesnek:

1 A két vagany lzeme oly médon rendezendd be, hogy azok forgalma
egymastdl flggetlenittessék; mindkét vaganyon azonban csak személy-
szallito, legfeljebb 50 személy befogadéasara alkalmas kocsik jarathatok
s az alloméasok is csak személyszallitasra alkalmas modon épitend6k meg;

2. a fels6 allomas Uj kiképzésénél kiilonos figyelmet kell forditani az
el6keld, diszes kornyezetre, tovabba arra is, hogy a Szent Gyogy-tér fe-
16li latkép ne zavartassak meg és a térr6l nyild kilatds élvezése még in-
kabb el6mozdittassék.

A székesfévaros tanacsa megfeleld Uj terveket és javaslatot fog ide-
vonatkozban elGterjeszteni.

A svabhegyi fogaskerek( vasut tudvalévéén 1926. oktober ho 1-ével
a Budapest Székesfdvarosi Kozlekedési Részvénytarsasag kezelésébe és
Uzemvitelébe kerilt. A székesfévaros tandcsa 1927. majus havaban tér-

Autbbusz-kozlekedés.

A varba vezetd siklo
atalakitasa.

A svébhegyi fogaske-
rek( vasut atalakitasa.
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gyalasunk ald terjesztette azt a hatarozatat, amely a fogaskerekd vasut
teljesit6képességének fokozédsa végett bizonyos atalakitdsok elrendelé-
sére vonatkozik s amely atalakitasok végrehajtandék, még miel6tt a
vasut kétvaganyuva fejlesztetnék.

Nevezetesen hozzajarult a székesfévarosi tanacs ahhoz, hogy a vasut-
tarsasdg a kovetkez6 atalakitdsokat végrehajthassa:

1. a fogaskerek(d vas(t Varosmajor allomasat a Budapest Székesf6-
varosi Kozlekedési Részvénytarsasag zugligeti villamosvonalaval —0Ossze-
kothesse ;

2. a vasut 4 -|- 0.00 — 5 +j- 30.00 szelvényei koz6tt 60 m. hasznalhat6
hosszal bird kitér6ét létesithessen;

3 a9 1400 — 10 4- 56.50 szelvények kozott fekvd ,,Orgonds” ki-
térét helyreallithassa;

4. a 15 + 9575 — 17 + 46.50 szelvények kozott levé ,,Lederer-telep”
kitérdt atalakithassa, Ggy hogy az allomas 80 m. hasznélhaté hosszal
birjon;

5. avaslt 20 - 41.40 — 21 -f- 66.00 szelvényei kozott fekvd ,,Adalak”
megallon kitérét létesithessen;

6 a28 + 1000 — 29 + 17.00 szelvények kozott fekvd ,,Svabhegy
allomas” csonkavaganyat a Széchenyi-hegyre vezet6 folyovaganyba be-
kothesse.

Kivanta a székesfvarosi tanacs azt is, hogy a fogaskerek(i vasut
villamos Uzemre legyen éatalakithatdé és hogy az ebbél a célbdl felszere-
lendd felsGvezeték a Budapest SzékesfOvarosi Kozlekedési Részvénytarsa-
s&g szabvanyai szerint, vasoszlopok alkalmazésaval legyen megépithetd.

Targyalva az Ugyet, a szObanlev6 atalakitdsokat részinkrgl is felette
sziilkségeseknek talaltuk, miért is készséggel hozzajarultunk a székesféva-
rosi tanacs emlitett hatdrozatdhoz s azt a vonatkoz6 tervekkel egyutt a
kodzigazgatdsi bejaras elrendelése végett felterjesztettiik a m. kir. keres-
kedelemiigyi miniszter drhoz.

A kozigazgatasi bejaras soran a terveken kisebb valtoztatasok tor-
téntek, amelyek a kitér6k célszer(ibb elosztasara és részben némi eltola-
sara vonatkoztak.

A vasuttarsasag kérelmére az dramrendszer még nem kerilt targya-
lasra, mert e tekintetben a tanulmanyok még nem fejez8dtek be. Nem
foglalkoztak érdemben a kozigazgatasi bejaras alkalméval a zugligeti vo-
nalnak a fogaskerek({i vasut Varosmajor kezd6allomésaval val6 0sszeko-
tésével sem, mert a villamos kozlekedés jarmlveinek a fogaskerek( vas-
aton valo feltoldsa nehézségekbe (tkozik.

A létrejott bizottsagi megallapodasokat a kereskedelemiigyi minisz-
ter Ur jévahagyta, azzal egyutt, hogy a ,Lederer-telep” kitérd elnevezés
»Erdei iskola” elnevezéssel helyettesittessék, miutan a févaros a kitér6
mellett a kozeljovében erdei iskolat fog épiteni.

A X. kér. Ligettelki-d(lében létesitett (j loversenytérhez valé kozle-
kedés szabalyozésa és biztositasa az illetékes tényez6k nézeteinek meg-
oszlasa miatt hosszabb, behaté targyaldsokat tett sziikségessé. Az volt az
itk6z6 pont, vajjon a MAV ceglédi vonala szintbeli keresztezését milyen
mabdon célszerlibb kiklisz6bolni: a Kerepesi-ut vonaldban vagy pedig a
Hés-utca irdnyéban létesitend6 alul- vagy fellljaromegoldéassal?
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A magunk részér6l azt az allaspontot foglaltuk el, hogy amennyiben
a loversenytérhez vald kozlekedés biztositasara, akarcsak ideiglenes jel-
leggel is, a Kerepesi-uti athidalas fogadtatnék el, ezzel a megoldassal bi-
zonytalan id6re elodaztatnék a ceglédi vonalnak a nyugati palyaudvar és
a kdbanyai alsé palyaudvar kozotti szakaszon résziinkr6l varosrendezési
és egyéb kozérdekld szempontbol régota sirgetett megszilintetése, illetéleg
felemelése vagy lesulyesztése. Hogy tehat ennek az éget6en siirgds, a leg-
utébbi jelentésiinkben teljes részletében feltart varosfejlesztési kérdés-
nek a megoldasa elé Gjabb akadalyok ne gordittessenek, 1924-ben a I6ver-
senytérhez valo forgalom lehet6leg sima lebonyolitdsara a Hés-utca ira-
nyaban kindlkoz6 megoldast javasoltuk, feltljard épitésével, amely eset-
ben a lovaregylet vezet6ségének kivansaga a Kerepesi-uti ideiglenes alul-
vagy feluljard létesitésére, mell6zhetévé valik és mell6zhet§ a vasiti és
hajozasi féfelugyeléség vezet6jének a Kerepesi-uton egy 20 m. széles alul-
jaré megépitésére tett konkrét javaslata is.

Az ellentétes allaspontok a kereskedelemiigyi miniszter Ur dontése
ald kerlltek, aki kimondotta, hogy a kozlti forgalomnak a Kerepesi-Gton
alul- vagy feliljaréban valo atvezetését nem tartja helyes megoldéasnak,
mar azért sem, mert ezzel az Uj l6versenytérre iranyuld kodzuti forgalom
az amugy is felette tulterhelt Rakoczi-utra tereltetnék. A miniszter ar, a
székesfévaros kozonségének képviselbivel egyezd allaspontunknak megfe-
leléen, a HOs-utcai megoldast fogadta el el6nydsnek és emelte érvényre,
mint amely nem &ll Gtjdban a ceglédi vonal végleges rendezésének.

E megoldas végrehajtasa irdnt azonban mindezideig intézkedés ne a
tortént.

A székesfbvaros tandcsa megengedte a Kozségi Kenyérgyarnak,
hogy a X. kér., H6s-utcdnak a Szazados-utt6l a Hungaria-kdratig terjedd
szakaszat a forgalom elol harom évre elzarhassa. Emiatt a Juranics-
utcai allami lakételep gondnoksaga panaszt emelt. A panasz arra volt ala-
pitva, hogy a telep lakdinak az elzért utca volt koltozkodésik alkalmaval
és az élelmiszerek, tlizel6anyagok stb. szallitasanal a fékozlekedési vona-
luk, most pedig elzarasaval a lakék a villamos vaslti megalldhelyet is
csak keriil6vel érhetik el.

A panaszt megvizsgalva, megallapitottuk, hogy a sz6banlevd utca-
rész elzarasabol a Kozségi Kenyérgyar kilondsebb elénydket nem élve.,,
mig ellenben az igen népes allami lakdtelep tobbnyire szegénysorsu la-
koira az elzéards tényleg nagy hatranyt jelent, mert a lakételep hatarvo-
naldban haladé ut hasznélatatol zarattak el.

A jogosult panasz folytdn felhivtuk tehat a székesfévaros tanacsat,
hogy a Hés-utca emlitett szakaszanak elzardsat 30 nap alatt sz(intesse
meg és az utat ismét adja at kozforgalmi rendeltetésének.

AX kér. Hés-utca egy
részének elzarasa.



VI
Kozvilagitas.

A kozvilagitasnak elsérendli fontossaga van a koz- és maganvagyon”
biztonsaga, tovabba a forgalom veszélytelen lebonyolitdsa szempontjabdl.

A habora el6tti békeévekben a févaros kozvilagitdsara tulnyomd
résziben gazlampak szolgaltak, csak egyes fontosabb, reprezentalobb ut-
vonalak voltak elektromos iviampakkal megvilagitva. 1914 jalius elsején
Osszesen 25.144 gazlampa, 29.749 langgal felszerelve vilagitotta fovaro-
sunk utcdit és tereit, mig elektromos ivlampak csak a Nagykdraton,
Andrassy-aton, ilakéczi-aton, Kossuth Lajos-utcdban stb., széval egyne-
mely fontosabb Gtvonalakon voltak felszerelve.

A habor(s években azonban a kozvilagitasban lényeges visszaesés
allott be.

Ez — sajnos — arra vezethetd vissza, hogy abban az id6szakban még a
kdzvilagitast altaldban a gazlampak szolgaltattdk, a gézgyartdsban pedig
nagy zavarok allottak el6, mert hazankban a vilagité gaz el6allitdsdhoz
szlikséges szeniink nincs, a kulfoldi porosz szén beszerzése pedig igen
meg volt nehezitve.

Ennek folytan allott el6, hogy amig 1915. december 31-én még 26.289
gazlang vilagitott, 1916. év végén mar csak 14.667, 1917 év végén 7486 és
1918. év vegén 5656 lang vilagitott. A legsulyosabb viszonyok 1919—1920.
években kovetkeztek be, annyira, hogy az utébbi év végén mar csak 1848
gazlampa volt Uzemben. igy a kozvilagitas feltétlen biztonsaga érdekében
a gazvilagitds mellett at kellett térni a minden korilmények kozt helyt-
allo elektromos vildgitasra is, mert az elektromos aram elGallitdsa sze-
nek tekintetében kiilondsebb igényeket nem tamasztva, a hazankban s
el6forduld szénnel mindenkor biztosithato.

A héaborut kovetd idékben az elektromos vilagitds mind nagyobb
térfoglalasa be is kovetkezett, természetes azonban, hogy a “azvilagitas
sem volt egészen kikapcsolhato, s6t bizonyos mértékben fejlesztend6 is
volt, hogy egyik vagy masik vilagitasi mod el6re nem varhaté id6szaki
zavarai esetén, a masik, mint kisegit6 vilagitds a forgalom- és kdzbizton-
sagot minden kortlmények kdzott szolgalja.

Az elektromos vilagitas a haborut kovet§ forradalmi idékben a haza-
kon felszerelt primitiv falikarokon elhelyezett ldmpak alakjaban jelent-
kezett. Ezek mellett a varos kils6ébb részeiben faoszlopokon elhelyezett
karos lampéak kerlltek felszerelésre. 1919. év végén mar 6600 drb elek-
tromos lampa volt Uzemben, mely szdm 1923. év végéig 9300-ra ndveke-
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dett. A kozvilagitasi viszonyok javuldsara mutat, hogy ugyanekkor mar
ismét 3488 gazlampa is volt Uzemben.

Az allapotok javulasaval a falikaros lampdak lassan elt(intek, he-
lylikbe mind tobb és tobb gazlampat helyeztek Uzembe, részint pedig a
haboru folytan Uzemen Kivil helyezett gazlampékat elektromos vilagi-
tasra alakitottdk at.

Az 1926. évben a Budapest Székesfévaros Elektromos Miviéi kil-
foldi mintara az utvonalak kodzepére helyezett felfliggesztett lampakat
kezdett nalunk is bevezetni s mivel ezek nagyon jél bevaltak, az 1926.
és 1927-ik esztendékben oly rohamos lépésben keriltek Kkivitelre, hogy
ma mar nemcsak a f6bb (tvonalak, hanem mellékutcaink nagyrésze is
kifogastalan megvilagitassal birnak.

Kozvilagitdsunk orvendetes fejlesztését mutatja, hogy az 1927. év
végén 9905 gazlang és az Elektromos Mivek altal kezelt 15247 elektromos
lampa, ezenkivil a Székesfévaros Gazmuvei altal kezelt 10521 elektromos
lampa van Uzemben, vagyis a lampék szama 5924-el tobb, mint a béke-
id6ben volt.

E jelentékeny fejlesztés eredménye, hogy a kozterliletek a sziikséges
mérvii vilagitassal vannak ellatva, egyes reprezentalé Gtvonalaink és te-
reink kozvilagitasa pedig olyan nivoju, hogy az févarosunknak vilagva-
rosi viszonylatban is diszére valik.

orommel kell végul megemlékeznunk arrdl is, hogy a budai hegyvi-
dék kils6bb résziéin is az elektromos kozvilagitads oly nagy mértékben ter-
jeszkedett, hogy az a kdzbiztonsadg fokozésa altal a budai hegyvidék kiva-
natos fejlédését nagyban el@segiti.



Vil

A flistmentes tlzelés.

Budapesten az 1870-es években érvényben volt épitésugyi rendelke-
zések a flist karos behatésa ellen csak annyiban védekeztek, hogy a flst
elvezetésének modjat szabalyoztak a szomszédos kornyezet védelme cél-
jabol. Azért e rendelkezésekben csak a kémények magassagara s esetleg
a szomszédoktol mért tdvolsagaira talalunk intézkedéseket.

Ezek a rendelkezések a gyér népességi viszonyok és az elszortan
fekv6, akkor még kis szamu ipartelepek mellett megfelelhettek az akkori
kor igényeinek, egyre elégtelenebbeknek bizonyultak azonban a lakossag
sirlisodésével és a gyaripar rohamos emelkedésével, egyszéval a févaros
fejl6désével.

A févaros fejlédése a régebbi idében a Lipdtvarosban indult meg.
A kiilonb6z6 gyari és ipari megtelepilés is nagyrészt a varos e részén
tortént. Itt létesult a legtdbb malom s a VAci-ut vonala mentén éplilt a leg-
tobb gyar.

A varos fejlédésének megindultakor Ggy e varosrészben, mint a tobbi
keriiletekben a gyarak és ipari telepek a varosnak s(rlin lakott részétél
tavol estek, a varos rohamos fejlédése folytdn azonban a régente kilsé
terliletek is belejutottak a fejlédés vonaldba s a lakossdg szamara mind-
inkdbb tlrhetetlenné valt kdzelségik, részint a gyartasbdl szarmazé bz,
(UNgi-uti Gschwindt-gyar, Tisza Kalman-téri gazgyar, stb.) részint az
Uzemi zaj és az er6s flstképz6dés miatt. Vannak viszont egyes Uj, koz-
érdek(i Uzemek (vizveztéki szivattyatelepek, villamos telepek, nyomdak
stb.) amelyek megtelepiilését a bels6 teruleten is lehetévé kell tenni.

gy mell6zhetetlenné valt ezeknek az artalmaknak a megsz(inteté-
sével intézményesen foglalkozni.

Egyes gyarak Kitelepitését, amelyeknél a gyartadsbol szarmazd blz
semmikép sem szilintethetd meg, sikerilt elérni. A gyéari Uzem zaja is kor-
latozhatd, azonban mind a mai napig legnehezebb feladatnak bizonyult
a flstmentesités kérdésének gyakorlati megoldasa.

A nyugati allamokban a fist elleni kiizdelem mar régebben megin-
dult és a mérndkoket erésen foglalkoztatta e kozérdekl kérdés megol-
dasa.

Beigazolast nyert, hogy a flistmentes tlizelés elmulasztdsa nemcsak
a lakossagra altalaban, hanem a gyarosra is hatranyos.

A slrl fustképz6dés, mely févarosunk folott, mint sotétszlrke fel-
leg lebeg, a lakossagra pusztitd hatasd. A légzGszervekben és a tiid6ben
a fustben levd izgaté és mérgez6 anyagok a legkilonfélébb koros tiinete-
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két okozzdk. A gyermekek satnya fejl6édése, korai haland6sdg, munka-
képesség lecsokkenése, nagy mértékben a flsttel fert6zott levegb kovet-
kezményei ; a novényzet elsatnyuldsa, fehérnemd, ruha, lakasberendezé-
seik piszkolodasa és korai pusztuldsa ugyancsak a flist karos hatasanak
eredménye.

Hasonl6 karos hatasa van a fustnek magukra az épuletekre is, to-
vabba a szobrok, miemlékek és festményekre stb.

A gyari kéményekbdl kitédul6 sdrl fustfelleg pedig a gyarosnak gaz-
dasagi kér, mert a slrl fusttel a kéményen &t értékes éghetd anyagok is
elégetlentl tavoznak; a felhasznalt tlizel6anyagban pazarlas folyik.

Ezzel szemben a fustmentes tiizelés bevezetése nemcsak a kdzegészseg-
ugyi artalmak megszintetését eredményezi, hanem a gyarosnak gazda-
s&gi el6nyt is jelent, mert a tlzel6anyag tokéletesebb elégésenél lénye-
ges a megtakaritds a tlizel6anyagban is.

Févarosunk gyari fistjének megsziintetésér6l el6szor az 1893. évben
érvénybe lépett Ep. (. szabalyzat keretében tdrtént gondoskodas. E sza-
balyzatban a K6zmunkak Tanéacsa kimondta, hogy a 3 négyzetméter vagy
ennél nagyobb flt6feluletl kazénok, valamint az o6rankint 20 kg-ot el-
égetd tlizhelyek kéményeit mar gyarkéményeknek kell tekinteni. Az 1. és
Il. dvezet teriletein levé gvarkéményl tlzhelyekre kotelez6en elGirtuk a
megfelel§ fustemészté tlzelést. Kimondtuk egyuttal, hogy ilyen tuzelés
a gaz és koksz, valamint a hatosagilag elismert flstemészt6 szerkezettel
ellatott tlzelések.

Ezek a rendelkezések még csak az I. és Il. dvezetre, azaz a szorosab-
ban vett bels§ tertletekre nézve intézkedtek a gyari lUzemek fustjének
megszintetésér6l, ami az akkori népességi viszonyoknak vagy még inkabb
az akkori tlzeléssel jaro ipartelepek szaménak és fekvésének mérlege-
lésével megfelelt volna az akkori kovetelményeknek, ha a kazantulajdo-
nosok a hatosagilag elismert flistemészt6 szerkezet alkalmazasanal az
illetd tlizhely minden tényezéjét kell6 figyelemben részesitették volna.

A rostélyfelllet alakja, nagysaga, a tlzel6tér kiképzése, a léghuzat-
viszonyok, a tlzelésre kerlil6 anyag min6sége és a kazantdl vart telje-
sitmény, mind olyan tényezdk, amelyek csaknem tiizhelyenkint valtoz-
nak és esetenkint dont6 szerepilk van a tiizelés mikéntjére nézve. Eppen
ilyen dont6 fontossagu tényez6 még a f(itd szakértelme és lelkiismeretes-
sége.

Az esetenkint valtoz6 e sok tényezd nagyon kétségessé tette, hogy
valamely flistmentes tilzelést célzo6 berendezés, amely egy tlizhelyen
megfelel a kovetelményeknek, mas tlizhelynél alkalmazva, kielégitené-e a
hozzaflizott kivansagokat?

E korilmények megfontoldsa arra késztette a hatésdgot, hogy az
egyes flstemésztd szerkezetek hatosagi elismerését ejtse el és csupan a
flst megszintetésének elrendelésére és végrehajtasdra szoritkozzék.

Ez az elv jut mar kifejezésre az 1914. évi marcius hé 1-én életbe
lépett Uj Epitésigyi Szabalyzatban.

A szabélyzat 425. §-a kimondja, hogy 5 m2vagy ennél nagyobb f(it6-
felliletli kazanok vagy a 20 m2és ennél nagyobb rostélyfelilet( tlizhelyek
kéményeit gyari kéményeknek kell tekinteni. A 427. & pedig elrendeli,
hogy a gyari kéményekhez tartozo tlizhelyeket fustemészt6 tlizeléssel kell
ellatni. Egydttal kimondja, hogy ilyen a tlizelés a gaz- és koksz-tlizelés-

it*
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nél, valamint az olyan tlizhelyszerkezeinél, amelyeknél az égési termékek
szintelentl vagy vilagossziirke gazok alakjaban tavoznak a kéménybdl;
tovalbba kimondja a szabalyzat, hogy az érdekelt fél a tlizhelyszerkezetet
szabadon valaszthatja, de azt, ha nem felelne meg, koteles a hatésag fel-
szélitdsara zaros hataridd alatt atalakitani vagy a célnak megfelel6, més
szerkezettel Kicserélni. Végil a 428. 8 ugy rendelkezik, hogy az el6z6
szakaszban foglaltak kotelez6k a szabalyzat életbelépése el6tt létesiilt
gyari kéményekkel felszerelt tlizhelyekre is; amennyiben a tlizhelyeknek
nincs megfelelé szerkezetiik, ezt a hianyt a hatosag felhivasatél szamitott
egy év alatt kell pétolni.

Ezek a ma is érvényben Iév6 rendelkezések tehat kizardan a fist szi-
nének megallapitdsaval — minden egyéb teend6t a tlizhely tulajdonosara
bizva — igyekeznek a kivant cél elérésére, hogy t. i. a gyari lUzemek fiist-
je a minimalisra redukalodjék.

A vilagosszirke fiist tAvozasat azért kellett megengednink, mert tel-
jesen szintelen fust csak elméletileg tokéletes elégésnél varhato. Ipari
tlzhelyeknél a gyakorlatban ilyen tokéletes elégés nem mindig remélhet6
és igy nem is kovetelhet6.

A tlizhely tulajdonosanak az Uj szabalyokbél foly6an, s a dolog ter-
mészeténél fogva, nemcsak az a kotelessége, hogy tlizhelyét megfelel6 mé-
don szerelje fel, hanem az is, hogy a tlizhelyberendezés allandé jokarban
tartasardl és megfeleld kezelésér6l szintén gondoskodijék.

Az 1914. évben kitdrt vildghabord és a velejaré gazdasagi leromlas
— sajnos — minden varosfejlesztési, minden kdzegészségi programme!
megakasztott a végrehajtasbhan.

Az 1915. év elején a gyari érdekeltség képviseletében legel8szor a
Magyar Gyarosok Orszagos Szovetsége fordult hozzank, kérve:

1 a fustmentes tuzelésre vonatkozéd rendelkezések felfliggesztését
arra az id6re, amig kedvez6bb korilmények lesznek;

2. a teljes felmentést a IX. kertletben levé blizés gyari dvezet tele-
peire, — amelyek nagyobbrészt vegyészeti gyarak, — mert a vegyészeti
gyaraknal a flstmentes tlizelés végrehajtdsat megoldhatatlannak tartotta;

3. a flistmentes tlzelés bevezetésének annakidején altalaban a legna-
gyobb koriltekintéssel val6 el6készitését.

A héboru és az ennek folytdn bekovetkezett stlyos gazdasagi viszo-
nyok mas fontos érdekek kielégitését is hattérbe szoritottak, s igy a fust-
mentes tlizelés bevezetését a haborl tartama alatt nem kovetelhettik.

Ebben a kényszerhelyzetben a beadvanyra kimondtuk, hogy a sz6-
banlevé rendelkezésiinket érdemben érvényben tartjuk ugyan, de az Epi-
tésligyi Szabéalyzat 428. §-aban megallapitott egy évi hataridé csak a héa-
boru befejezése utan, abban az idépontban veszi kezdetét, amelyet annak-
idején fogunk megallapitani és kozhirré tenni. Mindazoknal az lzemeknél
(keramiai gyéarak, némely kulonleges vegyi gyéarak, stb.), melyeknél a
gyéartas elengedhetetlen kellékét alkotd kulonleges tlizhelyszerkezet, vagy
tizel6anyag miatt az eddig ismert flistmentes berendezések nem alkalmaz-
hatok, a tulajdonosnak a megallapitand6 egy évi hataridén belul benyuj-
tandd, indokolt kérelmére nem fogunk teljesen elzarkdzni tovabbi haladék
engedélyezése el6l sem, abban az esetben, ha az illeté ipartelep, vagy gya-
rak tulajdonosai beigazoljak, hogy a flistmentes tiizelés megvalasztasa
irdnt idejében folyamatba tett kisérleteket az els6 évi hataridén belll
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eredményesen nem fejezhetik be, tovabba az elsé hataridé lejarta el6tt
el6terjesztend6 kérelmekre abban az esetben sem fogunk a halasztas meg-
engedése eldl elzarkozni, ha a tlizhelyek rendkivili nagy szama miatt
Uzemi és gazdasagi szempontbdl azoknak flistmentes tlizelésre valo atala-
kitdsa az egy évi hataridén bellil a gyarizem valsdgos megterhelése nel-
kil nem lenne végrehajthatd. Ezek szerint a fustmentes tiizelés bevezeté-
sére szol6 rendelkezésiinket a székesfévaros egész teriiletére a fentemli-
tett halasztassal fentartottuk.

Hatarozatunkat kozoltik a m. kir. kereskedelemiigyi miniszter drral
is és egyuttal felhivtuk figyelmét a vasutak és hajok altal terjesztett
nagymértékd fustre.

Annak ellenére, hogy az egy évi hatarid6 kezdete a habor( kiszamit-
hatatlan tartama miatt még teljesen bizonytalan volt, az elékészit6 mun-
kéalatokat méar 1916-ban folyamatba tettik és felhivtuk a kerileti el6lja-
rosagokat, jelentsék be a keriileteikben levé azokat a t(izhelytulajdonoso-
kat, akiknek tlizhelyeit rendelkezésiink értelmében fiistmentes tlizeléssel
kell ellatniok.

Azutdn véget ért a haborl, véget értek a forradalmak, a gazdaségi
élet azonban csak nagyon lassan tudott valsagos helyzetébdl valamennyire
talpraallani.

Az épitésrendészet terén ,,a haborl befejezése” névvel meghatéarozott
idépont gyanant 1921. évi oktéber hd 1-ét allapitottuk meg, mindazonaltal
az eddig elhalasztva volt egy évi hataridé kezdetét csak 1925. évi novem-
ber h6 1-ében jeldltik meg.

Hatéarozatunkrol értesitettiik az 6sszes gyari és ipari érdekeltségeket,
s az érdekelt hatésagokat.

Megemlitjik, hogy a vasutak és hajok flistdlése miatt Gjabb felter-
jesztéssel fordultunk a kereskedelemigyi m. Kir. miniszter Grhoz és nyo-
matékosan felhivtuk a vasuti és hajozasi fofelugyeldség figyelmét is az
egy évi hataridé kezdetének kozlésével.

A kereskedelemigyi miniszter Gr felterjesztésliinkre 1926.-ban vala-
szolt, amelyet itt kozlunk:

»Magyar Kiralyi kereskedelemigyi Miniszter 87380/1925. V. szam.
Févarosi Kdozmunkak Tanacsanak!

Foly6 évi szeptember h6 22-én tartott Uléséb6l 5643/1925. szam alatt
hozzadm intézett felterjesztésére utaldssal, a vasutak és a hajok zemébdl
szarmaz6 flstképz6dés megsziintetése kérdésében kovetkezbket kozlom a
tanéaccsal:

A févaros teriiletén levé palyaudvarok fiistképz6dése egyelére nem
sziintethetd meg teljesen, mert az csak az 6sszes betorkold vonalak villa-
mositasa révén volna lehetséges, amire pedig egyel6re nincs Kilatas. Ki-
I6nben is a palyaudvarok kevesbé okoznak intenzivebb fustképz6dést,
mint a mozdonyok tarolasara szolgald fiit6hazak.

A f(itbhazak szempontjabol a helyzet nézetem szerint nem tesz szik-
ségesse kllondsebb intézkedéseket.

A magyar kirdlyi &llamvasutak budapesti f(it6hazai kozul a
nyugati pélyaudvari f(it6haz, amely flistképz6désével meég a legtdbb
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panaszra adott okot, az allamvasuti reformokkal kapcsolatban tel-
jesen felhagyatott. A keleti péalyaudvari f(itéhaz és a ferencva-
rosi flitbhaz kornyéke nincs beépitve, végul az u. n. északi flitéhaz pedig
kilterlleten fekszik és kozvetlen kdzelében nincsenek lakott varosrészek.

A m. kir. allamvasutak fit6hazai szempontjab6l tehat a helyzet ked-
vezének mondhato.

A Duna Szdva Adria vasut budai flit6hdzanak kozvetlen kozelében
szintén ardnylag kevés a lakdéhaz.

A budapesti villamosvasutak aramfejlesztd telepei megfelel6 tlzel-
berendezésekkel mar el vannak latva és igy kuléndsebb panaszokra nem
adhatnak okot.

Ami a hajdzast illeti, nem becsulendé tal a févaros leveg6jének géz-
hajok okozta megrontasa. A hajok jelentékeny része ugyanis a kevés fis-
tot fejleszté mohdacsi szenet égeti s azoknak fiistje is nagyrészt a Duna
folott terjed el. Még ha a part mellett kikotott hajé is okozza a fustot,
csak bizonyos szélirdny mellett valik kellemetlenné. igy leginkabb a pesti
part mellett kikotott hajok fustdlése kellemetlen, mert azok fistjét viszi
a nalunk leggyakrabban uralkod6é északnyugati, illetbleg nyugati szél a
lakott teriiletek felé. Az emlitett parton azonban féképen a személyszallit6
hajok allomasai vannak elhelyezve, melyeknek athelyezése gy az utazé-
kdzonség, mint a févaros ellatasa érdekére vald tekintetb8l nem johet
szbba.

Figyelembe veendd ugyanis, hogy févarosunk épen a Duna melletti
kedvezd fekvésének koszonheti felviragzasat és a hajézas ma is a varos
élelmezése, valamint ipara és kereskedelme tekintetében nagy elénydket
biztosit s épen ezért nem volna helyes a fiistképz6dés okozta kellemetlen-
ségek megsziintetését célzd intézkedésekkel mas fontos kozérdeket serteni.

A mai nehéz viszonyok kozott, amikor a dunamenti allamok (pl. a
csehek) a legnagyobb er6feszitést fejtik ki, hogy a forgalmat magukhoz
ragadjak, minden olyan intézkedés gondosan keriilendd, ami a hajozast
megnehezitené és oka lehetne annak, hogy a hajék az itteni tartézkodast
lehet8leg elkeriljék.

Nem hagyand6 figyelmen kivil az a koérilmény sem, hogy a Duna
ma nemzetkdzi folyam, melyen barmely nemzet hajéi szabadon kozleked-
hetnek. Az itt kozlekedd vagy allomasozd idegen hajoknal pedig nincs
maédunkban a fustdlést meggatolni, mert az illetd orszdgok koénnyen retor-
zioval élhetnének és a magyar hajokkal szemben viszont kilféldén olyan
kovetelményeket tdmaszthatnanak, amelyek nehezen volnanak teljesithe-
tok. A fustképz6dés megakadalyozasat célzo intézkedések megtételét Kiza-
rolag a magyar hajoktél pedig azért nem kovetelhetjik, mert ebben az
esetben a hazai vallalatok nehezebb helyzetbe jutndnak az idegen vallala-
tokkal szemben és igy az amugy is erés versenyben nem allhatndnk meg
helylinket. A kulféldi hajok fustképz6désének szabalyozatlanul hagyasa
esetén az eredmeény egyébként amuigy is igen korlatolt mérvi lenne.

Figyelembe veendd tovabba, hogy a dunai hajézést allandd figyelem-
mel kiséri a Nemzetkdzi Dunabizottsdg és a Nemzetek Szdvetsége is, mely
utébbinak megbizasabél az elmult nyaron utazta be a Dunat az amerikai
M. Walker Hines, aki annak idején a dunai hajéallomanynak a héborQ
utani felosztasaval volt megbizva, jelenleg pedig a hajézas szabad kifej-
I6désének akadalyait vette tanulmanyozas ala.



71

Nevezettnek figyelmét a legutobbi ittléte alkalmaval magyar részrél
a dunamenti allamok szamos oly intézkedésére hivtuk fel, amelyek a hajo-
zéast feleslegesen megnehezitik és megbénitjdk. Kilonds szinben tlinnék
fel eljarasunk, ha most viszont mi tennénk oly intézkedéseket, amelyek
alkalmasak volnanak a hajozasi forgalom felesleges megnehezitésére. Mar
pedig minden olyan intézkedés, mely a hajokat akar a varoson kivili allo-
masozésra, akar valamely koltségeket okozd kulon berendezés létesitésére
kotelezné, annal is inkabb ilyennek mindsithet§, mert tudomasom szerint
sokkal nagyobb hajozasi gocpontokban (tengeri, vagy folyami kikoték-
ben) sem tortént eddig a hajok flstolésének csokkentését célzé intézke-
dés, indokolatlan volna ennélfogva, hogy a mi aranylag nem nagy forgal-
munknal — és kilondsen az adott viszonyok koézott — léptessiink életbe
ilyen, a hajozast megnehezitd és amellett tokéletesen keresztil sem vihetd
intézkedést.

De a fustképz6dés gbzhajokon val6 csokkentésének mUszaki akadalya
is van.

A technika mai &lldsa mellett ugyanis a fistképzOdés kétféleképen
csokkenthetd. Az egyik mod az, hogy a tlizel6anyagot 6nm(koéd6 adagol6
szerkezettel alland6an és egyenletes rétegben juttatjuk a rostélyra (pl. a
lancrostély) és ezzel elmarad a tiizel6anyagnak a rostélyra id6szakonként
és vastag rétegben val6 feldobasa, amely er@s fiistképz6&dést okoz. A masik
mod pedig az, hogy oly tiizel6éanyaggal flitjik a gépkazant, mely az el-
égetéskor kevés fustot fejleszt.

Hajokon raciondlisan legaldbb nédlunk a két méd egyike sem alkal-
mazhatd. Itt ugyanis a helysziike, de még ink&bb sullyal valé takarékos-
s&g okabol a nagy fltéfelllettel és kis sullyal biré ugynevezett ,,hajoka-
zan” nyer alkalmazéast. Ez pedig automatikusan nem tizelhet. Ugyancsak
a langcsdves hajokazan tipus szerkezetébdl kovetkezik, hogy csak hosszu
langgal ég6 tuzel6anyag hé6fejt6 képessége hasznalhaté ki gazdasagosan.
Ehhez jarul még az a koérulmény is, hogy a hajokazanok lzeme — viszo-
nyitva a stabiltelepek lzeméhez — a kazan tlzfelUletének minél jobb
kihasznalasa és ezzel a kazanheiy csokkentése céljabol allanddan erfltetett.

Sajnos ma még tényleg nem rendelkeziink olyan tlzel6szerekkel, ame-
lyek igénybevételével a dunai hajék flstmentes tlizelését Budapest szé-
kesfévaros természeti szépségeihez és flirdévarosi jellegének méltéan ren-
dezni lehetne.

Ebbdl a szempontbdl az antracit, esetleg koksz és végul a nyersolaj
johetnének sz6ba, csakhogy e tiizel6szerek a hajozasi Uzemben ma még
talsdgosan dragék.

Kétségtelen, hogy azok a torekvések, amelyek sok jogosultsédggal
Budapestet fiird6varossa kivannak fejleszteni, méltan tamaszthatnak
bizonyos igényeket a dunai hajézéas fustmentesitése érdekében is.

Kilénosen kivanatossa tenné ezt az a koérulmény is, hogy a dunai hajé-
kon felhasznélt szenek és ezek kozott els6sorban a D. G. T. Pécs-szabolcsi
szene, de a tatavidéki vagy esztergomvidéki szenek is rendkivil nagy kén-
tartalmuiak, amely kéntartalom élénkebb forgalom mellett, beleértve a
helyi hajok okozta flistot is, a nyari hénapok szélcsendes idéjarasakor er6-
sen érezteti kellemetlen hatasét.

Tudomasom szerint ép a helyi hajokon a M. F. T. R. végeztetett olyan
kisérleteket is, amelyek annak eldontését vették célba, hogy a tiizelés flst-
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mentesitése érdekében a mesterséges tlizgerjesztés kombinacioba vételé-
vel nem volna-e lignit felhasznalhat6. Budapest székesfévaros szamos isko-
lajaban ugyanis az ilyen moédon felhasznalt lignittel a tlizelések flietmen-
tesitése korul igen kedvezd tapasztalatokat szereztek.

Mint értesulok, ezek a kisérletek épen a helysz(ikén megd6ltek, mivel
a hajotestek igen korlatolt f(it6tere, sem az egyébként megfelel6, de sila-
nyabb mindségl tlzel6szerek megfelel§ tarozasdra, sem a mesterséges
léghuzamgerjesztés készulékeinek elhelyezésére (ventillator, Iégcsatornék,
sth.) nem nydjt elég helyet.

A kéngéazak képz6dése szempontjabol kuldénben a lignitekkel sem ja-
vulna lényegesen a helyzet, amennyiben ezeknek kéntartalma is (2—4%)
elég tekintélyes.

Nyilvanval6 azonban, hogy még abban az esetben is, ha a hajok fust-
jének csokkentésére alkalmas tuzel@szerek, vagy tlzel6készilékek akadna-
nak is, ezek &ltalanos kotelez6 alkalmazéasat épen a Dunédnak nemzetkozi
jellegére val6 tekintettel aligha lehetne egyhamar a févaros igényeinek
megfelel§ eredménnyel keresztllvinni.

A tavolabbi jové szempontjabdl a nyersolajtlizelés altalanos térfog-
laldsa kecsegtet némi sikerrel, amennyiben kéztudomasu dolog, hogy mind
a tengeri hajozasban, mind a folyamhajézasban a nyersolajtiizelés, illet6-
leg nyersolajmotoros lzem terjed6ben van. E terjedésnek oka a hajétér
jobb kihasznalasa utjan és a személyzeti koltségekben elérhet6 megtakari-
tasokban leli magyarazatat.

Miutan az asvanyi szenek alacsonyfoku leparlasa utjan kulféldon is,
de nalunk is sikerllt mar a nyersolaj potlasara alkalmas katranyterméke-
ket a motorlizem céljaira versenyképes arban el6allitani, nem valészin(t-
len, hogy a nyersolajlzemnek altalanos térfoglalasa a hajozasban ezt a
kérdést hamardbb a megoldas utjara segiti, — sem mint azt az els6 pillan-
tasra remélhetn6k. Ezzel a kérdés mindkét irdnyban kedvez6en oldddna
meg, minthogy olajmotoros tizem mind a flstképz6édés, mint a S02képz6-
dés szempontjabol a legfinnyasabb igényeket is kielégitheti.

Mindazonaltal a haj6kazanfutésnek a budapesti dunai szakaszon vald
lehet6 fisttelenné tételére allanddéan gondot fogunk forditani és a jelen-
legi allapoton a felmerllé tapasztalatok szerint eszkdzdlhet javitasokra
mindenkor figyelemmel leszek.

A vezetésem alatt all6 minisztérium részér6l egyébként a févarosi
hidak alatt valé fustképz6dés csokkentése céljabol mar régebben adatott
ki egy altalanos érvényii rendelet, mely a hidak alatt val6 athaladast koz-
vetlenll megel6z6leg és az athaladas tartama alatt szénnek a tlizel6ros-
tolyokra dobésat tilalmazza (1911. évi 14263. sz. m. Kir. v. és h. ffg.-i
rendelet). E rendelet hatarozmanyai az életbeléptetés el6tt allé j nemzet-
kozi hajozési rendszabalyokba is bevétettek.

A géperejl hajézassal kapcsolatban keletkezd flistképz&dést illetd-
leg figyelemre mélténak vélem még azt a korilményt is, hogy a Dunén
egyre nagyobb szamban kézlekednek a nyersolaj és Diesel-rendszer(i motor-
ral ellatott jarmivek, ami szintén hozzajarul a Dunan és partjain valo
flstképzddés csokkentéséhez.

Megjegyzem még, hogy a m. kir. vasiti és hajézasi féfellgyelséget
egyben felkértem, hogy utasitsa a tekintetbe jov6 hajozasi vallalatokat,
hogy a flit6ket kell6en kioktassdk arra nézve, hogy tlizeléskézben a csekély
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flstképzddés kovetelményeit, fOképen a vékony- és egyenletes rétegben
valé feldobés és a felflités fokozatossagat mindig kell6képen szem el6tt
tartsak.

Felhivtam tovabba nevezett féfelligyel6séget, hogy a flit6k levizsgaz-
tatdsdnal az e részbeni utasitasok betartdsat ezentil még fokozottabb
mérvben ellenérizze.

Budapest, 1926. évi februar hé 17-én.

A miniszter rendeletébdl:

Kovér, s. k.
miniszteri tanacsos”.

A fustmentesités tgye azonban az elGirt egy évi hatarid6é alatt fova-
rosunkban — sajnos — csak alig jutott el6bbre. S6t az egy évi hataridd
végének kozeledésére Ujra megmozdultak az érdekelt ipartelepek és egyen-
kint, valamint egyesileteik révén megkisérelték a hataridé tovabbi kito-
lasat, azzal az indokolassal, hogy a flistmentesség elérésére a nagy koltsé-
get igényld lancrostélyos tlizhelyeken kivil nincsenek megfelel6 beren-
dezések.

Id6kozben Gjabb behatdé tanulmany targyava tettik a kérdést és
ennek soran mérndki szakkdzegeink lzemben lev6 tlzhelyeknél ismételt
helyszini megfigyelésekkel arra a megéllapitasra jutottak, hogy vannak
mar olyan, csekélyebb beruhéazasi koltségekkel jaré berendezések is, ame-
lyek a kazanok nagyobb megbolygatasa és igy az lizem hosszabb zavarasa
nélkil konnyen alkalmazhatdk, konnyen kezelhet6k, a fustmentes tlizelésre
vonatkoz6 kovetelményeket helyes kezelés mellett kielégitik és szénmegta-
karitdsban is 5—6%-0s eredményt mutatnak fel. A nyersanyagnak ez az
elérhetd megtakaritdsa csonkaorszagunkban nemcsak a maganérdekelt-
ség dolga, hanem sulyos gazdasagi helyzetiinkben a hatésdgok mérlegelése
ala is tartozik.

llyen korilmények kozott nem tartottuk indokoltnak a flistmentes-
ség kérdésének ismételt elodazasat. Mindazonaltal figyelembe véve a téli
idGszakot és azt, hogy egyes gyarak a meglévé berendezésekrél nem sze-
rezhettek kell§ id6ben tudomast, a vegrehajtadsra végsé hataridéil 1927.
évi junius hé 30-at allapitottuk meg azzal a hozzaadassal, hogy a rendel-
kezés végre nem hajtdi ellen a térvényes megtorld eljarast kell alkalmazni.

Felemlitjik még azokat az iratvaltasokat, amelyeket a flistmentes
tizelés kérdésében egyes hatdsagokkal folytattunk.

Az 1927. évi marcius havaban a m. kir. pénziigyminiszter Grhoz fel-
terjesztést intéztiink, melyben felhivasara a Magyar Béanya és Kohoval-
lalatok Egyesiletének beadvanyaban foglalt aggalyokkal szemben nyoma-
tékosan ramutattunk arra, hogy a kulfoldi szenek hasznalata egymaga-
ban véve épp Ggy nem elégiti ki a fistmentes tlizelésre vonatkoz6 rendelke-
zéseket, mint akar a hazai szenek és igy a kulfoldi szénnek a magyar szén-
nel szemben vald el6renyomulasatol nem kell tartani. A fustmentes tuze-
lés szakszer(i alkalmazasa mellett a szén gazdasagosabb kihasznalasa, s6t
a gyengébb mindségii szenek Kiterjedtebb igénybevétele és ennélfogva
ezeknek el@relathatéan nagyobb keresettsége fog bekdvetkezni, ami fel-
tétlenil a magyar szénnek nagyobb piacot biztosithat. Ebb6l a szempont-
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bél tehat a flistmentes tiizelés miel6bbi bevezetése nem lehet aggalyos, s6t
inkabb csak kivanatos lehet.

A vasutak és a hajok lzemének flistmentesitése irant ujolag is fel-
terjesztést intéztink a m. kir. kereskedelemiigyi miniszter urhoz és meg-
kerestlik a m. kir. vasati és hajozési foéfelligyel6séget is.

Maésfelél ugyanebbdl az alkalombdl valaszoltunk a székesfévaros tana-
csanak a flstmentes tuzeléssel foglalkozo, kivaldéan szakszer( elGterjesz-
tésére, amely a flstmentessététel gyakorlati megkdnnyitését célozta. He-
lyesléssel fogadtuk a javaslatnak azt a részét, amely a févaros dsszes (ze-
meinek, intézeteinek és telepeinek flistmentes tlizelésre valo atalakitaséra
vonatkozott és kértiik is a févaros tandcsat, hogy ebben az irdnyban a
maga részér6l miel6bb intézkedjék és ezaltal Budapesten a flistmentes
tlzelés alkalmazasanal jo példaval jarjon eldl.

Készséggel magunkéva tettik a javaslatnak azt a részét is, hogy a
tanécsi 111, Ugyosztaly kebelében flit6kirendeltség szerveztessék, amely d
flstmentes tlizelések engedélyezésénél kdzrem(kodjék és az egyes tlizhely-
szerkezetek, illet6leg késébbi berendezések hasznalatbavétele alkalmaval
a keruleti eléljarésagoknak torvényes feladatukban szakszerl segitségére
legyen.

Egyuttal kértiik a székesfévaros tanacsat, mint els6fokl épitési hat6-
sagot, hogy a jov6ben a flistmentes tiizelés kotelezettsége ala tartozo tiiz-
helyek engedélyezésénél az épitési engedélyt csak akkor adja meg, ha a
bemutatott megoldasi tervek és a muiszaki leiras szerint gondoskodas tor-
ténik a flistmentesség elérésere.

Hangsulyoztuk e mellett, hogy a flistmentes tlizelést célz6 berende-
zésnek a mdleirasban és a terveken vald el6zetes feltlintetésével, illet6leg
valamely berendezés alkalmazéasaval kérelmez§ a fiistmentes tlizelésre
vonatkoz6 rendelkezésnek — természetesen — még nem tesz eleget, és a
felelésség a tlizhely fiistmentes mikddése irant, annak Uzemtartamara,
allandéan magat a tlizhely tulajdonosat terheli.

A flstkarok megsziintetése immar annyira halaszthatatlan kozérdek
feladatta valt és a kérdés a megoldasra miszakilag is annyira megérett
mar, hogy a m. kir. népjoléti és munkatigyi minisztérium ebben a kérdés-
ben orszagos torvény el6keszitésével foglalkozik. Az ebben az lgyben
megtartott tdrgyalasokon o6rvendetesen vettik tudomasul, hogy Ggy a m.
kir. allamvasutak, valamint a m. kir. folyam- és tengerhajézési r. t. igaz-
gatdsagai is a legkomolyabban foglalkoznak a vasutak és a hajok karos
fistjének megszintetésével és a kérdést allandd Kisérletek végzésével
tanulmanyozzak, hogy végre is megoldéasra juttassak.

A gyarosok gazdasagi érdekeivel szemben a fentiekbél KitlinGleg el-
mentlink az igényelhetd méltdnyossag hataraig.

A kozegészségiigy érdekében rendelkezésiink szigor( végrehajtasat
most mar kivannunk keli, de reméljik, hogy az iparosok és gyarosok el6-
kel6 tarsadalméanal a kézérdek megértésre talal és nem fog kelleni a haté-
sagi kényszert alkalmazni; 6nként és haladéktalanul attérnek a sajat érde-
kiiket is szolgal6 fustmentes tiizelésre.
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Kozterlletek beépitése.

Szomor( gazdaséagi helyzetiink egyik jellegzetes tlinete a székesféva-
ros kozteruletein az élelmiszer-, dohany-, Gjsag stb. elarusitdé bodék elsza-
poiodasa. Az elmult nehéz években sem a székesfévaros tanacsa, sem mi,
nem tudtunk Kitérni az elél, hogy az elszegényedett kozéposztalynak tdmo-
gatésra leginkabb raszorult tagjai, vagy a hadirokkantak részére az ilyen
elarusité bodékhoz sziikséges kozteriiletek elfoglalasat meg ne engedjiik.

A kérelmek teljesitésének azonban mar hatart kell szabni, mert a
bodék a kozforgalmat mar nagy mértékben kezdik akadalyozni, e mellett
azok esztétikai szempontbol is sok kivanni valot hagynak hatra. Ezért az
Gjabb id6kben az ilyen bddék mar csak a varos kilsd terliletein engedé-
lyeztetnek.

Kérésiinkre a székesfévaros a kozterlileten |év8 Osszes bodékat jegy-
zékbe foglalta és az Gsszeallitast a részben sziikséges revizié foganatosit-
hatdsa végett velink kozolte. A revizi6 Tandcsunk mérndki bizottsdga
altal tartand6 helyszini eljardson fog megtorténni.

Ugyancsak akadalyozzak, s6t sok helyen veszélyessé is teszik a gya-
logforgalmat a székesfévaros jardain talsagos nagy szammal, sét feles-
legesen és rendszertelendl elhelyezett kilonbdz6 hirdet6-oszlopok és tar-
gyak.

Megfelel6 alkalmakkor ezt a kérdést mindig szova tettik, s amikor
lehetséges volt, a kilonbdzd célra szolgdld oszlopok egyesitését kotottik
ki. E téren azonban még igen sok a javitani vald, s elérkezettnek latjuk
az idét, hogy e kérdés altalanos rendezese megtorténjék, ami annal is
inkabb lehetséges, mert az ezeket az oszlopokot felallitd (zemek mind a
székesfovaros kozonségének tulajdonaban vannak.

Forgalmi és esztétikai szempontokbdl méltan kifogdsolhaté a székes-
févaros egyes piacainak tultengd terjeszkedése is. Nem mulasztottuk el a
székesfovaros hatosaganal kifejezést adni annak, hogy tulajdonképen
piaci tertilletlil nem szabad utcdkat és tereket elfoglalni, mert ezzel az utak
és terek tulajdonképeni rendeltetéstikt6l vonatnak el.

Szinte kirivd példai ennek a Krisztinavarosi, a Széna-téri és a Vam-
haz-téri nyilt piacok, amelyek a hatalmas &arusito bddételepekkel és a mo-
gottik taladlhatd rendetlenséggel a székesfévarosban béantd ellentétei a
varosfejlesztés és az esztétika kdvetelményeinek.

A magunk részérél szintén foglalkozunk a kérdés végleges megolda-
saval abban az értelemben, hogy a piacok e célra alkalmas és elzart kulon
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terileteken helyeztessenek el, ahol adva van a lehet6ség modern vésar-
csarnok épitésére is.

A Kirisztinavarosban e célra a Krisztina-kgruton, szemben a Vérme-
zOvel fekvé tombnek a megszerzését javasoltuk. E terllet, amelyen ma
régi, elhanyagolt épuletek allanak és amely teriilet gy nagysagéanal, mim:
a Duna-Széava-Adria vastthoz vald kozelségenél fogva igen alkalmas zart
piac és majdan vésarcsarnok létesitésére. Méltanyolva e kérdés megolda-
sanak varosrendezési jelent6ségeét, részunkrél az egész terllet kisajatita-
sanak koltségeihez valé hozzéjarulas gyanant 160.000 peng6t ajanlottunk
fel a Székesfévarosnak.

Az egyik telket, melynek térfogata egy katasztralis holdon felul van, *
a Székesfévaros, javaslatunk elfogadasaval, mar megszerezte, Ugy, hogy
a kozel jovében varhaté a Krisztina-téri bodételep megszintetése.

Az (j piac és illet6leg a véasarcsarnok létesitésével nemcsak a kriszti-
navarosi és a tabani, hanem a varbeli lakossag is el6nyhdz jut, s6t a 1L
kerlleti szénatéri piac is részben tehermentesitve lesz.
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Utcaelnevezések.

Az utcaelnevezések terén részben hivatalbdl, részben a Székesfévaros
elGterjesztésére, vagy testlletek és egyesiiletek kérelmére, tobb valtozta-
tast és kiegészitést tettlink.

Ezeket kerliletenkint a kdvetkez6kben soroljuk fel:

I. kerulet.

A Halaszbastyara felvezetd lépcs6t, a Magyar Mérndk- és Epitész Egy-
let el6terjesztésére e remekmd alkotdjarol, Schulek Frigyesrél: ,,Schulek
Frigyes Iépcs6-nek neveztiik el. Nagynevil épitésziink emlékét emlék-
tablaval is megjeldltik. E tabla a lépcs6nek, a régi pénzigyminisztériumi
épulethez vezet§ felsé szakaszan, a Halaszbastya melletti falfeluletbe van
beleillesztve. Szdvege igy hangzik:

E 1épcsé a magyar hit szentelt csarnokdhoz és a magyar dics6-
ség emlékeihez vezet, miivészileg megmunkalt kdveiben a Budavari
koronaz6 f6templom és a Halaszbastya fenkolt Gjjaalkotéjanak, dr.
Schulek Frigyesnek a hittél és a nagy mult emlékeit6l megihletett
langlelke él. Magyar, ki e lépcsékre lépsz, ne feledd: Nemzetiinket
er@ssé a hit és a hazaszeretet egysége tette”.

Ezt az emléktablat, ugy mint annak idején a Halaszbastyat, tovabbi
gondozas végett a székesfévaros Kozonségének atadtuk.

* * *

Néhai dr. Csernoch Janos biboros hercegprimasnak, aki Magyaror-
szag elsé fépapja és fépapi tiszténél fogva az elsé kozjogi méltésagnak is
viselGje volt, 6tven éves papi jubileuma a Nemzet szdmaéra tébb volt, mint
Unnepség, fajo sohaj a multba, vagyd reménység a jovd felé.

E nemzeti Unnepbe belekapcsolddni kivantunk azzal az elhataroza-
sunkkal, hogy személyén at emléket allitsunk a magyar Hitnek.

E gondolatot az elndk az lgy targyalasakor a kovetkezékben juttatta
kifejezésre:

O Fémagassaga Csernoch Janos, Szent Istvan koronaja orszagainak
hercegprimasa, folyd évi november ho 18-4n Unnepli aldozdpapsaganak
Otvenedik évforduléjat.

Az Unnep, amit a kultuszkormany tervez, az egész nemzet (nnepe.
Méltan, mert O nemcsak a magyar kath. egyhaz els6 fépapja, de az orszag
els6 z&szl6s ura is.

A magyar nemzetre, amelynek ezeréves Iéte egy hosszi lancolata a
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kizdésnek, symbolikus jelentdségli, hogy az eur6pai értelemben vett ma-
gyar allamnak, a magyar kiralysdgnak megalapitdsa 0sszeesik a magyar
katholikus egyhdz megalapitasaval.

Szent Istvan apostoli kiralyunk jel6lte meg az utat, amelyre lépni kell,
hogy Hazank fenntarthaté legyen.

Az utobbi évek razkodtatasai kivetettek minket egyenes utunkbdl.

A harag, a zlgolodas, a gondviselés ellen, melyet benniink e folytonos
sorscsapasok felkeltettek, a banat, a szenvedés, mely sziviinket marcan-
golja, életre keltette a gy(ldlséget, mely az elmét homalyositja.

Hogy vildgossag legyen az elmékben, meg kell sz(inni a gydldlségnek
és a szivekben csak szeretetnek kell lenni, mely meghozza a megnyugvast
az Isten rendeléseiben.

A szeretetre a vallds tanit s a vallasbdl meritett hit fegyverez fel
azzal a nagy lelkier6vel, mely a diadalmas kiizdésre képessé tesz.

A multban e hitb6l meritett nagy lelkierd tette a magyar nemzetet
a nyugati mveltség bastydjava. A ma nehéz kizdelmében is e hit fogja
adni a lebirhatatlan er6t a magyar nemzeti eszme diadalrajutdsahoz.

Budavar bastyaja er6s volt a fegyveres ellenséggel szemben polgéarai
védelmére, de a magyar nemzet szabadsaga ellen kiizd6k védelmére az
er6s varfalak gyongéknek bizonyultak.

Mert az er6s varfalak gyongek a lélekkel szemben, melyet a hit acé-
loz, az Onzetlen hazaszeretet hevit.

Nagy id6ket élink. Nagy id6ben nagy lelkekre van sziikséglnk.

Budavar béastyajat a diadalmas kiizdéshez sziikséges nagy lelkierd
vivta meg.

Szent Istvan korondja orszdgainak bibornok hercegpriméasa hivatott
vezérink a hitben és hazaszeretetben.

Jubileuma alkalmabdl nevezziik el Budavar bastyajat symbolumaként
a magyar hit és a magyar hazaszeretet erejének: Primés-bastyanak.

Jelezze az irdnyt, amit apostoli szent kirdlyunk magyar nemzete sza-
mara kijeldlt.

O hitt egy Istenben, hitt egy Hazéaban s er6s volt a magyar”.

A tanacs egyhangl lelkesedéssel a varbeli béstya északnyugati részét
— ahonnan paratlanéi szép kilatas nyilik észak-felé ,,Primés-bastya™
nak nevezte el; a kultuszminiszter Gr pedig emléktablaval jeldlte meg.

A Mozdony-utca elnevezését, a rémuralom idejében tiszttarsaival
egyltt martirhalalt szenvedett Fery Oszkér altdbornagy, csenddrségi fel-
ugyel6 emlékére, ,,Fery Oszkar-utca™-ra. valtoztattuk at.

A Fery Oszkar-utca folytatdsdban a Hantos-Utig haladé névtelen-ut-
cat a févarosi polgarsag egyik volt vezérérdl, aki ugy a térvényhatdsagi
bizottsdgnak, valamint tanacsunknak is hosszu idén at tagja volt, ,,KIéh
Istvan-utcd-nak neveztik el.

A Szarvas-tér elnevezést — budai egyesiletek kérelmére— ,,Szebeny
Antal-tér-re valtoztattuk at, méltanyolva azokat az érdemeket, melyeket
dr. Szebeny Antal, a budai tarsadalmi élet iranyitasa, s a kispolgéarok
tgyeinek onzetlen felkarolasa és vitele korll kifejtett.

* * *
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A Szent Gellért-szoborhoz az Erzsébet-hiddal szemben felvezet6 Iép-
cs6 ,,Szent Gellért-1épcsd™ elnevezést kapott, miutdn a Gellért- rakpartot,
valamint a Gellért-teret mar el6bb, ,,Szent Gellért-rakpart”-nak, illetéleg:
,ozent Gellért-tér”-nek neveztik el.

Az lIstenhegyen id6szerlivé valt néhény névtelen-utcdnak az elneve-
zése. igy a vizvezetéki telep mellett halad6 és az Istenhegyi-Utbha torkold
utcat ,,Nogrddi-utca™nak, a fogaskerekd vasut mentén a Kissvabhegy-
felé haladd utcat ,,Trencséni-utca-nak, ugyancsak a vizvezetéki telept6l
észak felé az Istenhegyi-Utho6l kidgazd utcat ,,Zalatnai-utca™nak, a Tren-
cséni-utcdbol kidgazo névtelen utcat ,,Tusnaddi-utcd”-nak, az Istenhegyi-
Utbdl kiadgazdé és a Trencséni-utcaba torkolé utcat ,,Matyd-utcd’™nak,
végul egy tovabbi, az el6z6hdz hasonld irany( utcat ,,Zsiboi-utca™na*
neveztik el.

Azt a névtelen-utcat, mely a Villanyi-Gttél a Ménesi-Gtig terjed, a
»Késmarki-utca” elnevezéssel lattuk el, egy masik hasonlé irdny( utcat
pedig ,,Himfy-utcd™nak neveztik el.

A gellérthegyi Somloéi-uthol kidgazo utcanak az ,,Igldi-utca™ elneve-
zést adtuk.

Azt az utcat, mely a Fehérvari-atbdl atszeli a Fadrusz-utcat, ,,Kani-
zsai-utca-nak neveztik el. :

A ,,Dobsinai-utca” elnevezéssel jeldltik meg azt a 4 &l széles utcat,
mely a Martonhegyi-Gthdl agazik ki és nyugati irdnyban halad.

A Horthy Mikl6s-Ut meghosszabbitdsaban a kelenfoldi pélyaudvartol
nyugat felé egy, 18 6l széles névtelen Gt halad, amely betorkol a Budadrsi-
Gtba. Ezen az Gton, amely az Ep. (. szab.-ban mint hatarvonal van felvéve,
tobb helyen mar hazak és épuletek allanak. Az utat ,,Rimaszombati-t
nak neveztik el.

Végll a Sashegyen, a Buda6rsi-Gthdl kiindulé utcat, amely egy szer-
pentin Utba fog betorkolni, ,,Muskotaly-utcét”-nak neveztik el.

Il. kerdlet.

A véarba vezet6 azt az Gtvonalat, melynek kanyarulatanal Magyaror-
szag egykori dicsé kormanyzoéjanak: Hunyady Janosnak szobra &ll, emlé-
kezésil a dics6 multra, ,,Hunyady Jémos-Ut”-nak neveztiik el.

Az (rge-utcat, mely a Bimbo-utcdbdl indul ki és kanyarulatokban
haladva, ismét ebbe az utcaba torkol, nagy nadorunk csaladja iranti tisz-
teletb6l, — kinek egyik sarja itt lakik — ,,Tapolcsanyi-utca”-nak nevez-
tuk el.

Az Irma-tér 1875. el6tt a ,,Maria-tér” nevet viselte. Ezt a régi elne-
vezést visszaallitottuk.

A sz6lészeti intézet kdzelében a Pasaréti-ut és a Debrdi-ut kozott meg;-
nyitott 10 m. széles utca ,,Katalin-utca” nevet kapott.

1. kerdlet.
Az Uromi-utcdbdl délnyugatra kidgazé s a Jozsefhegy keleti lejtéjén
a Melocco cementgyar telepig vezet6 utcdnak Domonkos-utca elnevezését
megszintettiik, s helyette az utcanak ,,Szerzetes-utca™ nevet adtuk.
A Domonkos-rendrél, 700 éves itteni érdemes miikodésének elismeré-
séll, a VII. keruletben neveztiink el utcét.
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1V. kerdlet.

Langlelkd lirikusunk, Pet6fi Sandor centennariuma alkalmabdl gon-
doskodtunk arrél, hogy nevét mar a nagy nemzeti innepen Budapest egy;k
el6kel6 utcdja viselje.

A Koronaherceg-utcat neveztik el ,,Pet6fi Sandor-utca-nak.

Kapcsolatosan az utcabdél a Varoshaz-utcadig nyitott atjaronal™ a
,»,Plvax-k6z” nevet adtuk.

A Kigyo-teret grof Apponyi Albertrdl, egyik legnagyobb él6 allam-
férfiunkrol, sziletésének 75-ik és kozéleti palyaja 50-ik évforduldja alkal-
mabol ,,Apponyi-tér'"-nek neveztik el. Az él6r6l tortént ez az elnevezés
kivételes volt, aminthogy Apponyi az orszdgban Kkivételes értéket kép-
visel.

A szolgélat, amit nagy hazankfia kozeleti palyaja Otvenedik évében
megcsonkitott Hazajanak tett, a Nemzet 6rok halajara érdemesitette Ot
Nagy munkdajat a Mindenhat6 kegyelmébdl fiatalos er6vel, az Oreg kor
bolcsességével és meggondoltsdgaval Nemzetiink javara ma is folytatja.

E nagy munkajaért igazan csekély az, amit mi adhatunk. Ugy Vvéltik,
Magyarorszag févarosa egyuttes érzésének adtunk meleg kifejezést a tér-
nek nevérdl valo elnevezésével.

A székesfévaros, nagy hazankfia érdemeir6l vald emlékezésul, a téren
levé kiralyi bérhaz faldba emléktablat illesztett.

}: AN

A véarmegyehdz mellett elvonulé Sarkantyus-Utca nevét atvéltoztat-
tuk ,,Dalmady Gyo6z6-utca™va, a neves koltérél és Pest-vdrmegye volt
arvaszéki elnokerdl.

N N N

A Papnovelde-utcai egyetemi templom szoszékérdl éveken kereset(i
isteni ihlettséggel hirdette az 6 paratlan szonoki erejével és heviletével
Krisztus magasztos igéit, a keresztény hit, erkdlcs és a hazaszeretet esz-
ményeit Prohdszka Ottokar, Székesfehérvar volt szelidlelkiletd megyés
plispoke. E sz6széken, zsufolt hallgatdsag el6tt zarult le Magyarorszag e
kivalo férfidnak nagyszer(i élete, aldasos mikodése.

Hogy emlékét Budapest székesfévaros utcaneveiben is méltéan meg-
Orokitsik, 1927. november hé 2-an tartott UGlésiinkben ugyanakkor, amikor
az V. kér., Orszaghaz-teret Kossuth Lajos-térre neveztik at, a IV. kér.,
Papnovelde-utcanak a ,,Prohaszka Ottokar-utca” nevet adtuk.

V. kerdlet.

Grof Tisza Istvannak a nemzet osztatlan szeretetét6l Ovezett nagy
alakja a magyar szivekben, mint a haza iranti kotelességteljesités meg-
személyesit6je él.

Ezeréves hazank vértanuhalalt halt nagy allamférfianak emlékét nem
oregbitjik, csak nagysagara emlékeztetink, amid6n a megnyilvanult
6hajnak is megfelelve, az V. kér., Furdd-utcat ,,Grof Tisza Istvan-utci™-
nak neveztik el.

Az elnevezés kiterjed a Jozsef-térnek és az Erzsébet-térnek az Gtra
vonalaba es6 (tszakaszéra is.

A nagy allamférfil ezen az utvonalon ment minden este gondolatokba
elmerllve gyalog a Nemzeti munkapért helyiségeib6l a varba, hogy hazéja
érdekében tovabb folytassa gondoktol terhes allamférfim munkdjat.



81

Készséggel adtuk meg hozzajaruldsunkat ahhoz is, hogy emlékét a
nemzeti kegyelet a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank palotajanak homlok-
zataba illesztett emléktablan is 6rizze az alabbi szdveggel:

»Ezt az utcat 1924. decemberében a nemzet kegyelete
Grof Tisza Istvan
emlékének szentelte. Halas és fajdalmas megemlékezés volt ez arrél a
nagy és nemes magyar allamférfiarol, aki mint politikai szonok és
ird, mint kormanyelnok, mikor a felel6s édlastol visszavonult, mint
katona a harctéren, Onzetlenil és dnfeldldozassal szentelte egész éle-
tét imadott hazajanak, s aki, az elvesztett haborat kévetd 6sszeomlas-
ban konnyelmden folidézett forradalmi zlrzavarban menekilni nem
akarvan, 1918. oktéber 31-én aljas gyilkossag aldozata lett™.

* * *

Dr. Wekerle Sandor, miniszterelndksége idején, a legnagyobb szere-
tettel, eréllyel és lelkesedéssel karoita fel Budapest orszagos érdekd fej-
lesztését, felismerve ennek az orszag ipari, gazdasagi és pénzigyi fejl6-
désére kihat6 nagy fontosséagat.

Az 6 nagyivelésli gondoskodasanak eredménye a Ferenc Jozsef- és
‘Jrzsébet-hidakat, valamint az azok korili Gj varosrendezést megvaldsitd
1893 :XIV. t.-c., a bels6 tertletekrél a katonai laktanydkat Kkitelepit6 s
egyebek kozt a Szabadsag-térnek is létet add 1894 :XX. t.-c. s a székesf6-
varos fejlesztésére és haztartasara hasonlokép igen jelentés 1908:XLVIII.
torvénycikk.

E nagy ténykedései szerezték meg szdméara Budapest polgéarsaganak
meggy6z&desébbl fakadt e jelzdt: Budapest legjobb baratja.

Budapest polgéarsaga érziletének tettiink eleget, amidén halas mél-
tanylassal nagy munkdassaga irant, az 6 személyérél az V. kér., Nagyko-
rona-utcat ,,Wekerle Sandor-utca” neveztik el.

* * *

Kossuth Lajos emlékszobrat a székesfévaros nagy nemzeti Unnep
keretében leplezte le. Ebbél az alkalombdl a miniszterelndk ar leirata és
Fabian Béla tanacstag javaslata azt a hazafias érzelembdl fakadd kivan-
sagot juttatta kifejezésre, hogy a tér, amelyen Kossuth Lajos ércbe o6n-
tott alakja all, rola neveztessék el.

Az egész magyar nemzet lelkében €l6 e kivansag teljesitése irant az
elndk a Tanacshoz a kovetkez6 elGterjesztést tette:

»Kossuth Lajos korszakalkotd jelent6sége a magyar kdztudatban él.

Szivinkben emléke. Jelentéségét, érdemeit nem szilkséges a magyal-
nak részletesen ismertetni.

Halatelt szivvel vagyunk a Mindenhaté végtelen josaga irant, amely
6t nekiink adta.

A szb: Kossuth, nekiink nem nevet, — fogalmat jelent.

A hitet jelenti, hogy van igazsag; az er6t, hogy a lélek ereje lebirha-
tatlan; a kotelesség tudatat, hogy a Hazéért dolgozni és aldozni kell; a
reményt, hogy van feltdmadés; az életet: a nemzeti érzést, amely a nemze-
tet egybeforrasztja, amely tettekre, alkotdsokra serkent, amely csodéakat
muvei.

A nemzeti érzesbdl fakado ily csodat lattak, éltek &t apaink, amidén

u
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a nemzeti mivoltatél megfosztani akart, fegyveres erd nélkili magyart,
Kossuth Lajos langszavaval — amelynek 4athatd erejét a sziv, gyujto
szikrajat a lélek adta, — a tespedésbdl felrazta, — és az egész nemzet a
szabadsagharc zaszlaja ala sorakozott.

Amikor pedig hosszl kiizdelem utdn a maroknyi, kifaradt magyart
lebirta a tomérdek idegen had: elment hirdetni népeknek a magyar igaz-
sagot, s megismertette a magyar nemzetet. Lelkes szavara felfigyelt
Anglia, Amerika és néplik szivébe fogadta Kossuth népét.

Es ne feledjik: 6 mindent elvesztett, a magyar hazabdl csak egyet
vitt magaval: a megingathatatlan hitet, hogy van isteni 0rok igazsag.

E hitét nemzetére hagyta. Kell, hogy e hit minden magyar szivben
éljen, mert ez visz a feltamadashoz.

A torvényhozasban él e hit. 1848. marcius 15-ikét a torvény erejével
is nemzeti lnneppé avatja, Kossuth Lajos érdemeit térvénybe iktatja.

A Székesfovaros kdzonsegeben is él. 1927. november 6-a4n székesfova-
rosunk nagy hazankfia szobrat orszagos Unneplés keretében avatja fel.

A hala szerény, de nemes virdgaival mi is hodoljunk.

A teret, ahova a székesfévaros kegyelete a szobrot allitotta, nevez-
zik el ,,Kossuth Lajos-térnek”.

A FOvérosi Kdozmunkdk Tanacsa atérezve a nemzeti Osszeforradas
magasztossagat és torténelmi jelent6séget, hazafias Jelkilletének mély
érzésébdl fakado lelkesedéssel elhatarozta, hogy az Orszaghaz-tér ezentul
a ,,Kossuth Lajos-tér” nevet viselje.

VI. kerulet.

A vilaghird magyar regényir6: Jokai Mor, emlékér6l elhaldlozésa
alkalmabdl egy teret és egy utcat neveztiink el.

A tér, amely az 6 nagy nevet viseli, az, amelyet az § ércbe Ontott
szobra diszit.

Az utca, amely az 6 nevét viselte, tavol e tért6l, a pesti villanegyed
egyik utcaja volt.

A Jokai centennadrium alkalméabdl, a centennarium-bizottsadg el6ter-
jesztésére készséggel foglalkoztunk azzal a kérdéssel, hogy Jokairdl egy
mas, megfelelébb utvonal neveztessek el.

Emlékérdl az 6 szobraval diszitett, nevét visel6 tér kozelében levd
Gyar-utcat neveztik el ,,Jokai Mar-utcad-nak.

A megcsonkitott Orszag, kilondsen pedig févarosa, 6rok halara van
kotelezve a nemes érzésli holland nemzet irant, amely élén fennkdlt ural-
kododjaval: Vilma kiralyn6vel, paratlan emberszeretetével és jotékonysa-
gaval annyi keser( kénnyet szaritott fel szaz és ezer magyar szil6 meg-
gyotort arcardl és annyi 6romet, boldogsagot szerzett a magyar gyerme-
keknek.

A Fdvarosi Kézmunkadk Tanéacsa, benséséges rokonszenvének és mély
haldjanak szerény kifejezéséiil kimondta, hogy a VI—VII. keriileti varos-
ligeti fasoron, tehat a Lovolde-tért6l az Aréna-Gtig haladé Gtvonal, a
..Vilma kiralyn8-at” elnevezést viselje.

A Fels6erddsornak az Andrassy-uttdl a Podmanicky-utcaig terjedé
részét, kivalé festémuavészunkrdl ,Szinnyei Merse-utcd”-nak, a Dalnok-
utcat, nagy torténeti festdnkrél, ,Székely Bertalan-utcad™nak, tovabba a
Nagy Janos-utcat ugyancsak hirneves festémuivészink emlékére ,,Ben-
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czur-utcd-nak, mig a Szerecsen-utcat, a Nemzeti Szinhaz volt érdemdds
igazgatéjarol ,,Paulay Ede-utca™nak neveztiik el.

A Kiraly-utcatél az Andrassy-utig terjedd mintegy 200 m. hosszU
atvonal a ,,Kazar-utca” elnevezést kapta.

VII. kertlet.

A Balint-utcat ,,Szent Domonkos-utca”nak neveztik el, méltanyla-
saval a rend kivaloan eredményes miukodésenek és figyelemmel a rend
itteni templomara, amely plébania-templomma lett.

Més elnevezést adtunk a Palma-utcanak is, azt a neves zenekoltérél
és jotékony emberbaratrdl ,,Grof Zichy Géza-utcd-nak nevezvén el.

A m. Kkir. Foldtani Intézet mentén egy 8 &l széles utca van a szaba-
lyozési tervbe felvéve, amely atszelve az Ilka-utcat, Oizella-utat és a Hun-
garia-korutat, a Francia-Utba fut be.

Az utcanak, melyben mar lak6héazak is allanak, eddig nem volt neve.

Ezt az Gtvonalat a magyar tudomanyos munkéassag lelkes péartoldja-
rol, akinek tobbek kozott a foldtani intézet felépitését is kdszonhetjik,
,oemsey Andor-utcd-nak neveztik el.

A Thokély-uttél a Hajtsar-atig halad6é utcat Jokai-utcarol ,, TJzsoki-
utca”-nak neveztik at.

VIII. kerilet.

A Baross-tért6l az Orczy-utig terjeddé Gtvonal nevét Kodztemetd-utrél
,,Fiumei-Ut”-ra valtoztattuk at.

IX. kertlet.

Méltanyolva a Budapesti Reformatus Egyhaznak elénk terjesztett
kérelmét, az Oroszlan-utcat a reformatus egyhaz érdemekben gazdag volt
puspdkének emlékére , Torok Pal-utcanak, a Csillag-utcat pedig a kivald
pedagogusrol és a reformatus fégimnazium megalapitojarol ,,Gonczy Pal-
utca”-nak neveztik el.

X. kerulet.

A Népliget északi oldalan a Hungaria-kérattol kelet felé a MAV.
0sszekotd vonaldig egy 6 6l széles Ut van a szabalyozasi tervbe felvéve,
amely részben méar meg van nyitva, kérnyékén a fejlédés jelei mutatkoz-
nak, egyebként pedig az ut, mint dvezeti hatar is szerepel. Elneveztik ezt
az utat ,,Kismartoni-Gt-n.ak.

Az ,Apaffy-utca” elnevezést kiterjesztettilk az Utnak a Magladi-uttél
a Kiils6 Jaszberényi-atig terjed6 arra a részre is, amely az Epitésiigyi
Szabélyzatban ugyancsak mint Ovezeti hatar szerepel. Az Apaffy-utca
tehat ezentdl a Gydmréi-uttdl a Kils§ Jaszberényi-atig terjed.

]1*



X.

Szent-Margitsziget.

Az elmult 6t év a fejl6dés ujabb folyamatat jelenti a Szent-Margit-
sziget tOrténetében. Ebbe az id&szakba esik a feltdltési és parthiztositasi
munkalatok befejezése. A feltdltés eredményekent a sziget teriilete mint-
egy 60 holddal névekedett. A munka utols6 szakaszat az 1925. évben vé-
geztuk el. E befejez6 munka folyaman a Dunabdl kotrott 90.000 m3anyag-
gal feltoltottik a szigetnek mélyen fekvl részeit és 900 m. hosszban a
partot (a budai oldal fel6li legalsé szakasz) k&burkolattal lattuk el, az
eredeti tervtdl eltér6en oly mddositassal, hogy e partnak a Duna O pontja
felett -j- 6 m. magassagon levd padka folotti partot, eltéréleg a tébbi part
kiképzést6l nem kdével burkoltuk, hanem gyepesitettiik, ami a Dunérdl
nézve igen kellemes latképet nydjt.

A feltoltéssel kapcsolatban megindult a feltoltott teriiletnek termé-
folddel valo boritdsa. Ez a m(velet a keleti parton teljesen, a nyugati
parton pedig a szigetcstcstdl a strandfird6ig lett végrehajtva, a strand-
flrd6t6él délre pedig a strandfirdé bdvitésére szént terlilet kihagyasaval
egy hatalmas gyepterulet létesilt, amely egyardnt alkalmas latvanyos
felvonulasok tartadséara és sport céljara. Ezzel a munkalattal egyidejién
a meglevé park is Iényeges atalakitdson ment keresztiil, Gj kerti Gtak léte-
sultek, amelyek 6dsszhangban vannak a feltdltott terlilet rendezésével. A
régi park atalakitdsaval egészen uj és meglep6 szépségek tarulnak a szi-
get latogatdi elé.

Ezzel egyidejlleg a sziget belsd tertletén (mintegy 15.000 m2) a szin-
tet is, arvizvédelmi szempontbél 60.70 cm-rel magasbitottak.

A nehéz gazdasagi viszonyok kovetkeztében adott helyzetben a szi-
get fejlesztési programmjéba felvett szanatorium olykép volt megvalo-
sithatd, hogy e célra a nagyszalloda-épulet déli végén egy szarnyépliilet
létesiilt. Az 0j rész kils6 kiképzésében simul a régi épilet nemes stilusa-
hoz, belsé berendezésében pedig teljesen kielégiti a mai kor igényeit.

A tervezés és kivitel Wélder Gyula mliegyetemi tanar nagyértéki
munkaja.

Kell6 gondoskodas tortént mindarrél, amit a gydgyulasra vagyd be-
tegnek kényelem és orvosi berendezkedés tekintetében, egy modern szana-
tériumban, meg kell talalnia.

A Szent Margitszigeti Szanatérium 1926. junius 15-én nyilt meg. A
csonka megnyitasi év utan, amelyet az akkori nyari arviz is stlyosan be-
folyasolt, teljes Uzemi képet a szanatoriumrol csak az 1927. év nydjtott.
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Ebben az évben a szanatérium 51 lak6szobdjat 214 férfi és 203 ndi beteg
vette igénybe, Osszesen 10726 betegdpoldsi napon keresztil, ami 57%
atlagos évi elfoglaltsagnak felel meg, 26 napos atlag-tartdzkodéassal.

Betegségi kategdridk szerint a betegek a kdvetkez6képen oszlottak
meg:

1. Sziv és vérkeringési bantalmak 120 beteg
2. ldeges bantalmak 124
3. Cukorbetegseg 27 .,
4. Rheumas bantalmak 20
5 Fogyo6- és hizékdrak,rekonvalescencia,
udulés, egyebek 126,

Amint az 1—4 kategériak mutatjdk, a szanatériumot tdlnyomd
részben (70%) az id6sebb kor betegségeiben szenved6k keresték fel. Az
id6sebb emberek szamara a Margitsziget nemcsak éghajlatanal és teri-
leti viszonyainal fogva alkalmas, de alkalmassa teszi ezek szaméra a
koénny( megkdzelithetdség, valamint a szanatérium egyes berendezései
is, igy a lakdszobak fird6ibe bevezetett forrasviz, a hazban Iévé, lifttel
elérhet6 vizgyogyintézet, az épuletet kdzvetlenul korilvevé szanatériumi
park. stb.

A betegszobakon kiviil a szanatérium a kdvetkez6 gyogytényez6kkel
és felszerelésekkel rendelkezik:

Mit6: Kisebb (belgy6gyaszati) beavatkozasok, uroldgiai és recto-
scopids vizsgalatok szamara.

Réntgen: A Szanatérium RoOntgen-intézete fel van szerelve mind-
azokkal a berendezésekkel, amelyek a Roéntgenvizsgalatokhoz sziksége-
sek. (Roéntgensugarakkal valé gydgykezelésre az intézet berendezve nin-
csen, miutan a beteg-anyag altalanos jellege ezt sziikségessé nem teszi).
A Rontgenintézet részletes berendezése: Etra gyartmanyu 130 kv. maxim,
fesziiltségl rontgenkészilék; atvilagito-allvany; atvilagité-asztal; (tro-
choscop) Bucky-féle készulék roéntgenfelvételek készitéséhez, lemez és
filmfeldolgozd felszerelések.

Laboratorium: vegyi, gorcsovi vizsgalatokra, Krogh-féle berendezés
anyagcsere-vizsgalatokhoz.

Vizgybgyintézet: a vizgyogyintézet a szanatérium alagsordban van:
7 kezel6helyiségbdl, illetve furdékabinbdl, azonkivil egy tornaterembdl
all. Ezek a berendezések a hozzajuk tartozé felszerelésekkel a kovetkezd
gyogykezeléseket szolgdltatjak: iszappakkolasok, hélégfurd6k, thermal-
furd6k, félfird6k, szénsavas, oxigén- és villanyfirddk, villamos kezelések,
diathermia, kvarczfénykezelések, gyogytorna.

Az Uj éplletszarny mansardjaban van a konyha elhelyezve, hogy
annak zeme a szanatérium kdzonségét ne zavarja.

A kisszélloda szarnyépuletének felszabadult helyiségei célszer(ien
felhasznéaltattak az asvanyvizlizem és ezzel kapcsolatos palackraktar cél-
jaira, ami igen elényére valt a kisszéalloda és a furd6épulet kozti épuletek-
kel korulzart bels6 kertnek, melynek nyugalmat az (zem zaja most mar
nem zavarja.

A sziget ezenkivil tobb, részben a kézonség szorakozasara, részben a
sport céljara szolgal6 épilettel szaporodott.

igy elkésziilt tobbek kdzott a sziget kozepén a viztorony déli oldalan
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az Uj tejcsarnok, a sziget északi csicsédn a galamblévé egylet clubhéza,
valamint a keleti parton a Nemzeti Hajésegyletnek és a Hungéaria Eve-
z6segyletnek a vizen Usz6 eddigi clubhdzaik helyett a parton épitett club-
hazai és végul a Magyar Athlétikai Club tenniszosztalydnak az Gjonnan
létesitett tenniszpalydkhoz tartoz6 épilete.

A bérl6tarsasag a sziget északi csucsan, a nyugati oldalon tiz autd
befogadasara szolgdlé garaget létesitett, amely novényzettel takarva, a
sziget jellegének megfelel6en van elhelyezve.

A gazdasagi udvar teljes atalakitasaval megsziint az a disztelen alla-
pot, mely a sziget keleti oldalanak e részén zavardan hatott. Uj szorakozo
let atalakitdsaval, ahol 0j toldalék és nagy terrasz épitésével nyilvanos
étterem és kavéhaz van berendezve.

A strandflirdd az eddigi tertleten belil is jelentékeny fejlédést mu-
tatott. Felépllt a Duna fel6li oldalon egy buffet-épilet, ezen kivll a nagy
medencétdl északra egy melegvizmedence és délre egy hidegvizmedence
létesilt.

A sziget uthaldzata is jelentékeny mértékben fejl6dott. Megeplilt
ugyanis a sziget déli oldalan a féutbdl kidgazdan a keleti parton levd eve-
z6s clubhazakhoz vezet6 kocsilt, valamint a meglev6é f6 kocsiat folytata-
saban a sziget csucsan, a kisszallodat megkeriilve és a keleti parton déli
iranyban haladva, a nagyszalloddhoz vezet6 kocsiut.

A sziget fejlesztését gy a Kézmunkak Tanacsa, mint a szigetet bérld
részvénytarsasag is iparkodott elémozditani. De természetszer(i, hogy az
irdnyzatban még is volt eltérés, mely eltérés kilon megnyilvanulasaban sok
esetben félremagyarazasra adott alkalmat. A R. T. kereskedelmi véllalat,
s mint ilyen a jovedelmezdséget szem elél nem téveszthette, a tulajdonos-
nak pedig a kdzonség érdekével egyezden az volt a célzata, hogy oly befek-
tetések is torténjenek, amelyek bar steril befektetések, de a sziget nivdja
szempontjabol igen fontosak.

A szigetnek annak idején tortént megvételével a kdzonség kozegész-
ségligyi igényeinek részben vald kielégitését s biztositasat és a flrd6lgy
céltudatos fejlesztését kivantuk megoldashoz juttatni. A szigetnek tulaj-
donunkba jutasa idején e téren jelentékeny teljesitményt végeztiink, és a
bérl6 R. T. is, bar helyzetét a haborus allapot sulyos gazdasagi viszonyai
és azt kovetd nagy uzleti pangés jelentékenyen nehezitette, a szigetet sok
hasznos befektetéssel gazdagitotta.

A héaboru ideje alatt azonban mindinkabb er6sddott az a vélemény,
hogy a teljes rendelkezési jogot a szigeten vissza kell szerezni.

Néhai elnokiinknek: Polényi Gézanak lett volna az a hivatasa, hogy
a bérleti viszonyt megszintesse. Nagy energiaja, éles elméje és kimagaslé
jogészi tudasa e nagy feladatot megoldasra is tudta volna juttatni, ha
élete fonala meg nem szakad.

Az ezen id6t kdvetd években a részvénytarsasagi alakulatban beallott
véaltozas a sziget fejlesztésében sok szép reményt valtott valéra, de csalo-
dast is hozott azzal, hogy a részvénytarsasagi alakulatban Gjabb valtoza-
sok allottak el6, ami annak a bizonytalansadgnak érzetét keltette, hogy ha
nem is varhat6, de mégis lehet6, hogy a R. T. nem kivanatos kezekbe is ke-
rilhet.
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Ezért amid6én arrdl értesiltiink, hogy a R. T. részvényeinek koztulaj-
donba vételére a lehet6ség megnyilt, éltink az alkalommal.

A kbznek Véltlink ezzel szolgélni, amid6én azokat oly aron, amely a R.
T. altal teljesitett befektetések és beruhazasok értékével aranyos, megsze-
reztik.

E pénzugyi mlveletet a Magyar Orszagos Takarékpénztarnal felvett
amortizécios kolcsonnel bonyolitottuk le. E kdlcsonnek visszafizetésére —
kivéve a részvények megvételére forditott dsszeget — a sziget jovedelmei
szolgalnak. Lényeges konnyebbséget jelent a részvénytarsasagra az is,
hogy a régi alakulatnal fennallott és altalunk Kkiegyenlitett tartozasait
neklink az amortizacios kolcson mérsékelt kamataival téritheti vissza.

E tartozési tétel bennfoglaltatik abban az 0sszegben, amelyet a rész-
vények megszerzése idejében egész Osszegében tévesen mint vételarat
jeleztek.

Az amortizacids kolcson felvételénél szamitasba vettliik azt is, hogy a
sziget jovedelmez6ségének alapulvételével tobb évre mily dsszeg lesz szik-
séges a park végleges kiképzésére, ut épitésére és befektetések foganato-
sitasara.

Mar az 1927. évben tobb jelentékeny beruhézast végeztink.

Az 1927. évre esik méar, hogy a sziget latogatottsdganak fokozott no-
vekedése és a gazdasagi helyzet javulasa folytan a sziget szdrakozd helyei
is Orvendetes fejl6désnek indultak, amire lényeges befolyassal volt, hogy
a szigeti fels6 vendéglé magas szinvonalra emeltetett.

A strandfirdénél a latogatottsag jelentékeny emelésére szolgalt, hogy
a kozonség érdekében, — azt Dunauszoda létesitésével — dunai furdével
hoztuk kapcsolatba és lehet6vé tettilk egy motoros hajé beéllitasaval a
flrd6z6knek a dunai hajézast is.

A magyar tenniszsport rég nélkildzott verseny-tenniszpalyaja is meg-
valdsult a strandflird6t61 északra fekvd feltoltott teriileten, amely nemcsak
a sportszer( kovetelményeket, hanem szerencsés elhelyezésével és esztéti-
kus kiképzésével a legkényesebb izlést is kielégiti.

A szigeti lovasut villamositasanak tervét a kozlekedési eszkozokben
beallott nagyaranyu valtozasok kovetkeztében teljesen elejtettik s a szi-
geti park jellegéhez jobban alkalmazkod6 autbusz bevezetésével megtor-
tént az els6 lépés, hogy a szigeti forgalom a févaros forgalmaba bekapcsoi-
tassék.

A feltoltéssel létesitett G terlletnek legnagyobb részét humuszfold-
del beboritottuk, begyepesitettiik és részben fasitast is végeztiink.

A Szent-Margitsziget rendeltetésszer(i fejlesztését van hivatva el6-
mozditani az az intézkedés, amellyel a bérl6tarsasdg a Margitszigethez
tartozd virdgkertészet kulonallo kultivalasara, az dbudai szigeten 200 hold
tertiletet, egyel6re 15 évre bérbe vett.

Ezzel a megoldassal eltlinnek a Szent-Margitszigetr6l az ottan volt
virdgkertészetnél nélkllozhetetlen tragyatelepek, mert athelyezik Oket a
bérelt 200 hold terlletre, honnan a virdgok ezrei kitermelt allapotban,
teljesen frissen, Gdén és szinpompéasan kerlilnek a Margitszigetre, termé-
szeti szépségeinek emelésére és a kdzonség gyonyodrkodtetésére.

A Szent-Margitsziget torténelmi multjdnak kideritésére utolso jelen-
téstink dta tobb izben folytak &satdsok dr. Lux Kéalman miegyetemi ma-
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gantanar vezetése mellett, a Févarosi Kézmunkak Tanacsa és a Mlemlé-
kek Orszagos Bizottsaga megbizasabol.

Az satdsok révén az u. n. kis romokat, a premontrei templom marad-
vanyait, nagy terjedelemben tartuk fel s elég nagyardnyu tereprendezés-
sel szemlélhet6vé tettiik. Olyan részletek keriiltek napvilagra, melyek vila-
gossagot deritettek a templom épitésére. Kiderilt, hogy a templom falai
egy kisebb k&polnat dleltek koril, amely kdpolna nyilvan még régibb kelet(i
magéanal a XII. szazadbeli premontrei templomnal is. Az dsatasoknal egy
nagyon érdekes sirkd kerllt napvilagra ,,Hic iacet Valentinus” felirattal,
egyszer(i bevésett kereszttel. A sirkd tudomanyos vitara adott alkalmat s
jelenleg a Nemzeti Muzeum ké&taraban 6rzik.

A Szent Domonkos-rendi apacak klastromanak belsd udvarat liiomok-
kal és viragokkal ultették tele. A kathaz remek marvany csorgdkutja felsd
medencéjének toredékeit Osszeillesztették, illetve kiegészitették. A modell
egyel6re a Kdézmunkak Tanacsa egyik hivatalos helyiségében lathatd, de
talan lesz id6, amid6n nemes anyagbol elkészitve Gjra eredeti helyén fogja
gyonyorkddtetni a szemlél6t.

Legljabban a hajdani f6hercegi nyaralé kozelében folynak Kkisebb
terjedelm(i asatdsok, melyeknek célja megallapitani a hajdani franciska-
nus templom alapelrendezését és terjedelmét.

Bizd reménységgel vagyunk, hogy a sziget orszagos érdeki gyogyfir-
déi Kiképzését szorosan a rendelkezéslinkre all6 pénzigyi keretben a ko-
zonség érdekének megfeleléen megval6sulashoz juttatjuk.

Munkéassagunk természetszer(ien kapcsolatban van az orszdg gazda-
sagi helyzetével is és ennek mindinkabb val6 javulasa a Margitsziget kifej-
lesztésenek is nagyobb lehetéséget fog nyujtani.
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Kilonféle tgyek.

A megcsonkitott orszag népe ritka egyetértéssel rotta le a haldjat,
szeretetét és elismerését 1924. november havdban dr. Csernoch Janos esz-
tergomi érsek, biboros-hercegprimas személye és m(kddése irant, papsa-
ganak oOtvenéves jubileuma alkalmabol.

A Fdévérosi Kézmunkak Tanacsa szintén az Unnepl6k és ldvozlék
soraban volt. A Priméas-bastya-elnevezés kapcsan az alabbi feliratban
Udvozolte a hercegprimast:

»,FOmagassagu Biboros-Hercegprimas Ur! Kegyelmes Urunk!

A Mindenhaténak orome telik hiveiben, akik az 6 tiszteletére és ima-
dasara kébdl templomot épitenek és azt feldiszitik a fold kincseivel s ékes-
ségeivel, az O dicsGségére.

De sokszorosan orome telik abban a fidban, akinek tanitasai és pél-
daadasa nyoman az eleven templomok tadmadnak.

Az eleven templom, a hit erejénél és a vallashdl meritett szeretett6l
megtisztult emberi sziv, mely csak az Isten dicséségére kivan cselekedni.

Fémagassagod tanitdsai és példaadasa nyoman elsokasodtak ezek az
eleven templomok. S most, amidén a Mindenhato kivaltsagos végtelen ke-
gyelme Fémagassagodnak aldoz6 papsaga otvenedik évfordul6jat meg-
érni engedte, ezlst csengdjuk: a hivék sok-sok ezreinek érzése, megcsen-
dil, hogy vigye az Uzenetet szivbdl-szivbe: Primasunkat nnepeljlk.
Hangjai elszallnak messzire, tal a hatarokon, egész a végekig.

A Kkis csengbk Uzenetére vagyd sohaj érkezik. De a vagyd sohaj is
er6s kebelbdl jon. Hitben er6s kebelbdl, amely érzi, tudja, hogy a Min-
denhaté hu, igaz fiait megprobalja, de el nem hagyja.

Es e hit Fémagassagod otvenéves aldasos miikodésének gyiimélcse.
Eredménye annak a nagy munkanak, amelyet Fémagassagod ugyis, mint
Szent Istvan korondja orszagainak romai katholikus egyhazfejedelme,
Ugyis mint orszagnagyja, Székesfévarosunk fOpésztora, a hazaszeretet és
a hitélet meélyitése korul faradhatatlan buzgalommal és kitartassal
kifejtett.

Az orszag torténelmi jelentéségl pillanataiban Fémagassagod min-
denkor hazank javéért és érdekeiért emelte fel hathatés szavat, s most is
szakadatlanul arra irdnyitja nemes torekvését, hogy a tarsadalmi 06ssz-
hang Krisztus evangéliuménak o6rok érvényl igazsagai szerint helyreall-
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jon és verg6d6 orszagunk a békés, ontudatos munkalkodas Gtjara vissza-
vezettessék.

Az orszagos jubilans Unnepség keretében a Févarosi Kodzmunkak
Tanacsa is bens6séggel jarul Fémagassagod elé, mély tisztelettel, nagyra-
becstléssel és Gszinte szeretettel (idvozolve Eminenciddat.

A Mindenhaté kivaltsagos kegyelme sugarozza be tovabbra is Féma-
gassagod &ldasos életét, nogy nagy el6dei nyomdokéan tovabb haladva,
még sokaig legyen égd faklyaja a keresztény hitnek, erkdlcsnek és a haza-
szeretet magasztos eszményének.

Kelt Budapesten, a FOvarosi Kézmunkak Tanacsa 1924. évi oktdber
hé 28.-an tartott Ulésébdl.

Dr. Czabalay Kalmén s. k.
elndkhelyettes.”

* * *

Az 1926. szeptember havédban Milandban megtartott V-dik nemzet-
kozi utikongresszuson tanacsunk képviseltette magat.

A kongresszuson képviseletiinkben résztvett dr. Czabalay Kélman
elndkhelyettes és Fodor Sandor miniszteri tanacsos, a mérnoki osztaly
fénoke.

Egy-egy kinalkoz6 alkalmat — Ggy mint a multban, — felhasznél-
tunk arra, hogy tisztvisel6ink szakismeretiket a kilféldon gyarapitsdk é&s
tapasztalatokat szerezzenek, hogy azokat itthon, hivatali Ugykorikben
gyumdlcsoztessék.

igy Wienben Jasz Dezs6 miniszteri tanacsos, a méernoki osztaly volt
fénoke tanulméanyozta a strandfiird6ket, Fodor Sdndor miniszteri osztaly-
tanacsos részt vett Homburgban a kozati- és kisvasiti kongresszuson; dr.
Zubriczky Jozsef és Szilagyi Lajos miniszteri tanacsosok a parisi nemzet-
kozi épitésligyi kongresszuson vettek részt, mig Holl Gyula mdszaki tana-
csos tanulmanyozta a hamburgi benzintélt6 allomésok berendezését.

* * *

A Fdvéarosi Kézmunkadk Tanacsa atérezve a magyar sportigy fejl6-
désének nemzeti szempontbdl valé nagy jelent6ségét, toérvényes hivatasa
korében készséggel mozditja el6 a fejlédés lehetOségeit, természetszerlien
Osszhangban a févaros fejlesztésének ugyancsak jelentds érdekeivel.

Ezek a magasabb szempontok érvényesiiltek a Csaszarfurdé Kegyes
Alapitvany Ill. kér., Zsigmond-utcai flird6telepén létesitett versenyuszoda
épitkezési kérdésének elintézése soréan is, de figyelemmel voltunk masrészt
arra is, hogy a székesfévaros megbecsiilhetetlen kdzkincsét jelenté meleg-
vizforrasok kell6 kihasznalasa Budapest fejlesztési Programmjanak egyik
sarkalatos része, amelynek minél intenzivebb megvaldsitdsa kozegészségi
szempontbol is felette kivanatos.

A Cséaszarfurdének versenyuszodaval tortént nagyobbitasanal meérle-
gelni kellett azt a kiilonleges helyzetet is, hogy a flird6telep teriiletét egy-
fel6l a Rozsadomb, masfel6l a Duna sz(ik hatdrok kézé szoritja, a hatdsa-
goknak tehat meg kell adni a mddot arra, hogy a kivalé gydgyhatasu for-
ras e kedvez6tlen természeti alakulas mellett is, a kdzjé szamara kell6en
kihasznalhat6 legyen.

Ezeket tartva szem el6tt, a furd6telep szabalyozasanak kérdését ugy
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oldottuk meg, hogy az alapitvany telkéhez az északi hatadrvonal mentén 6
0l szélességgel tervezett Gtig mintegy 117 négyszdgolet adtunk at, aminek
ellenében a Csaszarfurd6i kegyes alapitvany arra kotelezte magat, hogy
a telkébdl szabalyozas folytdn a Zsigmond-utca kiszélesitésére majdan
elveend6 mintegy 125 négyszogoblet enged at cserében kozteriletre.

Az uszodai épitkezés elbirdldsa soran pedig el6irtuk, hogy az épulet
mivészi kiképzésii legyen és harmonikusan illeszkedjék bele az ottani park
kdrnyezetébe.

A versenyuszoda felépllt, a sportegyesuletek részérdl nagy latoga-
tottsagnak Orvend. Az (szosport fejlédése szempontjabdl ott nagyjelen-
t6ségl versenyeket tartanak.

A Magyar Nemzeti Stadion kérdésének megoldasa érdekében az Or-
szagos Testnevelési Tanacs széleskor(i tarsadalmi akcidt inditott, hogy ez
a nagy nemzeti Ugy miel6bb megoldasra jusson s a magyar testnevelés
diszes csarnoka miel6bb hirdesse testi kultdrank teljes diadalra juttatasat.

A m. kir. vallas- és kézoktatasiigyi miniszter ur Onagyméltosaga nagy
megértéssel és lelkes odaadassal karolta fel ezt az orszagos jelent6ségl
torekvést és személyesen részt vett a Stadion elhelyezésére alkalmas terii-
let kivalasztasara iranyuld bizottsagi eljarasokban.

Stadion céljara mar az els6 elgondolasban is, bels6 fekvésénél, kdnnyd
megkozelithet6ségénél és egyéb eldnyeinél fogva, a Vérmezd latszott leg-
alkalmasabbnak. Ezt a megoldast talaltuk a magunk részérél is a legjobb-
nak és ajanlottuk elfogadasra. A Vérmezdének igénybevétele korul azon-
ban, a mostani katonai hasznalat miatt nehézségek allanak fenn, amelyek-
nek eloszlatasa az illetékes tényez6knek mostandig sem sikerilt, pedig
némely szakért6k allitjak, hogy mindkét sziikségletet a Stadion keretében
celszerien lehetne kielégiteni. Szd volt arrdl is, hogy a Nemzeti Stadien
a Szent-Margitszigeten, annak uUjonnan feltoltétt budai oldalan nyerjen
elhelyezést, de ezt a gondolatot ellenzésiink folytdn csakhamar el kellett
ejteni, miutan a sziget zart gyogyfirdéi jellege a Stadion itteni létesité-
sével semmiképpen sem lett volna dsszeegyeztethet6. Azutan komolyan szé-
ba kerilt a volt Drasche-féle téglagyar teriilete, de ennek igénybevételét a
geologusok szakvéleménye alapjan kellett elejteni. A Testnevelési Tanacs
kozleménye szerint szdba keriilt tovabba az Ujlaki téglagyar telke is, de ez
kornyezeténél és nehézkes megkdzelithetéségénél fogva alkalmatlannak
bizonyult. Kbézben raterel6dott a figyelem a Stadionnak a rég> I6verseny-
téren valo elhelyezésére. A kérdéssel varosrendezési szempontokbol beha-
téan foglalkoztunk és gy talaltuk, hogy nem lenne helyes e teriiletnek a
szébanlevd célra valo lefoglalésa.

A l6versenyeket éppen azért kellett a févarosnak err6l a bels6 teri-
letérdl nagy aldozatok &ran kihelyezni, mert a varosfejl6dést akadalyoztak.

E terllet sorsa egyébként dsszefliggésbe kerilt a budapesti palyaud-
varok rekonstrukci6janak évtizedek Ota vajudo kérdésével, amelyben még
most sem tortént érdemleges allasfoglalas, amiért is a févarosnak ez az
értékes terilete és jelent6s vagyonalladéka maig sem volt felhasznalhat6
a varosfejlesztésnek megfelel6 épitési célokra.

A székesf6varos raterelte a figyelmet « Nadorkertre, melyet a székes-
févaros ugyan a Fiivészkert szaméra szerzett meg, de amelyen a Nemzeti
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Stadiont is el lehetne helyezni. A szakért6i bizottsagi eljaras soran azon-
ban a vallas- és kozoktatasugyi miniszter ur kijelentette, hogy a Nador-
kert egész teruletét igényli a Flvészkert céljaira, miért is ott a Stadion
nem talalhat elhelyezést.

Ujabban az a terv is foglalkoztatta az illetékes szakkdrdket, hogy a
nemzeti Stadion a Lagymanyosnak az 0sszekot§ vasuti hidtol északra esd
és a szabalyozasi tervben allandd kiallitas céljara kijeldlt terlileten nyer-
jen elhelyezést. Ez a terv nagyjaban eléggé kedvezbnek és kivihet6nek
mutatkozik mar azért is, mert kulféldi példak szerint a Stadionoknak
kiallitdsokkal valdé Osszekapcsolasa jol bevalt.

Az itteni teriileten valé elhelyezkedésnek is azonban jelentékeny ne-
hézségek gordulnek utjaba.

A feltoltésre varé lagymanyosi vizteriiletnek allandé kiallitas céljaira
val6 kell6 kihasznalasa ugyanis a vallas- és kdzoktatasligyi miniszter ur
nagy koncepcioju kulturprogrammjanak tervezett kivitele kovetkeztében
mar is jelentékeny mértékben redukalddik, Ggy, hogy érthetd a székesfd-
varos hatésaganak ahhoz valé ragaszkodasa, hogy az altala kiallitasi cé-
lokra részben mar Kisajatitott teruilet még tovabbi méas célra részben se
vétessék el. Ettdl eltekintve, a terlilet nincs is olyan allapotban, hogy az,
mint kész épitési telek a Stadion nagyszabasu épitkezésére és berendezé-
sére a kozel jovében felhasznalhatd lenne.

Legujabban, értestlésiink szerint az irdnt tortént kezdeményezés,
hogy a nemzeti Stadion céljara Ko6banyan, a régi katonai gyakorlotér
engedtessék at, de ez a kérdés kozelebbi targyalds ald még nem kerult. A
hely kijel6lése tehat még mindig megoldatlan probléma maradt.

A Févarosi K6zmunkak Tanacsa teljesen atérzi és méltanyolja a nem-
zeti Stadion létesitéséhez f(iz6d6 nagy nemzeti érdekeket s a maga részé-
rél igyekszik e kérdés megvaldsitasat a varosrendezés és fejlesztés ugyan-
csak fontos érdekeinek dsszhangba hozataldval el6mozditani.

* * %

A kereskedelemigyi miniszter Ur az 1925. év vége felé lekildte hoz-
zank az épit6ipar gyakorlasarol sz6l6 térvényjavaslat el6adoi tervezetét,
tanulmanyozas és esetleges észrevételeink kozlése végett.

A torvényjavaslatot 6rommel fogadtuk s a kérdéssel annak kézgaz-
dasagi- és az épitkezésekre kihatd nagy jelent§ségéhez képest, behatéan
foglalkoztunk, mar azért is, mert az épitéipar gyakorldsa Budapesten
tudvalév6én Osszefliggéshen van térvényes hivatasunkkal és hatdskorink-
kel, melyet az 1870 :X. t.-c. szabalyozott.

Az idézett torvény 22. §-a értelmében Budapesten mindaddig, mig az
épitkezés Uligyét kulon térvény nem szabalyozza, az épitkezésekre nézve
azok az elvek és utasitasok az irdnyadok s kotelezdk, amelyeket a Févarosi
Ko6zmunkak Tanacsa altalaban megallapit.

Ennek az alaptorvénynek a felhatalmazasan alapszik a Budapest
székesfdvaros teriiletére altalunk belligyminiszteri hozzajarulassal kibo-
csatott ,Epitésiigyi Szabalyzat”.

A kereskedelemigyi miniszter ar felhivasanak tehat ugy véltiink
helyesen és célravezetéén eleget tenni, ha a térvényjavaslat el6adéi terve-
zetére felmeriilt észrevételeinket, illet6leg kivansagainkat az Epitésiigyi
Szabalyzattal valdé vonatkozéasban és e szabalyzat uralmanak hossz( ideje
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alatt szerzett tapasztalataink adatai alapjan tarjuk fel, mert csak ezen
az Uton érhet6 el a jogszabalyok kozti 6sszhang is, melyre minden szem-
pontbol torekedni kell.

Ebbdl a nézépontbdl indulva ki, mindenekel6tt foglalkoztunk az elé-
adoi tervezetnek kilénds megfontolas ala esé 13. és 14. §-aval.

E szakaszok ugyanis az okleveles mérndkot az épitkezések terén valo
miikddesében indokolatlanul héatranyos helyzetbe juttatndk az épitészek-
kel szemben, amennyiben a mérndkt6l magasépitési ipar gyakorlasahoz a
harom évi gyakorlat igazoldsan felul még kilon irasbeli (tervezési) vizs-
galat letételét is megkivanjak.

A mérndknek egy ilyen vizsga letételére valo kotelezését nem véltik
Osszeegyeztethetbnek az egyetemi képesités tudomanyos mértékével, ter-
jedelmével s a diplomdja tekintélyével, valamint nem lattuk igazoltnak
szemben a mérndkoknek az épitbipar terén valé mikodésébdl szerzett
gyakorlati tapasztalatokkal sem.

Ramutattunk masfeldl arra is, hogy a tervezés nem vonhat6é az épit6-
ipar fogalmi korébe.

A budapesti Epitésiigyi Szabéalyzat méar 1894. 6ta idevonatkoz6an ugy
rendelkezik, hogy végrehajtdé szakértének egyenld jogokkal deklaralja azt
az épitészt és mérnokot, akinek a miegyetemen nyert, vagy honositott
épitészi, illet6leg mérnoki oklevele van és ki tudja mutatni, hogy az épit6-
ipar terén legaldbb két évig gyakorlatilag makodott.

Ez a rendelkezésiink Budapesten a letelt hosszl idé tapasztalata sze-
rint teljesen bevalt és ezért nézetlink szerint nem lenne megokolt mas,
ellenkez6 rendelkezések életbeléptetése, még a gyakorlati id6 meghosszab-
bitasdban sem.

Az altalunk torvényesen szabalyozott allapotnak megvaltoztatasa
szerzett jogok csorbitdsat jelentené, ami az érdekcsoportok kozotti nézet-
eltérések annyira kivanatos eliminalasat csak megnehezitené.

Az el6adottak alapjan a tervezet 13. és 14. §-aira vonatkozo6an
a kovetkez6 mddosito javaslatot tettuk:

A gyakorlati id§ az épitésznél és a mérnoknél egydntetlien csak két
évben allapittassak meg, amely gyakorlat azonban kizérdan csak az illet6
szakmaban teljesitend6, — nem pedig Ggy, amint azt az el6addi javaslat
kontemplalja — vagylagosan, vagy megosztva.

Javasoltuk tovabba a mar kifejtett nyomos okok alapjan a 13. § olyan
modositasat, hogy a mérnokt6l a magasépitészet terén kilon irasbeli (ter-
vezési) vizsga egyaltalan ne kivantassék, épp Ugy, amint a tervezet az
épitésszel szemben sem irja el6 semmiféle vizsga letételét.

Tovabbi észrevételiink a tervezet 12. 8-a ellen merilt fel, mely az
épitémesteri és mélyépitémesteri iparnak tarsasdgok, mint jogi személyek:
Gtjan valé gyakorlasarol szdl. Ez a tervezett rendelkezés kiilénés megfon-
tolast igényel abbdl a szempontbdl, hogy az ilyen tarsasagi épitkezéseknél
is a munkalat képesitett egyének kell§ kdzremiikodésének érvényesilése
és felel6ssége mellett torténjék.

Ezért a kérdésnek résziinkr6l olyatén vald szabalyozésat javasoltuk,
hogy a tarsasagok belsd igazgatasat Ugy az épitémesteri, mint a mélyépi-
tdmesteri iparnal legalabb két, kell6 képesitésli szakember vezesse, akik
az épitkezésért a hatosadgokkal szemben teljes egyéni felel6sséggel tar-
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toznak. Csupan egy szakembernek ilyen hataskorrel és felel6sséggel vald
felruhdzasa — miutan ily alakulat nagyobb pénzerejénél fogva is rend-
szerint nagyobb terjedelm(i és nagyobb szdmu munkat vallalhat — azzal
a kockéazattal jarhat, hogy betegsége, vagy mas okbdl el6forduld tavolléte
esetén a tarsasagi épitkezés felel6s szakértd gondozésa nélkiul marad-
hatna, holott az épitkezések ilyen eshet6ségnek mar biztonsagi okokbol
sem teheték ki, miért is ennek Ugy magan, mint kdzérdekb6l tlizetes ren-
delkezésekkel elejét kell venni. Ezen felul sziikségesnek jeleztiik, hogy az
épitkezésnek tarsasagilag valé foganatositasanal az illeté jogi személy az
épitési munka helyén rendészeti szempontbdl nemcsak iparat és telepen-
gedélyét, hanem még a végrehajtdssal megbizott és a vegrehajtasért fele-
16s szakeért6jét is koteles legyen feltuntetni.

Az el6adéi tervezetben azzal a rendelkezéssel talalkoztunk, amely
szerint minden épit6iparosnak joga van arra is, hogy az ipara korébe tar-
toz6 munkak terveit és a végrehajtasukhoz szlikséges rajzokat elkészit-
hesse. A tervezés nem ipar, nem épitdipari munka, hanem tudomanyos
képzettséget igényl6 technikai, szellemi tevékenység, ezért e pontnal azt
a konkrét javaslatot tettiik, hogy a tervezés szabalyozdsanak kérdése a
torvényjavaslattervezetbél hagyassadk ki. A miszaki tervezésr6l egyéb-
irant mar a mérnoki rendtartadsrol szolé 1923:XVII. t.-c. is tartalmaz
tobb rendelkezést, egyuttal pedig kilén felhatalmazast ad a kereskedelem-
Ugyi miniszternek, hogy a sziikségesnek mutatkozo kiegészité rendelkezé-
seket rendeleti uton léptethesse életbe.

Célszeriiségi szempontbdl egy ilyen miniszteri rendelet keretében
Véltik a tervezés kérdésének szabalyozasat is, egészen kildnalléan az épi-
t6ipar gyakorlasanak toérvényes intézkedéseitol.

Az el6adoi tervezet az épitési szerkezetek tervezésére és kivitelére
vonatkoz6 mdiszaki kdvetelmények szabalyozasat, — amely kdvetelmények
fuggetlenek a helyi viszonyoktdl — az orszag egész teriiletére kiterjed6
hatéallyal a kereskedelemugyi miniszter hataskorébe kivanta utalni. E ja-
vaslat azonban nincs 0sszhangban a mai torvényes kozigazgatasjogi hely-
zettel, amely szerint a legfels6bb épitési hatésag a beligyminiszter és igy
az orszag terlletére vonatkozoan az épitkezés szabalyozésa az 6 illetékes
hat6sdga ald tartozik. A Budapest teruletére vonatkozé épitési szabalyo-
kat pedig — a mar fent kifejtettek szerint — a Févarosi Kézmunkak Ta-
nacsa van hivatva kibocsatani.

A torvényjavaslat el6adoi tervezete foglalkozik végil az épitési enge-
délyhez nem kotott, egyszer( szerkezetli, foldszintes falusi, tanyai, szal-
lasi stb. lakohéazaknak, tovabba ugyanilyen egyszer(i szerkezet( féldszin-
tes gazdasagi és mas melléképileteknek foldbél és faanyaghdl vald épité-
sével is, amely tervezetnek atszévegezését javasoltuk, mert itt felette sziik-
séges a legpontosabb meghatarozas. A Budapestre érvényes Epitésigyi
Szabéalyzatban az épitési engedélyhez kotott épitkezések ugyanis taxative
fel vannak sorolva és e szerint a székesfévarosban minden épitmény épi-
tési engedélyhez van kotve. Hasonld rendelkezéseket tartalmaznak a vidéki
varosok épitési szabalyrendeletei is. Minthogy pedig az el6ad6i javaslat
idevonatkozd szovegezése az épitési szabalyzatokkal szemben igen kdnnyen
félremagyarazasra adhatna alkalmat és féleg a varosi épitkezések kordl
karos kihatast kovetkezményekre vezethetne, ezért kértik a kereskede-
lemlgyi miniszter urat, hogy a mutatkozé homalyt és a jelenleg érvényes
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szabalyokkal szemben jelentkez6 ellentétet pontos korilirasokon alapul6
szOveg beiktatasaval eloszlatni kegyeskedjék.

A m. kir. keerskedelemugyi miniszter ur az okleveles mérnok épit6-
mesteri m(ikodésérdl az alabbi rendeletet (68.934/1927. XIl. szam.) adta ki.

A m. kir. Jozsef-miegyetem altal kiallitott vagy honositott mérnoki
oklevélnek az épitémesteri ipar gyakorlasahoz sziikséges szakképzettség
igazolasanal valé figyelembe vétele targydban az 1922. évi XIl. térvény-
cikk 33. §-aban kapott felhatalmazas alapjan a foéldmivelés-, ipar- és ke-
reskedelemigyi miniszter altal 1884. évi oktober hd 30-an 46.188. szam
alatt kiadott szabalyrendelet kiegészitésekép a kdvetkezOket rendelem:

1 8

Az épitébmesteri ipar 6nall6 gyakorlasara képesitve van:

a) aki a m. Kkir. Jozsef-muegyetem altal kiallitott vagy honositott
mérnoki oklevelet szerzett és igazolja, hogy az oklevél megszerzése utan
az épitébmesteri ipar terén legaldbb harom éven &, még pedig ebbdl az
id6b6l legalabb két éven at tényleges épitési munkakorben, szakbavagd
gyakorlatot folytatott s ezenfellil az épitémesteri irdsbeli (tervezési)
vizsgalatot sikerrel letette;

b) aki a m. kir. Jozsef-muegyetem altal kiallitott vagy honositott
mérnoki oklevelet szerzett és igazolja, hogy az oklevél megszerzése utan
az épitbiparok terén 0Osszesen hat éven at, még pedig ebbél az id6bél leg-
alabb négy éven at az épitémesteri ipar terén, tényleges épitési munkakor-
ben szakbavagd gyakorlatot folytatott.

2. 8.

Az 1. 8-ban elGirt egy-egy évi gyakorlat alatt egy-egy épitési évadra
terjed6 gyakorlatot kell érteni és pedig a marcius ho 15-ét6l oktober hd
15-éig terjedd hét hdnapi id6szakot véve egy-egy épitési évadnak.

Abban a kérdésben, hogy az 1. 8-ban eldirt szakbavagd gyakorlat a
bemutatott okméanyok alapjan igazoltnak tekinthet6-e, esetr6l-esetre az
épitbmesteri képzettség megvizsgalasara szervezett bizottsdg (Budapest,
VII., Thokély-at 74.) hataroz. A bizottsdg hatarozatat a jelentkezGvel,
lehetdleg hat héten beldl, irdsban kozli. A bizottsdg hatarozata ellen, an-
nak kézbesitésétél szamitott harminc nap alatt fellebbezésnek van helye
a kereskedelemugyi miniszterhez.

3 8

A foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter altal az épit6-
mesterségek gyakorlasa targyaban 1884. évi oktéber hé 30-an 46.188. sz.
alatt kiadott szabalyrendelet 8. §-&nak b) pontja és 11. §-a azokra, akik
a m. kir. Jozsef-miiegyetem altal kiallitott vagy honositott mérnoki okle-
véllel rendelkeznek, nem nyer alkalmazast.

4. 8
Ez a rendelet a kihirdetésének napjat kovet6 harmincadik napon lép
életbe.
Budapest, 1927. évi marcius 7.-én.
Herrmann Miksa s. k.
m. kir. kereskedelemigyi miniszter.
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A kereskedelemiigyi miniszter Gr annak idején a budai oldalon fel-
allitandd harmadik telefonkdzpont, s a kapcsolatos épitkezések céljara az
I. kér., Krisztina-korat, Csaba-utca, Vérmez6-utca és Varfok-utca altal
hatéarolt egész telektombot szemelte ki. A tdmb telkeib8l négy a mi tulaj-
donunk volt, kett6 pedig a Budai izraelita hitkbzségé, mely utdbbiakat a
hitkozség annak idején t6llink szerezte meg imahaz és hitkdzségi székhaz
elhelyezésére. A joglgyletet a hitkdzséggel kisajatitasi kartalanitas atjan
bonyolitottuk le olyképen, hogy a hitk6zségt6l varosszabalyozéasi célra
kisajatitottuk a Il. kér., dnt6haz-utcaban fekv6 zsinagogat, valamint az
I. kér., Szarvas Gabor-utcédban volt hitk6zségi épuletet, s az utébbi ingat-
lanokat az el6bb emlitett telkek atadasaval kéartalanitottuk. Megemlitjik,
hogy a hitkdzség az OntShéaz-utcai épiiletet bérlet Gtjan tovéabbra is ima-
hazul hasznalta, mivel a Krisztina-kératon az épitkezéseit nem tudta vég-
rehajtani.

A kereskedelemugyi miniszteri elhatarozas folyomanyaként 1923.-ban
a Krisztina-koruti telkeink kisajatitas atjan a m. kir. kincstar tulajdonaba
mentek at, egydttal pedig arra kaptunk megbizast, hogy a Budai izraelita
hitkdzség itteni két telkét is a telefonkdzpont céljaira a kincstar tulajdo-
naul szerezzik meg.

A hitkozséggel folytatott hosszas targyalds sordn olyan megallapo-
dast sikerdit a varosrendezési szempontoknak megfelel6en létrehoznunk,
amely szerint a hitkdzség a Krisztina-koruti telkeit atengedi a kincstar
tulajdonaba, kéartalanitas fejében pedig megelégszik az dnt6haz-utcai régi
imahazi ingatlan visszaadéasaval, tovabba az ugyancsak az 6nt6haz-utca-
ban fekv6 u. n. sérdskocsi vendégld ingatlanunknak a tulajdondba ada-
séval.

Ezzel a transakcioval és a kincstarral vald elszdmolas mellett sikerilt
elérnink azt, hogy a Krisztina-kérati nagy telektomb, amely évek 6ta ki-
hasznalatlanul, parlagon hevert, allami kozépitkezéssel el6kel6 fekvésé-
nek megfelel6 mddon beépil.

A kozegészségugy és a magasabb oktatds érdekei az 0llgi-ut belsd
részén levé Kklinikdkon felll tovabbi 0j klinikdk létesitését igényelték.

A varos rohamos fejlédése azonban lehetetlenné tette, hogy az (j
klinikak létesitése a meglevékkel kapcsolatosan, a varos beltertletén tor-
ténjék.

igy terel6dott a figyelem az Gll6i-ut kils6 szakasza mentén, a Ludo-
viceum mellett fekvd orszagos novénykert teriiletére, amely teriilet amagy
is az id6k folyaman novénykerti célra mindinkabb elégtelennek bizonyult.

Kdztudomasu, hogy az 0j klinikakat e terlileten valoban felépitették,
az 0j novénykert céljara pedig az akkori kormany a Szent-Margitsziget
kdzépsO részén 36.000 négyszogolnyi teriletet szerzett meg.

Az (j novénykert elhelyezése kérdésében a targyaldsok a kultuszkor-
many és a Févarosi Kézmunkak Tanacsa kdzott megindultak és megélla-
podas is létesult. Megval6sitdsa azonban elmaradt, mert a tudomanyos
tényezékben mindinkdbb megerésodott az a vélemény, hogy a sziget no-
vénykert céljara nem alkalmas és sikerilt véleménylk helyességérdl az
akkori kormanyt meggy6zni.

Ezzel a novénykert kérdésének megoldasaban egy igen sajnélatos,
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kényszer(i eltolodas kovetkezett be, mert megfelel§ tertlet kijel6lése igen
nehéz feladatnak bizonyult.

A sziget ugyanis a kezelésink alatt all6 F&varosi pénzalap tulajdona
s a kormany a szigetnek ndvénykerti célra megszerzett teriletét is a F&-
varosi pénzalapnak engedte at. Késébb e terliletditengedéssel kapcsolat-
ban novellaris Gton oly rendelkezés tértént, hogy az 1922:1. t-c. 22-IK
§-a az 1908:XLV1I1. t-c. 6. §-at, mely a ndvénykertnek a Szent-Margit-
szigeten valo elhelyezését rendeli, hatdlyon kivil helyezte és egyben Ki-
mondta, hogy a kezeléstnk alatt all6 FGvarosi pénzalap koteles a Pazmany
Péter tudomanyegyetem ndvénykertjének elhelyezésére megfeleld terile-
tet, 38.000 négyszogdl terjedelemben, rendelkezésre bocsatani.

A novénykertnek a szigeten tervezett elhelyezése kérdésében a kul-
tuszkorméany és a Févarosi Kdézmunkak Tanacsa kozott a térvény rendel-
kezésének megfeleléen létrejott megallapodas szerint a sziget egész park-
janak fenntartdsa a novénykert céljaira az allami koltségvetésben felvett
0sszeg terhére esett volna. E kotelezettség ellenértékérél gondoskodas nem
tortént.

A novelléris rendelkezés megtétele idején az volt az elgondolas, hogy
az orszagos novénykert céljara a Dunaszabalyozas altal nyert u. n. lagy-
manyosi feltdltetlen terliletnek a létesitendd Boraros-téri hid feljardjatdl
délre esd részébhdl vétessék a megallapitott 38.000 négyszogol igénybe.

A székesfbvaros tandcsa értesulvén err6l, a névénykert tervezett elhe-
lyezése ellen hozzank elG6terjesztéssel élt, melyben ramutatott arra, hogy
a novénykert céljara kijelolt terulet lényeges része a megéllapitott szabé-
lyozési tervben allandd kiallitdas céljara fenntartott teriletnek és hogy a
novénykertnek itt valé kihasitdsa esetén a megmaradd teriilet alkalmat-
lannd valnék a kiallitasi terlilet megalakitasara.

Erre valo tekintettel az elGterjesztés a novenykert céljara mas, alkal-
masabbnak Vélt teriletet s elsésorban a Vérmez6 felhasznélasat hozta
javaslatba. A megindult hosszas targyalasokbdl azonban az derilt ki,
hogy tulajdonképpen sem a f6évaros, sem a FOvarosi Kozmunkak Tanacsa
nem rendelkezik olyan teriletekkel, melyek a kérdés minden részletének
behaté mérlegelése utan, novénykert céljara alkalmasok lehetnének.

A székesfévaros illetékes Ugyosztalya mérlegelve azokat a varosren-
dezési érdekeket, amelyek Ggy az alland6 kiallitasi tertlet biztositasahoz,
valamint a névénykertnek az el6bbivel 6sszefiiggd nagyszabasu és egysé-
ges varosrendezési koncepcié keretében val6 elhelyezéséhez f(iz6dnek,
amellett foglalt allast, hogy a székesfévaros a ndvénykert elhelyezése cél-
jara az idékozben megvételre amuagy is felajanlott Nador-kertet szerezze
meg. Az igyosztalyt ebben az allasfoglaldésaban megerdsitette az is, hogy e
teriiletet az illetékes tényez6k noévénykert céljaira mindenben megfelelé-
nek taldltak és egyébként is a szabalyozéasi terv a Nador-kertet a killi-
tasi teriilettel kapcsolatos park céljara jelolte ki.

A tanacsi Ill. lgyosztaly elkészitvén a Nador-kertre vonatkozd ren-
dezési tervet az allandé kiallitasi tertlettel dsszefliggésben, eszerint a sza-
balyozatlan alakjaban mintegy 61.000 négysztgolet kitevd Nador-kertb6l
36.000 négyszogolet az orszdgos ndvénykert céljara, 18.000 négyszdgoblet
pedig a Nemzeti Stadion céljara szant; mig az ekép fennmaraddé mintegy
7000 négyszogol terulet forgalmi berendezések szadmaéara és hét fovarosi
bérhaz épitésére lett volna fenntartva.

13
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A kultuszminiszter Gr bolcs el6relatassal a jové fejlédés lehet6sé-
gére, a Nadorkert teruletének felajanlasaval megindult targyalasok alkal-
mabdl azt a kivansagat fejezte ki, hogy novénykerti célra a Nadorkertbdl
ne csupéan 36.000 négyszogdlnyi rész, hanem az egész Nadorkert terilete
engedtessék at, mert csak ily nagysagu terileten val6sithaté meg a tudo-
manyos és tanulméanyi igényeket kielégitd ndvénykert.

A kérdés tovabbi targyalasa folyaman a kultuszminiszter ar vissza-
tért az 1922. évi alladspontra. A régi allaspontra valdé visszatérésre az
inditotta, hogy nagyivelésii kulturprogrammja megvaldsitasa érdekében
mell6zhetetlennek tartja, hogy a miegyetem kib6vitésén felil — amelyre
a szukséges terlilet mar rendelkezésre all — az Gsszes egyetemi (orvosi-
elméleti, természettudomanyi, kdzgazdasagi stb.) intézetek egységes elhe-
lyezésére az u. n. lagymanyosi feltdltetlen tertletnek rendelkezésére bocsa-
tasat. A terilet ingyenes atengedését a tulajdonos F&varosi pénzalaptdl,
a terulet feltdltését pedig a székesfévaros kozonsegétél kivanja.

A Kkérdéses teriletnek az ipar- és kereskedelem érdekében alland6
kiallitds celjara valé igénybevételéhez a székesfévaros tovabbra is ragasz-
kodvéan, az lgyben egy lényeges fordulatot jelent a beligyminisztérium-
ban 1927. szeptember ho 27-én tartott sz6kébb értekezlet, amelyen a ko-
vetkezd elvi megéllapodasok jottek létre:

1. A székesf6varos vallalja a Lagymanyos viz alatt all6 részének leg-
feljebb az 1937. év végéig leendd, épitkezésre kész feltdltését, amely célra
mar az 1928. évben legaldbb 800.000 peng6t fordit és a feltdltést a terl-
let északi részén kezdi;

2. a Févarosi Kézmunkék Tanacsa kezelése alatt levd F6varosi pénz-
alap tulajdonaban allo tertletbdl a 17/XXV/I. t. t. sz. rendezési tervnek
megfelelGen, a tervezett kiallitasi tertlet tengelyvonaldban 150—180 m.
teriletsav (mintegy 17.000 négyszogol Kiterjedéssel) — amely a beljebb
fekvd alland6 kidllitasi teruletnek a Dunahoz vald kijarataul alkalmas —
az allando kiallitasi terulet javara telekkonyveztessék, még pedig az alaboi
korlatozasok feljegyzésével:

a) a teruleten allandd vagy ideiglenes épilet, vagy barmiféle létesit-
mény — a keritést is beleértve — csak a m. kir. vallas- és kozoktatastgyi
miniszter és a székesfOvaros tandcsa kozti kdzés megegyezéssel van meg-
engedve ;

b) a teruletet a székesfévaros koteles parkszer(ien kialakitani, illetéen
parkszerlien fenntartani és e parkozésnak az ahhoz jobbrol és balrél csat-
lakoz6 orszadgos nodvénykert stilusdhoz kell alkalmazkodnia, hogy annak
kertészeti képe meg ne szakittassék.

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Gr e megallapodasok kozlésével
1927. évi oktober hd 8-an kelt 74.164/1927—I1V. szdmu leirataval felkérte
egyrészt a székesfdvaros kozonségét, masrészt a FOvarosi Kodzmunkak
Tanécsat, a megallapodasokhoz val6 hozzajéarulésra és ilyen értelm( hata-
rozatok hozatalara.

Budapest székesfévaros torvényhat6sagi bizottsaga az 1928. évi kolt-
ségvetése keretében foglalkozott e kéréssel. A koltségvetésben a kivant
célra vald felvételre a székesfévaros tandcsa csupan 400.000 peng6t tudott
javaslatba hozni. A térvényhatdsagi bizottsdg azonban ezuttal e kisebb
tételt sem talalta a koltségvetésbe felvehetének.

A Févéarosi Kézmunkdk Tanacsa az 1928. évi munkaprogrammjaba
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az u. n. lagyméanyosi teriilet feltoltését is felvette és erre a célra, tekintet-
tel a Boréros-téri hid feljarojanak kiképzésére is, valamint a munkahianyra
val6 tekintettel, munkaalkalom létesitése céljabol, 6 milli6 peng6 engedé-
lyezését kérte olykép, hogy ez az Osszeg tobb évre val6 elosztassal bocsat-
tassak rendelkezésére.

A Fdvarosi Kézmunkék Tanacsa ilykép a kérdéses terlilet atengedése
kérdésében csak akkor nyilatkozhatik érdemlegesen, ha a terilet feltdl-
tése kérdésében az allasfoglalas teljesen tisztazadik.

A kérdésnek fontossdgara vald tekintettel reméljik, hogy a dontést
az 1928. év meghozza.

Egy konkrét Ugy targyaladsa soran azt lattuk, hogy a févaros utai s
az Uttestben elhelyezett kézmdvei (csatorna, vizvezeték, kabelek) jogsza-
balyaink szerint nincsenek kell6, kdzigazgatasi Gton érvényesulé védelem-
ben részesitve a rongalas, ennek megtorldsa, az okozott kdrok megallapi-
tdsa és a karigény kozigazgatasi érvényesitése tekintetében.

A kozutakrol sz6l6 1890:1. t.-c. — amely a févaros utain kivil a
rendelkezést allapit meg — 158. §-aban kimondja ugyan, hogy a f6véaros
terlletén el6fordulé UtrendOrségi kihagasokra nézve a beligyminiszter
a kereskedelemigyi miniszterrel egyetért6én szabalvrendeletileg intézke-
dik, ilyen rendeletr6l azonban nincs tudomasunk.

A févarosi burkolasi és a csatornazasi szabalyrendeletek csak igen
sz(ik keretre és specidlisan meghatarozott esetekre szoritkozva tartalmaz-
nak a megtorlasra, helyreallitasra és a koltségbehajtasra rendelkezést;
altaldban a rongéalas esetér6l nem szélnak.

Nem intézkedik ilyen esetrél a vizszolgéltatasi szabalyrendelet sem,
a vizcs6halozatra nézve.

Az Epitésiigyi Szabélyzat 81—86. §-ai is csak speciélis esetre, t. i.
éplletépités és épuletbontds alkalméaval megrongalt gyalogjard, kocsiut
és kozcsatorna helyreallitdsara vonatkoznak.

A kozérdek és a févarosnak anyagi érdeke is — amelyek a f6varos
utaihoz, tartozékaihoz, az azokban elhelyezett kozmivekhez fliz6dnek —
felette kivanatossa teszik, hogy utaink és kdzmliveink az altalanos bin-
tetd torvényeken és a hosszadalmas eljardsi maganjogi Uton kivil, haté-
konyabb és kdzvetlenebb kdzigazgatasi uton részesuljenek kell§ oltalomban.

llyen tartalm( jogszabalyalkotdsnak sziikségét tehat figyelmébe
ajanlottuk a székesfévarosnak.

Ismételten kerultek targyalasunk ala olyan lgyek, amelyek a févaros
terliletén levd kilonféle agyagbanyatelepekre vonatkoztak s amelyekben
az anyagkitermelésnek a kiadott hatésagi engedélytél eltér6, szabalytalan,
karos modon valo (izésérdl, talmeredeken asott lejtékrdl, partomlasokrol,
Utcatestek veszélyezteteésér6l, a vizek miként valé elvezetésér6l, csuszam-
lasokrol, a banya koruli idegen telkek veszélyeztetett helyzetérdl, a szom-
szédok panaszair6l, s mindezek nyoméan hat6sagi eljarasokrol és intézke-
désekrdl volt sz6.

Az anyagbényasz6 telepek Ulzeme tudvalévéén jelentékeny fekszin-
véltoztatdsokat von maga utan és mert e telepek a févarosban kozvetlen
kapcsolatban vannak a kornyez6 részekkel, ezért az ilyen telepek (zemé-
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Az utak és a kdzmivek
kozigazgatasi vedelme.

Az anyagbanyaszat
rendezése és hataskori
szabalyozasa.
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nél gondosan kell Ggyelni arra, hogy a maganérdek teljes 06sszhangban
legyen a kozérdekkel s hogy az utébbi amannak rovésara ne szenvedjen
hatranyt. Pusztdn a maganérdektdl vezetett zem — mint a tapasztalat
mutatta — igen hamar veszélyes éallapotot teremt és minthogy a jovében
elébb-utébb be fog kovetkezni az ilyen banyatelepek rendezésének a sziik-
sége, a hibas asasokkal elrontott allapot szanalasa felette nagy nehézsé-
get tAmaszt.

Az épitkezések nagyobb ardnyd meginduldsaval a téglagyarté tele-
pek termelésének is a fokozasa vérhato; mar eleve gondoskodni kell tehat
a hatdsagnak arrdl, hogy az anyagtermelé helyek Uzeménél a kdzérdekdi
kdvetelmények allandobb ellenérzéssel, gyakoribb vizsgélatokkal s a kellg
id6ben vald erélyes kozbelépéssel biztosittassanak.

A 111. kerlleti Remetehegy banyai, — ahol hegycsuszamlasok alltak
eld, kozlekedési utak pusztultak el és még mindig nem allittattak helyre
— elég példa arra, mennyire indokolt a hat6sag erélyes kdzbelépése.

Az anyagbanyaszat nézetiink szerint olyan kérdés a févaros tertletén,
amelyet elsGsorban a varosszabalyozas és varosépités szempontjabol kell
megitélni. Mert e banyak lzeme az id6k folyaman kimerilvén, azokon nem
maradhatnak meg allandéan a terjedelmes godrok, a vizek, hanem teri-
letliket el6bb-utébb be kell vonni a varosfejlédés rendes menetébe.

Ilyen szempontbdl birdlta meg és kezelte a kérdést a hatésag a malt-
ban a Klemm-féle, a Christen-féle, a Drasche-féle anyagbanya, illetéleg
téglatelepeken, ugyszintén a Kelenféldon volt téglavetével szemben.

Az anyagbanyéaszas tehat nem lehet egyszerlien ipartigy, hanem an-
nak foruma csak az a hat6sag lehet, amely a varosszabalyozas és varos-
épités Ugyének a hatdésdga, még pedig imperiumos jogkdrrel; elséfokon
tehat a székesfévaros tanécsa.

Az iparhatdsag jogkdre érintetlentl maradhat mindazokban a vonat-
kozasokban, amelyek az iparlizem szempontjabdl felmeriilnek és sziiksé-
gesek, akar kotve van az anyagbanyaszas telepengedélyezési eljarashoz,
akar nem.

A vérosszabalyozas és varosépités kdvetelményeinek biztositasat nem
latjuk kielégitve pusztan az iparhatdsagi jogkor keretében, még a telep-
engedélyezési tagabb korld eljaras esetében sem és amellett sem, hogy az
ipartdrvény 27. 8-a feladatdva teszi az iparhatosadgnak, hogy figyelembe
vegye a koztekinteteket és specidlisan a varosrendezési szempontokat is.

Helyesen és célszer(ien megallénak véljik egymés mellett a varossza-
balyoz6 hatdsag jogkdrét és az iparhatésagét, mindenikét a maga hivatasa
és szakfeladata terén. Ugyanaz az eset, mint a telepengedélynek és az
épitési engedélynek egymas mellett valé kilon alldsa, ami ekként mar
régen szabalyozva van.

Az Ugyre tartoz6 minden szempont kifejtésével megkerestiik tehat
Budapest székesfévaros tanacsat és kértik, hogy a kérdést tanulmany
targyava tegye.

A megoldasra nézve célravezet6nek tartandk, ha az anyagbanyaszas
tgye kilon févarosi szabalyrendeletben rendeztetnék, amely egyfel6l meg-
allapitand az anyagbanyaszas altalanos feltételeit, maésfel6l szabatosan
rendezné a hat6sagi jogkorok, forumok kérdését és az eljards maodjat is
szabalyozna.
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Epitésrend6ri Ugykoriinkben, kilondsen az utdbbi idSben, a févaros
tobb teruletén, igy a Il1l., V. és VI. keriletekben olyan esetekkel talalkoz-
tunk, amelyekben a le nem folyé csapadékvizek és magasra nyomul6 talaj-
vizek kéros hatasa ellen val6 védekezésrdl volt sz6.

A vizek az éplletek mellett maradtak, azokat &tnedvesitik, megron-
galjak, a pincéket elarasztjak.

Az egyszer(i Kiszivatty(zas a bajon nem segit, mert a viz csakhamar
Gjra jelentkezik.

Az V. keriileti Visegrad-utca egyik épuletét példaul a viz rombold
hatdsa annyira tonkretette, hogy kénytelenek voltunk Il. fokon az épllet
kilakoltatasat és a lebontasat elrendelni.

Az ilyen, s ehhez hasonl6é kézigazgatasi intézkedések azonban nem
jelenthetnek gydkeres orvoslast; kell6 szakszer(iséggel kutatni kell a vizek
nagymennyiségl fellépésének ered6 okat és ehhez képest meg kell talalni
a madjat a rendszeres elvezetésnek.

A sir(in el6fordult tavaszi és nyari nagy zaporok okai lehetnek a je-
lenségnek, de az nincs kizérva, hogy valami b6 talajvizi periédusban
vagyunk, ami a multbél ismeretes.

Elhataroztuk tehat e kérdés tanulmanyozasat s erre felkértik a szé-
kesfévaros tanéacsat is.

Az anyag el6készitése utdn az Ugyet kilon értekezleten kivéanjuk
megvitatni s a targyaldsokba bevonjuk a m. kir. Foéldtani Intézetet.

Az épitési és épitésrenddri lgyekben torvényes felligyeleti jogunk
gyakorlasa soran egyre s(irlbben talalkoztunk olyan esetekkel, amidén
egyesek az Epitésiigyi Szabéalyzat 19. §-a rendelkezésének ellenére, gép-
felallitasi engedély nélkiil szerelnek vagy szereltetnek fel elektromotoro-
kat, kozlémlveket, az ezekkel hajtott munkagépeket, sokszor teljesen sza-
balyellenes helyeken és helyiségekben, igy példaul pincékben, amelyek a
miihely kdvetelményeinek semmiképen sem felelnek meg.

Az ilyen eljaras sulyos hatrdnyara van a kdzérdeknek és abbol gyak-
ran érzékeny kar szarmazik a maganérdekeltségre.

Megkeresésiinkre Budapest székesfévaros Tanacsa utasitotta az Elek-
tromos Miuivek lgazgatdsagat, hogy minden egyes elektromotornak, vagy
kézléminek az aramkorbe valé bekapcsolasa esetén figyelmeztesse a fele-
ket, hogy a gépfelallitasi engedély kérését el ne mulasszak. Utasitotta
tovabba az Igazgatésagot, hogy az dramkdérbe bekapcsolt motorok és koz-
I6miivek jegyzékét az illetékes keruleti eldljarosdgnak nyilvantartds végett
havonkint kildje meg.

Utasitotta masrészt a székesfévaros tandcsa a kertleti eldljarosago-
kat annak szigoru ellen6rzésére, vajjon az Elektromos mivek altal beje-
lentett motorok és kdzlémUivekre ki van-e adva a gépfelallitasi engedély.

A székesfévarosban levé mulatohelyek ellen esetenkint épitésrendéri,
kdzegészségi és tlzrendészeti szempontokbdl felmerilt panaszok és kifoga-
sok arra inditottak benntnket, hogy a mulaték &llapotat ebbél a szempont-
bdl a helyszinén, bizottsdgilag megvizsgaljuk.

A bizottsadgba bevontuk a székesf6varosi tanacs, a tiszti féorvosi hiva-
tal, az allamrendérség, a tizolt6féparancsnoksag és a keriileti eléljardsa-
gok képvisel6it.

Védekezés a magasra
nyomulé talajvizek
ellen.

Intézkedés az elektro-
motorok sth. szabaly-
szer( felszerelése
irant.

A mulatok megvizsga-
lasa.



A székesfévarosi ser-
téshizlalotelep.
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Az eljart bizottsag a mulatékban kiillonb6z6 hianyokat talalt. Egyes
helyeken a lépcsOs feljaré és a paholyok estek kifogas ald a t(izbiztonsag
szempontjabol, mashelyen ugyanebbél a szempontb6l az léhelyek talzsa-
foltsaga tiint fel; ismét mas helyen kifogasolta a bizottsag, hogy a néz6-
tér és az el6csarnok kozt levé falnyilds teljes szélességében nem szolgél
kijaroul; az el6csarnokbdl az utcara kevesebb a kijarat, mint amennyit
a mulatd befogadoképességéhez mérten meg kell kivanni. Az egyik mula-
tondl az udvarra vezet6 szabad kijarast vas-ajtoval elzartdk, magét az
udvart pedig a szabalyok ellenére épitményekkel elfoglaltdk s azokban a
mulatéval kapcsolatos vacsorazo-helyet rendeztek be. Az ekként elépitett
udvar folé ponyvéat szoktak alkalmazni, amelynek egy vasszerkezeti alkat-
része lehetetlenné teszi a melléklépcsd megkdzelitését.

Talalt a bizottsag olyan szinpadot is, melynek helyiségében egy sz6-
rakozora a minimalis 5 m3helyett csak 2.3 m3leveg6 jut, a szell6z6 készi-
Iék pedig nem mi(kodott. Magukat az 6ltozOket, valamint az ,iroda” és
~igazgato” felirdsi helyiségeket sem lehet szell6ztetni, e mellett azok
nagymértékben még tlizveszélyesek is, ugyszintén tlizveszélyes a szinpad
hats6 feljardja is.

A bizottsag jelentése alapjan felhivtuk a székesfévarosi tanacsot és
a keruleti eloljarésagokat, hogy a megallapitott hianyok és szabalytalan-
sagok megsziintetése irant torvényes hataskoriikben kelléen intézkedjenek.

A Székesfévaros kozségi sertéshizlald tzeme telepengedélyt kért a X.
kerlileti Hizlalo-tér, Ceglédi-utca, Szava-utca és Basa-utca kozt fekvé
févarosi telken sertéshizlalo telepre; az engedélyt els6 és méasodfokon
megadtak azzal a korlatozassal, hogy a telepengedély csak ideiglenes jel-
legl, s amennyiben a kdzérdek megkivanja, harom évi el6zetes felmondas
mellett hatalytalanithat6. Az engedély ellen a Hangya termel, értékesitd-
és fogyasztasi szOvetkezet mint szomszédos érdekelt fél, fellebbvitellel élt,
kérve a telepengedély megtagadasat.

Az lggyel a belugyminiszter ar felhivasara varosrendezési szempont-
bél mi is behatéan foglalkoztunk.

Megallapitottuk, hogy Kébanyanak az a teriilete, amely a mostani
Népliget szélén haladd 6sszekotd vasut, azutdn a Kdébanyai-ut és a ceglédi
vasUtvonal kozott, délfelé az Ull6i-atig terjed, az 50-es évek masodik felé-
ben lett kijelélve allandé sertés- és szarvasmarha-piac helyédl.

Ez alapon itt telepultek meg és fejlédtek ki az u. n. szallastelkeken a
sertésszallasok, hizlalok és itt fejlédott ki csakhamar az orszagos sertés-
kereskedelem kdzpontjava, de egydttal itt lett nemzetkdzi gazdasagi ténye-
z6vé a kdbanyai sertéspiac.

Tény, hogy az Gjabb id6k folyaman tobbféle természetd okok miatt
(sertésvész, kulfoldi konkurrens intézkedések stb.) ismételten foglalkoz-
tatta a székesfévaros hatésagat az a gondolat, hogy a k6banyai sertés-
szallasi telkeket felszabaditja e hasznéalat aldl és a sertéshizlalast méas al-
kalmas helyre telepiti at. E tdrgyban 1914-ben hatéarozott a térvényhato-
s&gi bizottsag.

E hatdrozattal a kozgy(lés egy févarosi sertéshizlalo-telepnek akéar
févarosi, akar pedig a févaroshoz csatlakozd szomszédos teriileten valo
létesitését és annak minden szikséges kellékkel és berendezéssel valo fel-
szerelését mondta ki; egyuttal azonban a k6banyai piac tovabbi atmeneti
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fonntartasat és evéghdl a kébanyai szallastelkeken a hizlalasi iparnak és
kereskedelemnek az Gj févarosi sertéshizlalé-telep életbeléptetéséig leendd
gyakorlasat és folytatdsat megengedte.

Az a teriilet, amelyen a fentjelzett sertésszallasok, »hizlalé telepek
vannak, az 1893. évi Epitésiigyi Szabélyzatban a b(izés telepek részére
szolgal6 teriiletbe volt beosztva; az 1914. marcius 1-én életbelépett Uj
Epitésiigyi Szabalyzat a teriiletet kivette a blizés telepek &vezetébdl es
besorozta az V. Ovezetbe, mert az (j szabalyzat el6készitése idejében mar
ismertik a székesfévarosnak azt a szdndékéat, hogy a teriileten megszin-
tetni kivanja a sertéstelepeket és reméltik, hogy a szandék rovidesen
valdra is valhat.

A bekovetkezett viszonyok — sajnos még nem engedték valéra
valni a székesfévaros torekvését, s igy a kdbanyai telepen a hizlalasi ipar
megmaradt.

A f6véros kozélelmezésének érdeke arra inditotta a székesfévaros
hatésagat, hogy a kébanyai telepen 1914. szeptember 6ta maga is, sajat
lizemében, sertéshizlalast folytasson, a maganosoktol bérelt szallasokban.
Az lzemet azonban ezentul gazdasagossagi okokbdl a sajat telkén kivanja
folytatni, s ezért vette tervbe az el@jelzett févarosi teleknek felhasznala-
sat és ezen a hizlalé-telep berendezését.

Résziinkr6l mar el6zetesen kijelentettiik, hogy mas megfelel6bb meg-
oldas hianyaban nem tesziink kifogast a tervezett ideiglenes jellegli meg-
oldas ellen, de kikdtendének taldltuk, hogy kézérdekbél, azaz ha varosren-
dezési, varosfejlesztési avagy kozegészségugyi szempontok megkivanjék,
az ideiglenes telepengedély barmikor, harom évi el6zetes felmondas mel-
lett hatalytalanithatd és a sertésszallasok minden kartérités vagy egyéb
kovetelés joga nélkil megsziintetend6k még azon idén belll is, ameddig a
févaros a kébanyai sertéshizlald és kereskedelmi vasartelep helyett mas-
hol Gj hizlalé és kereskedelmi vésartelepet létesit.

Megvizsgalva a helyszinét, megallapitottuk, hogy a Hangya szivet-
kezet telepére szélmentes id6ben és olyan szélirany esetében, amikor a szél
nem a sertéshizlalo telepekt6l fuj a Hangya-telep felé — a sertéshizlalok-
tol kellemetlenség nem haramlik.

A székesfévarosi kozségi sertéshizlalé telepet — amelyen a szemlekor
mintegy 9000 drb. sertés volt hizlalas alatt — a tisztasdg szempontjabol
rendben levének taldltuk és annak ellenére, hogy az el6tte vald6 naprél a
tragya épen a szemlére valo tekintettel, még nem volt elszallitva, nagyobb
bzt nem észleltlink.

A kozségi hizlalo-telep egyébirant 114 m. tavolsagra keletre esik a
Hangya-telep raktaréplletétél, s igy az a kellemetlen szag, amely a koz-
ségi telepen belll érezhetd, csak keleti szél esetében juthatna el odaig.
Ilyen iranyu szél viszont a févaros terliletén az uralkod6 északnyugati és
északi, valamint déli és délkeleti szelek mellett csak elvétve fordul el6.

A Hangyatelephez legkdzelebb es6 masik, jelenleg is Gizemben levé régi
sertéshizlalo-telep, a Hangya raktarépiletétél északra, mintegy 170 mé-
terre, a Somfa- és Fert6-utcdk sarkén fekvd, Guttmann-féle telep.

Ugyancsak északra fekszik a Somfa- és Fert6-utcak talsd sarkan a
Hangya raktarépuletét6l 260 m. tavalsagra, tovabbd a Somfa- és Tuzok-
utca sarkén, a Hangya raktarépuletét6l 325 m. tdvolségra a két lizemben
levd régi, a székesfévaros altal bérelt hizlaldtelep.
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A tdbbi régi sertéshizlalék mind északkeleti iranyba esnek a Hangya-
teleptdl.

A kozségi sertéshizlalé izemnek ez a modern telepe semmi lényeges
valtozast nem idézett el6 a Hangya szOvetkezet épitkezésekor fennallott
viszonyokban, amelyek fel6l a szOvetkezetnek egyébként modja és alkalma
lett volna kell§ tajékozdodast szerezni.

Mindezek utan annak a véleményiinknek adtunk a belligyminiszter
ar el6tt kifejezést, hogy a Hangya szovetkezet fellebbvitelében Kkifejteti:
aggalyokkal és kifogasokkal szemben az amdgy is ideiglenes telepengedély
megerdsitendd.

Figyelemmel azonban masrészt a Hangya szOvetkezetnek is kézérdekii
mikodésere, még a kovetkezd kikotések érvényesitését hoztuk javaslatba:

1 a székesfévarosi kozségi sertéshizlalé telepet a Basa-utca vonalatol
nyugatra nem szabad fejleszteni;

2. a sertésszallasokon lev6 tragyagydjt6 ladaknak deszkapallékbol
készitett belsd falat, a konnyebb tisztantartas céljabol, belsé simitassal
ellatott betonfalként kell kiképezni;

3. a szekesfbvaros régi sertéshizlald szallasairol a tragyat a Gém-utca
elkertlésével kell a vasuthoz széllitani.
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Személyi Ugyek.

A kegyeletes megemlékezés faklyajat gyujtjuk meg néhai baré Pod-
maniczky Frigyes-n6k, hélds és hazafias érzésiink melegségével emlékezve
Rea abbol az alkalombol, hogy 1924. junius 7.-én folyt le sziletésének
szédzadik évforduldja.

A nemes egyéniség, az aldozatokra kész hazafi, a nagymuveltségu és
nagytapasztalatd four, a kotelességtudd férfid, a nyajas ember, 1873-t6l
egészen 1905-ig volt a FOvarosi Kdézmunkék Tanéacsanak alelndki mélto-
sagbhan vezetdje.

Erre a harom évtizedet meghaladé id6re esnek azok a nagyhorderejd,
alapvet6 varosrendezési munkalatok, azok az alkotasok, melyeknek nyo-
man vilagvarosi szinvonalra emelkedett Budapest, amelyért Podmaniczky
Frigyes annyit dolgozott, amelyet olyannyira szeretett.

Erdemei maradandoan 6rzik nemes emlékét.

* X %

Sulyos, szinte potolhatatlan vesztesség érte tanacsunkat dr. Zielinski
Szilard elndknek 1924. aprilis hé 28-an bekdvetkezett halalaval.

A gyészeset utan masnap, aprilis 29-én rendkivili 0lésre jottink
Ossze, hogy kegyelettel aldozzunk volt elndkink emlékének.

Az (lésen dr. Czabalay Kalman elndkhelyettes a kovetkez6kben emlé-
kezett meg a nagy halottrél:

»Mély fajdalommal jelentem, hogy nagy EIndkink, a technikus vilag
vezére, dr. Zielinski Szilard, hosszas szenvedés utan, a halotti szentsége-
ket &jtatos hittel felvéve, az Urhoz megtért.

Varatlannak tetszik talan elhunyta, mert hiszen még az el6z6 tanacs-
uléstinkon friss lelki erével elndkolt.

De a betegséggel mar régéta kiizdott.

Az 6 csodélatos nagy akaraterejével felvette a kizdelmet: hosszl
ideig birta a betegséget, latszolag mar urrd lett felette, de a kor er6sebb
volt, meg6rolte erejét.

Elhunyta nagy vesztesség a FOvarosi Kézmunkak Tanacsara, a Szé-
kesfévarosra, az egész nemzetre, mert benne egy oly nagy alkotd6 munkast
vesztettiink, aki kifejezetten a magyar nemzet dics6ségéért kizdott cél-
tudatos akarattal, kitartassal.

A Févarosi Kézmunkak Tanacsanak, mieldtt elndke lett, hosszl ideig
rendes tagja volt, s tandcskozasainknak nagy tudéasaval és tehetségével
iranyt adott. Tagsagi allasarol lekdszont. Mert véleménye szerint az akkori
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elndki kinevezés harcot jelentett a févarossal; 6 csak a févarosért kivant
harcolni.

A févaros uUjjasziletésekor ott talaljuk 6t a székesfévaros térvényha-
tosagi bizottsagdban. Dolgozott, segitett az Gjjaalakitasban.

Munkéassagaval Ujabb elismerést, nagyrabecsiilést szerzett. A magyar
szivek egymasra talaltak.

A Fdévarosi Kézmunkak Tanacsa elnoki allasara tortént kinevezését
a févaros magyar tarsadalma osztatlan érommel fogadta. S a magyar lel-
kek kinevezésekor megépitették a béke hidjat, a Zielinski hidat, a Varos-
hdza és a FOvarosi Kozmunkak Tanécsa kozott.

Mint a Févarosi Kozmunkak Tanacsanak elndke, majd mint a Kikoto-
épités kormanybiztosa is, teljes munkaerejét szeretett févarosunk fejlesz-
tésére forditotta.

Mint Széchenyi lelkes hive, tudta a varos fejlesztésenek a nemzetre
valé orszagos jelent6ségét, s meggy6z6déssel vallotta a Févarosi Kézmun-
kdk Tanacsa hivatasat.

Tudjuk, ismerjuk mindnyajan hervadhatatlan érdemeit. Sokat alko-
tott. Remek alkotésai az 6 emlékét megdrzik, s mint legszorosabb mun-
katarsa tudom, hogy még igen sokat akart alkotni, amiben a haladl — saj-
nos — mar megakadalyozta.

A ma a fajdalomé, a kegyeleté.

Nagy gyaszunkban mélt6ztassék mai Uléslinket a kegyeletnek szen-
telni.

Elhunyt elndkiinknek, a nagy magyar mérndknek, aki a févarosunk
fejlesztésén kimagaslé tehetségével és bamulatos munkabirasaval eredmé-
nyesen dolgozott, érdemeit és emlékét jegyz&kdnyvinkben megdérokiteni,

a gyaszba borult 6zvegyhez részvétiratot intézni,

az elhunyt elndkot sajat halottjanak tekinteni, a végtisztesseg kolt-
ségeit a FOvarosi pénzalap terhére vallalni s temetésén testiiletileg részt-
venni, ravatalara a tanacs és tisztvisel6i kara nevében koszorut helyezni.

Bejelentem, hogy a polgarmester ar elhunyt elndkinknek a Kerepesi-
temetGben, érdemei elismerésével, diszsirhelyet engedélyezett.

Sipdcz Jend dr. tanacstag, a székesfévaros polgarmestere, a székes-
févaros kozonsége és tanacsa nevében csatlakozott azokhoz a kegyelete*
szavakhoz, amelyeket az elndkhelyettes mondott.

Az elhunyt haldla — dgymond — els6sorban a Kdézmunkak Tanécsé-
nak és a Székesfévaros kdzonségének nagy vesztessége. Ennek a két haté-
sagnak érdekében és kereteiben hatalmas tudassal és lelkiismeretes fa-
radhatatlansaggal buzgdlkodott. Nagy tervei, koncepcidi voltak, eurdpai
hirével kulfoldon is megbecsilést szerzett az orszadgnak és a févarosnak.
Mint a févarosi térvényhat6sagi bizottsag tagja, f6leg technikai kérdé-
sekben végtelen nagy érték(i munkassagot fejtett ki, mély tudasaval, egy
szakadatlan munkaban toltott élet gazdag tapasztalataival és mély judi-
ciumaval gyakran épen az O szava dontott el igen fontos kérdéseket; igy
az épitési Ugyosztalyoknak technikus osztalyokka valé atszervezése és a
villamos vasut megvaltasanak kérdésében is donté volt az O allasfoglalasa.
A févaros kozonsége és a tandcs halads szivvel fog visszaemlékezni nagy
érdemeire s azokat elfelejteni sohasem fogja”.

EIndk ezzel az lést a kegyelet nevében berekesztette.

Dr. Zielinski Szilard temetése aprilis 30-an délutan folyt le a légim-
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pozénsabb keretek kozott, a Kir. Jozsef Mlegyetem auldjabol. A nagy ha-
lott végtisztessegén Budapest egész magyarsaga képviseltette magat.
Megjelent Jozsef kiralyi herceg 6 Fensége, a magyar kiralyi kormany
képviseletében dr. gréf Klebelsberg Kund, vallas- és kdzoktatastigyi mi-
niszter, a miegyetem tanacsa, tanari kara és ifjusdga; résztvettek a szé-
kesfévaros torvényhatdsdga és tandcsa, a F6varosi Kozmunkdk Tanacsa
és tisztvisel6i kara, tovabba a Magyar Mérndk és Epitész Egylet, a Ma-
gyar Mérnoki Kamara, melynek az elhunyt tudvalév6én elsd elntke volt,
az Orszagos Kozépitési Tanacs, a csepeli kikot6épité Kormanybiztossag
és a tobbi kuloénbozd szaktestuletek képvisel6i.

A ravatalt sok szaz koszor( boritotta, amelyek kozoétt ott volt grof
Bethlen Istvan, magyar Kkirdlyi miniszterelndkink koszoruja is.

A ravatalnal dr. Czabalay Kalman elndkhelyettesiink a Févarosi Koz-
munkéak Tanécsa és tisztvisel6i kara nevében a kdvetkezd beszéddel bucsu-
zott el Zielinski Szilardtol:

»A mélységes fajdalom salyos terhével sziviinkben, allunk ravatalod
el6tt. Munkatérsaid, akiknek vezériik voltal.

Szorny( a tudat, hogy az alkoté agy elpihent, a szem lelkesit§ tuze
kialudt, a dolgos kéz merev. Annak, aki a nyugalmat nem allta, pihenni
kell.

Erezte erejét, érezte tehetségét, érezte szivében az alkotd langot és
felkivanta hasznalni Hazéaja naggyatételére. Es betegen is, birta a munkat
er6s akarattal, kitartdssal; terhét nem mérlegelte. Mert amikor a Nemzet
a reaszakado szomoru idében minden hi fiatdl egész munkat kivan, O
nem pihenhet.

Nem is gondolt arra, hogy 0, aki egész életét a munkaban toltotte, a
munkatol gyongllhet.

Mint Széchenyi lelkes hive, tudta a varos fejlesztésenek a nemzetre
val6 orszagos jelent6ségét s orommel vallalta a Févarosi Kézmunkak Ta-
nacsanak elnoki allasaval jaro sulyos terheket.

Sokat alkotott.

Elhdnyta pétolhatatlan vesztesség a Févarosi Kézmunkadk Tanacsara,
a székesfévarosra és az egész nemzetre.

Egyéniség, fogalom volt.

Remek alkotésai emlékének 6rok hirdet6i lesznek.

A hosszu, gondterhes id6k munkéassaga Osszeforrasztott minket. Ha
teste el is valt t6lunk, szive, lelke velliink marad és er6t ad nekiink. EmIé-
kedet az &ltalad kit(izott céltudatos munka akarater6s folytatdsaban ki-
vanjuk fenntartani.

Az orok pihenére tért faradt testednek szeretett févarosod kegyelete
diszsirhelyet adott. Faradt testedet az édes anyaftld fogadja, lelked szik-
rajat — hagyd nemzetedre!

Isten veled dr. Zielinski Szilard, nagy elndkiink, szeretett vezériink,
j6 baréatunk.”

Tanéacsunk tagjai sordbol elhaldlozés folytdn elvesztettiik Rdzsavol-
gyi Gyula ny. székesfévarosi alpolgarmestert, Hartig Sandor mérndok, ny.
h. allamtitkart, dr. Vazsonyi Vilmos v. b. t. t., volt minisztert, dr. Hausz-
mann Alajos ny. miegyetemi tanart, az eurdpai hirli maépitészt és a szé-
kesfGvarosi tanacs egyik kepviselGjét: Fock Ede mérnok,-székesfévarosi
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tanacsnokot. Ugyancsak elhdnyt dr. Heinrich Kalman orvos, m. kir. ud-
vari tanacsos, tagsaganak megsziinése utan.

Rdézsavolgyi Gyulanak, tanacsunk egyik érdemes, régi tagjanak, a szé-
kesfévaros egyik legkivalobb fétisztviseldjének 1924. aprilis havaban be-
kovetkezett elhinyta 6szinte fajdalmat valtott ki bennink.

Rézsavolgyi Gyula hervadhatatlan érdemeket szerzett, kuléndsen
mint a févarosi tanacs tanigyi osztalyanak vezetfje és késébb mint alpol-
garmester. Nagy tudasaval, gazdag tapasztalataival és tapintatos modora-
val a legnehezebb id6ben is jelentés sikereket ért el. A Kézmunkatanacs
nagy érdem(, kozszeretetnek Orvendett tagjat gyaszolja az elhinytban.

Hartig Sandor koztisztvisel6i mikddését a kereskedelemigyi minisz-
térium szolgalatdban fejtette ki, de nem kevésbbé értékes az az odaado
munkassaga, amelyet a kormany kinevezése alapjan a F6varosi Kézmun-
kadk Tanacsaban kifejtett.

Tanacsunk (lésein még nem is olyan régen harom nagy mérnok vall-
vetve kiizdétt a mérnoki kérdések eszméiért. Mindegyik egy fogalmat
reprezentalt: Hoszpotzky Alajos, dr. Zielinski Szilard és Hartig Sandor.
Hartig Sandor maradt utolsonak.

Kedves, férfias egyénisége, Onzetlen munkéssaga, Budapest székesfo-
varos irant taplalt meleg szeretete, kegyelettel zarja 6t szivinkbe.

Dr. Vazsonyi Vilmossal egy nagy kiizd6é elme délt ki a magyar koz-
élet csatasorabdl.

Harci fegyverei voltak 6riasi jogi tudasa, nagy szonoki képessége,
Onzetlensége és jellemének tisztasaga.

Eletének f6 célja volt a székesfévaros népe boldogulasanak elémozdi-
tdsa, Budapestnek naggya, széppé fejlesztése.

Ez a nemes szandék hozta 6t kdzénk is, hogy Budapestért Kkifejtett
nagyaranyl mikodese teljesebb legyen. Felszélalasait tanécsuléseinkben
a szakszer(iség, elGrelatds és a févaros szeretete jellemezte.

Dr. Hauszmann Alajos nagyjaink soraba tartozott, de tudasaval, bol-
cseségével és a nemzet érdekében végzett munkéassaga osztatlan sikerei-
vel még nagy tarsai kozil is kiemelkedett.

Dr. Hauszmann Alajos 40 évi mlegyetemi tanarsdga alatt az orszag-
nak hatalmas m(vészgardat nevelt s messze kihato lelkes tanitasaval évti-
zedeken 4t a magyar épitészet fejlédésének iranyitd lendiiletet adott. Er-
demeit elismerték a legfels6bb helyen, elhalmozva 6t Kitlintetésekkel, de
elismerték tudomanyos intézményeink is, az akadémiai tiszteleti tagsag
és a technikai doktoratus adomanyozasaval.

Tanacsunknak 31 éven at volt buzgd tagja s minden épitészeti és va-
rosrendezési kérdésben az 6 biztos nagy tudasa és bolcs szava rendszerint
dontéen hatott elhatdrozasunkra. A székesfévaros irant érzett nagy sze-
retetébdl folydan tanacstagsagat élete végéig megtartotta. A hossz( évti-
zedeken at tartd egylttm(kodés egybeforrasztott vele és kivételes egyeé-
niségének elvesztése reank valéban nagy csapas. Olyan alkot6 miivészt
vesztettiink el benne, aki szdmos monumentalis kdz- és maganépilet meg-
alkotasaval orokitette meg nevét a székesfévaros és az orszag épitému-
vészeti torténetében.

Fock Ede tanéacstag elhlinyta nemcsak a székesfévarosnak nagy vesz-
tessége, hanem minket is mélységes fajdalommal toltott el,
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Munkaval, szivds akarattal és a tudas fegyverével az els6k kozé kiiz-
dotte fel magat.

Felel6sségteljes allasdban a red bizott nagyfontossagu lgykort: szé-
kesfévarosunk ut- és csatornahal6zata kiépitésének lgyét, a legteljesebb
elismerést érdemld buzgbdsaggal és szaktudassal latta el.

Kozéleti tevékenysége hosszU lancolata a székesfévarosunk fejlesz-
tése érdekében kifejtett munkanak.

Testiletlinknek mintegy két évtizeden at volt tagja. E hosszi egyutt-
m(kodés alatt kdzvetlenll is alkalmunk nyilt az 6 kotelességtudo lelkes
munkassagat megismerni s nagy szaktudasat megbecsdini.

Egyenes, nyilt jellem( ember volt, lekdtelez6, kedves modoru, jébarat,
akit osztatlan tisztelet és szeretet Ovezett.

Dr. Heinrich Kalméan hosszu id6n at volt tagja a Févarosi Kézmunkak
Tanacsanak és ez alatt az id6 alatt azzal a szeretettel vette ki részét hiva-
tali mikodésiinkbdl, amely szeretettel volt eltelve Budapest székesfévaros
irdnt. Benne egy nemes érzésl és nemes sziv(i ember koltozott el az él6k
sorabol.

Tisztvisel6i karunkban is tobb halédleset tortént. Elhunyt Kisfaludi
Lipthay Agost h. allamtitkar.

Lipthay Agost, mint az Gtépitési és a vasuti ligykér nagyképzettség(i
el6addja, évtizedeken keresztul teljes elismerésre mélto, lelkes, odaadd és
eredményes munkalkodast fejtett ki a Kézmunkak Tanacsaban. Ertékes
mikodését tobb irodalmi szakkdzleménnyel gyarapitotta. Nemes egyéni-
ségét tisztviseli tarsai meleg barati érzéssel dvezték.

Elhanyt dr. Weisz Gyula szamvevéségi igazgato, aki a szamviteli
szolgélat terén szerzett kivalo munkéssagaval érdemeket.

Nagy szorgalommal hosszabb id6n &t teljesitett munkéassaguk utén
elkoltoztek az él6k sordbdl Szidanits Karoly s. h. igazgatd, Olah Dezstné
szamvevlsegi kezel6n6 és Salkovits Janka irodasegédtiszt.



A Févéarosi Kézmunkak Tanéacsa jelenlegi tagjainak névsorat az
aldbbiakban kozoljuk:
Az elndki &llas betdltetlen.

Elntkhelyettes : dr. Czabalay Kalman.

Rendes tagok:

a) A kormany részérdl kinevezettek:

Dr. barcihazi Barczy Istvan h. allamtitkar,

Forster Gyula h. allamtitkar,

Dr. Hiltl Dezs6 miegyetemi tanar,

Joanovich Pal ny. allamtitkar,

Kertész K. Rébert h. allamtitkar,

Krammer-Készonyi Karoly m. kir. kormanyfétanacsos,
Tellyesniczky Janos h. allamtitkar,

Dr. Térfy Gyula kdriai tanacselnok,

Zsigmondy Géza ny. miniszteri tanacsos,

b) A székesfévaros Kozonsége részérdl valasztottak:

Buday Dezs6 m. kir. kormanyfétanacsos, orszaggydlési képviseld,

Dr. Buzath Janos alpolgarmester,

Dr. Fabian Béla ugyvéd, orszaggyf(lési képviseld,

Dr. Kozma Jend m. Kkir. kormanyf6tanacsos, Ugyvéd, orszaggydlési
képvisel6,

Petrovacz Gyula mérnok, tanar, orszaggydtilési képviseld,

Peyer Karoly szovetségi titkar, orszaggy(lési képviseld,

Dr. Platthy Gyoérgy m. kir. kormanyf6tanacsos, Ugyvéed, orszaggyd-
Iési képviseld,

Dr. Sip6cz Jen6 polgarmester,

Dr. Wolff Karoly, a féudvarnagyi birésag elntke, orszaggydilési kep-
visel®.

Csupan tanacskozasi joggal felruhazottak:

a) a székesfévarosi tanacs kikildottei:

Rumbach Dezs6 h. tanacsnok,
Solty Lajos tanacsnok,



b) a székesfévaros kdzépitési bizottsdga részérol:

Becsey Antal gépészmérnok,

Blchler Jozsef parttitkar,

Dr. Harrer Ferenc ny. alpolgarmester,
Nagy Istvan épitési vallalkozo.

A FOvérosi Kozmunkak Tanacsa az 1924:XXVI. t.-cikkel elndke Utjan
képviseletet kapott a székesfévaros térvényhatosagi bizottsagaban. E tag-
sagot most dr. Czabalay Kalméan elndkhelyettes tolti be. Ugyané tagja az
Orszagos Lakésépitési Tanacsnak is és rendes tagja a Mlemlékek Orsza-
gos Bizottsaganak, valamint az Orszagos Képzdémlivészeti Tanacsnak.

A tanacs tagjai koz(i, minthogy megbizatasuk tartama lejart, id6-
kdzben kivaltak: Kun Gyula ny. székesfgvarosi tanacsnok, Steinhardt An-
tal épitész, Riva Jozsef épitész és Buday Béla ny. allamtitkar.

Kun Gyula harom évtizeden keresztil fejtett ki nagy tudasaval és
gazdag tapasztalataival igen értékes teveékenységet. Steinhardt Antal egy-
negyed szézadon keresztil, Buday Béla pedig rovidebb idén at folytatott
buzgd, szakavatott munkassaggal szolgéltdk intézménylink korében a koz-
Ugyét. Riva Jozsef szintén elismerésre méltd szorgalommal vett részt ta-
nacskozasainkban. Teljes elismeréssel emlékezve meg e helyen is érdeme-
ikr6l, halas koszonetét mondunk nekik az orszag és févéarosa érdekében
teljesitett kival6 munkassagukért.

orommel és bilszkeséggel toltott el benninket minden alkalom, ami-
kor a hivatali szervezetiinkben tagtarsaink, vagy tisztvisel§ink el6lépteté-
serdl és kinevezésérdl, vagy kitlintetésérél volt szo. Felhasznaltunk min-
den ilyen alkalmat arra, hogy az egyes tanacsuléseinknek meleg érzés(
megemlékezéseinkkel innepélyes bevezetd keretet adjunk.

Kilénosen is meg kell itt emlékeznink egyik érdemekben gazdag, régi
kedves tagtarsunkrol, a magyar jogaszvilag és jogi irodalom jelesérdl: dr.
komaromi Térfy Gyula kdriai tanacselnokrél, az igazsagligyminisztérium
torvényel6készitd osztalya fénokérdl, akinek a Kormanyzo Ur & FOmél-
tésaga a torvényel6készités, tovabba az igazsaglgyi kozszolgalat terén
onfeldldoz6 buzgalommal teljesitett, rendkivil értékes szolgalatai elisme-
réséul a Kiralyi itel6birdk és kirdlyi tgyészek részére megallapitott VI.
fizetési csoport jellegét meltdztatott adomanyozni.

Ebbdl az alkalombdl az elndk, az 1926. november 23-an tartott teljes
uléstinkdn, a kovetkez6kben emlékezett meg Térfy Gyularol:

A magyar nemzet minden fiaban él az igazsag tisztelete, minden fia-
nak lelki szikséglete az igazsag keresése.

A magyar bensdséges meggy6zédéssel imadja Istenét, hisz’ 6 a lelkét
taplald igazsag inkarnécidja.

Nimbusszal 6vezziik bir6sagunkat, mert ott tudjuk nemzetiink védé-
bastyajat és tiszteljik s szeretjik nemzetlinknek az igazsagot mlvel6 nagy
fiait, mert bennik latjuk a magyar lélek mintaképét.

Tiszteletink nem alazkodd, hanem biszke, a szeretetlink nem tola-
kodd, hanem becstletesen &szinte.

Ezzel a magyar tisztelettel és szeretettel kdszontém a tanacs nevében
dr. Térfy Gyula tanacstagot, a nagy igazsagkeres6t, a nagy magyar jo-
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gaszt abbdl az alkalombdl, hogy a legfels6bb hely 6t, az érdemesek kdzil
a legérdemesebbet, kivételes Kitlintetésben részesitette.

Mi kozvetlenil tapasztaljuk az 6 kivételes nagy tudasanak és éles jo-
gaszi elméjének aldasos eredményeit és bizonyitdi vagyunk annak a nagy
magyar munkanak, amelyet Hazénk feltamasztdsaban 6, tavol a nagy
nyilvanossag zajatol, fényes elméje gondolatat levetité aranytollaval
végez.

Kegyelmes Uram! Bens@séges drommel toltotte el sziviinket kivéte-
les kitlintetése és adja a Mindenhat6, hogy Hazank feltamasztasadban a
Nagyméltésagodra haruld nagy feladatokat teljes sikerrel oldhassa meg.

Isten tartsa nemzetiinknek: Isten éltesse!”

Intézményink tisztvisel6i kardban a kovetkez6 véltozasok allottak be:

Jasz Dezs6 miniszteri tandcsos, mérndki osztalyunk fénoke, negyven
évet meghaladd kozszolgélat utdn nyugalmaztatasat kérvén, a miniszter-
elnok ar 6t nyugalomba helyezte, s ebb6l az alkalombdl hosszl, értékes
munkassagaert teljes elismerését nyilvanitotta.

A Kormanyzo Ur 6 FOméltosaga 1926. aprilis 8-an kelt magas elha-
tarozédsaval megengedni méitdztatott, hogy Jasz Dezs6 miniszteri tanacsos-
nak, nyugalomba vonulasa alkalmabdl, sok évi kdzszolgalata alatt szerzett
érdemei jutalmazasaul, magas elismerése tudtul adassék.

A FO6vérosi Kézmunkék Tanacsa és tisztvisel6i kara Jasz Dezs6nek
a szolgalat kotelékébdl vaio kilépését Gszinte sajnélattal vette, mert egy
kivalé tudasl, nagy szakképzettségl és széleskorl tapasztalatokkal bird
koztisztviseld tadvozasardl van szd, aki hivatali Ugykorének minden részé-
ben, de kilonosen a székesfévaros vizmiveinek és csatornahal6zatanak
letesitése és fejlesztése terén, mikodésével kivald érdemeket szerzett.

A Korményzé Ur 6 Féméltosadga a Févarosi Kézmunkak Tanacsanal
Fodor Sandor miniszteri osztalytanacsost miniszteri tandcsossa, Barto-
lotti Ertwegh Ede m(szaki tanécsost pedig miniszteri osztalytanacsossa
kinevezni méitdztatott. Fodor Sandor d mérnoki osztaly aj fénoke lett.

A miniszterelndk ur pedig Kiss Jozsef okleveles mérnokot miniszteri
fomérnokké, Weisz Gyula szdmvev@seégi gyakornokot miniszteri szam-
tisztté, Trok&n Ferenc irodasegédtisztet miniszteri irodatisztté, Lovaszy
Margit kezelén6t irodasegédtisztnévé és Kosztolanyi Adriennét kezelénévé
nevezte ki.
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A Foévarosi pénzalapnak 1922. évi januar hd 1-étél 1926. évi december hd 31-ig
terjed6 id6re szOlo pénztari kimutatasa.

, , 1922. évben 1923. évben
Részletezés
K f1 K f
4) Rendes bevételek:
Haz- és telekbérjovedelem 145838 02 2.366.901 26
Kamatjévedelem.............c.coceeene. 520.332 56  60.795.029 87
Utadojovedelem ... 6.823.702 51 54.326.240 —
Kiszokkelékek, labazatok és zart erkélyek altal

elfoglalt kozteriilet utan befolyt egyszersminden-

kori dijak ... ... .. RO 23.599 22.200.926
Boltkapuzatok, vilagitdakndk és kirakatszekrények
_ altal elfoglalt kozterllet utan befolyt évi dijak 25302 20 10.225.619 75
Uri jog cimén befolyt jovedelem ... ... 10.077 — 170.307 40
Terjedekeladasbol befolyt jovedelem ... ... 167.250 38 29.256.449 40
Févarosi Kézmunkdk Tanacsa székhdzénak bér-

Jovedelme ... i e, 124.856 44  3009.853
Terit rények . . o e e 262.544 86 10.443.199 37
Kilonféle bevételek ... .. " 6.950 52 34083 20
Szent Margitsziget utani tanacsi jovedelem.......... 4.449.087 36 105548261 —

Osszesen :  12.559.540 85 298.416.870 25
B) Rendkivili bevételek:
Budai bels6 kordti ingatlan jovedelme.................. 1218.040
Budapest Székesfovaros terjedékegyezményes hoz-

zgjarulasa ... . s 100.000 100.000
Haz, telek, épllet és Utépitési anyagok eladasa... 3.782.000 — 47.856.830 —
Gellérthegyalja rendezési koltségeinek téritménye 1200 — 300 —
Attila-koruti_ingatlanok utani jovedelem ... .. 282.509 35 42.954.147 26
Szent Mar%itsmgeti partfeltoltesi sziikségmunkakra 6.060.000 — — —
Intési dijakbll ..o C — — 20.080 —
Megszintetett elSlegalap maradvanya ................. — — — —
Elveszett épitési biztositékokbdl bevétel — — — --

Osszesen : 11443749 35 90.931.357 26
c) Atfuté bevételek:
Adott el6legek visszatérilése ... 268.533 08  19.383.435 06
Idegen PENZEK ... oovvccoorrocoerreeeeeeeeeeseeeseeneenn 352.189 02  7.340.442 36
Szent Margitsziget partfeltdltési munkalatra fel-

vett el6leg... - i v e .. .. 28616841 —

Megsziintetett el6legalap kovetelései — — — —
Osszesen: 29.237.560 10 26.723.877 42
Osszesités:
Rendes bevételek... ... 12.559.540 851 298.416 870 25
Rendkivili bevételek ... . 11443749 35 90.931 357 26
Atfutd bevételek ... ... e i 29.237.560 10 26.723.877 42
Egyutt: 53.240.850 30 416.072.104 93
A) Rendes kiadasok :
Személyzeti jarand6sagok ... ... 4495686 16 8-1.296.148 28
Hivatall és irodai szukségletek 1.761.110 40 32.972.116 95
Nyugdijilletmények —........cccoooevviiniiciiiiecis 825.915 03 31.624.727 50
Egyeb kezelési koltségek........cooveunnnne. Cee e 470277 21 6.139.399 06
Szent Margitszigeti koltségek.........oovvvvniinnne, . 567.593 40 10027.660 50
Osszesen:  8.120.582 25 165.060.052 29
B) Rendkivuli kiadasok:
Attila-koruti ingatlanok ... ... . 976.395 60  5.038.865 25
Kilonféle kiadasok ... ...ccococecirerenee S 1.039.797 08 54.208 55
Szent Margitsziget partfeltoltési koltségek .......... 17.796.052 10  3.722.993 05
Osszesen : 19.812.244 78 8.816.066 85
c) Atfuté kiadasok:
El6legek... ... ... .. .. e 10.077.472 68  12.688.990 85
Visszafizetett idegen pénzek ........ccccovceivivveinnne 426.860 10  5.743.008 07
Osszesen : 10504332 78  18.431.998 92
Osszesités:

Rendes kiadasok............... R 8.120.582 25 165.060.052 29
Rendkivili kiadasok ............... . 19.812.244 78  8816.066 85
Afutd KiadasokK.......ccoereciiii i, 10.504.332 78  18.431 998 92
Egyutt; 38437.159 81 192.308.118 06

1924. évben

K

112.826.290
546.937.114
1.362.215.223

108.215.100

603.758.542
360.000
242.149.618

51.665.250
7.145.376
810.000
1.232.166.355

4.268.248.868

1.525.800
300
122.110.625

326.350
40.022.237
2.000.000

165.985.312

218.220.079
85.973.064

79.000.000
383.193.143

4.268.248.868

165.985.312
383.193.143

4.817.427 323

898.180.570
167.282.566

f

40
40
40
40

40

444.883.086 —
100.056.025 -
127.754.170 —

1.738 156.417

152.215.708
762.871.436
2.667.119

917.754.263

236.226.650
84.801.263

321.027.913

1.738.156.417
917.754.263
321.027.913

2.976.938.593

40

40

40
|

1925. évben

K

363.763.069
750.585.943
3.410.844.056

32.862.067

1.023.763.321
4.869.540
347.089.437

111.013.100
170.154
946.300

1.482.194.078

7.528.101.066

200.000

179.320.111
13,550,630

193.079.741

3.112.356.344
366.535.452

3.500.000.000

6.978.891.796

7.528.101.066
193.079.741
6.978.891.796

14.700.072.603

1.465.284.367
105.034.813
668.808.796

fl

26
74

376.832.590 -
182.709.412 —

2.798.669.978

314.773.631
549.993.250

4.069 959.040 —

4.934.725.921

3.038.152.590
307.337.358

3.345.489.948

2.798.669.978
4.934.725.921
3.345.489.948

11.078.885.847

1926. évben

K

740.905.330
1.103.976.973

19

8.096.644.970 —

140.712.000
820.825.274

6.428.500 —

457.415.000

120.687.250
437.190
6.921 454
1.230.879.837

25

12.725.833.778 44

900

5.662.700

5.663.600

314.240.638
99.999.420

414.240.058

12.725.833.778"
5.663.600
414.240.058

13.145.737.436

1.633.486.489
168.868.640
784.742.000
900.286.197
221.746.350

3.709.129.676

1.508.856,678
5908.000

1.514.764.678

1.153.189.700
99.597.516

1.252.787.216

3.709.129.676
1514 764.678
1.252.787.216

6.476.681.570

| R |

2

44
2
65

65
65

65
65

15



Sor-
szam

A FoOvarosi pénzalap vagyonmérlege

P

C s el e kK v 6

T e r h e 1 6

vagyon 1926> eév végével

K

Cselekvs t6 k é k 13.713,620.857

Cselekv6 ingok és ingatlanok értéke 5.657,174.739
Cselekv6 hatralék ..., 4.755,344.991
Pénzmaradvany........ieeveeeineeennnn. 227,281.914

Osszes cselekvé vagyon 24.355,422.502

Levonva a terhel§ vagyont 2.915,562.487

Marad tiszta cselekvé vagyon 21.439,860.014

f

95
70

65
67

98

Sor-
szam

1
2
3

Terhel6 tokék

Terheld ingok és ingatlanok értéke

Terhel6 hatralékok

Osszes teher

14,826.850
78.448
2.900,657.189

2.915,562.487

17
50

67



Sorszam

A FoOvarosi penzalap tOkealladeka az 1926. év vegén

E Szabad
IS
X K f
I. Allami kotvények
WML sz, magyar NadiKOICSON cvciiiicece e 572—6% 3,000.000 -
Osszesen 3,000.000 —
Il. Magantékék
Bankoknal folyOszamlara €lhely@zZVe. ..., 13.254,492.931 —
ETtEKPADITOK ... vttt ettt sttt 441,301.076 -
Osszesen 13.695,794.007
Osszesités
T TR V-1 11 V21T 3,000.000 —
M AGANTOKEK ...ttt e st e et e e ae e s ae e teeteesbeesteeaeesbeeseeensesteenteaneenreas 13.695,794.007 -

Egyiitt 13.698,794.007



A Fovarosi péenzalap cselekvo és terhel6 ingatlan- és ingovagyon alladéka az 1926. év végen

g Cselekv6 vagyon K f § Terhel vagyon K f
& &
A) Ingatlan vagyon: A) Ingatlan:
Telkek és ha&zaK.......cocooevvviviiciciciece, 1.496,559.578 — 1 Gellérthegyi szerpentinil ingatlanok ér-
Tanacsi SZEKNAZ....coooorvvvvevvveecceeessereeeeereeen 672.450 — tekenek 50°/0-a s 48.247 50
Szent Margitszigeti felépitmények, beruha- 2 Budai bels6 korati ingatlanok értékének
zasok és ingatlanok..........ccccoevevveeennnn. 4.066,619.641 60 5090 -8 .o 30.200 67
Gellérthegyi szerpentinil ingatlanok . . 96.495 — Osszesen 78.448 17
Budai belsé kordti ingatlanok . . . . 60.401 35
6 Osszesen  5.564.008.565 95
B) Ingé vagyon:
Hivatali butorok, konyvek, felszerelések . 62,539.634 —
A tandcsi székhaz ingosagai.......ccewnen. 10,755.197 —
Szent Margitsziget ingdsagai..........co........ 516.793 —
10 Hivatali gépKOoCSi.iiiiiieeeriieererenes 19,354.550 —
n Osszesen 93,166.174 —
Osszesités
A) INgatlan ..o 5.564,008.565 95
B) INGO oo, 93,166.174 —

Egyutt  5.657,174.739 95

Budapest, 1926 évi december 31-én.
Culi s. k. Sélyom s. k.

min. szamvizsgalo. min. szdmvev@ségi tanacsos.
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