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Par lépésnyire a Kalvin tértdl gyonyorl djbarokk palota all: a Szabd
Ervin Kényvtar kézpontja. A tarsadalomtudomanyi irodalom e gazdag
tarhaza abban kulénbo6zik minden mas tudomanyos konyvtartdl, hogy
oriasi kozmuvel6dési konyvtarhalézat tartozik hozza: 117 keruleti, 1
zenei és 2 — bibliobuszban berendezett — mozgé kényvtar. A 3 millié
kotetes allomanybdl évente hat és fél millié kdonyvet kdlcséndz a csak-
nem 200 ezer olvasé. Valésagos kis konyvtarbirodalom ez, melynek Ré-

vész Ferenc az igazgatdja.

Révész Ferenc olyan munkéascsaladbdl jott, amely egyszerre volt elko-
telezettje a szocidldemokrata mozgalomnak és a kultdranak. Mar 19
éves koraban titkadra az SZDP ifjusagi bizottsaganak, kés6bb a koz-
ponti, majd a politikai bizottsag tagjaként, illetve az oktatasi oszaly
vezet6jeként tevékenykedik. 1945-ben orszaggyd(lési képviseld; a mun-
kaspartok egyesulése utan el6szor a part kdozpontjaban, majd az Aka-
démia konyvtaraban dolgozik. 1956-ban, vagyis éppen husz esztendeje
kerult a févarosi konyvtar élére. Szamos dokumentum és egy sor ma-
gas kitintetés bizonyitja, hogy Révész Ferenc — aki jelenleg az

MSZMP Kobézponti Bizottsaganak tagja —

konyvtarugy fejlesztéséért.

igen sokat tett a magyar

A konyvsemmivel
sem potolhato

Beszélgetés REVESZ FERENCCEL, a Févarosi Szabd ErVin

Kényvtarigazgatéjaval

Milyen érzés konyvtarosnak
lenni egy olyan korban,
amelyben Marshall Mac Lu-
han megkonditotta a Ilélek-
harangot a kényv folott? Jo6-
solvan a ,Gutenberg-gala-
Xxis” végét és egy 0j, ,audio-
vizualis kor” kezdetét.

— Eskudni mentem volna
ra, hogy folteszi ezt a kérdést.

De arra is eskudni mernék,
hogy azok, akik — bocsanat a
kifejezésért — Mac Luhan

joslatat szajkozzak, nem ve-
szik a faradsagot, hogy utana-
nézzenek, mit mutatnak a té-
nyek, az adatok.

Ebbdl a vaskos statisztikai
konyvbél vilagosan kiolvasha-
t6, hogy az UNESCO jelentése
szerint 1970-ben 546 ezer,
1972-ben pedig 561 ezer mu
jelent meg a vilagon. Itthon-
rél mar kozelebbi adatokat is
mondhatok. Magyarorszagon
1970-ben 4793 mi jelent meg
47 milli6 példanyban, 1974-
ben mar 7281 md 69 millié
példanyban. A kottak, a tan-
konyvek és a jegyzetek nem
szerepelnek ebben a szamban.
Sz6 sincs tehat arrél, hogy a
konyv koporséjanal allunk;
inkdbb a kényvnek eddig so-

ha nem ismert reneszanszat
éljuk.

Miben latja 6n a konyv
rendkivili erejét, amellyel

képes ellenallni az audio-vi-
zudlis tbmegtajékoztatd esz-
kozok oriési elszivd hataséa-
nak?

Abban, hogy semmivel sem
poétolhaté. Amikor olvasok, és
rabukkanok egy érdékes gon-
dolatra, amely follelkesit vagy

folingerel, médom van meg-
allni, azt a részt ujraolvasni,
eltoprengeni folotte, valaszta-
ni, donteni, itélkezni — elfo-
gadni vagy elutasitani. A
koényvben visszalapozhatok,
s6t, el6re is ugorhatok, ha hajt
a kivancsisadg. Ezt a gyonyo-
riiséget, élvezetet, ezt a Sajat
egyéniségemhez igazod6 szel-
lemi szabadsdgot sem a radio,
sem a televizi6 nem tudja
megadni — de még a szinhaz
sem. Mindegyik siet, vagtat,
rohan, nem enged megallast.
Eppen ezért sokan egy-egy
radio- vagy televiziémd(sor
nyoman keresik azt a kony-
vet, melynek segitségével até-
méaban elmélyedhetnek.

Ebben rejlik a nyomtatott
betl, a kényv varéazsa. Es ab-
han, hogy az ember minden-
ben csalédhat az életben, de
a jé koényvben soha. Az igazi
kényv, az 6rék emberi gondo-
lat a legsotétebb pillanatok-
ban is képes meggy6zni arrol,
hogy ember vagyok: homo
sapiens. En a jo kényveket az
emberiség o6rdk datitarsainak
érzem.

on olyan 6szinte lelkesedés-
sel beszél a konyvrél, hogy
fol kell tételeznem, szenve-
délyes konyvszeretete sokkal
régebbi keletli, mint jelen-
legi poziciéja; talan a gyer-
mekkorig visszanyulo.

Az inditast édesapamtol
kaptam, akit rajongva szeret-
tem, épp ezért mindenben
utanoztam, majmoltam. Mesé-
lik, hénapokon keresztul bom-
boltem, hogy én is akarok ci-
garettat ,enni”, mert lattam,
hogy apam ,falja” a cigaret-

takat, s gondoltam, ha 6 csi-
nalja, az csakis jo lehet. De
apam nemcsak a cigarettat,
hanem a koényveket is falta.
Nyomdéasz volt, és hihetetle-
nul sokat olvasott. Mindig
konyv volt a kezében: ezt is
meg akartam késtolni. Edes-
apam koran folfigyelt er6sza-
kos koényvéhségemre, és Mi-
kulaskor, Gnnepekkor én min-
dig csodéalatos mesekdnyveket
kaptam cukorka meg miegyéb
helyett. Kés6bb el-elvitt a
nyomdéaszok Gutenberg téri
kényvtaraba, ahol két nyugdi-
jas nyomdasz szaktars, a kél
konyvtaros, olyan szeretettel
és turelemmel foglalkozott a

legkisebb gyermekekkel is,
hogy azt maig sem tudom
elfelejteni.

Egyszéval alaposan beoltéd-
tam irodalom- és kodnyvszere-
tettel, mire a Wesselényi ut-
cai polgariba kertultem. A sze-
rencse itt sem hagyott cser-
ben. J6zsa Andor személyébei?
olyan irodalomtanart kaptam
aki megszallottja volt a ma-
gyar irodalomnak. Annyirael-
mélyult targyaban, olyan le-
nyligoz6é erdével, magaval ra-
gad6é hittel és meggy6z6dés-
sel beszolt, hogy jonéhanyan
igazi bens6é izgalommal var-
tuk az orajat.

Ha ehhez hozzateszem,
hogy késébb a Vas utcai ke-
reskedelmiben Szerb Antal
volt az irodalomtanarom, azt
hiszem, mar nem is kell tob-
bet mondanom errél a téma-
rol.

Kérem, széljon mégis né-
hany sz6t Szerb Antalroél!
Prébalja folidézni olva-
séinknak emberi és tanari
alakjat!

Torékeny alakja oriassa
nétt a katedran. Halkan be-
szélt, de az a hatalmas tudas,
amely el6adasabdl sugarzott,
folerésitette a hangjat. Soha
nem ,fegyelmezett”; az akkori-
ban divatos drill-fegyelmezés
idegen volt Iényét6l. Mégis te-
kintélye volt, mégis szerettik
és tiszteltuk, mert egyszerre
volt oktaténk, neveldnk, pszi-
cholégiai tudassal folvértezett
lI6lekgyoégyitonk és baratunk.
A legintimebb érzelmeinkrél
és a legtitkosabb gondola-
tainkrol is 6szintén beszélhet-
tunk vele; mindig szamithat-
tunk a megértésére, okos ta-
nacsaira. Egy-egy mosolya
vagy kedves-bdlcs fintora a
csiiggedd, letort tanitvanynak
is visszaadta az o6nbizalmat.
Hatartalan életszeretetét, Kkri-

tikai szellemét és Kkivételes
igényességét igyekezett atul-
tetni tanitvanyaiba. Gyakran

mondotta, hogy az emberiség
nem fegyverekkel, hanem tu-
dassal, neveléssel, a nyomta-
tott betd erejével fogja kihar-
colni maganak az emberibb
életet.

Az iskola 6nképzékorének 6
volt a tanar-, én voltam a
didkelnoke. Mindig egyutt al-
litottuk ©6ssze a programot.
Legemlékezetesebb élményem
vele kapcsolatban az, hogy
rendszeresen részt vett a dia-
kok egy csoportjanak illegalis
Osszejovetelein. Nem mint ta-
nar, hanem mint egyenrangu
vitapartner. Egy alkalommal
az 6 folkérésére tartottam vi-
taindité el6adéast ,Marxizmus
vagy freudizmus” cimmel. A
legtobb, amit réla mondhatok:
Orok dtitarsam marad.

Térjunk most at erre a
konyvtarbirodalomra, ame-
lyet On igazgat! Milyen el-
vek muikodtetik ezt a hatal-
mas halézatot?

— Szerencsénk van, mert
olyan eszmei hagyomanyt
mondhatunk magunkénak,

melynek id&szerlisége ma is
érvényes. Konyvtaralapitonk,
Szabé Ervin ,lIranyelvek a
leend6 févarosi konyvtar léte-
sitéséhez” cimlG iradsdban 66
esztendeje fejtette ki merész
elképzeléseit, és j6 néhany el-
gondolasa még ma is megva-
l6sitasra var.

Els6 kovetelménye az volt,
hogy az olvasast todmegmére-
tidvé kell tenni, vagyis a lehe-
t6 legjobb konyveket kell ad-
ni a legtobb ember kezébe.
Kényvdén 6 nemcsak a szép-
irodalmat és muaveltségen
nemcsak a humanidérak isme-
retét értette, hanem azt tar-
totta — és eiz akkor forradal-
mi gondolatnak szamitott —,
hogy a mivelt embernek ja-
ratosnak kell lennie a termé-
szettudomanyok, a mdszaki
tudomanyok és a tarsadalom-
tudomanyok teruletén is.

Legnagyobb tette talan az
volt, hogy a magyar konyv-



tarigyben meghonositotta a
tarsadalomtudomanyi szemlé-
letet. Koranak viszonyait fi-
gyelembe véve bodlcs taktikai
érzékkel az hirdette, hogy a
févarosi konyvtarnak vala-
mennyi vilagnézet legjobbjai-
nak a koényveit gydjtenie kell
— és az olvasok rendelkezésé-
re kell bocsatania. Hitt abban,
hogy ha az olvasék figyelme a
modem tarsadalomtudoma-
nyok felé fordul, akkor ter-
mészetes  Gton eljutnak a
marxista mivekig és a mar-
Xxista vilagnézetig.

Korat joval megel6zve a
konyvtarat komplex tajékoz-
tatadsi kdzponttd akarta tenni.
Ezt Ggy képzelte, hogy a
konyvtarban mGkodjék iras-
olvasas tanfolyam az analfa-
bétak és szabadegyetem az ir-
ni-olvasni tudok szamara,;
rendezzenek hangversenyeket,
filmvetitéseket, tarlatokat, ka-
maraszinhazi el6adasokat. S6t:
szorgalmazta olyan nyilvanos
~tajékoztatéterem” létrehoza-
sat is, ahol mindenféle okirat
kaphaté lett volna, s ahol
szakemberek segitették volna
az egyszerl embereket abban,
hogy megtanuljak, hogyan
kell a kulénféle bonyolult dGr-
lapokat kitolteni — a vizum-
kérelmektdl egészein a legal-
talanosabb személyi okirato-
kig. Mindezt lényegében azért
javasolta, mert agy Vvélte,
hogy ha az emberek bejonnek
a konyvtarba, akkor érdek-
16dni kezdenek a konyvek
irant is. Hitte és hirdette, hogy
minden ember olvaséva tehe-
t6.

Ezt hallva valéban ugy tet-
szik, hogy maradt még b6-
ven megvalésitandé Szabd
Ervin elveibdl.

— Igen, és mi annak elle-
nére elégedetlenek vagyunk,
hogy igen nagyot léptunk el6-
re az utobbi harom évtized-
ben. 1938-ban példaul csupan
14 fiokkdonyvtar volt Budapes-
ten — 13 abbdl is belterile-
ten —, mindodssze 22 ezer ol-
vasoOval, és a kdlcsdonzott kote-
tek szama alig haladta meg a
700 ezret. Ez mar nem is 0sz-
szehasonlitasi alap ta mai 200
ezer olvas6hoz és a 6 és fél
milliés kotetforgalomhoz ké-
pest! Azonban a mennyiségi
mutatéknal sokkal buszkébbek
vagyunk arra, hogy a koélcson-
zott konyvek 35 szazaléka is-

meretterjeszt§ vagy tudoma-
nyos munka, és ezzel az
arannyal vilagviszonylatban

is az els6k kozt vagyunk.

Abban az imént hallott Sza-
bé Ervin-i gondolatban, hogy
~minden ember olvaséva te-
het6”, az is benne foglalta-
tik, hogy minden gyermek
eljuthat a konyv megkedve-
léséig. Mit tesz a konyvtar
ennek érdekében?

— Harminchét
runkban talalhaté gyermek-
részleg, és huszonegy ©6nallé
gyermekkonyvtarunk van.
Ezeknek nemcsak az a jelleg-
zetességuk, hogy igen gazdag,
valtozatos és szinvonalas
kényvanyaggal rendelkeznek.
Fontosabb ennél az, hogy a
gyermekkoényvtarosak nagy
hozzaértéssel igyekeznek meg-
valésitani azt a Szabdé Ervin-i
gondolatot, amely szerint
minden ember, minden gyer-
mek egy kdldén Kkis univerzum;
vagyis minden olvaséval — le-
gyen az feln6tt vagy kisgyer-
mek — egyéniségéhez ill6en
kell foglalkozni. Mi nemcsak
»Kiszolgaljuk” a gyermekeket;
azt akarjuk, mindegyikiuk
érezze, hogy bizonyos érte-
lemben szellemi partnere a
konyvtarosnak.

Elnézését kérem, amiért
minduntalan Szabdé Ervinre
hivatkozom, de itt bent, ma-
gunk kozott azt szoktuk mon-
dani, nekunk igen kevés 0Qj
dolgot kell kitalalnunk, mar
az nagy dolog, ha az 6 esz-
méit valéra valtjuk. Az is az
6 gondolata volt, hogy a gyer-
mekek szaméara vonzova kell
tenni a konyvtarat, fol kell
ajzanunk a fantaziajukat, de
ugy, hogy képzeletik a kony-
vekben nyerjen kalandos Kki-
elégulést. Epp ezért a gyer-
mekkoényvtarakban szellemi
és uUgyességi vetélkedbket tar-
tanak, rajzversenyeket, sza-
valéversenyeket, jelmezverse-
nyeket rendeznek, s6t gyakran
varosnéz6 irodalmi sétara vi-
szik kis olvaséikat. Mindezt
mint mondattam, u4gy teszik,
hogy a foglalkozasok kozép-
pontjaban a kényv alljon. Nem
elég példaul az, ha a gyermek
nagyszerl jelmezt készit ma-
ganak — elképzelvén valame-
lyik irodalmi figura oltozetét
—, tudnia kell par szét mon-
dania a konyvrél, illetve a
kényv maga valasztotta sze-
repléjérél.

Arrol, hogy gyermekkényv-
taraink valéban vonzdbak-e,
megint csak a szamok vall-
hatnak legmegbizhatébban.
Csaknem 50 ezer altalanos is-
kolas olvasénk van, ami azt
jelenti, hogy minden harma-
dik budapesti altalanos isko-
las gyermek rendszeres lato-
gatéja valamelyik konyvta-
runknak.

konyvta-

Gondolom, a gyermekkényv-
tarosok szorosan egyuttm(-
kédnek az iskolakkal, a pe-
dagoégusokkal.

— Kapcsolatunk a pedag6-
gusokkal nem volt mindig za-
vartalan. Tiz-husz éve példaul
még igen sok vita szarmazott
abbdél, hogy a tanar elkobozta
az iskolaba bevitt kdonyvet, és
év végéig nem volt hajlando
sem a gyermeknek, sem a
konyvtarnak visszaadni.

De az utébbi néhany évben,
amiota a nevelésiugy korsze-

rlsitése folyik, igen mélyreha-
t6 valtozasnak vagyunk tanui.
Ma mar alig-alig taladlkozunk
azzal a helytelen nevel6i fol-
fogassal, hogy .,a koényv el-
vonja a gyerek figyelmét a ta-
nulastél”. E tekintetben s
forradalmi szemléletvaltozast
érzek a pedagogidban, és nem
hizelgésként mondom, hanem
mert ez az igazsag: a pedag6-
giai sajtd nagyon sokat tett és
tesz ezért a szemléletvaltoza-

sért. Tapasztalataim szerint
ma a legtdobb tanar tudja,
és vallja, hogy minden jo

konyv, amit a gyermek kézbe
vesz, valamiképpen gyumol-
csozni fog valamelyik tanoéran.
Vagy ha nem is kozvetlenul a
tanéran, de a jo koényv mar
azaltal is hasznot hajt, hogy
folszitja és ébren tartja a
gyermek érdeklédését a vilag
dolgai iranit; intellektusa moz-
gékonyabba, hajlékonyabba
valik, és talan mondanom sem
kell, hogy az olvasé gyermek
alkalmasabb az ismeretek be-
fogadasara, féldolgozéasara,
mint a nem olvaso.

Kapcsolatunk az iskolakkal,
a nevel6kkel ennek az (j
szemléletnek a jegyében ma
mar folsorolhatatlanul soksza-
10 és sokszinG. Orékat tarta-
nak a mi konyvtarainkban is,
meghivjak a konyvtarost a
testuleti értekezletre, kozos
programokat szerveznek,
egyuttm(kodési szerz6déseket
koétnek és igy tovabb. Orakig
sorolhatnam.

Idénként mégis mintha né-
mi feszlltség érzédnék az
iskolai konyvtar és a koz-
mavel6dési gyermekkonyv-
tar kozt. Vetélytarsként néz-
nek egymasra, nem szdvet-
ségesként.

— Neéha én is hallok effaj-
ta feszultségrél, de konkrétan
még soha nem tudtam meg-
fogni. Alprobléméanak tartom.
Nézetem szerint olyan mély a
tal, hogy abbél mind a két ha-
l6zat b6ven merhet; nincs oka
és értelme a vetélkedésnek, a
féltékenykedésnek. A Kkétfajta
konyvtar helyzeténél és jelle-
génél fogva nem is lehet ver-
senytarsa, hanem csakis ter-

mészetes szOvetségese egy-
masnak.
Az iskolai konyvtarnak

ugyanis az a f6 feladata, hogy
a tananyaghoz kapcsolédéan
segitse tajékozédni a tanulo-
kat. Persze ne csak a szlk
pnakticizmus elve alapjan. Ha
példaul a Buda halalarél esik
sz6 az o6rakon, a tanuldé az is-
kolai koényvtarban ne csak ezt
a muvet talalja meg, hanem
mindazokat a kodnyveket s,
amelyek az iréra, a korra, a
mire vonatkoznak. S talaljon
béven olvasnivalét a matema-
tikdhoz, a foldrajzhoz, a fizi-
kadhoz, mindegyik tantargyhoz.

Csakhogy a gyerek tdhb,
mint didk, s ez a tobblet mar

a
ti gyermek-
konyvtarunkban talalhato

példaul egy ,S” jelzésl rész-
leg. Ez a részleg a 13— 14 éves
serdiil6ké, akik, mondhatjuk,
részben ezeknél a polcoknal
teszik meg az els6é lépéseket
a ,felnétt-irodalom”, a feln6t-
té valas felé. A gyermekek
kozotti kulonféle és sokfajta
érettségbeli kulénbozéséget a
gyermekkonyvtar jobban fi-
gyelembe tudja venni, mint az
iskolai. Félreértés ne essék, ez
nem azt jelenti, hogy mi job-
bak, hanem csupan azt, hogy
masok vagyunk, mint az isko-
lai kdonyvtar. Ha ezt a konyv-
tarosok és a pedagogusok vila-
gosan latjak, akkor semmiféle
feszlltség nem keletkezhet.

Ennek az Aalproblémanak a
vitatasatol — a magunk vi-
szonylataban — sokkal fonto-
sabbnak tartom annak a kor-
szerl elvnek a megvalésitasat,
hogy a koézmivel6dési konyv-
tar onallé gyermekrészlegét
csupan egy ajté valassza el a
feln6ttek konyvtaratél. igy a
szul6 és a gyermek — mint
valaha én az édesapammal —
egyutt jarhatna a kdzds kdonyv-
tarba, és a serdul6k természe-
tesebb médon és gyakrabban
talalkozhatnanak az 6ket mar
érdeklé komolyabb koényvek-
kel is.

Ha most pedagégusok ulné-
nek On elétt, mit mondana
nekik befejezésul?

— Azt, hogy ha én kozép-
kori nemes volnék, s cimerem
is volna, abban a cimerben
egy gyermek és egy kdnyv
volna lathaté. Es ezt a cimert
minden iskola falara Kkiten-
ném, mert a konyv és a gyer-
mek szinte elvalaszthatatla-
nok egymastol.

Mint konyvtarvezetének az
az alapelvem, hogy az a jc
kényvtaros, aki két dolgot
szeret. Az embereiket és a
kényveket. A jé nevel6nek is
két dolgot kell mindenekfolott
szeretnie: a
gyermeket.

kdényvet és a

En a jo nevel6t olyan em-
bernek képzelem, aki érzi,
hogy minden egyes
nyat o¢ssze kell
kdnyvvel, a gondolattal. Vagy-
is igyekszik a gyermeki Ilé-
leknek foltarni egy olyan vi-
lagot, amely még nincs itt,
amely még el6ttink van, és a
gyermeket nem parancsokkal,
sem terméketlen hegyibeszé-
dekkel, hanem a szellem ter-
mészetes szuggesztidjaval, a
jo konyvek erejével igyekszik
a jové felé vezetd legjobb at-
ra kalauzolni.

tanitva-
hoznia a
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