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Szazmilli6 —egy ulésen
A Weingruber-pavillon bérlete

Hagyoméanyos szok&s szerint az utolso
kozgy(lésre tartogatta a tanacs a legfonto-
sabb lgyeket és azokat, amelyeknek kellemet-
len Uzleti szinezetik van. A pénteki pénzigyi
bizottsdg, amely a kozgy(ilés targyait el6ké-
sziti, a kovetkez6 napirenddel kénytelen meg-
birkézni: a mult évi zar6szamadas, az Uzemek
szandldsa, a Népopera ulgye, a Székesfévarosi
pavillon bérletének meghosszabbitdsa, a Bu-
dapesti Villamossagi r.-t. szerz6désének fel-
mondasa, azonkivil néhany kisebb jelent8ségi
targy.

Természetes, hogy ez az eljaras azzal a
kdvetkezménynyel jar, hogy a napirend egyes
pontjait a legnagyobb felliletességgel targyal-
jak a varosatydk. A kozérdek szempontjabol
ez milliés karokat jelenthet, a tanacs szem-
pontjdbdl azonban folottébb kényelmes és
hasznos, ha a bizottsagi tagok kell6 el6tanul-
manyozads és alapos megfontolas nélkial don-
tenek az el6térjesztséek folott.

A zarszdmadas hét millids deficitjér6l sok
sz6 eshetnék. A Népopera bérletének targyalé-
sanal ugyancsak le kell szégezni a tanacs fe-
lUletességét. A villamosmegvaltasrol elmondot-
tuk a véleményunket és hisszuk, hogy egy 32

milliés tranzakciot nem fog a kozgy(lés szo
nélkul lenyelni.

De a Székesfévarosi pavillon, vagy nép-
szerlbben a ,,Weingruber®“ bérleti szerz6dése

sem olyan targy, amely mellett minden lelki-
ismereti furdalas nélkil haladhatna el a tor-
vényhat6sagi bizottsdg. Ennek az lUgynek a
kovetkezd érthetetlen furcsasdgai vannak:

1. A mostani szerz6dés csak 1916 majus
hé 1-én jar le. Miért oly slirgés tehat a szerzé-
dés meghosszabbitasa, miért kell az utolso
kozgy(ilés amugy is zsufolt napirendjére, any-
nyi nagyfontossdgu el6terjesztés kozé ‘felvenni
ezt az Ugyet? Nem lehet precedensre hivat-
kozni annak a bizonyitadsara, hogy a bérleti
szerz6déseket mindig joval a lejarat el6tt szok-
tdk meghosszabbitani. Az Erzsébet-iéri kioszk
szerz6dése majus elsején jart le és két héttel
korabban dontdtt csak a kozgydlés.

2. T6bb hasonld esetben a tanédcs azt az
elvet allitotta fel és alkalmazta is, hogy mi-
utdn a haborda utani viszonyokat nem lehet
elére latni, csakis egy esztend8s bérleti szerzg-
déseket kot. Weingruber Ignac most mégis ha-
rom esztendds szerz6dést kap. Miért torik meg
Weingruber kedvéért az elvet? lgaz, hogy az
el6terjesztés szerint a févarosnak a harom
esztend6n belldl is joga van fél esztenddre fel-
mondani a szerz6dést. De az ilyen szigorunak
latsz6 feltételeket soha sem szoktak érvényesi-
teni a févaros bérlbivel szemben, ezek csak
arra val6k, hogy a bizottsagi tagok el6tt eny-
hit6 koralményként szerepeljenek.

3. Ha a kavéhaz bérlete sirg6s, miért
kell feltétlentl a régi bérlével szerz6dni; miért
nem irt ki a tanacs nyilvanos arlejtést?

4. Mikor a Széchenyi-furdét felépitették,
elhataroztak, hogy szallodat is épitenek mellé.
A terv szerint a Weingruber-pavillon mai he-
lyére sziilksége lett volna a szdllodanak. Miért
ejtették el ezt a tervet?

5. Weingruber Ignac az eddigi bért, gyij

16.000 koronat ajanlott fel a szerz6dés tarta-
méara. Ez a bérosszeg eddig is nevetségesen
csekély volt, ezutan is az. Mert k6ztudomasu
tény, hogy a pavillon azok kozé az Uzletek
jkozé tartozik, amelyeknek egyaltaldban nem
artott meg a habord. Allandéan zsufolvan van,
faz arak hihetetlenil magasak és bizonyos,
hogy nyilvanos &rlejtésnél a bérdsszegnek dup-
- 14jat is szivesen megfizetnék.

' Semmi ok sincsen tehat arra, hogy a szer-
z6dés meghosszabbitasaval siessen a Kkozgyd- J
llést. Ezt az eredményt, ezt a bérdsszeget min- A
idig elérheti a févaros.
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