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Ama nagyszer(i valtozas utan is, melyen hazank
1865 dta atment, csaknem kirekeszt6éleg partirodalmunk
foglalkozott korkérdéseinkkel, politikai mozgalmunkkal
s altalaban allaméletiinkkel.

Nem tagadom, hogy ha az emlitett irodalom akar
élénkségét, akar tobboldallsagat, akar terjedelmét, mely-
ben a kozelebbi id6ben mikodétt, tekintjik: alkalmas
volt, hogy bel6le helyes tajékozast, alapos ismeretet
és meggy6z6dést meritsenek mind azon értelmesebbek,
kiknek a politika tizetes foglalkozasuk. Masrészrél
meg vagyok gy6zddve, hogy a nagy kozonségnél érez-
heté hianyt potol e kdnyvecske, mely jelen politikai
helyzetiinket részrehajlatlan nézpontbol biralja, s agy
szolvan azon eredményekkel ismerteti meg az olva-
sot, melyekre a szakavatottak a partirodalom folytonos
és szorgalmas tanulmanyozasa folytan eljutnak. Egy
ily munkacska udvosen kell hogy hasson a kozvéle-
meény fejlédésére is.

E rovid figyelmeztetés utdn minden bévebb magya-
razat nélkil bocsatom kényvecskémet a tisztelt olvasé
kdzonség elébe.

# *
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Tdbb mint barom szazadja, hogy hazank legnagyobb
része idegen hatalom ala jutott, s a kisebb rész is
mar rég a nagyobbat koveti. A valtozds mind két
helyutt két rosz kozil a kissebb valasztasaban allott.
Csupan a pogéany, bardolatlan s még zsarnokibb torék
és az osztrdk kozt vélaszthatank és héalat adhatunk
a népek atyjanak, miszerint a kénytelenség és akarat
vegyes kozrem(ikodésével végre is Europa felvilagosul-
tabb, miveltebb feléhez szakadtunk. Ki ezen kételkedik,
vegye figyelembe délkeleti szomszédaink mult szenve-
déseit és jelen allapotjat; vizsgalja meg mi volt a jelen
Gorogorszag még kevéssel a torok megszallas el6tt, s
mi még most is?

Mi sors varakozik a kozel jov6ben az aldunai tar-
tomanyokra, egész bizonyossaggal meghatarozni bajos;
de tegyik fel a lehet§ legjobbat, hogy Romania, Szerbia
megtartjdk mostani allasukat, hogy a tobbi europai
keresztyén toérok alattvalék rovid idén, egy keét évtized
alatt, hasonlé allast vivnak ki magoknak. Ily el6z-
meények utdn is, daczara szerfolott kedvezd foldrajzi
helyzetiknek, még évtizedekre leend sziikségdk, mig
nem csupan az alkotmanyossag, de az egyetemes tarsa-
dalmi fejlédésnek is azon fokara jutnak, hol mi jelenleg
allunk, s ha csak jévénket mi magunk nem rontjuk el, az
altalok vald tulszarnyaltatastél nincs miért tartanunk.

Gordégorszag tébb mint harom évtized el6tt szer-
zetté vissza fliggetlenségét s tarsadalmi fejl6édése maig
is mi kevésre tudott haladni.

A mondottak elég vilagos bizonyitékai a volt torék
uralom lealjasito, eltipr6 befolyasanak.

Ugy hiszem nem sokat mondok, midén a toréknél
a volt osztrak uralmat is elénydsebbnek allitom. Mind-
azaltal ez utobbi is elég sulyos és nyomaszté volt arra,
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hogy szdzadokon &t véle teljesen kibékllni ne tudjunk,
hogy igen kevés, nem annyira béke, mint fegyversziinet
kozbevetésével ellene folytonos harczot vivjunk.

Harczaink nem egyszer a hazaszeretet és politikai
ildom ritka példait mutatjak fel. Harczaink térténetének
rovid foglalatja a kovetkez6 igazsagban Oszpontosul.
Tiszta hazafi szandék és jézan politika sugalta torek-
véseink mindig kisebb-nagyobb sikerre vezettek, s azok-
nak koszonhetjiuk, hogy barha teljesen szabaddad soha
sem lehettlink, szabadsagunkat egészen soha el nem vesz-
tettik, fel nem &aldoztuk, s annyit bel6le, hogy a harczot
Ujbol megkezdhessiik, mindig megvédtiink. Masrészrél
igaz az is, hogy valahanyszor az osztrdk uralommal
teljesen szakitni akartunk, mind annyiszor magunknak
nagyobb kart, mint hasznot okoztunk.

1848-ban igen kedvezd alkalom nyilt eléviilhetlen
jogaink visszaszerzésére, allami, egyéni jélétiink biztosi-
tasara. Torekvéseink, harczaink mind addig, mig a
lehet6t, a helyest czéloztdk, egy nemzet torténetének
legdics6bb lapjait mutatjdk fel. Ellenben tulzasaink,
mint mindig és mindendtt a vilagon, gydngeségeink
és blineink lanczolataval kezddédtek, s megalaztatasra
és bukéasra vezettek.

A zsarnoksagnak egészen meghddolni soha sem
tudvan, soha sem akarvan, a lefegyverzett és eltiportnak
a mualtbol oly jél ismert harczmodorahoz fogtunk, s
az elvesztett szabadsag visszaszerzésében a hazaért halni
és élni tudd nemzetnek — o&rok dicséségliinkre — még
szebb példajat mutattuk fel, mint valaha, de egyszer-
smind Gjabb bizonysagat szolgaltattuk annak, hogy mi
is, mint mas fél miveit nemzetek, Ugyesebbek vagyniile
a szabadsdg megszerzésében, mint megtartasa- és fel-

hasznalasaban.
1*
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A ritka szenvedés és tirelem legszebb kizdelmeit
elvégre siker kovette. 1867 az osztrak uralmat szovet-
séggé valtoztatta. A szovetség szorosabb, mint mind
két teljesen kulén all6 és most el6szér egyezkedd két
allam kozt létezni szokott. Austria és liazank tobb sza-
zados Osszekottetése, torténelmi fejlédése, és mind két
allamnak kolcsénds érdekei tették ezt sziikségessé; de
ha szorosabb a szdvetség, masrészrél szilardabb az er6k
Osszesitése, biztosabb a koélcsonds kdzremunkéalds, mint
méas lazabb szdvetségeknél.

A szovetség kolcsonos feltételei tovabba a két orszag
érdekei gondos mérlegezésén és egyensulyan alapulnak.
Egyenl6 a szbovetség kotelezettsége, egyenlé mindkét
részrél a fiiggetlen munkassagra szabadon hagyott tér.
Ez allitasok valésagat a mult orszaggy(lés eredménye
tényleg igazolja. Az 1865. térvényhozas, a kiegyez-
kedés megtorténte, a szovetség létrejotte utan masfél
év alatt hazank jélétének minden irdnyban valé fej-
lesztésére igen sokat, annyit tett, mennyi a par év
el6tti legvérmesebb reményeket is tulszarnyalta, s inig
a jelenleg torténtekkel szemben igen sokra nézve a
kezdeményezés dicsésége 1848-at illeti, masfelél az
akkori vivmanyok némelyikének helyreigazitasa, részle-
tezése, gyakorlati alkalmazasa, tovabbfejlesztése, és
Ujakkal szaporitdasa 1865/8-nak érdeméidl tudand6, s
mi tébb, a mi most tértént, mindaz az alkotmanyos for-
mak teljes épen tartasaval, a sziilemlés kétségtelen jogos-
saga, a megtarthatas teljes biztonsaga mellett jott létre.

Nem erdsitem, hogy fénnebbi allitdsaim axiomak,
elismerem, hogy azok oly véleménynyilvanitasok, melyek
az ellenkez6 nézetet nem zarjdk ki; de barha ezt meg-
engedem, bai'ha a mondottak folétt a véleménykilomb-
ségnek szabad tért engedek: vajon az ellenkezd véle-
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mény iranti teljes tirelem képes-e nem kimenteni, de
csak valamennyire kimagyarazni azon szégyenletes jele-
neteket, melyek a kozelebbr6l végbement nagyszer(
Unnepélyes hazai cselekvénynél csoportosan félmerultek?

Az 1865-iki orszaggydlési valasztasok kétségtelenl
szabadon, minden csak emlitést érdemld pressio nélkul,
egy két sajnélatos esetet kivéve, példas renddel mentek
véghez. A valasztok a nélkdl, hogy az 1861-iki orszag-
gyllésen nyilvanult két ellentétes partra kilénos figye-
lemmel lettek volna, bizalmukat legnagyobb részben
azon férfiakra ruhéaztak, kik a 30-as éven kezdve a leg-
Ujabb id6kig folyt alkotmanyos tusaink egyik vagy
masik idészakaban magokat kitintették. E férfiak kozil
mindjart a mult orszaggyilés kezdetén egy nagy, egy
kitiing tobbség valt kialén, mely lelépve a nemlegesség
és ellenzés terér6l, maganak czélul tlzte ki, hogy min-
denek el6tt az akadalyokat, melyek alkotméanyos szabad-
sagunknak, hazank szellemi és anyagi jolétének leg-
inkdbb dtjdban 4&llnak, elharitsa, s azutan fenakadas
nélkal ezen alkotmanyos szabadsagnak, szellemi és
anyagi jolétnek fejlesztését eszkozolje.

Az akadaly, mely alkotmanyos szabadsagunknak,
anyagi és szellemi fejlédésiinknek mindenek el6tt és
mindenek foélétt datjaban &allott, kdénnyen felismerhetd
volt. Ugyanaz tartotta nemzetiinket 300 éven at leg-
inkabb lebilincselve, ugyan oda voltak visszavihet6k
eddigi tespedésiinic okai leginkabb.

Ezen akadaly valamint évszazadokon at, gy most
is kivaléképen abban allott, hogy a legf6bb hatalomnak
mint kidlombéz6 torténelmi mdalttal és jelen tdérvényes
helyzettel bir6 orszagok uralkodojanak hatalomkére vila-
gosan szabalyozva nem volt, s hogy a Szent Istvan
korongjahoz tartoz6 és a birodalom tdbbi orszagai kozt



nem 0sszeliangzd, de sét ellentétes viszony létezett.
Ama hatalomkor jogos és czélszerii szabalyozasa, a Szent
Istvdn koronajahoz tartozé orszagok és a birodalom
tobbi oi'szagai kozti viszonyok rendezése mutatkozott
tehat nélkildzhetlen és legelsd' foltételélil hazank anyagi
és szellemi joléte fejlesztésére. E meggy6'zé'déshez és
e munkahoz az orszag valasztottjainak akkora tdébbsége
csatlakozott, mennyi bod'ségesen elég volt arra, hogy
a vezet6knek batorsagot kdlcsén6zzon egy minden esetre
nagy fontossagu valtozas végrehajtasara, annal is inkabb,
mert a nehéz mdvet azon kortilmény tetemesen el6segi-
tette, miszerint id6koézben az orokds tartomanyok is
alkotmanyt nyervén, az uralkodénak kettés, u. m. alkot-
manyos és egyeduralmi helyzete megszilint, a Lajthan-
tuli orszagok érdekei hazankéihoz kozelebb jottek, s
amaz orszadgok kormanyat is hazajuk bizalmat bird s
alkotméanyos gondolkozasa férfiak foglaltak el.

Ily el6zmények utan tértént a birodalom két kilén-
b6z6 része kozti kiegyezkedés, a magyar felel6s xnixiis-
teriumnak megalakulasa és az alkotmanynak az 1848-iki
alapon val6 helyreallitasa.

Az uUgynevezett hatérozati part az 1861-iki orszag-
gy(lilésen tobbséggel birt, ambar e tény megvaldsulasa
magat a partot is megdobbentette. E part szamos tag-
jai vettek most részt a dolgok uj rendjének kivivasaban
és csatlakoztak a leg8szintébb készséggel ahoz. A md
az orszadg nagy részének osztatlan helyeslésével talal-
kozott. Az alkotmanyos kiraly megkoronaztatasa az
egész miveit Eurdpa részvéte és @szinte szerencse-kiva-
nasa mellett nagyszer(, szivrehat6 Ginnepélyességgel ment
véghez hazank févarosaban, mely a torténtek altal egy-
szei'smind a birodalom ikerfévarosava avattatott fel.
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A hazai 6rom, a kozlelkestlés legkevésbbé marad-
hata 06szinte viszhang nélkil hazank azon nemeskcbli
fiainal, kiknél a hazajok iranti rendiletlen hivség évek
hossz soran &t leginkabb csak a hazafi mély fajda-
lomnak, a szamizetésnek és nélkilozésnek gondjait
termetté. Legkitlinébb szamizott hazankfiainak leg-
nagyobb része, kikhez az 1848 és 49 évek legszebb
emlékei csatolvdk, — kik kozul tébben a liarcztéren
szereztek toérténetiinknek homalytalan fénylapokat, kik
egész mostanig meggy6zédésiik barmi csekély meg-
tanuldsanal a szadm(izott keser(i sorsat elébbre becsul-
ték, — most mint a szabadsagat visszaszerzett haza
szabad polgéarai, legkisebb 6nmegtagadas nélkil tértek
vissza, s hatsd gondolat nélkil &szintén fogtak kezet
az orszaggyllés nagy tobbségével, a megkezdett orsza-
gos ml tovabbfolytatasara.

A Kkiegyezés megtorténvén, a cselekvés és haladas
sorompdi megnyilvan, még csak ekkor tint fel vila-
gosan, hogy alkotméanyos fejlédéstiinknek szazadokon at
feltartéztatott menete miatt mennyire hatra maradtunk,
mily visszas helyzetbe jutottunk, hogy azok koézil, mik
egy modern alkotmanyos &llam szervezetére mulhat-
lanul sziikségesek, igen soknak teljes Injaval vagyunk,
hogy e részben nem csak tényleges allapotunk egy
szabad, egy alkotmanyos &allam igényeivel Osszeférhet-
len, de ama kellékek irant hazai toérvényeinkben, az
1848-ikiakat is ide értve, gyakorlati szabalyok helyett
inkabb csak jogfentartasokat és altalanos elveket talalunk.

Az orszag tényleges védrendszerének atalakitasa,
az allamhaztartasnak megalkotdsa a kezdet legbokro-
sabb nehézségével jart. Hogy allitAsunk minél mérsé-
keltebb és annal biztosabb legyen, az orszaggydlési
tobbség mindkét emlitett nagy fontossagu tgyben helyes
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irAnyban tért utat, s a jelen sitrg6s igényeinek meg-
felelt.

Kik tudjak, bogy Eurépa miveit alkotmanyos orsza-
gainak védrendszere s talan még inkdbb allamhaztartasa
tobb évtizedekre terjedd folytonos tanulméanyozasnak,
tapintatos kisérleteknek és kitarté munkéassagnak gyu-
molcse; kik fontolora veszik, bogy kilénésen védrend-
szeriink megalkotasa, nemzetkozi és foldrajzi helyzetiink,
valamint nemzetiségi viszonyainknal fogva komoly meg-
fontoladst s nagy odvatossagot igényel: azok az orszag-
gyllés tobbségének azt a mit tett érdemil tulajdonitni,
hogy tdébbet nem tett, méltanyolni fogjak.

A fonnebbi munkdalkodasok mellett és részben figyel-
met forditott a ministerium és orszaggy(lési tobbség a
szorosabb értelemben vett szellemi és anyagi javit-
manyokra, s ha o6sszeszamitjuk, mik e tekintetben az
orszaggyllés végéig torténtek: béatran allithatjuk, hogy
azok nem csak az orszaggy(llés vége el6tt még kevéssel
taplalt reményeket joval tdlhaladtdk, de altaldban az
eredményt orvendetesnek mondhatjuk.

Az orszaggyllés kezdetén s a kiegyezés targyalasa
alatt a széls6bal mint part létezésének is alig adta élet-
jelét. A balkézép a pragmatica sanctiot alapul elfo-
gadta, a kozos Ugyek létezését elismerte, de ezek keze-
lésére nézve a tobbség tervével ellenkez6 modozatot
hozott inditvanyba.

A Kkiegyezkedés és a delegatio intézvényének létre-
jotte utdn a balkézép a kormany el6térjesztvényei
ellen rendszeres, egész tervekkel nem allott elé, de el-
tekintve a vitatkozasai kozé gyakran vegyitett indo-
kolatlan keserliség s alaptalan gyanusitasoktol, azon
helyet foglalta el, melyre meggy6z6désiink szerint egy
hazafias ellenzék hivatva volt és jelenleg is hivatva
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van, melynek egyedili feladata abban allhat, bogy a
szabad vitatkozas és eszmecsere altal minél tébb jot
eszk6z06ljon, nem pedig abban, hogy a csak imént
nyert allam - alapokat megrenditse, az imént alakult
parlamentaris magyar kormanyt, mely el6tt most leg-
elébb nyilt munkalkodasra szabad tér, megingassa, vagy
épen megbuktassa.

A balkdzép e magatartdsa annal helyesebbnek valé-
sult, minél bizonyosabb, hogy vitatasai és inditvanyai
nem egy helyes javitast eredményeztek, de sét meg-
tortént, hogy egész torvényjavaslat vonatott végkép
vissza, vagy ment tetemes valtozason Aat.

Sajnalattal kell azonban megjegyezniink, miszerint
ugy latszik, hogy a balkézépnek fénnebbi helyes maga-
tartdsa nem annyira allamférfim o6ntudatos és tizetes
mint inkabb Osztdnszeri hazafias eljaras volt.

A kiegyezkedés, mint fonnebb emliték, megtortént.
A delegati6 megalakult. A balk6ézép abban részt vett,
a delegatié els6 0Osszejottét bevégezte, legelsd teenddit,
melyek a kezdet nehézségeit, s altaldban a feladat leg-
terhesebb részét foglaltak magokban, elvégezte, az or-
szaggy(lés az allam nélkllézhetlen szerve: a védrend-
szer és az &llamhaztartas Ugyét, valamint az anyagi
és szellemi reformok kérul tobbeket targyalt. A tapasz-
talat, a dolgok logikaja kimutatta, miszerint a Lajthan
tdl és innen fekv6 orszagok érdekei nem oly eltérék,
oly ellentétesek, hogy a delegatiora bizott lgyek a
kezdet nehézségei kozepette is kozegyetértéssel czél-
szerin igazithatdk ne volnanak. Az orszaggylés tar-
gyalasai hova tovabb mind inkabb bizonyitottak, hogy
akiegyezkedés altal fuggetlenségiink veszélyeztetve nincs,
hogy szellemi és anyagi joélétink, hazank viszonyai és
a kor igényei szerinti fejlesztésénél semmi utunkban
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nem all. Es ime Ggy a mint a tébbség altal a kiegyez-
kedésnél, valamint az utana torténteknél kovetett ut
és mod czélszerinek, s altaldban a dolgok wuj rendje
gyakorlatinak és megnyugtaténak bizonyult; 4gy a mint
vilagos lett, hogy a nyert alapon batran épithetink
tovabb: azon aranyban novekedett a balkdzépnek és
a hova tovabb mogorvabb szint 6ltdtt széls6 balnak a
dolgok uj rendje elleni ellenszenve s a tobbség iranti
keser(isége. A balkdzép figyelembe nem véve, hogy
onmagaval jon a legszembetlinébb ellenkezésbe, tome-
gesen lépett ki a delegatiobdl, mintha épen az lgyek
rendes megnyugtatd és kielégit§ folyama okozna neki
szorongast, mintha azzal szemben tartana szikségesnek
tintetést tenni, mint ha bebizonyitani kivanta volna,
miszerint hazafi torekvéseit a részletes vitatkozasai altal
kivivott eredményekkel kielégitve nem érzi, de nem
kevesebb, mint a kozelebbrél nyert alapok megingatasa
és a ministeri padok elnyerése az, mit faradozéasai jutal-
maul maganak Kkijeldlt.

A helyzet e fesziiltsége az orszaggyilés végeig sem
csokkent, daczara azon szamos eredményeknek, melyek
épen az orszaggy(llés végén minden részrehajlatlan biro
meglepetésére létrejottek. Es mi tortént azutan!

Az alkotméanyos népéletnek egyik legfontosabb,
legkomolyabb cselekvénye ment véghez.

Az el6bbi képvisel6k megbizatasa lejart, a valasz-
toknak, s miutan nalunk a valasztas tadg alapokon tor-
ténik, elmondhatjuk, a nemzetnek Ujbol valasztani kellett,
s azt alkotmanyos nemzethez ill6leg ©Ontudatosan és
helyesen csak gy teheté, ha elébb Itélt a folott: helye-
sen haszndaltak-e fel megbizatasukat el6bbi képviselik
vagy nem, hogy ismét 6ket és hozzajuk hasonld elvl
hazafiakat, vagy masokat kivan bizalmaval megtisztelni.



E legkomolyabb, legbecsesebb alkotmanyos jog
gyakorlasa nalunk anndl fontosabb volt, minthogy azzal
ily kiterjedésben, ily kétoldalulag még sohasem éltunk.
Mert most volt legel6bb hatunk megett is egy alkot-
manyos térvényhozas, egy parlamentaris ministerium,
most szolgalhatott a kozel malt felett hozott [télet biztos
el6jeliil és zalogul a kozvetlen jové irant. Es imé mit
tapasztalunk! Csak valamennyire komoly megfontolas
és higgadt eljards helyett mindenfelé a zabolatlan indu-
latoknak, a partszellemnek oly fokra lieviilését, mely
az igazsagos Itélettételnek és helyes cselekvésnek t-
jat allta.

Oly annyira hiresztelt municipalis rendszeriunk,
melyre mint alkotmanyunk védbastyaira szeretiink hi-
vatkozni, az Unnepélyes nemzeti cselekvény elsé meg-
kezdésénél tartézkodas nélkil ajanita fel segélyét a
mindjart kezdetben fellobbant partszenvedélynek.

A tobbségben lév6é hol egyik hol masik part, Ki-
sebb nagyobb valasztmanyok alakjaban a megyebizott-
manyi megbizds tekintélyével felruhdzva a képvisels-
valasztasi torvények tomérdek hianyai lelketlen kizsak-
manyolasaval s szembet(in6 részrehajlassal adtdk meg
szamtalanoknak, vagy vontdk meg t6lék egyarantjog-
talanul a polgari jogok legbecsesebbikét, s alkottak meg
partjok érdekében és partjok szamara a szavazok lajstro-
mat. Kualonb6zé allasi hazafiak, részint kevés mivelt-
ségu aljas néplaziték, vagy abrandos demagoégok, de
nem ritkdn a tarsadalom kozép és fels6bb rétegeibdl
valok , hasznaltdk fel kuléndsen szegény és miveletle-
nebb polgartarsaik sz(ik anyagi és korlatolt szellemi
allapotat arra, hogy politikai nézet(iknek tobbséget,
nagyravagyasuknak diadalt szerezzenek. A szavazat-
vésar leghelytelenebb, legaljasabb eszkozei: pénz, &mitas,
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kecsegtetés, ijesztés nagy leiterjedésben alkalmaztattak.
Nem egy helyen pedig, hol a pénz hianyzott, vagy a
szelidebb amitasi eszkdzok elég hatart nem gyakorol-
tak, elvetemedett izgatdk a tarsadalmi rend felizgatasara
iranyzott communistikus eszmék nyilt hirdetését6l sem
riadtak vissza. Eme cselekvésmddoknak lett azutan
kévetkezménye, miszerint szamtalan helyeken a szavazd
urnakhoz komoly, csendes, keblok oOn,sugallatat vagy
bizalomra érdemes honfi-tarsaik tanacsat kovetd' valasz-
tok helyett nagyszadmu fanatizalt tomegek jarultak, azon
vakmerd szandékkal és vétkes elhatarozassal, hogy part-
juknak szavazatuk,, vagy ha ez nem lehet, barmi mas
utén érvényt, gy6zelmet szerezzenek.

Tobb véalaszto-keriiletekben méar a véalasztas el6tt
tobb héttel a kézbatorsag a legsajnalatosb mdédon meg-
zavartatott, s a partdihnek szamos ember-élet esett
aldozatul, mashelytt a szavazati vedernek minden be-
csuletes polgar el6tt tiszteletet érdeml§ kornyezete lett
a legkomolyabb eseményeknek szinhelyévé. Miként
lehessen az ellenpartot megfélemliteni, a szavazasi tér-
rél leszoritani, vagy veégul tdmasztott rendetlenség altal
a tobbségben lévé partot a gy6zelemtdl mégis megfosz-
tani: e czélokra iranyzott csatatervek foglalkoztattak
tobb helyen a vezet6ket, s mentették meg a legh(indsb
merény altal a kisebbséget gyodngesége bevallasatdl,
zavartak meg a belcsendet a legbotranyosabb modon
s keriltek vak eszkozzé lealjasitott nem egy szegény
honpolgar életébe.

A kormanynak e kihagasok megel6zésére vagy
legalabb meggatlasara intézett erélyes rendelkezései sem-
mit vagy igen keveset hasznaltak, leginkabb azért, mert
a kozigazgatas municipalis kozegei altal legtdébb esetek-
ben elég szigorral nem hajtattak végre.
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Elésmerem, hogy a fonnebb réviden véazolt allapot
nem hazanknak altalanos, de s6t nagyobb részének sem
képmasa; masrészr6l azonban hatarozottan allitom, hogy
a mondottak elég gyakran fordultak elé arra, hogy
minden becslletes és komoly hazafi keblét szorongé
aggodalommal toltsék el még azon esetben is, ha
ama szégyenletes, de alaposan be nem bizonyitott tény-
nek, mintha a valasztasoknal idegen pénz is szerepelt
volna, hitelt nem adhatni.

* *
*

A mult képvisel6-valasztasokbdl és a jelen orsza-
gos hangulatbol merithetd komoly tanulsag: nemzetiink
politikai meggy6z6désének nagy ingatagsaga, rogtonos
valtozéasa.

Ha a mualt orszaggydlési tobbség nem azokbol all,
kik a kozelebbi 30 év egyik masik szakaban a leg-
nagyobb erélylyel, kovetkezetességgel és oOnérdekok
hatratételével az alkotmanyos szabadsag mellett kiz-
dottek, kik kozul tébben a koézelebbi id6kben is a leg-
kétesebb viszonyok kozt hazajuk Udvén és hazafi on-
megnyugvasukon Kkivil, mindent egész készséggel kocz-
kara tettek, kiket ép azért a legujabb idékig a haza
nagy tdébbsége szeretett, magasztalt, aldasaval Kkisért;
ha ugyanazon hazafiak és koztik ez id6szerinti minis-
terium tagjai a kozelebbi orszaggyllésen a haza irant
valamely nagy hibat koévettek volna el: akkor, de csu-
pan akkor volna indokolva igen szamos hazankfia részé-
r6l azon oOcsarlas, azon sarral dobalas, azon aljas raga-
lom, melyet a mualt orszaggy(lés tobbsége és annak
legiinnepeltebb tagjai ellen alkalmaznak.

Hazank egy jelentékeny tdobbsége ma is tamogatja
a mult orszaggyl(lés tobbségének elveit, s ez minden-
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esetre vigasztaldé, de mind e mellett az arany a mualt
és jelen tobbség kozt, s a hangulatnak a mult orszag-
gyllés kezdete Ota valtozdsa kétseégkivil tanulsagos és
komoly elmélkedésre szolgaltathat okot. Hol a nemzet
itéletében ennyire szeszélyes, honfiGii dicséretében, ma-
gasztalnia-, hibaztatasa- vagy épen karhoztatasaban
ily valtozé; hol a nemzet politikai meggy6z6désében
oly ingatag: ott a kdzvéleménynek szilard alapja még
hianyzik.

Am a kiknek tetszik, szépitsék, tagadjak a koze-
lebbi valasztasoknal toérténteket, am hunyjak be sze-
meiket a tények eld'tt, am forditsdk vissza eszoket ama
kovetkeztetésektél, melyek a kozelebbi tapasztalatok-
b6l mulhatlanul kévetkeznek; &m daczara mindazoknak
igyekezzenek, mint gyermeket ringaté vén asszonyok
altaté dalokkal vagy szajabadugott szopdkaval nemze-
tinknek kellemes &almokat szerezni, miszerint Isten
valasztott népének, nem csak erdsnek, batornak, ajdra
hajlandonak, de okos, elérelaté és politikailag értnek
higyje magat. Am tegyék ezt a kiknek tetszik. Kn
egyarant irtézom az amité szerepétél, valamint az
elamitott sorsatdl, én mindkett6t6l megvetéssel fordu-
lok el. En agy hiszem, hogy senki sem aladzza meg
inkdbb nemzetiinket, mint ki azt amitja, bolonddé teszi.
En ezt nem csak erkolcsileg, de politikailag is a leg-
nagyobb vétkek egyikének tartom; mert meg vagyok
gy6zddve, miszerint hazanknak sem tatar, sem torok,
sem német tobbet nem artott, mint az dmitdék artottak
és artanak ma is, midén nemzetinkben az Onismeretet
meghomalyositjak, benne a folytonos tokélyesblilésre
valo vagyat és igyekezetei eltompitjak, 6t onhitté, tul-
bizakodotta teszik. En bar mely nemzet tdmegétdl tal-
sagos tulajdonokat nem kovetelek. En Eurépa miveltebb
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népei kozt tobbeket ismerek, melyeknek tébb kevesebb
jo tulajdonai, dicséretes jellemvonasai vannak, de a leg-
nuveltebbek kozul igen keveset, melyet politikailag ért-
nek tartanék; pedig én e tulajdonra nézve sem vagyok
tulkdvetel6. En megelégszem s politikai érettségnek el-
ismerem, ha valamely nemzet zomének jelentékeny és
donté tobbsége, mas kevésbbé mi-veit nemzetek jo tulaj-
donain felil a szabadsag és rend irant egyenlé vagygyal
és ragaszkodassal viseltetik; ha elég jézansaggal bir
polgartarsai kozil azokat, kik bizalomra érdemesek, jol
megvalasztani, s azokat nem vakon, de dntudatosan és
nyugodt meggydézddéssel koveti, s ez altal lehetdvé teszi,
hogy az 6t megilletd legnagyobb szabadsaggal a lehet6
legbiztosabb rendet élvezze.

Ily politikailag ért nemzetet én Eurépaban alig
osmerek mast mint a schweizit, a belgat, az angolt és
Némethon némely népeit.

Ha kdnyvecském szilk kore engedné, kétségen kivil
igen érdekes volna a felett vizsgalodnunk, hogy az
emlitett nemzeteknek alkotmanyos szerkezete mily ku-
I16mboz6, s hogy nem e szerkezet, hanem a nemzet
vezet§i magas mivcltsége és erkdlcsisége, valamint a
nemzet zomének hazafias szelleme és jelleme f6 alapja
a kozjolétnek.

A legbensébb érommel elismerem hazamfiai jo tulaj-
donait, a jora, a szépre fogékonysagukat, kénnyd lel-
kestlésoket, erélyességoket, batorsagukat, a nyomas, a
zsarnoksag elleni rugékonysagukat, visszahatasokat, Ki-
tarté szivdssagokat, Osszetémorilésoket.

Volt id6, mid6n a szerencsétlenség, a veszély a
helyett, hogy egyesitett volna, felzavart, egymas ellen
ingerelt, visszavonasra késztetett. Az utdébbi idék tanu-
sagai szerint a kevésbbé miveit nemzetek ez egyik
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blinén mar felil-emelkedtiink; azonban a mindennapi
szamos példak azt bizonyitjak, miszerint nemzetink
z6mének még igen nagy része tavol van att6l, hogy
a kedvez8bb sors jotéteményeit ildomosan élvezze. A
szerencsétlenség nélkiulozései felett rokonilag
meg tudott osztozni, nyoméasat példas ildom-
mal hordozta, de a szerencse aldasai felett
6sszevész, azokat békében és rendben élvezni és a
legczélszeriibb mddon Ujakkal tetézni, széval, a szabad-
sagot hasznalni, o6regbiteni kevésbbé képes; valamint
még altalaban tavol van attdl, hogy nagy szabadsaggal
nagy rendet, biztos békét parositni, hogy Utmutaté
vezérférfiait j61 megvalasztani, hogy a megvalasztottakat
megnyugvassal és Kkitarté bizalommal kdévetni tudna.
Mig nemzetink zomének jelentékeny és donté tobbsége
azt nem teszi, addig népunk politikai érettségének ma-
gasztalasa valdsag helyett csak aljas amitads eszkozei
maradnak, annéal veszélyesebbek, minthogy nemzetiink
szellemét mételyezik meg, s abban géatoljdk, hogy jé
tulajdonai mellé azon dicséretes erényeket, melyekkel
még nem bir, megszerezhesse. Hogy ez megtortén-
hessék, mindenek el6tt az szilkséges, hogy a fels6bb, a
miveltebb osztalybeliek valamint egyebitt Gdgy a poli-
tikaban j6 példaval menjenek el6re; hogy nemzetiink
azokban jo iranyaddkra és vezet6kre talaljon.

Szélok tehat roviden és egész 6szinteséggel tarsa-
dalmunk ko6zép és fels6bb osztalyainak politikai foglal-
kozasarél. Ugy hiszem, azt gyakorlati szempontbdl leg-
alkalmasabban tehetem, ha politikai partjaink felett
tartok rovid szemlét. A politikai munkassag ugyanis
az emlitett tarsadalmi osztalyoknal alakul vilagosabban
és allandébban kérvonalazott partokka s onnan agazik
ki az egész nemzetre.
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Partszemlém meglehetés tag korre kell liogy ter-
jedjen. Tarsadalmunk fejletlenségéhez és egyoldalusaga-
hoz képest ugyanis a politika az egyetemes nemzeti
munkassag aranytalanul nagy részét foglalja magaban.

* . H

Az emberi korlatolt tehetség nem teremtésre, csak
alkotasra képes. Raphael legmesteribb festvénye, Haydn
~Teremtésbe, Shakespeare legremekebb mive nem terem-
tés, hanem szaz meg szdz, ezer meg ezer mar létez6
tényez6kbdl oOsszeillesztett uj alkotas.

Ha allitdsom igaz az emberi munkassag azon &gai-
ban, hol a langésznek legszabadabb tér nyilik: annal
inkdbb kell annak &llani azon emberi foglalkozasokra
nézve, melyek f6képen tapasztalaton alapulnak.

Ily foglalkozds mindenek felett a politika. Itt bar-
mely helyes cselekvésre, barmely sikeres alkotdsra mul-
batlanul sziikséges, hogy a czélbavett cselekvény indokolt
és Udvos légyen, hogy a tényezék, melyek annak elé-
hozasara sziikségesek, létezzenek, vagy eléallithatok le-
gyenek, hogy e tényez6k felhasznaltassanak, azok pedig,
melyek akadalyul szolgalhatnanak, eltavolittassanak, hogy
végul a cselekvény ép Ugy miként indokoltnak és ud-
vosnek mutatkozik, hajtassdk végre.

Ezek azon mozzanatok, melyeket minden allam-
férfinak, de s6t minden egyes polgarnak hazafi mun-
kassaga kisebb nagyobb koérében gondosan szemuigyre
kell venni, ha magat a tévedéstdl, hazajat az altala
okozott karos kovetkezményektél meg akarja 6vni.

E mozzanatoknak, melyeken barmely helyesen ter-
vezett és czélszerlien végrehajtott cselekvény keresztil
kell hogy menjen, megitélésére jozan itél6 tehetség
kivantatik; kilénésen pedig ott, hol fontosabb feladat

Oszinte sz6. 2
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forog kérdésben, mulliatlanul az itélételietség azon to-
kélye sziikséges, melyet targyilagossagnak (objectivitas)
neveznek, s mely szerint valaki a megitélendd targyakat
egyedul 6n magoknak tulajdonai szerint Itéli meg, el-
vontan és fliggetlentl egyéni hajlamatdél, érzelmeitdl
és mind attél, mi abban, hogy részreliajlatlan I(téletet
hozzon, gatolhatna.

Csupéan az oly férfiak, kiknél az itélo'tehetség ama
fokra emelkedett, képesek, hogy egy csak valamennyire
kifejlett allam kozéletére jelentékeny és egyszersmind
Udvés befolyast gyakoroljanak; hogy a tekintélyesh
politikai partok élén alljanak; hogy mint térvényhozdk
irAnyadd hatassal birjanak, mindenek félott, hogy a
parlamentaris koézponti kormanyban részt vegyenek.

Az itélés és cselekvés fonnebb vazolt modjaval
homlok egyenest ellentétben all azok eljarasa, kiknek
politikai Itéletiikben, valamint cselekvényeiknél egyéni
véralkatuk, szeszélyes hajlamuk és érzelmeik jatszddjak
a f6szerepet. Ezek mind azt, mi véralkatuk, hajlamaik
és érzelmeiknek kellemes, egyszersmind a kozre és ha-
zara nézve is nem csak Udvosnek, de kénnyen kivihe-
tének is tartjak. Ezek azzal, hogy a tényez6k, melyek
kedvencz terveikre nézve szlikségesek, léteznek vagy
eléallithatok-e, keveset torédnek, 6k a meglevd ked-
vezd tényez6k hatasat mindig talbecsilik, mig az ellen-
kezbket figyelmikkel vagy épen mellézik, vagy hata-
sukat a valonal sokkal kevesebbre becsulik.

Az ily el6zményeket ritkan szokta ugyan valodi
siker kdvetni, mind a mellett ha mégis néha a roszul
tervezett és hidnyosan munkaba vett md a megszilem-
lésig halad, az emlitett faiseurék ép oly kénnyelm(séget
tanusitnak annak végrehajtasanal, mint mindvel addig
eljartak.
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A mi tovabba a toébbi allamférfim tulajdonukat
illeti, volt id6 és pedig nem rég, midén a politika a
ravaszsag, a csalfasadg tudomanyanak tartatott. A tor-
ténelem meghazudtolja e tant. Nemde mindég és minde-
nutt a legnagyobb szellemi tehetségek hatésat jellemik
emelkedett szilardsaga bamulatason hatvanyozta, s a
leghatalmasabbak kétesebb koriilményeik kozepeit, mi-
dén a hatalom eszkodzei mar elégteleneknek mutatkoz-
nak, nem érzik-e magokat kényszeritve erkdlcsi tilnte-
tésekhez folyamodni?

Az id6 meg tavol van, de kétségtelenil be fog
kovetkezni, midén nem csak a magasabb allasu allam-
férfiak, de a néppel kozvetlenil érintkez6 hivatalnokok,
nem csak a parancs és kényszer utjan, hanem minde-
nek folétt j6 példajuk altal fognak a népre hatni.

Addig is azonban, mig e boldog id6 bekévetkeznék,
legalabb a magasabb allamférfiaknal hova tovabb mind
szUikségesebb kellék a politikai jellem.

Ez koronaja az allamférfim képességnek. E tulaj-
donnak nélkilozhetlen feltétele a politikai meggy&z6dés
emelkedettsége és szilardsaga, valamint a politikai mun-
kassag szigoru kovetkezetessége.

Mig az ember nem csalhatlan, addig meggy6z6dése
is feltétlendl valtozatlan nem lehet, azonban a meggy6-
z6désnek komoly és huzamos megfontolason alapuld
és minden mellékes czél nélkuli valtozasatol mily kony-
nyen megkilénbodztethetd a meggy6z6dés bizonytalan-
saga, ingadozéasa, a politikai munkassagnak koévetke-
zetlensége. Ez ugyanis vagy az itél6tehetség gyodnge-
ségét tanusitja, mely szerint valaki nem képes maganak
alapos szilard meggy6z6dést formalni, vagy a jellem
gyarlésagat, mely a meggy6z6dés helyett méas iranyadé

és elhatarozo tényezdék befolydsa alatt all.
*
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Az el6rebocsatott eszmék vildganal vizsgaljuk ki-
16nbdz6 politikai partjainkat. Onként értetédik, mi-
szerint konyvecském terjedelméhez képest nem lehet
czélom partjaink eljardsat részletes bonczolas ala venni,
de csupéan fébb vonasaiban ismertethetem azokat és Itél-
hetek felettik.

A széls6 balrdl kevés mondani valém van. Part
és tagok igen stereotyp példanyok. A part két leg-
ellenkez6bb jellemek 0Osszetarsulasa.

Nemes kebl( dbrandozdk és ahilsag aljas zaklatottjai
fognak abban egyltt kezet kilonboz6 szandékkal, de
ugyanazon eredménynyel, hogy akarva nem akarva, vét-
kesen és artatlanul az emberi nemnek sok bajt okozzanak.

A polgari tarsasag fejletlenebb koraban, valamint
az egyéni és tarsadalmi szabadsag els6 mamoraban a
tarsadalomnak nagy karéara voltak, sok dulasokat okoz-
tak; ajelen szdzadban azonban valahanyszor oly allast
foglaltak, mely veszélyessé valhatott volna, mindannyi-
szor nem hianyoztak nagy szellemek s elegendd hi
és bator hazafiak, kik a tarsadalmat és a civilizatiot
megmentették.

Hogy a dolog nalunk még ennyire se haladjon,
eszélyes éberség és batorsag sziikséges, hogy a kisebb
veszélytdli félelem és tétovazas fejinkre nagyobb ve-
szélyt ne hozzon, hogy a bajnak eleje vétessék.

A miveit vilag szdmszerint legkisebb népei kozé
tartozunk, fajrokonaink nincsenek, idegen nemzetiségek
fajunkhoz legaldbb js egyenl6 szamban kuszainak 4&t,
darabolnak szét, ostromolnak tulcsigazott, ki nem elé-
githetd koveteléseikkel, fenyegetnek ellenséges indula-
tukkal. A kozottink létez6 népfajokkal rokon, kulén
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allamokat képez6 tomor népfajok vesznek kordl. Miveit
Eurdépa szélére helyezve valamint hosszas id6kig a
keresztyénség és poganysag valaszto falat képeztiik haj-
dan, Ggy most Europa azon része kozt allunk, mely bé-
két, békés haladast, renddel parosult szabadsagot 6hajt, —
és a kozt, mely szerencséjét egy nagy terju conflagra-
tiotol varja.

Ily helyzetinkben, a mondott terhes viszonyok ko-
zepeit, hiszi vagy legalabb néplinkkel elhitetni torekszik
a szels6 bal, miszerint elég er6sek vagyunk, hogy telje-
sen 6nallo és fuggetlen politikat kovesstink, hogy szik-
ség esetében magunkra az egész vilagnak megfeleljink.
Vagy ha a szélsé bal is elésmeri, hogy masok tamoga-
tasara nékunk is sziikségunk lehetne, akkor ismét az el6b-
binél nem hasznavehetébb eszmékkel, tervekkel all el6.

Eurdopa nalunknal sokkal hatalmasabb nemzetei
a kulpolitikdban a legnagyobb 6vatossagot, finomsagot
hasznaljdk, a legnagyobb gonddal igyekeznek erejuket
szovetségek altal gyarapitni. Régibb &sszekottetéseiket
mindaddig, mig csak legkisebb hasznat reményik, gon-
dosan fentartjak, az uj szdvetségek megszerzésében a
legnagyobb el6vigyazattal és tapintattal jarnak el, uj
meg nem szilardult o6sszekottetésekért a régibbeket, szi-
lardakat fel nem A&ldozzak. A szélsé bal ezzel ellen-
kez6leg kulpolitikank, kilésszekottetéseink teljes és
rogténds megvaltoztatasat hozza inditvanyba. Azt
ohajtja, hogy az osztrak birodalommal szdzadok soran
at tartott és kozelebbrél az alarendeltség helyett a kol-
csOndsség alapjara fektetett szdvetségiinket meglazitsuk,
hogy Eurépanak miveltebb, hatalmasabb, béke- és rend-
del péarosult szabadsagért buzgd részét6l a kevesebb
miveltségli, kisebb, gyengébb, a kozbékében kevéssé
érdekelt feléhez szakadjunk.
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Az osztrak politika felolvaszté torekvései szdzado-
kon &t nem sikeriltek, és pedig mindenek folott azért,
mert hazadnk kebelében a felbontast kozvetits', elémoz-
dit6 német elem aranylag csekély volt. A széls¢' bal
ugy hiszi, hogy nemzetiségiinknek (dvds szolgalatot
tesz, ha oly szOvetséget ajanl, mely, hazank, kulénbozé'
nemzetiségeiben a felolvasztas leghatalmasabb kozveti-
téit fogna talalni.

A legnemesebb szandékok, a leghatalmasabb aka-
ratok ellenére Eurdpa legtekintélyesebb allamai a fegy-
veres béke elveinek hodolnak. A széls¢' bal azt hiszi,
vagy elhitetni akarja, miszerint mi egyedil képesek
volnank ellenkez6 politikat kovetni, s a lefegyverzést,
melyet sem Porosz-, sem Franczia-, sem Angol-, sem
Oroszorszag megkisérteni még nem mert, mi kezdhet-
nek meg. A széls6 bal hazank flggetlenségét hordja
ajkain, s mégis 6 oOhajtana fegyvererénket a mini-
mumra redukalni, semmit se térédvén azzal, ha elél a
szerb vagy roman fricskaz fel, hatul pedig az orosz
még lealazébban banik vellink.

Miutan a széls6 bal kualigyi politikdjanak fébb
mozzanatait el6adtam, szolok mar lehet6leg réviden
beltigyi, legelébb kbézigazgatasi politikajarél és maga-
tartasarol.

Itt a valtozott korilmények szdmba nem vétele, a
felfogas, az irany subjectivitasa természet szerint még
szembet(in6bb, mint a kulpolitikaban. Itt ugyanis koze-
lebb fekvd érdekek forognak fenn, mint amott; itt nem
az orszag, hanem az egyén flggetlenségének, szabad-
saganak legabstractabb felfogasarél van sz6. Ez nem
a hazanak, hanem az egyénnek, Palnak Péternek ha-
talmi kérdése, hogy t i. az egyesek, vagy ezekbél ala-
kult kisebb nagyobb testliletek, minél nagyobb szabad-
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sagot élvezzenek, minél nagyobb erejék, hatalmuk
légyen, hogy kulondsen a koézigazgatasban ne csak
osztozzanak a kozponti kormanynyal, azt ne csak bi-
ralhassak, de annak sikeresen akadalyt tehessenek, ellene
szegulhessenek.

Hogy Itéletink e targyban helyes lehessen, vizs-
galjuk mindenek elétt azon nagy haladast, melyet
allamszervezetink 1865 Ota tett.

Az 1848-iki vivmanyok valésagga lettek, ujakkal
szaporodtak. Rendi orszaggydlésen alapulé alkotma-
nyunk népképviseleti szervezetet nyert, idegen korma-
nyunk nemzetivé valtozott, felel6ssége, mely régebben
illusorius volt, parlamentaris ellendrség ald helykeztetett.
Torvényhozasunk, valamint ministeriumunk azon hatas-
korrel, azon biztositékokkal bir, mint mas alkotmanyos
orszagok térvényhozo testiileté és kormanya. Azon nem
tetemes eltérést, mely mas alkotmanyos orszagoktdl az
allamhatalmak gyakorlataban a k6z6s tGgyek miatt tor-
tént, sajatsagos helyzetliink tette szikségessé. Mid6n
a torvényhozd testillet teenddinek egy része, a tor-
vényhozd testiilet valasztott kuldottsége kozbejottével, a
magyar ministerium teend6inek hasonlé része az emli-
tett kuldottségeknek felelés kozdés ministerek altal a
legszabatosabb garantiak mellett torténik; midén a ma-
gyar allam jogait a Lajthan tali allam ellenében a
legtokélyesebb paritas elve védi: ebbdl ép oly kevéssé
szarmazhatik barmelyik részre tualsuly, mint az allam-
hatalmak alarendeltsége. Egy figyelmes pillantas tor-
vényhozasunk vitatasaira, muakodésére, politikai moz-
galmaink teljes szabadsagara, barkit is meggy6zhet fon-
nebbi allithsaim val6sagarol.

Hogy alkotmanyos szabadsagunk mas tényezdirdl
is megemlékezzem: a sajtotérvények hianyosak, a gyu-
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many engedékenysége miatt népink altal a sajt6-, va-
lamint a gyullekezési szabadsagnak inkabb tulterjeszté-
sére, mint korlatolt gyakorlasara hasznaltaik fel. Egy
szoval, tarsadalmi életiink élénksége a politikai alaren-
deltség vagy zsibbadas legkisebb jeleit sem mutatja.
Nem kevéssé orvendetes a feltind lendulet, mely ipar-
viszonyainkban mutatkozik.

Ezek azon jelenségek, melyek mas miveit orsza-
gokban is a kozjéiét emelkedését jelzik, s a népet, annal
inkabb a nemzet miveltebb osztalyait a megelégedés,
a kormany iranti elismerés kisebb nagyobb mértékére
hangoljak.

A fonnebb emlitett alkotmanyos intézményekben
talaljak a miveit vildg szamos népei szabadsaguknak
fé'biztositékat, alkotméanyos garantiajuknak legnagyobb
részét.

Minden allamban, hol valodi alkotmanyos szabad-
sag létezik, a fonnebb emlitett orszagos intézményeken
kivil nem hianyoznak még kisebb nagyobb terji, tébb
kevesebb szabadsaggal ellatott kozségi, varosi, grof-
sagi, vagy tartomanyi intézmények, melyek a magasabb
allamszerv hasonlatara rendesen ismét tanacskozd testu-
letekre és végrehajté hivatalokra oszlanak.

Ez intézmények ezélja, hogy a kozigazgatas alsobb
fokozatait a kdzponti kormany feltgyelete alatt azok
kezeljék, kik azt czélszeriibben és olcsébban tehetik;
hogy a nép érdekei, kivanalma és sziikségletei szaba-
don nyilatkozzanak, alkalmas kézegeket nyerjenek; hogy
az alsébb fokozaton csekélyebb fontossagu tanacskoz6
gyUllések és kisebb terju kézigazgatasi hatésagok a hon-
polgaroknak a fontosabbra, a nehezebb foglalkozasokra
iskolaul szolgaljanak; hogy végul akézponti kormanynak
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netalani tulterjeszkedési, valamint tulsadgos 0Oszpontosi-
tasi hajlama, torekvése ellensulyoztassék.

De barmennyire -tdvosek légyenek is az el6sorolt
czélok, minden jél rendezett alkotmany gondoskodik
arrdl, hogy a térvényhatosagi intézmények az &ket tel-
jesen megilleté korlatokon tul ne terjeszkedjenek, hogy
kulénosen a kézponti kormany tdérvényes és pontos kor-
manyzasanak akadalyt ne tehessenek.

A széls6 bal ezeket tekintetbe vehetné. Jol meg
kellene fontolnia, hogy hazank mai altalanos fejlédése
kovetkeztében a municipalis omnipotentia szikséges
volta tetemesen csokkent. Erre a kozelebbi szomoru
id6k is a legvilagosabb bizonyitékul szolgalhatnak.
1849-ben ugyanis lesujtattunk, alkotmanyunkkal egyutt
térvényhatosagi intézményeink megsemmisittettek, me-
gyei varosi gy(iléseink elnémultak, és mégis az ellenfél
legkonokabb kitartasa daczara is elvégre diadalmas-
kodtunk, labra A&llottunk és nem a megyék tették
labra hazankat, hanem a nemzet tette labra a hazat
és megyéket.

Ha ezen felidllés megtorténhetett a megyei rend-
szer nélkul, mennyivel bizonyosabb, hogy az azéta
létestilt képviseleti rendszer és a parlamentaris felel6s
kormany, korlatoltabb és okszerlGbb térvényhatosagi
rendszer mellett, képes leend hazank megszerzett sza-
badsagat megvédeni, s azt ha csorbat szenvedne, helyre-
allitani.

A széls6 bal figyelembe vehetné, miszerint bar-
mely alkotmanyos intézmény tartéssdga nem attol fugg,
hogy az id6 kivanalmainak mereven ellentalljon, hanem
hogy azokhoz tudjon idomulni. Megyei rendszertnk
is els6 megalakuldsa 6ta mostanig tobbféle lényeges
valtozasokon ment keresztil. Hogy csak egyet emlit-
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sek: az alland6 hader6 meghonosulasa utan el6bb hasz-
nalhatlannad azutan szikségtelenné valt régibb hazai
védrendszerink; teljesen &atvaltozott s megszint me-
gyéinknek a védrendszerben jutott kivalé szerepe.

E valtozds az 6szpontositas érdekében tortént. A
fejl6dott hazai és vilagviszonyok most Ujabb atidomu-
last kivannak, hogy ne csak az alkotmanyos szabad-
sadgban, hanem a kormanyzas, az igazsagszolgaltatas
és kozigazgatas okszerl el6nyeiben a versenyt Europa
mas miveit népeivel kiallhassuk.

A széls6 balpartiaknak mind ezt figyelembe kel-
lene vennitk, de 6k egyarant ignoraljak a nalunk tor-
ténteket, valamint azokat, mik koraléttink naponként
végbhemennek; 6k azt hiszik, hogy a nap alatt minden
valtoz6, csak megyei hatésagi rendszerink vau a hala-
das, a valtozas torvényei aldl kivéve; 6k attol tartanak,
hogy ha a birésdg a kozigazgatastél kulénvalasztatik,
ha a megyéknek a birdk valasztasara valo befolyasa
megszlinik, ha a megyei gyllések a felsébb rendeletek
végrehajtasat tobbé nem gatolhatjdk, egy szoéval ha
megyegyuléseinknek eddig birt, vagy maguknak eltu-
lajdonitott jogai korlatoztatni fognak: ebbdl hazank
szabadsagara és alkotmanyara kar és veszély fog ko-
vetkezni.

De mar is igen sokat mulattam e targynal.

Miel6tt a széls6 baltél bacsut vennék, lassuk még
felfogasat és eljarasat beligylink egy oly aga kordl,
mely irant kaléndés vonzalommal viseltetik, mely gon-
doskodasa fétargyat kellene hogy képezze: a nép
terhét értem.

Eurdpa minden allamai héaztartasukat a nép sulyos'
terlieltetésével is alig képesek fedezni. A legkilénbé-
z6bb addénemek gondoltainak ki, hogy az emlitett czél
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eléressék, s a teher mennyire lehetséges, minél toébb
adoképes targyak kozt oszoljon meg.

E konyvecske keretét nagyon is tdlhaladna adé-
targyainkat biralat yild vonni. Van koéztok kett6: a
szesz és dohany, melyeknek megadoéztatasat fontos okok
javaljak. Egyik sem képez életsziikségletet, altalaban
mindketté a rendes iparczikkek rovatdba tehetd, kisebb
fogyasztasuk inkdbb hasznos mint karos volna. A rea-
jok rott ad6 szamosak kozt oszlik fel, s az allamnak
tetemes jovedelmet biztositnak. Kiuléndésen a dohany-
egyedarussag egyszersmind termelési kivaltsaggal l1évén
Osszekotve, a birodalom tobbi orszagait teszi nagyrész-
ben hazank addzéiva, s egyrészr6l ez is oka, hogy a
dohany-egyedarussag allamhaztartasunknak oly b6 jo-
vedelem forrasat képezi, melyet méssal, annal inkabb
kevesebbé nyomasztéval, pdtolni lehetlen volna. Es
daczara mindezeknek, a szesz és kiléndsen a dohanyadoé
az, melynek eltérlése mellett a széls6 balpartiak leg-
indulatosabban izgatnak és pedig miért? Azért, mert
népink per eminentiam pipaz6 nép, s ugy azt mint
az iddogalast is sokkal inkabb kedveli, mint mennyire
kivanatos volna; s épen azért a dohany-egyedarussag
és szeszadd elleni izgatds igen kénnyl és sikeres ami-
tasi és izgatasi szer. Lehet-e helytelenebb felfogas,
félszegebb eljaras mint egy pénzigyi, egy tisztan ta-
pasztalati targyban, a legalaposabb indokok ellenében,
egyedidl a nép eléitéletét venni zsindrmértékul?

Kétségen Kkiviil a legidvosebb hazafi-térekvés, a
legszentebb polgari kotelesség azon munkalni, hogy a
nép terhei kénnyebblljenek, hogy a polgari tarsasagban
oly allapot hozassak létre, mely mellett a munkéas pol-
gar, a szorgalmas csaladapa és tobbi csaladdtagok képe-
sek legyenek szorgalmuk utan magoknak és csaladuk
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dologképtelen tagjainak nem csak torhetd, de a meny-
nyire lehetséges, kellemes és biztos létet eszkozdlni. Az
emlitett toérekvés azonban czéljat teljesen téveszti és a
helyett, hogy Udvos volna, a legveszélyesebbé valik, ha
a szorgalom és ipar legbiztosabb alapjat, a birtok
sérthetlenségét tdmadja meg; ha a jollét alapjaul nem
a szorgalmat, hanem a mas jogos birtokanak megta-
madasat és elsajatitasat helyezi kilatasba. A szorgalom,
a munka ugyanis nem csak a vagyonszerzés nélkuloz-
hetlen alapja, de egyszersmind az emberi nem erkdlcsi-
ségének fbéeszkoze, fentartéja. A mely ember szellemileg
vagy anyagilag nem foglalkozik, nem munkéal épen
annyit, mennyire képesitve van, az erkdlcstelenséget
cselekszik nem csak mulasztolag, de legtdébbnyire tény-
legesen is; s ha ez all a miveit emberre, annéal inkabb
illik a kevésbbé miveitekre, kik nem annyira szellemi,
mint testi munkassagra képesitvék. Ezekre nézve két-
ségtelen, hogy valamint a munkdassag és szorgalom
eréenyeknek kezdete és nélkulézhetlen kutforrasa, ugy
masfel6l a munkatlansag és henyélés minden rosznak
sziléanyja. Es a széls6 bal partiak kozul sokan, kik
kivalélag népboldogitoknak kivannak tartatni, nem riad-
nak vissza néplunk legfé6bb kincsét, erkdlcsét megmé-
telyezni, midén politikajoknak a néppeli megkedvelteté-
sére akarva nem akarva, ténylegesen vagy elnézés altal
a tdbmeg kozt oly tanok hirdetését és elterjedését moz-
ditjak el6, melyek a birtok sérthetlenségét megtamadjak,
a munkéassagot és szorgalmat, a kozerkoélcsiség legfébb
emeltydjét, megrenditik.

A széls6 bal emlitett politikai irdnya lényegénél
nem kevésbbé hibas és veszélyes azon modor, melyben
azoknak nagy része tanait hirdeti, elveit érvényesitni
torekszik.
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A komoly megfontolast, a higgadtsagot nélkiil6z6
hévvel és megrogzottséggel ragaszkodnak olykor a leg-
jobb liiszemi széls6 balpartiak téves és vétkes allamtanaik
s politikai iranyukhoz; készek annak valésitasara a
leghelytelenebb, a legjogtalanabb eszkdzdket mozgasba
tenni, felhasznalni; készek a bel csendet és rendet kocz-
kéra tenni, a nélkil, hogy megfontolndk, miszerint nem
csak a kilhaboru, hanem még inkabb a belzavarok a
koznépet is sujtjak s réjjak ra a legsulyosabb terheket,
a legérzékenyebb nélkilozéseket; és ismét a szélsé
balhoz tartozdk teszik ezt, kik a nép boldogitasat hord-
jak mindig ajkaikon.

Ugy hiszem eleget mondottam annak bebizonyita-
sara, hogy a hazai széls6 bal altal vallott politikai el-
vek, a kovetett eljaras nem a komoly megfontolas, nem
az ildom politikaja, nem azon politika, melytél hazank
folytonos és a kor igényeinek megfelel§ biztos fejl6-
dése és felviragzasa varhato; de ellenkez6leg ama po-
litika, ha hazankban tdbbségre jutna vagy csak tetemes
terjedelmet nyerne: okvetlentl nagy romlasunkat, s a 49-
belinél még veszélyesebb bukasunkat vonna maga utan.

Nem is Magyarorszag az, hol e politika igazi
honat, kedvez6 égaljat, fétaplalékat talalja. Hazank
hatarain kivul féldink egy oly szuléttjére hivatkozik
az, s benne keresi nem tudhatni okkal vagy ok nélkul
fésugalmazéjat, leghatalyosabbb hirdetéjét, leghatalma-
sabb istapjat, — benne ki nem elégedve meg egy
nemesebb térekvés nagysagaval, most Ugy latszik, mint-
ha a tévedés nagysaga volna az, mire egész igyekezettel
torekszik. Kossuth kétségtelentl korunk azon egyik
hirneves férfia, ki hataskdérét nem csak -el6készitette,
de még sokkal inkdbb egy el6re nem Ilathatott nagy-
szer(i vilAgmozgalom szilte meg azon korulményeket,



30

azon alkalmakat, melyekhez természeti hajlama, kitiing
szellemi tehetsége csodaszerben illett, s a melyek kozott
nagygya, uUnnepeltté lennie a legkedvez6bb tér nyilt.
Minden masok felett 6vé a dics6ség, hogy nemzetink
oly rogtén a nemes lelkesedés és bator cselekvés 0s-
vényére kilépett, hogy oOnerejével megismerkedett, hogy
hazaszeretetének és hd@siességének oly bamulatos pél-
dait adta, hogy hazadnk a mualt forradalom egy évi
rovid lefolyadsa alatt az alkotméanyos koézjogi, valamint
az egyéni szabadsag terén oly becses vivmanyokkal
gazdagodott. Masfel6l minden masok felett Kossuthot
terheli a vad, miszerint énmunkdjat barha meg nem
semmisitette, azonban tdlzasa altal annak Udvds ered-
meényét tetemesen csOkkentette, s hazajanak semmikép
nem menthetd, de csak nem is indokolhatd, temérdek
szenvedéseket okozott. E vad felett minden levonés
vagy homdély nélkdal all azon tény, miszerint Kossuth
nemesebb jellemének tulajdonithaté érdemul, hogy da-
czara a legjogtalanabb kihivasoknak, a legnagyobb eré-
feszitésnek, melylyel az 1848 9-iki klzdelmek folytak,
a forradalom részérél a személy- és vagyonbiztonsag,
a keresztyén, a miveit tarsadalom alapjai kevesebb meg-
rendilést szenvedtek, mint a felizgatott szenvedélyek
kozepeit kénnyen torténhetik vala.

Es ime Kossuth egy ily malt utan nem tartja
maga alattinak oly politikdnak koélcséndzni neve nim-
busat, kozrem(koédése varazshatasat, melytél nemcsak
a haza miveltebb része, de a nép tdbbsége is karhoz-
tatassal fordul el; nem é&talja, hogy az 6 nevében hir-
dessék a legveszélyesebb tanokat, hasznaljanak oly iz-
gatasi fegyvereket, melyeket 6, mint méltatlanokat, a
forradalom legkétségbeesettebb hullamzasai kozepeit is
visszautasitott.
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Ezeknek rovid megemlitése utdn Ggy hiszem he-
lyesen teszem, ha a torténelemre bizom b&vebb itéletet
hozni a kétségtelen nagysadg nem kisebb arnyoldalai
felett.

* *
*

A balkézép majdnem hasonlé bizalmatlansaggal
és idegenséggel viseltetik nyugoti 0sszekottetéseinkhez,
s szOvetkezésiink fonaladt hasonldolag a keleten keresi.

A mualt orszaggy(llés kezdetén mar Sadowa el6tt
a balkdzép egyik vezértagja tette azon vilagos nyilat-
kozatot, miszerint a keleti confoederatiét egy reank
nézve nem kivanatos, azonban nem sokara bekoévetkez6
oly kényszer(iségnek tekinti, melyhez elére alkalmaz-
kodnunk mulhatlanul sziikséges. E nézet szerint kul-
politikank sarkpontjanal a balkdzép a széls6 balhoz oly
kozel allana: mily csekély a politikaban a tavolsag az
eredményre nézve a szikségesség és kivanatossag kozt.
Mig ugyanis a kivanatossag a politikai toérekvés czél-
jat képezi, az alatt a szikségesség a kényszer torvé-
nyéll mondja ki torténni engedni azt, min valtoztatni
nem lehet.

A kozos tgyeknél a szélsé bal a jogalapot is kész
tagadni. A balkdzép ezt elismeri, de ez elismerést nagy
részben meghidsitja, midén a kovetkezményeknek nem
tesz eleget, melyek amaz elismerésb6l onkényt foly-
nanak.

A mondottak igen nagy altalanossagban érintik
ezen fontos targyat, melynek bd6vebb taglalasa a
balkézép magatartasanak megismerésére mulhatlanul
sziikséges.

A kozds ugyek koruli elveit a balkézép mar akkor
felallitotta, formulazta, midén a széls§ bal mint part
még semmi vagy igen csekély életjelt adott.



A balkozép a kozds Ugyek és delegatié iranti né-
zeteit Ugy a szOszéken, mint az id8északi sajté utjan
terjedelmesen és részletesen Kkifejtette, indokolta. Véle-
ményének tobb tekintetben eltéré két orszagos okmany-
ban, egy kilén és egy ellenvéleményben adott kifejezést.

A balkozép a delegatiokban el6bb nemcsak on-
kéntesen részt vett, de s6t maga jeldlte ki kebelébdl
azon egyéneket, kiknek a tobbség altali megvalaszta-
tasat dhajtotta. Kés6bb ismét a balkdzép volt az, mely
tagjaitél a delegatiokbani részvételt megtagadta. Végul
a legutolsé delegatidi valasztasok el6tt, miként liallszott,
a balkdzép azon elvet allitotta fel, hogy ha koziilok is
valasztatnanak tagok, ezek tetszésére bizna elfogadni
vagy Vvisszautasitani a valasztast. Daczara e formai
habozasnak a szilard, az indulatos ellenzés, mely a bal-
kozépnél a delegatiok ellen Iényegileg létezik, oda mu-
tat, hogy a balk6zép ma is azt hiszi, miszerint a dele-
gatiokban fedezte fel a tobbség achiles-sarkat, lelte meg
azon archimedesi pontot, honnan a tébbséget és minis-
teriumot sarkaibol kivetheti.

A Kkiindulasi pont, melyb6l okoskodasanal a bal-
kozép kiindul, nem kilénben mint a czél, hova Alli-
tasa szerint torekszik; a vivmany, melyet gy6zelme
jutalmaul kijeldl: hazanknak fliggetlensége. — Egy fo-
lotte rugékony, nagy kiterjedésre képes magasztos
eszme, mely hazankfiai kebelében annal erdsebben ho-
nol, minthogy szazados sebeivel van dsszefori'va, mert
szdzadok oOta igyekszik nemzetink az iranti vagyait,
esengését valositni, a nélkil, hogy az utolsé id6kig hé
buzgalmanak, szakadatlan igyekezetének érvényt tudott
volna szerezni. De ép ezért, és minthogy a bdlcsészet
s még inkabb az allambdlcsészet nem hallgathat egye-
dil az érzelmek sugallasara: vizsgaljuk ama kiindulasi



33

pontot, valamint az abbdl szarmaztattakat egy Kkissé
tovabb, és mégis szigord rdévidséggel.

A flggetlenségnek felaldozdsa vagy csak indoko-
latlan korlatozasa ép Ugy vezet szolgasagra, mint mas
fel6l a fluggetlenségnek tulhajtasa tehetlenséget von
okvetlenil maga utan. Azon aron, bogy magara ma-
radjon, bar ki is lehet masoktol fuggetlen, csak hogy
a magara maradt sajat gyengeségétél lesz nagyon is
fuggéve.

Nincs szovetkezés, melynek sziikség'ét a természet
inkabb Kkijel6lte volna, mint a két kiulénb6z6 nem ko-
zOtti, s mégis van-e szOvetség, mely fliggetlenségiink
nagyobb részét kivanna aldozatul, mint épen az? de
mas részr6l a nétlen nem vasarolja-e fliggetlenségét
igen sok nélkulozéssel?

Tagadhatlan, hogy minden szovetség fliggetlensé-
gunk némi Kkorlatozasaval jar, valamint kétséget nem
szenved, miszerint minden szdvetség jogos és ildomos,
mely flggetlenségink korlatozasaért elegendd karpot-
last nyudjt az egyesiult erék gyarapodasaban, valamint
abban, hogy a gyarapodott erdk &ltal is azoknak biz-
tositdsa mellett anyagi és szellemi fejlédésink és jol-
létiink sikeresen eszkozoltethessék.

Ily elvek szerint intézik szovetségeiket egyének és
nemzetek, kik ugyeikben, kulénésen a fontosabbakban,
az ildom szabalyai szerint jarnak el.

A vilag jelen politikai iranya, melynek talzasat
elismerem, épen abban mutatkozik: hogy az erék 6sz-
szesitése és czélszerii szévetkezések Altal minél nagyobb
eredmények eszkdzoltessenek.

Nincs nemzet, mely inkabb oda volna utalva, mint
épen a magyar, hogy szamanak, erejének korlatoltsa-

Oszinte sz0. 3
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gan, helyzetének sok tekintetben mostoha voltan czél-
szerii szOvetkezés &ltal igyekezzék segitni.

Ha most kellene szovetkezésiink elsé szalait fonni,
ez esetben is sokkal helyesebb volna jobbunkat nyugat
felé nydjtani, hol miveit, hatalmas, jollétiket a béke
és folytonos mivelédés aldasaiban keres6, érdekeinkkel
rokonos allamokra taldlunk, mint keletnek fonnebb mar
jellemzett nemzeteihez fordulnunk. Azonban itt nem uj
szovetség keresésér6l van szo. Legkodzvetlenebb szovet-
ségesiink mar szazadok oOta létezik. Hatalmas érdekek
hoztak vele egylvé és tartottak egyltt, daczara azon
nagy arnyoldaloknak, melyekkel e szovetség régebb
0ssze volt kotve.

E szovetségb6l hosszasan, szadzadokon &t az alé-
rendeltség sorsa jutott szamunkra. Mindemellett a val-
tozott kozelebbi kérilmények kozt senx kivanta sajat
érdekink azt, hogy e szdvetséget felbontsuk vagy a
merdben idegen allamok kozt divatozd laza szévet-
séggé valtoztassuk; de szazadokon at Kkifejlett és kol-
csdnds tamogatast igénylé kozds Ugyeink figyelembe
vételével egész igyekezetiinknek oda kell iranyulni,
hogy az alarendeltség helyét az egyenjogusag foglalja
el, hogy a szorosabb kotelezettség mindkét részrél
egyensulyoztassék, hogy a teljes fliggetlenség okvetle-
nil szikséges korlatozasa megfelelé el6nydkben lelje
kiegyenlitését.

Ez érdekek nyertek alkalmazast, ez elvek talaltak
valésulast az 1867 : XII. térvényben, melynek Udvos
voltat nemcsak az elmélet, de a tapasztalat is igazolta.
A Kkiegyezkedés ota hazank egyetemes allamélete, poli-
tikai élénksége, anyagi valamint szellemi jéléte orven-
detes fejlédésnek indult. Az anyagi fejlédésnek a fold-
mivelés, az ipar, a kereskedelem szembet(ing élénkilése,
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a munkaskezek elégtelensége, napi bérek bamulatos
emelkedése kétségtelen bizonyitékai.

A balkézép a kozos ugyek kezelése modjat hibas-
nak, kovetkezményeit karosnak allitja. A deakpart tag-
jai kozt lehetnek olyanok, kik azt befejezett, valtozhat-
lan ténynek tekintik. En egyikkel sem tartok, én ugy
hiszem, hogy a mi hazank és a birodalom mas része
kozti viszonyok teljes egyensulyozasara még szikséges:
az nem az alap karos megingatasa, hanem részletes
javitmanyok altal megtorténhetik s meg is fog tdérténni;
de hogy ez teljesen megtorténhessék, elébb még azon
tényez6knek is, melyeket mi a szovetség mérlegébe
tenni képesek vagyunk, gyarapodasa sziikséges.

A balkdzép a pragmatica sanctid sérthetlen fen-
tartasat elfogadta. A balkézép ugyanazon ugyeket val-
lotta kozoseknek, mint a tobbség, de az Ugyek keze-
lésére oly moddozatot hozott inditvanyba, mely mellett
allaméletinknek két fébb tényezéje, a kil- és a had-
Ugy, oly hatranyos kezelést nyerne, hogy a mellett ép
ezen Ugyekben annyira szikséges pontossag és gyor-
sasdg tekintetében mas miveit allamok oly messzire
haladt (gyességével versenyezni mer6ben képtelenek
volnank.

Ama kezelési mod, melyet a balkézép a delegatidval
szemben inditvanyoz, a fliggetlenséget oly mérvben —
mint azt az emlitett part formulazza — nem biztositja;
az sem real-, sem persondl-unio, de a kettd kozt terveit
és a félrendszabalyok minden hianyait magaban rejté
modozat, s hogy a csupa personal-unio a birodalom
Lajtan inneni és tal fekvé két allama kozti viszonynak
nem felel meg: azt semmi inkdbb nem bizonyitja, mint
az oly sok vajudas utan a balkézép altal inditvanyo-

zott kiegyezési mdi.
3
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Az 1867: XH. t.-cz. felett a kozelebbi képvisel6-
vélasztasokban az orszag is meghozta helyesl§ Itéletét.
Mindamellett a kozelebbi valaszfelirati vitdk azt bizo-
nyitak, hogy a balkdzép, daczara a kozbejott fontos
eseménynek, a kozjogi alappal szemben kezdetben el-
foglalt alldsat ma is azon diszparipanak tartja, melyre
felkapaszkodik valahanyszor nevezetesebb hadjaratra
készil. Am tegye ezt bar mennyiszer, e megrogzottség
legkevesebbé sem valtoztatja el6bbi nézetemet, mely
szerint valamint kezdetben, UGgy most is a balkézépnek
a kozjogi alap ellen vilagra jott elmeszilottjeit: tete-
mes gyengeséget és hianyokat magokkal hozott els§
magzatoknak, — az emlitett partnak a nevezett alap
iranyaban elfoglalt allasat: kétségtelen politikai hiba-
nak tartsam.

E nézetemet csak akkor valtoztathatndm, ha nem
volnék meggy6z&dve, hogy levonva a nem kevés le-
vonandokat, a balkdzépben hazank jovd gyakorlati és
Udvos ellenzékének magkove rejlik.

Hogy a balkdzép emlitett magatartasat egy befe-
jezett és tobbé valtozas ald nem johet6 ténynek nem
tekinthetni, ezt engedik reményleniink az ismételt és
egymastol tobbé kevésbbé eltér6 programmok, a valto-
zott allaspont, a kozeledés majd jobbra, majd balra.
Ezek méltan a politikai kovetkezetlenség legszembe-
tnébb jeléll vétethetnének, ha feltehetd§, ha megfog-
haté nem volna, hogy oly nagyszer(i véaltozasok utan,
melyeken hazank koézelebbrél atment, egy szamosabb
partnak id6re van sziiksége, mig magat teljesen tajé-
kozhatja, mig ép annyira megfontolt, mint biztos, Ud-
vos és gyakorlati allast foglal el. Ez allaspontot, ez
iranyt a tobbség mint cselekv6 part magokban az
eseményekben megtaldlta, a balkdzépnek ellenben az
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eseményeken Kkiviil kellett azt keresni, s kell utévégre
is megtalalni.

Az ujonczjutalék megszavazasanal a legutobbi al-
kalommal is az ellenzék két téredékét elvi kiilonbség
valasztotta el, a mennyiben a balkézop a kivant meny-
nyiséget megszavazta s inditvanyai csak a térvény né-
mely részleteire terjedtek. Vilagos jelei mutatkoznak
aronban annak, bogy a ko6zjogi belkérdésekben a széls6
és kozépbal kozt nem qualitativ, lianem legfénnebb
quantitativ, s az is csak csekély, kilénbség lesz.

Megeslietik, a balkézép a széls6 balnal valamivel
hajlanddébb lesz, a tdérvényhatésagoknak a kor jelen
igényeit6l mer6ében elluté jogait, hatésagat rendezni,
korlatozni, de kételkediink, birand-e elég targyilagos-
saggal méltanyolni azon tetemes valtozast, melyen az
egyetemes europai allamélet mar régen, s hazank is
kozelebbr6l, atment; s kész lesz-e parlamentéris felel6s
kormanyunkat azon jogokkal és hataskoérrel felruhazni,
melyekre egy szabad, hatalmas és jolétnek o&rvend6
allam alkotmanyos kormanyanak ép a szabadsag, s al-
taldban a kozjo érdekében sziksége van? Fonnebbi
foltevéstinket a birdi hatalomrdél szold térvény feletti
vitdk bdségesen indokoljak.

A mi méar a modort és azon eszkdzoket illeti, me-
lyeket elvei érvényesitésére, tervei keresztil vitelére a
balkdzép felhasznal: én ,az erkélcsi és altalaban a tar-
sadalmi czélokat a politika folébe helyezem. En nem
csak téves, de vétkes politikai fegyvernek tartom mind-
azt, mi a tarsadalmi czéloknak, a kozerkdlcsiségnek és
kozjellemnek art; én minden oly parttoborzasi eszkozt,
mely nem a meggy6z6déssel és annak fegyvereivel
hat, karhoztatok. Mindezek altaldban tébb kart okoz-
nak, mint mennyi hasznot a politika utjan eszkdzoélnek.
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A kozelebbi képvisel6-valasztasok utan fajdalom e
tekintetben sokat lehetne Irni; kellene is a végre, hogy
a kozvélemény tiszta és uUdvds felfogasra jusson; hogy
a nép ismerje meg egész terjedelmikben Kkilonb6z6
hatasuk és bilnosségdk fokozata szerint azon lealazo
eszkdzoket és modokat, s tanulja megvetni azokat, me-
lyekkel fels6bbjei, kiknek {dvos oktatassal és jo pél-
daval kellene eléljarniok, kevésbbé miveit, jaratlan és
szegény polgartarsaik erkolcsét, jellemét megmételyezik.

E konyvecske sz(ik kerete azonban révid ujjmu-
tatasoknal tobbet nem enged.

En a pénzt a felette karos megvesztegetési esz-
kozok kozé sorozom, azt azonban sem az egyedilinek,
sem a feltétlenidl legkdrosabbnak nem hiszem. Igen sok
figg a meértéktél, melyben a vétkes mddok hasznal-
tatnak.

A pénz azon czélra hasznalva, hogy szegényebb
sorsu hazankfiai a szavazadsnal nagy id6vesztés és kolt-
ség nélkul megjelenhessenek, a legszenvedhet6bb foga-
sok kozé tartozik. Ezen mértéken tul a pénzzel vesz-
tegetés a legaljasabb eszkdzok egyike; mig mas feldl
az itatast, amitast, hitegetést, a nemtelen s bajosan
fékezhet6 indulatok felkorbacsolasat lehet oly mérték-
ben gyakorolni, melynek karos hatasat a pénzzel
vesztegetés elérni is alig képes. A pénz aljas eszkdzzé
alacsonyitja a megvesztegetettet, mig a vesztegetésnek
fonnebb el8sorolt mas nemei, a mellett, hogy ugyan-
azt teszik egyszersmind, mint a méakony a kabultsag-
nak, az izgatottsdgnak még tartésabb és veszélyesebb
hatdsaval eszkdzuk a lélekvéasart.

Mig a hazugsag, csalads, vesztegetés, amitas s tobb
ilyen vétkek, melyek a magéanéletben altalanosan kar-
hoztatvak, a politikai kuzdelmekben mentségre, s6t
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helyeslésre taladlnak; mig azokat nem csak kevés szel-
lemi és erkdlcsi miveltséggel és flggetlenséggel bird,
de miveit, fliggetlen és a partok vezetésére hivatott
polgartarsaink is tényleg gyakoroljak vagy elnézésok-
kel elémozditjak; mig e vétkek oly mérvben és kiter-
jedésben gyakoroltatnak, mint azt a kozelebbi kovet-
valasztasok alkalmaval tapasztaltuk: mindaddig tarsa-
dalmi fejlédésre és politikai érettségre nézve hatrabb
allunk Eurépa tobb mivelt népeinél. Igaz, hogy az
emlitett vétkek méas miveit orszagokban is gyakran
fordulnak elé, de hogy oly Kiterjedésben és a fels6bb
osztalybeliek kozdl is oly szamosak altal gyakoroltat-
nanak, mint nalunk, azt merében tagadom.

Elismerem, miszerint a primitiv és szerfolott hia-
nyos valasztasi torvényeknek nagy része van e kiha-
gasokban; nem vonom kétségbe, hogy hazank egyik
politikai partja sem ment e vétkektdl; nem tagadom,
miszerint a partok kolcsondsen hatottak egymas fel-
ingerlésére, vétkes felbuzditasara; nem vitatom, misze-
rint az ellenzék Kisebbsége altal is 6szténdzve volt
erélyesebb, habar helytelen eszkdézok hasznalatara: de
mindezeket szamitasba véve Ugy hiszem igazsagot mon-
dok, ha allitom, miszerint a helytelen eszkézok hasz-
nélata a kevesebb szamia partok 4&ltal a menthet6
aranyon is felil gyakoroltatott, mig a szélsé balnal
tet6pontjat érte el.

A nem helyeselhet6 partgyarapitasi modok kozé
tartozik azon fusio is, melyre a balkdzép a képvisel6-
valasztasokra nézve a széls6 ballal lépett. Kik csak
azért, hogy leger6sebb politikai ellenfeleknek artsanak,
készek magokat a kovetkezetességen annyira tdl tenni,
legalabb ez esetben a komoly megfontolast a szenve-
délyeknek rendelték ald. Ez eljards hibas voltat a ko-
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vétkezés eléggé bebizonyitotta, egyszersmind arrdl is
tanuskodvan, miszerint a politikai arverés, ha egyszer
a partok kozt megkezdetik, annak valik elényére,
melyik kevesebb lelkiosmeretességgel viseltetik, s a nép-
tomeg részére tett Igéreteinek nemcsak helyességével,
de bevélthatasaval is keveset torddik.

Hasonldlag karos és hibas az ellenzék s e kozt a
balkézép altal is nemcsak kinn a vidéken, de az or-
szaggylilésen is hasznalt epés és indulatos vitatkozasi
modor, mely olykor a csekélyebb fontossagu dolgokat
is a veszélyesség megdodbbentd szinében Aallitja el6, a
haza helyzetét aggasztonak tinteti fel és a tobbséget
mindenképpen gyanusitni torekszik. A valdtlan, az mi
nem igaz, politikai fegyvernek is nemtelen, s annak
hasznalasan feltl kellene emelkedni legaldbb azoknak,
kik a politikai partok vezetésére hivatvak. Tovabbi
sajnos kdvetkezménye a fonnebbi tanacskozasi modor-
nak, miszerint az emberi természet gyarlésaganal fogva
az ellenfelet hasonld fegyverek haszndlatara ingerli, a
vitatast a targy lényegér6l mellékes és meddd czivo-
dasokra tereli, s a tanacskozads tekintélyét lassankint
és alig észrevehetbleg nagyon is mélyre képes silyesz-
teni. Mindezek hatésa pedig legkarosabban tapasztalhatd
izgatottabb, véalsdgosabb idészakok beéallasanal. Oly ta-
nacskoz6 testilet ugyanis, mely teljesen normalis vi-
szonyok kozott és masodfontossagu targyak felett is
képes hirtelen langra gyuladni, melyben a vitatkozas
epés keserli modora divattd valt,' ott a legszomorubb
kovetkezményekre tarthatni szamot, ha az izgatottsag
indokoltabb jelenetei allanak be.

E részben mily hasznos tanusagot vehetnének part-
vezéreink mas miveltebb orszagok, kulénésen Angolhon
allamférfiaitdl. A legnagyobb vitatkozasi szabadsag, az
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igazsadgnak legleplezetlenebb, legférfiasabb kimondasa
mellett mily tavol van azok vitatkozdsa az epésség-
t6l, a felhaborodastol, rendetlenségtdl.

Nem Aallitom, hogy e részben a tdbbség is minden
vadon feltl allana; tovabba elismerem itt is, hogy
az ellenzék mint kisebbség az izgatottsagnak inkabb
ki van téve: de mindemellett a tdbbségnél hibasabb-
nak taladlom nemcsak a széls6 balt, de a balkdzépet is.

Pedig ha megfontolndk, hogy egy higgadt, igaz-
sagos és bizonyos mértékig méltanyos ellenzék fegy-
verei a legellentallhatlanabbak, 6nérdekdkben is keril-
nék a fonnebbi tévedéseket, hibakat.

Ha szadndékom csak az volna, roévid biralat ala
venni a balkdzép tévedéseit és hibdait: Ggy a felette
tartott rovid szemlét be is fejezhetném. Erzem azon-
ban, hogy Kkitlizott czélomhoz képest itt megéallapodnom
nem lehet. A balkdzép nézetem szerint, hogy Itéletiink
teljes legyen, hogy értsiink és értessiink, nemcsak azon
nézpont ald johet a mi eddig volt, hanem a mi lehet,
a minek lennie kell. A balkdzép kulondsebb figyel-
muinket igényli nemcsak szdmos tagjainak tagadhatlan
képessége és kétségbhe nem hozhaté hazafisaga, de hely-
zete miatt, a melyet allaméletiinkben elfoglal.

E helyzetet nem a balkdzép szerezte maganak;
oly kevéssé, miszerint ezt eddig még helyesen felfogni,
annal kevésbé hasznalni nem volt képes.

E helyzetnek meg van szikségessége, meg ké-
nyelme. Sziikségessége abban all, hogy nincs alkotma-
nyos élet, nincs tdbbség, nincs kormany, legyen az bar-
mennyire alkotmanyos, melynek ellenzékre sziksége
ne volna. A balkdzép helyzetének kényelmes volta pedig
abban foglaltatik, miszerint kénnyebb valamit biralni,
hibaztatni, mint helyesen létesitni.
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A balkdzépnek feladata, legf6bb bdlcsessége abban
allana, hogy a fennemlitett helyzet szikségét és ké-
nyelmét minden talhajtas nélkul felhasznalja. Igy fe-
lelne meg kotelességének, igy tenné & magat ugy
6nmagara, mint a hazara nézve hasznossa, a torténe-
lem el6tt pedig Udvozoltté.

Egy allam sem létezhetik orszaglasi elveinek meg-
felel6 kormany nélkil. Barmely korméanyvaltozas Kis-
sebb-nagyobb orszagos bajjal, hatramaradassal jar. Ep
azért a parlamentéaris allamtan altaldban elfogadott elve
szerint az ellenzék csak olyanokat hozhat inditvanyba,
melyeket korméanyra]Jutasa esetében valdsitni is képes.
Egy hazafias és komoly ellenzék tehat csak oly indit-
vanyokat tehet, melyek a mellett, hogy altalaban d-
vosek, a fonnebbi szabalynak megfelelnek. Mind az mi
ezzel ellenkezik, a politikai Uzérkedés rovatdba tarto-
zik, s egyeseknek hajthat id6szerinti el6nybdket, de a
hazara nézve folotte karos, a mennyiben a kéznyugal-
mat zavarja, szamosak hiusagat folytonos izgalomban
tartja, a kormany megszilardulasat, a koézigyek nyu-
godt és akadalytalan haladasat gatolja.

Ha hazankban a parlamentaris kormany teljesen
megszilarditva, annak nehéz feladata altalaban begya-
korolva volna, ha a jelen kormanyt6l Ggy a képzett-
ség, mint a joakarat megtagadtathatnék: ez esetben
lenne indokolhat6 azon indulatossag, azon megbukta-
tasi torekvés, melylyel nemcsak a széls§, de a kozép-
bal is a jelen kormany ellen toérekszik; de miutan az
elérebocsatottak maésként allanak, miutdn nélunk a
parlamentaris kormany megszilardulasa felette szik-
séges; miutan a jelen kormanynal sem a tehetséget,
sem a jo szandékot kétségbe vonni nem lehet: annal
szigoribb megrovast érdemel az ellenzék eljarasa, s



48

annal viszdsabba v;ilik politikai helyzetiink, minthogy
a jelen kormany megbukasa utadn két oly part volna
korméanyzasra hivatva, melyek kozul egyiknek elveivel
sehol, a masikéival pedig legaldbb hazankban korma-
nyozni nem lehetne.

E bajon csak maga a balkdzép, a partnak haza-
fishgban és ildomban kitlinobbjei segithetnek, ha a tul-
zasokat, a szenvedélyességet mérséklik, — mutatkozzék
az bar a legkitiin6bb tehetségeknél vagy épen a veze-
ték némelyikénél, szdrmazzék az bar tulsadgos nagyra-
vagyasbol vagy epés hajlambdl, mely azokkal szemben,
kiknek a munkalkodds nehéz feladata jutott, igen is
hajlando6 hiusaga taplalasara, a gancsoskodasi, az ellen-
zési helyzet el6nyeit kizsdkmanyolni. Ha ezen tagjaira
nézve a balkdzép mérséklbleg 1ép fel; ha torekvését a
haza és a viszonyok jelen igényeihez alkalmazza; ha
az alig szilardulni kezd6 jelen allapot alapjainak meg-
ingatasa helyett hazafias ellen6rkddése altal azon igyek-
szik, hogy a parlament hatarozatai, intézkedései, tor-
vényei a kor igényeinek és hazank viszonyainak minél
inkabb megfeleljenek; hogy a parlamentéaris felel6s
kormany tétovazas nélkil a térvény és jéozan politika
osvényén haladjon, — ha mondom a balkézép ez
iranyra tér: csak ez esetben teszi azt, mi jelen elhiva-
tasanak leginkabb megfelel, s ez irdnyban haladva bal-
imkor megteheti, hogy allasat a szerint, mint a koézj6
kivanandja, valtoztassa, s hatalmaban alland a parla-
mentaris tobbség, valamint a kormanynyal szemben
tobbé-kevésbbé eltéré vagy épen ellentétes allast elfog-
lalni. Ezt pedig annal tébb nyomatékkai fogja tehetni,
minél oOnzéstelenebb lesz eljardsa, minél Aaltalanosabb
lesz a hazai kdzénségnél azon meggy6z6dés, miszerint
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az ellenzék féfeladatat nem a ministeri padok elnye-
résében, hanem a kozjdéiét elémozditasaban keresi.

* *
*

Hogy parlamentaris tébbségiink magat nem kor-
many-, hanem deakpartnak nevezi, ez oly fictid, egy
Oszinte tiszteletremélté férfid érdemeinek hozott oly
tisztesség, mely csak azon esetben nem karos, ha bal-
fogalomra nem ad okot.

A parlamentaris tobbség és a parlamentaris kor-
méany kozott az orszag érdekében a legszigorubb soli-
daritds szikséges. Ettél tobbségink, neveztessék bar
miként, annal kevésbé oldozhatja fel magat, minthogy
a feladat nehézsége, mely elétte és kormanyunk el6tt
all, azt kétszeresen kivanja. Vagy teljes elvegység Ilé-
tezik a tobbség és kormany kozt, s ekkor a viszony
rendben van; vagy nem, s ekkor egyiknek vagy ma-
siknak valtozni kell. A név ez alapelven nem véaltoz-
tathat, vagy ha valtoztatna, a legk&rosabb anomalidakra
vezetne. E szigord o6szhangzas mellett a flggetlenség
abban all, hogy a tébbség minél oOnzéstelenebbll igye-
kezzék meggy6z6dését érvényre juttatni, s az egyet-
értést maga s a kormany kozt fentartani, hogy Kkitin-
tesse, miszerint az egyetértésnél ugy a tobbség, mint
a kormany érdeke mellékes; de f6czélja, hogy a hazara
nézve minél tébb jo torténjék.

Az el6rebocsatott alapelvhez képest a deakpart- és
a korméanyroél egyidtt szélhatok. Az el6bbi csak annyi-
ban johet kulén nézpont ala, mennyiben mint part
sajatlagos életszervekkel bir, melyek kilén tekintetek
ala j6nek.

A jelen parlamentéaris toébbség a régi ellenzéknek,
valamint azoknak, kik az 1848 o¢ta folyt alkotmanyos
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tusakban kitlintették magokat, legszamosabb jelességeit
foglalja magaban. Ezek azok, kik 1848 elétt a leg-
ernyedetlenebb kitartassal harczoltak az alkotmany-
ellenes kormany minden visszaélései ellen; kik mar az
1848-at megel6z6 években a reformok dsvényére indulva,
1848- ban tevékeny részt vettek azon vivmanyok meg-
szerzésében, melyek altal hazank az Ujabb szervii sza-
bad és alkotmanyos &llam alapjait lerakta. Ezek, kik
elég fluggetlenséggel és ildommal birtak az 1849-iki
tulzasoktol magokat tavol tartani, Ggyszintén midén az
1849- et kovet6 szomoru események okos el6relatasukat
a legsajnosabban igazoltdk, masfél évtizeden at el6bb
a felb8szult visszatorlas, késébb a karos visszahatas
politikajat kovet6 kormany ellen a nemlegesség leg-
eszélyesebb, legkitartébb fegyverével vivtak, miglen a
kormanyt teljesen kifarasztaniok és jobb Utra téritnidk
sikerlilt. Ezek voltak, kik a mult orszaggydlésen a jog-
kolcsondsség és paritas fentartdsa mellett a kozjogi
alapot megalkotvan, hazankat mar is az eddig még
nem élvezett szellemi és anyagi elénydkben részesitet-
ték. Végul ezek, kiknek eddigi eljarasa felett az orszag-
jelentékeny tobbsége, a vélemények és indulatok leg-
hevesebb tusaja utan, helyeslé Itéletet hozott. Egy sz6-
val, a mualt és jelen parlamentéaris tobbség nagy része
azon férfiakbdl all, kik kétségtelen tények bizonyitasa
szerint évek hosszd soran at a legvaltozobb és legko-
molyabb kérilmények ko6zott a haza sorsara nézve a
legelénydsebb politikat kovették.

Ezen el6zmények utdn bdéven indokolva taldlom
azon legbens6bb meggy6z6désem, miszerint az emlitett
tobbséget hiszem hivatva arra, hogy hazank jolétét
a megkezdett Osvényen tovabb fejleszsze.
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A hatralevé munka tomérdek. A feladat nem keve-
sebb, mint hogy hazankat Eurépa miveltebb allamai
szinvonalara egy uj szervezetld alkotmanyos, szabad,
er6s és hatalmas allam polczara emeljuk.

E czélra régibb tdérvényeink jogfentartasokon és
altalanos elveken kivil kevés hasznalhatét tartalmaz-
nak, s az 1848 o6ta maig létesultek egy jé szandéku és
hasznos iranyd kezdetnél alig terjednek toébbre.

A létez6 ennyire hianyos tényezékb6l kell a czélba
vett allamminek nem csak tdrvényeit, szabalyait, ha-
zankhoz alkalmazottan megalkotnunk, de egyszersmind
gondoskodnunk alkalmas végrehajtékrél s azok begya-
korlasarol, hogy a nagy szamu és terjedelm( intéz-
kedések papiron ne maradjanak, de alkalmas végrehaj-
tok A&ltal életet nyerjenek, hogy hazank tarsadalmi
életére a nemzet még fejletlen szelleme és jellemére
jotékony fejleszt6, felemeld hatast gyakoroljanak.

Az onkormanyzat — selfgovernement — valamint
az egyénnek, Ggy az allamnak legmagasb fejlédési fo-
kozata, melynek az idegen befolyastdl valé fuggetlen-
ség csak egy részét teszi, s lényege abban &ll, hogy a
mastoéli figgetlenség és szabadsag ildomosan felhasznal-
tassék s az dnkormanyzat (gy az egyéné, mint az &l-
lamé, az ész és erkoélcsiség kivanalmainak megfeleljen.
Ki az o6nkormanyzatot ily értelemben valdsitni nem
képes, az nem mélto teljes dnkormanyzatra.

Alig van valami szananddbb, mint midén politikai
jelességeink kozul is tébben a selfgovernementet régi
torvényhatdésagi rendszeriinkben allitjak feltalalhatonak,
mely régebben ép oly igazsagtalan volt az alsébbak,
mint tehetlen a fels6bbek és szeretet nélkili a hason-
I6k irant, s jelenleg is a selfgovernementtdl folotte
tavol van.
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E selfgovernement, tekintstiik bar a mult idék ked-
vencz oldalardl, igen sokban hasonlitott azon allapothoz,
mido'n valaki kényelmesen talalnd magat egy lakasban,
melynek oldalai a szélt6l némileg megoévjak, de a fedél
hidnyos szerkezetén at az ég csatornai szabadon zuhan-
nak nyakaba; nem kilénben hasonl6 volt térvényhato-
sagi selfgovernementiink azon gyerek sorsahoz, ki magat
szabad embernek gondolja azért, mert tanitéja hazulrdl
eltavozott, s csak akkor veszi észre mennyire csalodott,
mido'n csintalansaga miatt a tanitonal mogorvabb atya,
nagybatyak vagy riénék, vagy ki tudja hanyféle kisebb-
nagyobb hatalmassagok kényekedvének esik martalékul.
Valjon azon annyit magasztalt énkorméanyzat mellett,
melyet megyei szei'kezetiinkben élveztiink, nem voltunk-e
gyakran a nem es@viz tisztasagu lével valé nyakondéntés-
nek kitéve, nem voltunk-e kénytelenek a szeszélyes papa
s kivile ki tudja még hany kényuracska vagy épen né-
niké zsarnoksagat hordozni. |Ily helyzet parddijja az
onkorméanyzatnak. Nekink nem ilyen, hanem oly o6n-
kormanyzat kell, melynek meg legyen tet6zete, valamint
alsobb szerkezete, melynek élén a nemzet valasztottjai
és azon férfiak alljanak, kik a nemzet bizalmat birjak,
mely a nemzetet ne szakaszsza darabokra, de dsszesitse,
mely azt az énkorméanyzat magasztos feladatara hova
tovabb érdemesebbé, képesebbé tegye.

Ily nagyszerl és faradsagos mu félemelésérél van
jelenleg sz6, s mi a feladat nehézségét még noveli, az, mi-
szerint lehet6leg gyorsan kell épitnink. Szikséges, hogy
teenddinkben Ggy szélvan az octroy gyorsasagat a jog-
folytonossag alapossagaval és biztossagaval egyesitsik,
ha allapotunk egyik legnagyobb hatranyan, hatrama-
radasunkon segitni akarunk, ha azon megeshetik mar
kés6 bankodastol meg akarjuk magunkat oOvni, miért
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tul nehéz feladatunkon, melyet végrehajtani képesek
nem voltunk.

Nem kivanom a haladasunk atjdban all6 szamtalan
akadalyokat rendszeresen targyalni; nem szolok fold-
rajzi, nemzetiségi s tobb mas viszonyaink nehézségei-
rél, melyek az olvas6 kézénség elétt mar igen sokszor
és béven megvitatvak.

A tomérdek teend6k legnagyobb akadalya kétség-
telentl a tdmeg tudatlansagaban, fels6bb néposztalyaink
kevés miveltségében s altaldban politikai fejletlensé-
gunkben fekszik. Nem mintha alsébb, annél inkabb
fels6bb osztalybelieink koézott szdmosan ne léteznének
ugy tudomanyos, mint politikai tekintetben miveitek,
kik a vildg miveit férfiaival a versenyt kialljak. Ez
kétségen kivil a nemzeti miveltség elsébb fokozatait
jelzi és ennyiben vigasztaldsunkra, éréomunkre szolgal-
hat, de a kulonbség, mely altalaban mas miveltebb
nemzetek és koztlink létezik, leginkdbb abban all, mi-
szerint nalunk a miveitek szama aranylag sokkal ki-
sebb, mint amazoknal, s nagyon is tavol vagyunk
attol, hogy mfveltjeink tobbségben legyenek vagy hazank
sorsara minden viszonyok koézt donté hatassal birjanak.

Ez Allitds igazsagat tagadhatjuk-e, ha béar csak
azt megfontoljuk, hogy hazank legmiveltebb nemzeti-
ségeinél is az arany azok kozott, kik a miveltség leg-
nélkulézhetlenebb kellékeivel birnak s irni és olvasni
tudnak, és azok kozott, kiknél ez hianyzik, igen ked-
vezétlen, mas részr6l pedig tobb szazezerekre, sét mil-
lickra mend nemzetiségeknél 10 szaztoli sem tud ol-
vasni és irni; hogy tovabba nalunk a koézép és fels
népnevelés is felette hianyos és tokélytelen.



49

Ismerem én azon okoskodéast, hogy a jézan ész
és a politikai képzettség nem jar Kkarodltve az iskolai
miveltséggel, s gyakran oly egyéneknél, kik se irni,
se olvasni nem tudnak, jézanabb eszet és a haza Ugyei-
r6l helyesebb felfogast talalhatni, mint azoknal, Kkik
az iskolakat kitanultdk. Ez allitds igazsagat kivételkép
elismerem, csakhogy a kivételek az &ltaldnos igazsago-
kat nem gyengitik, de er@sitik, s amazok Aaltalanos
szabalyként felallitva a prokatori fogasok és nemzetiink
gyengeségei simogatasara, hianyainak palastolasara
czélzo6 tablabirdi alokoskodasok kozé tartoznak, melyek-
nek megczafolasara elégséges megtekintenink, mily
higgadtsaggal és ildommal fejtik meg mas, nalunknal
miveltebb és politikailag képzettebb nemzetek a nalok
idérél idére folmerulé olykor igen nehéz és bonyolult
fontos politikai kérdéseket.

Mig mi is a miveltség hasonlé fokara eljutunk,
kétszeresen Kkivanatos a tulzastél 6rizkednink s min-
denek elétt azon igyekezniink, hogy nemzetlinket is-
kolailag és politikailag egyarant képzetté tegyik.

E konyvecske eleit6l fogva nagyobbara ama ne-
hézségek folfejtésével foglalkozott, melyek tomérdek
teenddink Gtjaban &allanak. Toébbeket soroltam el ko6zd-
Iok, de még nem kevesek vannak hatra; s most middén
azokhoz érkeztem, elnémuljak-e? holott meg vagyok
gy6z&dve, miszerint nehéz feladatunk czél-
szerli megfejtésére alig hatna valami Gdvé-
sebben, mint tébb méltanyossag az ellenfél,
tébb 6szinteség a baratok részérdél. Elhall-
gassak-e, ha bar az 06szinte barat szép szerepére val-
lalkozni elég er6snek, elég becsiiletesnek érzem magam ?
Nem, ily kdvetkezetlenségbe, ily ellentétbe 6nmagammal
nem johetek. Erzem, miszerint a mondottak utan part-

Oszinte sz0. 4
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feleink legnagyobb részének kéaros hibajabdl a javulast,
az Oszinteséget majamon kell kezdeni.

Szamos tagokbdl alkotott tandacskozé testiletek,
nehéz Ugyek gyors kezelésére altalaban kevéssé hivat-
vak. Ez all térvényhozasunkrdl is, melynek sikeres el6-
lialadasat szer folott gatolja a tagok altalanos bdényel-
visége, s nem annyira a sz6nyegen levd targyak
folderitésére, mint a sokkal kénnyebb polemizalasra val6
hajlama; eliez jarul az ellenzéknek Ggy a balkézépnek,
valamint a széls6 balnak végetlen gancsoskodasa, Kkii-
16ndsen az utdébbinak még kisszer(bb eljarasa, miszerint
annak, mit meggéatolni képtelen, nehany napig valo
hatraltatasaban is elégtételt talal, nem fontolvdn meg,
hogy az altal sok olyat hatraltat vagy épen meggatol,
mi talan neki maganak is kivanatos, a hazdnak pedig
minden esetre hasznos volna.

Karosan hat tovabba az orszaggy(llés munkassa-
gara valamint tekintélyére, sokak folytonos tavolléte,
midén olykor az orszaggyllés egy o0tédé, sét tobben
hianyoznak; nem kulénben a bizottmanyoknak, oszta-
lyoknak ajelenlev6k &altal is gyér latogatasa. E hanyag-
sag igen feltlin6 ellentétben all a kévetségre valo vagy-
gyal, az a végett pazaran felhasznalt szabados, valamint
tilos eszkdzokkel.

A mult orszaggyllés az uj hazszabalyok megal-
kotasanal igazsagosnak, s egyszersmind az indokolatlan
tavollétek meggatldsara czélszerinek taladlta, hogy az
engedély nélkul tavollevd képviselé napdijt ne vonjon.
Az intézkedés sajnosan jellemz6, de igazsagos és telje-
sen indokolt volt, azonban ha nem csalédunk, alkal-
mazasra nem talal, mely ismét jellemz6bb az indoko-
latlanul tavollevé kovetre, mint a végrehajtast nem
eszkozIl§ kozegre nézve.
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Modokrdél kellene gondoskodni, hogy a minden ok
nélkil s boszantdlag hosszUra nyujtott tanacskozasok
az orszaggyllés hatarozata altal befejeztethessenek. Itt
tekintélyes ellenvetéseket hallok, hogy e mod gydldletes
és keveéssé gyakoroltatik. De kérdem, mi jobb, hogy
miutan a szolas szabadsagaval olyszerl visszaélések,
mint nalunk, mas térvényhoz6 testiletek kebelében
alig fordulnak el6; miutdn masutt a kdzvélemény, a
partok méltanyossdga és jozan tapintata a szabalyok
hianyat potolja, de az nalunk masként van — kérdem:
mi jobb, hogy a tébbség a nélkluldzhetlen sziikség ese-
tében hatart vethessen kevesek onkénykedésének, vagy
jobb-e, hogy nehanyan tomérdek teenddink czélszerii
intézését kényok-kedviok szerint gatoljdk, orszaggyulé-
seink tekintélyét csokkentsék, s mindjart-mindjart oly
kitorésekre szolgaltassanak okot, melyre a végetlendl hu-
zott-vont tanacskozas folytan kevesek altal méltatlanul
ingerelt, bar komoly és higgadt tobbség is hajlandéva
valik? Az optimismus, a mennyiben a kor-
nyezetet és jovdt kellemes sziliekben allitja
el§, kétségtelentul alkalmas nehéz munkak
faradalmait koényitni, azonban a nehézsé-
geket nem veszi kell6leg szamitasba, és ép
azért kevéssé képes akadaly teljes és farad-
sdgos munka sikeres és pontos végzésére.

Kétségkiviul barmely testiletnek legmeddébb fog-
lalkozasai kozé tartoznak a rend fentartasa végett
mindjart-mindjart vivott heves csatai, s a jov6 nem
fogja a vivmanyok kozé sorozni a tanacskozasi rend
érdekében szerzett azon nehéz gy6zelmeket, melyeket al-
kalmas hazszabalyok kénnyen foléslegessé tehettek volna.

A munka és id6 helyes felosztasa a legf6bb esz-
kéz valamely feladat el6mozditasara. Czélszeri haz-
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szabalyok igen sokat tehetnek e részben, de a targya-
lasok vezetdi egyéni Ugyességét kevéssé pétolhatjak. E
tekintetben a mualt orszaggyllésen gyakori hiany mu-
tatkozott. Midd'n az orszaggyillés némelykor napokig
vesztegelt, maskor ellenben tulhalmozott teendékkel volt
megterhelve. A fonnebbi hibanak tulajdonithatd azon
nyakra fére val6 foglalkozds is, melynek az orszag-
gyllés utolsé napjaiban ki volt téve, azért, hogy a
kozvarakozasnak lehet6leg megfeleljen.

Szamosak azon kotelékek, melyek a dedkpart tag-
jait oOsszeflizik. Mindenek el6tt ilyenek a kozdés hazafi-
sag, a f6bb vonasaiban megegyezd politikai meggy6-
z8dés. Szerfolott fontos kotelék ez utdbbi is, kiléndsen
korszakunkban, midén a politika oly hatalmas szerepet
jatszik, midén annak gyakori hullamzasai kozepeit a
haza folytonos és razkodas nélkili fejlédése a part-
szOvetség szilardsagat annyira koveteli, midén egy part
csak ugy felel meg magasb hivatdsanak, ha osszetar-
tasa derlre bordra van biztositva.

A mondottakon Kkivlil évek hosszU soran at egyitt
vivott politikai csatak és partkizdelmek, a part korén
tul mend nézetegység és baratsag hany deakparti tagot
nem csatol még szorosabban egymashoz.

Mindezek mellett, meggy6z6désem szerint, az
orszaggyd(lési tobbség tobb tagokbol all, terjedtebb
partot képez, sem hogy néala is mindazon szabdalyok
szigoruan megtartandok ne volnanak, melyek altaldban
egy szamosabb tagokbdl allé part szervezésére és szi-
lardsagara mulhatlanul szikségesek. Ezen szabalyoktol
valo eltérések a parttagok kozt létez6 szivélyesség, s a
tekintélyek megalapult befolyasa miatt kevés nyilt
akadalyra talalnak, s olykor iddérovidséggel és kénye-
lemmel lehetnek 0Osszekdtve, azonban gyakran és épen
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komolyabb kérilmények kozott, tobb kellemetlenséggel
talalkoznak, nagyobb, ha bar rovid ideig tarto zilalt-
sagra vezetnek, sem hogy kikerilésok a part érdekében
legkivanatosb ne volna.

Bar mely tanacskoz6 testiiletnek tovabba foééletelve
a tanacskozads szabadsaga; hogy a megallapodas a ta-
nacskoz6 tagok szabadsaggal nyilvanithaté véleményé-
bél alakuljon.

Oly kevéssé ellentétes elemekbdl alkotott tanacs-
kozo testlletnél, miné a deakpart, a véleménynyil-
vanitas teljes szabadsaga, ha szlikséges, egyszersmind
legkdnnyebben ki is vihetdj miutan az egyetértés kény-
nyen és idévesztés nélkil eszkozodltethetik.

Ez az igazsag folderitésének is legbiztosabb
modja, valamint leghatdlyosabb eszkdze a testileti
szellem képzédésének, mely minden, kilénésen szamo-
sabb tagokbol alakult testlletnél igen kivanatos, s mely
legbiztosabban az altal képzédik, ha minden egyes tag
a koézmegallapodasban egyszersmind sajat elfogadott
vagy megczafolt meggy6zédését megtalalja.

Bar mily okok hatraltassak valamely tanacskozo tes-
tuletnél a tanacskozas szabadsagat, az igazsag folderitését,
a szilard testileti szellem képz&dését; szarmazzék bar
az akadaly a tekintélynek tulajdonitott tualsulybdl, a
kevesebb tekintélyiek véleménye iranti kiméletlenség-
b6l, mind ez az eredmény karos voltan nem valtoztat.

Nézetem szerint azon igen egyszerl, de nagyon
dirimens ok is, hogy a partnak nincs oly tagas, oly
jo leveg6jd helyisége, hol az egészség koczkaztatasa
nélkidl hosszasabb ideig tanacskozni lehetne, nagy be-
folyassal van a deadkparti értekezletek csonkasagara.

E bajokon, szarmazzanak azok bar honnan, se-
gitni kell.



A mondottakon kivill még egy masik igen fon-
tos ok slrgetd'leg igényli az emlitett orvoslast.

A forradalom s az id6k, melyek ezt kovették, ke-
véssé voltak alkalmasak a magyar fiatalsag noévelésére.

Azon fiatalok, kik a forradalomban tényleg részt
vettek, a tevékenység oly szabad, oly dicsteljes palyaja
utan, bajosan tértek volna vissza az 6nképzés szerény
0svényére, még amaz esetben is, ha a forradalmat mas
id6k kovetik. Ez id6k azonban a legmostohabb be-
folyassal voltak a népndvelésre.

Az uj tanrendszer a koztanintézetekben tanitandé
ismeretek korét az eddiginél tovabb terjesztette és ok-
szerlGibben rendezte; de a mellett, hogy a tantargyak
sokasaga tekintetében felette karos tulsdgba ment, egy-
szersmind tébb okok miatt a nemzet legméltobb ellen-
szenvével talalkozott.

A torvényhozas kozbejotté nélkul dnkényileg tuk-
maltatott az a nemzetre, s a kdzvélemény benne, nem
helytelenidl, a kormany nemzetellenes czéljai egyik
hatalyos eszkozét ismerte fol.

Ily viszonyok kozt a szul6k gyermekeik nevelé-
sének valodi czélja irant zavarba jottek, a gyermekek
és fiatalok pedig a gy(loletes kormany és intézkedései
ellen, nem épen magok hasznara, az iskolai tanulasnal
kezdették meg az oppositiot.

E helyzet szigora csak akkor kezdett enyhilni,
midén a kozonség at kezdette latni, hogy a jelen po-
litikai viszonyok oly 4&ldozatot, mekkora a hazai uyj
nemzedék nevelésének elhanyagolasa, nem igényelnek.

Daczara az emlitett hatranyoknak, azon koroszta-
lyokbol, melyeknek nevelése a forradalmon inneni idére
esett, a deakpart a kozelebbi képvisel6-valasztasok nyo-
man nem jelentéktelen fiatal erékkel szaporodott, s a
nyereség jovOre kétségtelenil még jelentékenyebb lesz.
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Nemcsak e fiatal jutaléknak, de a partnak érdeke
is javasolja, hogy a partszervezet a fiatal erék kikép-
zésére és a part folytonos megifjadasara minél kedve-
z6bb hatéassal legyen, hogy az orszaggyd(lési deakpart
egyszersmind a legmagasabb politikai képzettségnek
leghatalyosabb iskoldjava valjék.

A part szervezetében amaz minddssze sem sok val-
tozasok, melyeket érintettiink, megtétetvén, a partfegye-
lem, melyet az ellenfél oly helytelentl allit tulszigoru-
nak, nemcsak megmaradhatna, de az egyéni szabadsag
helytelen korlatozasa nélkil még szilardabba tétethetnék.

Helyzetliink nehézségei, melyeket e fejezet elején
emlitettem, még sokkal nagyobb mérvben sulyosodnak
a kormanyra, mint a deakpartra.

Az uj allamszervezet térvényeinek megalakitasanal
a kormany viszi az inditvanyozé szerepet. A kormany
kell hogy gondoskodjék, miszerint az uj térvények al-
kalmas végrehajtékra taldljanak, a dolgok uj rendjével
legnagyobb részt szokatlan végrehajtok begyakoroltas-
sanak, s altalaban a térvények hiany nélkil és pon-
tosan végrehajtassanak, s mi mindezeknél nem kény-
nyebb, a kormanynak koételessége, mindaddig, mig az
uj térvények létrejonnek, a legnagyobb részben hianyos,
elavult és a jelen viszonyokra kevésbé ill6 torvények-
kel és torvények szellemében kormanyozni. E nehéz-
ségek altalaban akkorak, hogy jelenleg alkotméanyos
kormanyt, mely elétt a magyar felel6s ministeriuménal
nehezebb feladat &llana, nem &smerek.

E feladat megfejtésére, a varakozas, az
ellenfél kifarasztasanak politikaja nem czél-
ravezetd, hasonlélag nem felel meg annak
a fatalistikus kényelmesség sem, mely az
artatlan vigaszaval, s a bdlcs nyugalmaval



kénnyen belenyugszik a dolgok visszas ¢és
artalmas folyasaba, mely minden rosznak
bintetését, megtorlasat mindenek folott
magaban a rdszban és annak természetes
kovetkezményeiben Kkeresi.

Az idézés, a varakozds mesterségét az ellenzék is,
killénésen a magyar, jol érti. Urugyek az ellenzésre
mindig kinalkoznak, s az ellenzék 4&llasat a Kkifarasz-
tasnal sokkal hatalyosabban lehet tények altal, s az
orszag altalanos allapotaval artalmatlanna, tarthat-
lann& tenni.

A mi pedig a fatalistikus politikat illeti, az allam-
hatalom feladata abban all, hogy a hibasak és vétke-
sek miatt az artatlanok és az egyetemes tarsadalom ne
szenvedjen, s ennek egyeduli mddja, hogy a hibak,
vétkek, ha lehet, megeld'ztessenek, ha pedig nem elhi-
tethetnek meg, megtoroltassanak. Altalaban a varakozas,
a kifarasztas, a fatalistikus kényelmesség politikajaval,
kilondsen csoportos és sirgds teendd'ink mellett, kény-
nyen az elkésés nagyon karossa valhaté kovetkezmé-
nyeinek tehetjuk ki magunkat.

Nem felel meg helyzetiink nehézségei-
nek, a szakavatatlan becslletesség, a lang-
elméji dilettantismus, valamint a tulsagos
6nbizalom sem. Ez utobbi hiba gyakran tapasztal-
hato a legjobb akaratd, a legszebb képességl, kulono-
sen fiatal és oly allamférfiakban, kik az elfoglalt magas
polczra nem huzamos és faradsdgos munkéassag folytan
emelkedtek, s ennélfogva a dolgok akadalyaival s a
népek gyodngeségeivel huzamos és személyes tapasztalat

utjdn nem ismeretesek.
A legjobb akaratd, a legszebb tehetségl, nagy

tevékenységli, a nagyravagyé, de nem hiu gréf Bat-
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tyani' Lajosnak is féliibdja az volt, liogy a dolgok
akadalyait, a nép gyengéit eléggé nem ismerte, sulyukat
eléggé nem mérlegelte, hogy a helyzet uranak hitte
magat akkor is, midén mar teljesen tdl volt szarnyalva.

Targyam ez oldalat ezattal bévebben taglalni nem
kivanom, helyzetink nehézségei, valamint a tapasztalt
hianyok altal azonban teljesen indokoltnak talalnam,
hogy a legmagasabb &allamugyek targyalasara és el-
intézésére tobb szellemi erd és képesség hasznaltassak
fel, mint minével eddig ministeriumaink rendelkeztek.

Az orszagias nehéz, terjedelmes és bokros foglal-
kozadsdnak agai szerfolott kalénbézék. Vannak, melyek
egyénileg, ismét masok, melyek testlletileg czélszeriib-
ben igazithaték; mig némelyeknél az egyéni feleléség
elve leghelyesebben alkalmazhaté, az alatt masoknal
a collegialis targyalas, a részletes és gondos megvita-
tds mulhatlanul sziikséges.

Oly fontos Ugyek tovabba, minék az orszaglasiak,
legnagyobb részben tulfeszitett munkassag mellett he-
lyesen nem igazithaték, de sziikséges, hogy azok, kik
intézik, vel6k csupan oly mértékben terheltessenek meg,
hogy figyelmdk s A&ltaldban szellemi erejok éberségét
folytonosan megtartsa, Az egyes ministerek, valamint
az Osszes ministerium feladata leginkdbb a helyzet
.megismerésében, folytonos figyelemmel Kisérésében s a
kormanyzasnak a szerinti vezetésében all. E kellékre
nézetem szerint nemcsak szamos mas orszagok minis-
terei, de a mieink is elég figyelmet nem forditnak.
Mar pedig amaz fontossagat és mulhatlan szikségét
csak az tagadhatja, ki a ministerekben szivesebben lat
kimerult és majbeteg bureaucratdkat, mint jeles készilt-
séggel, eleven figyelemmel, tevékenységgel sikeresen
mikoédsé gyakorlati allamférfiakat. A helyzet megisme-
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résére, a haza allapotanak tanulmanyozasara, a kormany-
zottakkal és azok jelesebbjeivel, a nemzettel és annak
viszonyaival vald sokoldald érintkezés sziikséges, s
ugy ez, valamint a korméanyzat vezénylése csak egy
valamennyire terjedelmes orszagban sokkal tébb képes-
séget, szorgalmat és id6t igényel, sem hogy a minis-
terek az Ugyek részleteivel sokat foglalkozhatnanak;
sem hogy kivanatos ne volna, miszerint 6k elhataro-
zasaikat masok szorgalmas munkassagéara, alapos dol-
gozataikra épithessék. A kiilonbség a ministerek és
mas magasb allastu allamhivatalnokok munkéassaga kozt
sok tekintetben hasonlit ahoz, mely a toérzskar és a
vezénylé tdbornokok hivatasa kozt létezik, mely utéb-
biak, hogy a végrehajtas terén minél tébboldalu figyel-
met, erélyt és intéz6 tehetséget fejthessenek ki, nagy
részben a torzskari munkalatok jelességétdl figg.
Hogy a munka helyesen osztassak fel, hogy a kor-
manyzasi legfontosabb teend6knél a tulterheltetés el-
kerultessék, hogy ministereink feladatuk legfontosabb
részét annal sikeresebben végezhessék: leghelyesebben
allamtanéacs felallitasa altal érethetnék el, mind &allam-
tanacsok Europa legtobb jol rendezett alkotmanyos
orszagaiban léteznek, s melynek felallitasat méar* az
1848 : Ill. t.-cz. 19. 8-a vilagosan rendeli. Ez &llam-
tanacs feladata volna a tdrvényhozds és kormanyzas
legfontosabb targyait megvitatni, el6késziteni, de mas
részr6l gondosan kellene ugyelni, hogy az lgyeknek
nemcsak végrehajtasanal, de végelhatarozdsanal is a
ministerium tdlsdlya annyira biztosittassak, mennyire
azt az Ugyek vezetésének oszpontositdsa és az egyéni
feleléség megkivanja. A helyzet igényeinek megfelel6
allamtanéacs altal talan azon hosszas vajudasnak és sok
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id6évesztésnek is eleje vétetnék, mely legfontosabb tor-
vényeink létrejottét oly gyakran megelo'zi.

Kétségen kivil a dedkpart és a jelen ministerium
érdekében lesz vala, ba Ujjadalakulasunknak mindjart
elején egy masik part és abbdl képzédott kormany
talalkozik, mely megkizdjék a kezdet nehézségeivel.

E part mas nem lehetett volna, mint az o6conser-
vativoké.

E péart szolgaltatta a forradalmon inneni id6ben
az alkotmanyos kuzdelmek mindig csatakész el6har-
czosait, s e part lépett 1865-ben ténylegesen a kor-
manyra. E part azonban méar 1865-ben s még inkabb
Sadowa utadn a hazaban kevesebb rokonszenvre talalt
s csekélyebb er6krél rendelkezett, sem hogy bar mi
rovid ideig parlamentaris tébbségre szamithatott volna.

Nem hidsag, sem helytelen politikai nézetek, de
hazafi kotelesség allitotta tehat a dedkpartot és a mos-
tani felel6s ministeriumot a dolgok élére.

Valamint ezt a tények kényszer(isége hozta ma-
gaval, Ggy mas részrél a balkézépnek még azon eset-
ben is, ba kormanyképes volna, megnyugvassal és némi
megelégedéssel kellene nézni, miként harczol a parla-
mentaris tdbbség és kormany atalakulasi fékérdéseink
kivivasaért, mely nélkil nemcsak a jelen, de barmely
jové kormany sem allhatna fenn, s melyek barmely erfs
part egész erejét igénybe veszik és megviselik.

Minden korméanynak legfébb, egyszersmind leg-
bokrosabb és legnehezebb feladata: a czélszerii belkor-
manyzas. A naponként, 6ranként, s6t perczenként fel-
merild szamtalan kisebb-nagyobb fontossagu és a
kormany beavatkozasat igényl6 beleseteknek a torvé-
nyekkel, igazsaggal és a polgarok érdekével megegyez6
gyors, folytonos és correct elintézését foglalja az magaban.



Folotte téves nézet, mintha a belkormanyzassal
egyedil vagy csak kivalékig is a beligyministerium
foglalkoznék. Az allamélet minden aganal az ezeket
kezel6 kulénbéz6' ministeriumoknal témérdek a Kkor-
manyzas mindennapi targya.

E mi(kodéstél nyerte a kormany nevét.

Tessék bar els6 tekintetre masként, a kormanyzas
kétségtelentil a kilénb6zé ministeriumok legdemocrati-
kusabb foglalkozasa.

A kul- és hadigy kormanyzasa, a térvényhozas
vezénylése, az inditvanyba tett térvények,, az azok vé-
delmére, valamint a tett interpellatiokra tartott szonok-
latok jeles és ritka tehetséget igényelnek, olykor nagy
mértékben magokra vonjadk nemcsak a bel-, de a kul-
fold figyelmét, s nagyszer( ovatiok targyaul szolgal-
nak. Mindemellett batran merem allitani, hogy az
0sszes ministeriumnak a belkormanyzas vezetésére
iranyzott hangyaszerii munkassaga a nemzet jollétére
nem kisebb, minden esetre pedig kézvetlenebb befolyas-
sal van, s az allamférfim tehetségeket nem kevésbbé
veszi igénybe, mint munkalkodasa tobbi agai.

A ministeri munkalkodas tébb mas agai tovabba
inkdbb megosztvdk a parlament és ministerium kozt,
a parlament ellenérkodése azok felett kozvetlenebb s
megel6z6leg is gyakoroltatik, ellenben a belkormany-
zast a ministerium fluggetlenebb6l és inkabb 6nfelels-
ségére viszi, s ellen6rségét a parlament inkabb csak
utélagosan gyakorolja.

A belkormanyzasnak fontossdga még vilagosabba
valik, ha koériltekintve ugy talaljuk, hogy, ambar al-
kotmanyos szabadsadg és erélyes kormanyzas egymas
kozt szoros viszonylatban allanak, s mindkettének koz-
remunkalasa rendezett és biztos jollét el6idézésére
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mulhatlanul sziikséges; mindazaltal nem ritka eset, hogy
Ugyes korméanyzas alkotmanyos szabadsag nélkil nem-
csak tlirhet§ tarsadalmi &llapotot idézett el6, de egy id6re
az alkotméanyos szabadsag irdnti vagyat is leh(totte.

Igen kilénés! Az (télé hatalom fontossaga altala-
nosan el van ismerve, s a jol szervezett birdésagok el-
jarasa iranti tisztelet mély gyokérrel bir minden ko-
molyabb és jo indulatu polgar keblében.

A korméany kozegeinek nem kulénben, mint a
birdknak feladata a térvényeknek egyes concret ese-
tekre val6 alkalmazasaban all, s mennyiben nem ritkan
a biztos zsinérmérték, a térvények — melyekhez ma-
gokat a tisztvisel6k alkalmazhatnak — hianyosak vagy
épen nem léteznek, ez utdbbiak eljarasa még nehezebb,
mint a birdsagoké. A kormany kozegei tovabba igen
gyakran még fontosabb esetekrdl intézkednek, mint a
bir6sdgok, s mégis mindezek mellett a kozigazgatas
eljardsanak ugy fontossaga, mint az az iranti tisztelet a
polgarok nagy részénél hianyzik. Oka ennek nem a
korméanyzasi eljards csekélyebb fontossagaban, hanem
ellenkez6leg abban rejlik, hogy a feladat roppant terje,
az eljaras gyorsasaga és egyéb nehézségei miatt a kor-
manyzasnak annyira biztos és correct mddja, ming a
biraskodas, még feltalalva nincs, s annalfogva a sok
mértékben hianyos kozigazgatads sehol a polgarok ak-
kora tiszteletére szamot nem tarthat, mint a birdskodas.
Innen van, hogy mig az utoébbi irant vald tisztelet
meély meggy6z6désen alapul, a kozigazgatas iranti en-
gedelmesség inkabb a kénytelenségben talalja alapjat,
és ez altaldban az lUgy komoly fontossaga iranti meg-
gy6z6dést is csokkenti.

A roviden el6soroltak is elégséges indokul szol-
galhatnak arra, hogy barmely kormany, mely fehula-
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talmaban all, a kozigazgatds minél czélszerlibb keze-
lésére megtegyen, meg lévén gy6z6dve, hogy a koz-
joiét és a polgarok megelégedése el6mozditasara ennél
jobbat semmit se tehet.

E faradozasaban, hogy czéljat elérte, biztos préba-
koviil szolgadlhat barmely kormanynak, ha maga az
ellenzék — vonja bar kétséghe a korméany egyéb tu-
lajdonait, tagadja bar més talan fontosabb képességét
— mindazaltal kénytelen legyen koézigazgatasi Ugyes-
ségét elismerni, barha nem egyenesen és nyiltan, leg-
alabb hallgataséaval.

Erre mas orszagokban példat nem egyet taldlunk,
s azon korméany, mely lgyessége irant ellenfeleinél is
bizonyos elismerést képes kieszkdzdlni, bar ha ezzel fel-
adatanak czéljat teljesen el sem is éri, mindazaltal egyik-
legsikeresebb szoszéldjat megtalalta, mely altal ellenfeleit
szenvedélyes kizdelmeik kozepette is némi méltanylatra
kotelezi. Konnyd volna fennebbi allitasom igazolasara
a kozelebbi europai eseményekbdl példakat idézni fel.

Igaz, hogy ellenzékiinknél ama méltanyossagot,
melyet Europa legmiveltebb orszagainak ellenzékei
kormanyuk irant tandsitnak, hiaban keressiik. Ilgaz,
hogy ellenzékiink egyik jellemz6 vonasa a keser(ség,
a méltanytalansag, mely szerint semmivel megelégedve
nincs, s 6romét, elemét talalja abban, ha ragalmazhat, s
hol mas médot nem talal, csak hogy gancsolhasson, nem
csupan alokoskodassal él, de tényeket is kész elferditeni.

Mind ennek f6oka valddi alkotmanyos rendszerink,
parlamentaris életiink Gjdonsagaban, és ellenzékink
csekély fejlettségében fekszik. Ez ok azonban legkeve-
sebbé se gatolhatja korméanyunkat azon buzg6 igye-
kezetben, hogy a kozigazgatas czélszeri kezelésében
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minél nagyobb eredményt mutasson fel, nagyobbat
mint sem eddig tette. Ez egyik leghatalyosabb eszkoz
lesz arra, hogy szamos panaszoknak elejét vegye, ma-
sokat alaptalan gyanusitasokkéa valtoztasson, hogy hivei
szamat szaporitsa s azoknak hatalyos fegyvert szolgal-
tasson kezokbe sikeresen kelni a koi'many oltalmara,
daczara a teljesen soha el nem keriilhetd hianyoknak.

Elmélkedésemet egy j6 kormany kellékeir6l foly-
tatandd, feleslegesnek tartanam azoknak mindenikét
targyalni.

Tébben kozulok inkabb el vannak mindenki al-
tal ismerve, semhogy megemlitésik folésleges ne volna;
szolok tehat szigor( révidséggel azon tulajdonokrdl,
melyek kevésbbé kozel fekvék, kevésbbé elismertek, sem
hogy rovid magyarazasuk folosleges volna. Ily kel-
lékek nézetem szerint: gyorsaséag, folyto-
nossag, correctség.

Kétséget nem szenved, hogy a kozigazgatas el-
jarasaban a gyorsasagnal sokkal fontosabb kellékek
léteznek, mintsem hogy valami czélellenesen intéz-
tessék, torténjék inkabb barmi lassan, késén. Mind-
emellett az eljards gyorsasaga a kozigazgatas egyik
igen fontos kelléke, nemcsak azért, mert a polgarok
érdekei gyors intézkedést és orvoslast igényelnek, ha-
nem azért is, mert a tdomérdek teend6k csak gyors
eljaras mellett igazithatok, s azutan mindezeknél a koz-
igazgatas gyorsasaga mellett szélé nem csekélyebb
indok a bizalom, melyben ez &ltal a korméany részesul.
A tétovazas, a halogatas, a piszmogas mindig avatlan
és csekély képzettségl intéz6 kezeket tanusit, mig el-
lenben az lgyeknek, még a fontosabbaknak is, gyors
és egyszersmind czélszerii intézése a korméanyférfiaknak
Ugyességérdl, magas tehetségérél és képzettségokrol
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tesz bizonysagot, s legalkalmasabb arra, bogy a kézdn-
ségnél iranyukban elismerést és bizalmat ébreszszen.
Hasonlé indokokbdél nem helyeselhet6 a kormanynal
azon eljarasi modor, midén nemcsak munkakimélést és
kényelmet, de még bizonyos el6nyt is talal abban,
hogy azokat, melyek most, taldan ma vagy holnap
igazithaték volnanak, elhalaszsza, azért, hogy azokat
tobb rokon targyakkal &sszefoglalva, annal kénnyeb-
ben intézhesse el.

Meggy6z6désem szerint nem helyes ugyan, hogy
a kormany szandékosan teremtsen maganak eseteket
munkéassaga gyakorlasara, de mas fel6l 6rémest és ha-
logatads nélkil meg kell nekie ragadni minden alkal-
mat, midén udvos és folytonos éberségérdél, munkas-
sagardl tanubizonysagot tehet, hogy ha lehet minden
napnak meg legyen emlékezetes ténye. Nulla dies sine
linea. igy midén valamely Udvos intézkedés esete for-
dul eld, mi szikség azt, ha mas fontosabb érdekek
nem forognak fenn, a késébbi tdmeges elintézés kony-
nyebbsége miatt, halasztani? Nézetem szerint a czél-
szerl folytonos mi(ikédés sokkal alkalmasabb a k6z6n-
ségnek a kormany iranti figyelmét ébren tartani, bizal-
mat megszilarditni, mint a tdmeges intézkedés, mely
egy vagy mas iranyban nagyobb feltlinést okoz, azon-
ban a bekodvetkezd tétlenség befolydsa alatt kedvezd
hatasa csakhamar megszinik.

Valamely intézkedés correctsége abban all, hogy
csekélyebb fontossagl részleteiben se legyen semmi
hiany. Ez azon tulajdon, melyre kiléndsen szokatlan és
kevésbbé begyakorolt allamférfiak nemcsak kevés képes-
séget tanusitnak, de s6t figyelmet is keveset forditnak.
Minora non curat pretor, ezt mondja a példabeszéd; de
ez meggy6z6désem szerint nagy vigyazattal alkalmazandoé.
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Hany fontos feladat nem sikei'ilt mar 'a részletek
hidnyos atgondolasa és elintézése miatt. Nemde legko-
zelebbrél egy vilagfontossagu csata sorsara volt nagy
befolyassal egy hegynyilas iranti figyelmetlenség.
Hany fontos intézkedés ldvds hatdsa hidsult mar meg
vagy szenvedett tetemes csorbat azért, mert egyes,
habar csekély fontossaglnak tetsz6 részletei hidnyosak
voltak; holott ellenkez6leg hany aranylag nem fényes,
talan els6é tekintetre alarendelt fontossaglinak tetsz6
intézkedés termett igen Gdvos eredményeket, ha minden
részleteiben j6l &t volt gondolva és végrehajtva.

Tekintsink csak egy kissé magunk koérul. Miként
valtak és valnak naponként az elemek, a legbdlcsebb
emberek el6tt hosszasan elrejtve maradt természeti erék:
a leveg6, a viz, a g6z, a delej, az emberi nem magas
czéljainak hatalmas eszkozeivé. Ritka langelmék fedezik
fel amaz er6ket, azoknak hosszason rejtve maradt tu-
lajdonait, mig masok ez er6knek és tulajdonoknak
kulénboz6 czélokra vald alkalmazéasara, azoknak minél
nagyobb hasznositasara forditjak elméjik élét, vas
szorgalmuk legy6zhetlen erejét, mig félfedezik, kigon-
doljak mindazon modokat, eszkdzoket és aprd részle-
teket, melyek ama nagy er6k hasznositasara szikségesek,
igy példaul hany magaban csekély fontossagu dolog-
nak, hany kis keréknek, rugonak és apr6 szegnek
egyiittléte és kozremikodése sziikséges, hogy a g6z az
anyagnak szarnyakat tlzzon, s a villany a szellem-
szikrait, a gondolatot, a szot, a legnagyobb két foldi
hatalom, az id6 és tavolsag felibe emelje. Tovabba csak
egy kis keréknek vagy szegnek hidanyzasa vagy hibas
volta, nemde képes a leghatalmasabb természeti erdk-
nek az emberi czélokra val6 Udvos mikodeését meg--
gatolni.

Oszinte s26.



66

igy munkal 6ssze a nagy és kicsi, a tobbé ke-
vésbbé fontos mindendtt a vildgon kisebb nagyobb
fontossagu czélok elérésére. =

Ezt a nélkll, bogy az aproélékoskodasra téved-
nének, az allamférfiaknak is figyelembe kell venni. Az
6k iigyességoket, altalaban képességliket mi sem tanu-
sitja inkdbb, mint intézkedéseiknek gyakorlatisaga, talp-
raesettsége, correctsége. Jeles képzettségli és gyakorolt
allamférfiak sas szemei el6tt az egésznek minden rész-
leteivel vald attekintése csak egy perez mlve, a nélkul
hogy nagy id6vesztésbe kerlilne; s az id6 az eredmény
altal gazdagon karpotolva van.

A szénoki tehetség egy allamférfinak, kiléndsen
egy parlamentaris ministernek nemcsak fényes, de nél-
kilozhetlen tulajdona, a nélkil azonban, bogy ennél
meég szikségesebb, még magasabb allamférfiul kellékek
ne léteznének.

Ilyeneknek tartom, hogy hosszas ne
legyek, a helyes tapintatot, az ember isme-
retet, az alkot6, organisalé tehetséget.

A helyes tapintat, nézetem szerint, az ész érzéke s
egyedul annal follelhet6, kinél az ész sugallasa oly
helyes, és egyszersmind oly élénk, oly gyors, oly
begyakorolt, miszerint minden el6fordulé nem csupan
csekély, hanem nagy fontossagu alkalmaknal és ezeknek
gyors valtozasainal is a helyes tajékozast és maga-
tartast legott eltalalja.

Valamint az, ki bizonyos testi Gigyességben nagy
gyakorlottsagot szerzett maganak, minden tétovazas
nélkul oOsztonszerileg koveti az egyensuly szabalyait,
nemkilénben a helyes tapintatu egyén, anélkil hogy
hosszasabb gondolkozasra volna sziksége, a legkilén-
b6z&bb viszonyok kozt Ggy szélvan Osztdnszerileg elta-
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lalja a helyes magatartast, az alkalmas gondolatokat,
a megfeleld szavakat és a czélszerl intézkedést.

Az emberismeret csupan komoly, az emberek
mélyébe lato szellemek, egyedil szilard jellemek tulaj-
dona. A hatalmasak hilusaga a hizelg6knek nyitja meg
a kozelebbi érintkezés, a szorosabb ismerkedés kapujéat.
A hiusagtol ment szilard jellem, egy bizonyos ta-
volsagbdl higgadtan és igazsdgosan biralja a gyengék-
nek, a konnyelmiknek, a hidknak surgéseit, s a
magahoz hasonlokkal vald szorosabb érintkezésben ta-
lalja meg nemcsak a tarsalgas legnagyobb élvezetét,
de egyszersmind a legbiztosabb regulatort ugy maga
részére, valamint masok irdnti viszonyai szamara.

Az ily nemes torzsb6l szétagazd gyodkérszalak
messzi korb6l vezetnek egészséges nedvet a kormany-
férfiak ismerete és tapasztalatai taplalasara. Az ezen
uton nyert ismeret az egyénekrdl és dolgokrdl, légyen
bar kozvetett, mégis tiszta és zavartalan; mig ellenben
az emberismeret nélkuli allamférfiak egyéni ismeretei
is nagyon korlatoltak s kilénben is hianyosak, az
egyenes koron kivul pedig minden ismereteiket, tar-
gyakrdl és egyénekrdl, mar az els6 kozvetitésnél az
onzés piszkos salakja fertézteti meg.

Az emberismeretnek a kormanyférfiaknal sziiksé-
ges volta és Udvdés hatasa sehol sem mutatkozik vila-
gosabban, mint azon hivatalnokok Kkinevezésénél és
hivatalok megalkotasanal, melyekre a hazai térvények
szerint a kormanyzok jogositvak.

A képzett, a becstiletes és alkotmanyos érzelm tiszt-
visel6k kétségen kivlul barmely alkotmanyos orszag leg-
becsesb kincsei kozé tartoznak. Nekik nemcsak a kezdk
kozé tett hatalom, de jo példajok altal is kell a térvénynek
érvényt szerezni, a kdzrendet és erkolcsiséget elémozditni.
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Ez utolsé tekintet ugyan jelenleg még kevéssé
vétetik figyelembe, sziilkség azonban, hogy hovatovabb
tobb elismerésre és alkalmazéasra talaljon, mert vilagos,
hogy a kényszer és a bintetés mindig szerencsétlenség,
melynek .enyhitésére, valamint ritkabba, tételére a tiszt-
visel6k j6 példaja sokat tehet. E példanak pedig, hogy
hatasa teljes legyen, nemcsak a térvényekhezi engedel-
mességre, hanem az erkdlcsiségre is ki kell terjedni.

A kozelebbi id6ben a politikai moral hazankban
is szoészélékat nyert, s szdbahozdsa tobbeknél Ilelkes
fogadtatasra talalt.

Tagadhatatlanul a szigoru erkélcsiség utadn a po-
litikai mordl Ugy az egyes embernek, mint egy nem-
zetnek legdragéabb kincse, mely nélkil valédi alkot-
manyos élet nem létezhetik.

De vajmi nagy a kuldonbség valamely eszme koz-
rehozasa, hangoztatasa, tobbek altali hé fogadtatasa, s
a kozott, midén ugyanezen eszmét barha nem a témeg,
nem a szamszerénti tdbbség, azonban valamely nemzet-
nek iranyadd sokasaga kétségtelen igazsagnak elismeri,
s pontosan teljesitend6 életszabaly gyanant elfogadja.

E diszes allastél nagyon messzire van még a po-
litikai moral cultusa nalunk, valamint mas oly nem-
zeteknél is, melyek az alkotmanyos és tarsadalmi életnek
a miénkhez hasonl6 szinvonalan &llnak.

Mily nagy szerepet jatszott mindeddig nalunk a

moral dics6itésében az ©6nzés és képmutatas.
Nemde legtdbben csak akkor és addig hangoztatjak azt,
mig nekik kedvez, s majd zsebre dugjak, vagy éppen
ellene fordulnak, mihelyt o6nérdekdk ellen kell alkal-
mazasba venni. Nemde népes testiletek, megyebizott-
manyok, s mas oly gyllekezetek, melyek hevesen keltek
ki a korméany ellen, hogy a hivatalok betdltésében a po-
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litikai morélra ill§ figyelemmel nem volt, tanudsitottak
a legszembet(in6bb politikai jellemtelenséget oOnhivatal-
nokaik véalasztasaban. Nemde véalasztdkeruleteink kozul
tobben szemben a legérdemesebb s erkdlcsileg valamint
politikailag szeplétlen jellem( hazafiakkal, ruhaztak
bizalmukat oly egyénekre, kik masfél évtized ota az
egymast felvaltott valamennyi hazaellenes kormanynak
Ixii eszkdzei voltak, s most Cato Censorius szigoraval
és poffeszkedéssel lépnek fél s alavalé jellerntelensé-
gbknek az alkotméanyos hazai kormany ellen tanusitott
b6sz szenvedélyokben adjak Gjabb tanubizonysagat.

E szomoru jelenségek kozepeit, a kormany a politikai
jellemek irant aranylag még dicséretes figyelmet tanusitott.

Nem allitom ugyan, hogy még tdébbet nem tehe-
tett s nem kellett volna tennie, hogy jo példaval men-
jen a nemzet el6tt, hogy népinknek a politikai moral
iranti kevés vonzalméat rokonszenvét emelje, gyarapitsa.
Masrészr6l azonban kétséget nem szenved, hogy Kkor-
manyunk, ha a hivatalok betdltésében a politikai jel-
lemre a kedvez6bb viszonyok kézt megilleté sulyt fek-
teti, azt csak egy masik nélkilézhetlen kellék, a hiva-
tali képzettség rovasara tehette volna, — s ennek ismét
mi egyéb az oka, mint az, hogy hazankban a poli-
tikai mordl uralma még nem oly elterjedt, miszerént
a kormany elegend6 egyéneket taldlhat vala, kikben a
politikai jellem hivatali képzettséggel péarosul.

Ugy hiszem ez a dolog allasa, ez a viszonylat,
mely kormanyunk és nemzetink kozt a fenforgd kér-
désben létezik, s a szabaly, melyet a kormany maga-
tartasara nézve itt felallitottam, nagyobb altalanossagban
is alkalmazhato.

Kétségen kivil valamely nemzetnek a kormany
eljarasa iranti kozonydssége, nagyon is primitiv al-
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lapotot tanusit. Igaz tovabba, hogy a miveltebb nem-
zetek is korméanyaik irant gyakran tulkdvetel6k, de
masrészrél kétséget nem szenved, hogy a mely nemzet
ahoz aranylag, mire maga képes, kormanya iranti ko-
veteléseit szerfolott tulcsigazza, ezaltal csak fejletlensé-
gének adja egygyei tobb igen fontos tanubizonysagat.
Az ily nemzet azon kovetel§, azon mogorva és lia-
zsartos férjhez hasonlit, ki minden bajért, azért is ha
nagy a szarazsag vagy igen sokat esik, nejét akarja,
szokta felelgssé tenni.

Barmely kormany folotte hibazik, ha a fennebhi
nehéz helyzet altal magat akar visszatorlasra ragad-
tatja, akar elkedvetlenittetni, lehangoltatni engedi, akar
ellenkez6leg a nemzet gyengeségei irant indokolatlan
kedvkereséshez folyamodik. Egy eszélyes korméany ezen
egyarant karos tévedések helyett abban talalja fel ko-
telessége zsindrmértékét, hogy a nemzet élén haladjon,
annak hibait, tévedéseit kerllje, j6 tulajdonaiban azt
annyira felulmulja, mennyi szilkséges arra, hogy a nem-
zet fejlédése ép oly folytonosan mint biztosan torténjék.

A hivataloknak a korméany Aaltali betdltése szer-
felett fontos azon befolyasnal fogva is, melyet ezaltal
a kormany vezetdi nemcsak altaldban az allam jollé-
tére és a kozjellem emelésére, de kilondsen partjuk és
onallasuk er@sbitésére nyernek.

A jutalmazasnak és blntetésnek ildomosan hasz-
nalt rendszere mind harom emlitett iranyban ép oly
udvosen, mint nagy sikerrel alkalmazhato.

A hivatal az egyes maganyzdét oly el6ny6kben
részesiti, melyek irant az emberek &altalaban nagy von-
zalommal viseltetnek. Nagy e vonzalom mindenitt,
nagy kualénésen kevésbé fejlédott tarsadalmi viszonyok
kozt, hol nemcsak a polgarok fliggetlenségi érzete cse-

MM
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kélyebb, de foglalkozdsuk, megélhetésok modjai is sok-
kal kevesebbek, sokkal korlatoltabbak.

igy van ez nalunk is, hol minden hivatali tUrességhez
oly sévar hévvel tddulnak a kevésbbé fliggetlenek ezrei,
mint Moore ,Peri“-je a vilagossag szile nyilasaihoz.

E helyzetre kormanyunknak nem erkdlcstelenitd'leg.
de javitolag kell hatni, s ezt megteheti a nélkil hogy
azért akar a czélszerii kormanyzas, akar a kormany-
part érdekeir6l megfeledkeznie kellene.

Mely kormany ugyanis a ko6zjollét el6mozditasat
tlizi feladata végczéljaul, mely e czél valdsitasaban szép
eredményt mutat fel, mely kormany a hivatalok betdl-
tésében mindenek folott arra vigyaz, hogy azokat be-
csuletes, alkotméanyos érzelmd, képzett és altalaban
érdemes hazafiaknak juttassa: az ily kormanytdl senki
se fogja rosz névén venni, ha a kozhivatalok betolté-
sében partja és o©nalldsa megszilarditasan toérekszik,
mert azaltal csak a kdzjolétnek szerez egygyel tdbb igen
fontos biztositékot. E megemlékezést a hazaval egyitt
onmagardl csak oly kormanynak lehet hibaul tulajdo-
nitni, mely se magaval, se feladataval tisztdban nincs,
mely elég egylgyld vagy lelkiismeretlen kormanyozni
a nélkdl, hogy vildgosan tudnd jé-e az, a mit akar és
tesz. A mely kormany e gyavasagon vagy bdnon fe-
lilemelkedett, az csak érdemét tetézi, ha az indokolatlan
politikai hullamzasoknak, a hivatalok ép oly czélszeri
mint lelkidsmeretes betoltése altal is elejét venni igyekszik.

Ne kecsegtesse pedig magat barmely korméany
azzal, hogy tobbi kotelességeit pontosan teljesitvén, a
maga irantiakat mell6zheti, vagy talan magardl meg-
feledkezése &ltal oly elismerésre tarthat szamot, mely
az Onbiztositasra szikséges és ép oly loyalis, mint
erélyes eszkozok felhasznalasat foloslegessé teszi. E
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hiedelem orszagra és kormanyra egyarant karos utopia
volna.

Nem szomoru, de érvendetes igazsag, hogy a nem-
zetek, habar nem nemesebb, mindazaltal erdsebb, al-
talanosabb, egyszoval hatalmasabb hajlamok és érzel-
mek altal vezéreltetnek, mint mindket az 0©nérdekr6l
megteledkezés sugallani képes, s a korméanyok, melyek
a nemzetek érdekeinek kormanyzasara hivatvak, fontos
feladatuknak nem &brandokkal, hanem csupan fogana-
tos eszkozok altal telelhetnek meg.

Teljesitse annakok&ért kormanyunk is nehéz,
bokros feladata egyéb 4&gait, de forditson kualénds
figyelmet, sokoldalt Ugyességet, ernyedetlen munkas-
sagot a belkormanyzatra és egyszersmind dnbiztositasa
egyenes és kozvetlen eszkdzeinek ép oly loyalis, mint
ugyes felhasznalasara. Igyekezzék parthiveinek azon
orvendetes megnyugtatast nyudjtani, ellenfeleinél azon
kellemetlen meggy6z6dést szerezni, hogy nemcsak je-
lenleg van, hanem még hosszason fog lenni és rendi-
letlendl allani.

Az allamférfim tehetségek kozott kétségen kivid a
legmagasabban az alkotdé (organisald) tehetség all. E
tehetség ama képességet foglalja magaban, mely szerint
valamely allamférfiunak nemcsak egyes intézkedései és
cselekvényei, de nagyobbszeru tervei és az allamszervezet
fontos alkatrészét targyazo rendszeres mdvei is, a gyakor-
latisag, czélszerlség, talpraesettség kellékeivel birjanak.

Az 6s hitrege Minerva szlletésében egy igen re-
mek képet, igen talalé hasonlatot hagyott hatra erre
nézve szamunkra, mid6én a legtdkélyesebb teremtést, a
bblcseség istenasszonyat maga egész valdsagdban min-
den szikséges kellékeivel fdlszerelve ugratja ki a leg-
fébb, leghatalmasabb isten agyabol.
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Ugy hiszem nem csalédom, ha az alkoté tehet-
séget nem annyira valamely kialén allamférfim tulaj-
donnak, mint inkabb a képzettség azon magas fokanak
tartom, mely szerint valakiben az allamférfim tehetségek
a legnagyobb mennyiségben és legtokélyesebb ming-
ségben feltalalhatok.

Azon egyénekt6l ugyanis, kik az &llamférfim te-
hetségek kozil nemcsak egyikkel-masikkal birnak,
hanem mindenikkel, vagy koézilok legaladbb legtébbbei
és a legfontosabbakkal kitin6d min6ségben és mennyi-
ségben fel vannak ruhazva, kik langészszel, targyilagos
itél6 tehetséggel, szakavatottsaggal alapos emberisme-
retet, a teend6k egész terjedelmének és minden rész-
leteinek ép oly gyors, valamint éles és mély attekin-
tését, helyes és finom tapintatot, kitartdé szorgalmat,
sat. egyesitnek, az ily allamférfiaktol varhatni-e egye-
bet, minthogy legterjedelmesebb, legfontosb, legnehe-
zebb allammiveik is, ugy a kor, mint a hazai koril-
mények igényeinek teljesen megfeleljenek?

Vilagos, miszerint az irdnyaddé allamférfiaknak,
kulénésen a ministereknek alkotd képességére, alig
lehet nagyobb szikség, mint ndalunk jelenleg, middn
oly terjedelmes atalakulasrol, oly fontos allamintézmé-
nyek Ujjaalakitasarél van szo.

Nagyobbszeri allammf(iveink, melyek 1865-6n in-
nen létrejottek, még kevesek, mas részrél roévidebb idé
ota léteznek, sem hogy czélszeriségokro6l, jelességuikrél
még most biztosan végleges Itéletet hozhatnank.

Legbens6bb meggy6z6désem szerint a kiegyezke-
dési md a hazai kortilményeknek és a jelen kor igé-
nyeinek megfelel. A kozoktatasi és perrendtartasi tor-
vények els6 szilemlésok utan tetemes valtozason mentek
at, s remélem, hogy ily alakban illet6 kértikben tete-
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mes haladast eszkozlendnek. Véd- és pénziigyi ujdon
rendszerink is eddigelé még- j6 reménynyel biztat, azon-
ban mindkét intézmény még njabb, sem hogy bar me-
lyiknek czélszeriisége és kielégité Udvds hatasa kétség-
telen volna. A fonnebbi itészi szabalyok még inkabb
allanak a védrendszernek még létesiilést varo egyik
igen fontos &gara, a honvédségre, melynek czélszerii
alakitdsa az allamférfim alkot6 képességet kétségen
kivil a legnagyobb mértékben probara teszi.

A jelen helyzetben tehat bar ki is végleges Itéle-
tet biztosan nem terjedelmesb uj allamintézményeink,
de &llaméletiink méas mozzanatai felett mondhat.

A kozelebb mult orszaggy(lésen hibas mulasztasok
torténtek. i\cm mintha az orszaggyllés sokat nem vég-
zett volna, de a munka sorozata, valamint felosztasa
egyarant czélszeriitlen volt.

Vannak targyak, melyek az orszaggy(lés kezdetén
vagy kozepén jol elintézheték, végén azonban komoly
akadalyokba Utkéznek. A munka hibas felosztasanak
az orszaggyulés végén munkahalmaz volt kovetkezése.
Tobb el6relatassal és szamitassal, helyesebb munka-
sorozat és munkafelosztas mellett, még tobbet lehe-
tett volna tenni, s azokon Kkivil, mik toérténtek, még
mas hasonld siirgds és fontos intézkedéseket is létesiteni.

Azok, mik a kozelebbi orszaggydlés utan, s ki-
16ndsen a képvisel6valasztasok koral el6fordultak, Ki-
jatszodtol?: szamitasat nemcsak értelmesebb hazankfiai,
de allamférfiaink kozul is tébbeknek.

- Elismerem, hogy a mulasztasok és tévedések ke-
vesebb karunkra vannak, sem mint els6 tekintetre lat-
szik; mert a mit vesztettink tényekben, megnyertik
tanulsagokban; de hogy Ujabb és pedig nem olcso
tanulsagokra volt szikség, azt kormanyférfiainknak ép
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oly kevéssé tulajdonithatom érdemil, valamint magokat
az elkdvetett mulasztasokat és tévedéseket. A kiknek és
minek koszonettel, halaval tartozunk, azok az europai
politikat vezet6 allamférfiak és mindenek f6l6tt a gond-
viselés, mely Europa szamara a békét mindeddig meg-
tartotta, s agy latszik id6t, alkalmat fog szolgaltatni
arra, hogy legkozelebbrél nyert tanulsagainkat hasz-
nunkra forditsuk. Az eddig fenallott, s a Mindenhato
segélyével talan még tovabbra is biztositott béke al-
désa nélkul, kévéssé rendezett belviszonyaink mellett,
hova juthattunk volna, arra aggodalom nélkul alig
gondolhatok ?!

Semmit se kétkedem, hogy korméanyunk az eurdpai
héke fentartdsara mindent, mi hatalméban allott, meg-
tett, s e magasztos feladat érdemébdl néki is részt adni
nem vonakodom.

A miben pedig kormanyunkat még kuléndsebb
érdem és elismerés illeti, az amaz Orvendetes tapasz-
talat, hogy a kozelebbi tanulsagokat hasznunkra for-
ditni igyekszik. Kérdés azonban, hogy oly mérv-
ben teendi-e ezt, mint mindében nehéz fel-
adata megkivanjaVv

Kormanyzatunk f6 jellemvonasai még ma
is abban allnak, hogy korméanyunk irdanya
a legdicséretesebb. Ajo akaratot, igyekeze-
tei legtobb kormanyférfiainktél nem tagad-
hatni meg. A tehetség és képzettség is so-
kaknal feltaldlhat6, de mindezek mellett
dltaldban kevesebb tdérténik és tobb torté-
nik hidnyosan, sem mint térténhetnék, s tor-
ténni kellene, kuldndésen tdimérdek teen-
déinkkel szemben.
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E helyzet nem rendkivili, nem szokatlan. Hany
nemzet, hany allam Ilétezett mar hosszasabban némi
kényelemmel, némi megelégedéssel a tlrhetéség alla-
potdban; a mi allapotunk pedig a tlrhetéség szinvo-
nalanal magasabban all.

Helyzetink nem jar kozvetlen, sem kozel veszély-
lyel, de mégis komoly figyelmet és gondos orvoslast
igényel egyebek mellett azért is, mert gyengéi inkabb
elfedvék, sem hogy konnyen attekintheték volnanak.

A tévedések, hianyok és mulasztasok nem sokak,
de azért egymasra gyllve, mégis igen karossa valhat-
nanak, kuléndsen klilzavarok esetében.

Az ily helyzet sulyos eredménye nem szokatlan.
A torténelem szamos hasonlé esetet mutat fel.

Hogy az velink ne torténjék, hogy a nem fe-
lette nagy, nem félétte sok mulasztasok,
hibak, tévedések orvoso Itassanak, elkerl-
tessenek; hogy kormanyzatunk correctebb,
sikeresebb, jelenink megelégedettebb, jo-
vénk biztosabb legyen, hogy ne csak az
események rendes folyaméaban baj nélkil
haladjunk, hanem a rendkivili eshetdsé-
gekre is készen alljunk; ezen barmely nagy,
er6s és boldog &llamot egyedi 1 megilleté
helyzetbejutdst elé6mozditani: ez kényvecs-
kém ezé lja, ez keblem leghdbb 6hajtasa.

Nyomatott Becsben, Holzliausen Adolfnal
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