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M U N K Á C S Y  M I H Á L Y

Száz éve, h o g y  erre a világra szü ­
letett és m ajdnem  fél százada, hogy  
eltávozott róla. E lvitte m agával az 
em bert, a varázsos egyén iséget, ritka 
szép , férfias szá l-a la k já t és rajta a 
m egk ap ó fejet, a hatalm as bozontos  
ü stök öt és h ófeh ér szakállat. I lyen ­
nek láttuk m ég 1896-ban, m ikor a 
m illen n iu m i k iá llítá sra  hazajött, hogy  
bem utassa  u to lsó  nagy alkotását, az 
Ecce homo-l.  Az A ndrássy-ut végén  
ép ittetett szám ára deszk a-p av illon t 

Már akkor nem  jó  h írek jártak  
róla, sőt m ár évekkel előbb sem , m i­
k ó r  a Honfoglalás-1 kü ldte haza. 
O lyanok , akik m egfordu ltak  párisi 
h ázáb an , suttogva beszélték , hogy a 
m ester  egészsége körül baj van. S 
hogy  m ennyire baj vo lt, arról m a­
guk a festm én yek  beszéltek . A Ho n ­
foglalást  m ég F á fis  Ítélete elé bo­
csátotta, de az Ecce homo-l  már 
nem . Páris ítélete nem  volt barát­
ságos, akik  jó indu latta l Írtak a fest­
m én yrő l, azoknak m ondataiban  is 
m egérzett, hogy  h itük  m egingott. 
Itthon term észetesen  sem m it sem
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éreztettek  ebből a hazalátogató  m ű ­
vésszel. C salódást csak az okozhatott 
n ek i, hogy képe, am elyet a m agyar  
állam  az uj országház palotája szá­
m ára festetett, nem  fért el k iszem elt 
helvén  s azért a N em zeti M uzeum  
m ai d íszterm ében , az akkori fő ­
rendiház term ében  állították ki. Az 
itthon i kritika kritikátlanu l m agasz­
talta a festm ényt.

D e a „ H o n fo g la lá s“ m ég o lyan  
festő  a lkotása  vo lt, aki ura eszk ö ­
zeinek  és aki tud ia  a m esterségét. 
Csák a lélek  roppant m eg benne s 
éppen  ez érzik  m eg a képben . De  
az „E cce h o m o “ m ár egy em b er­
roncsnak  a dadogása. Korábbi 
K risztus-képeinek  em léke dereng  
fe! a lak ja i m egválasztásában  és 
azok csop ortosításáb an , de a kéz  
és a szem ; am ely  együ ttvéve a 
m estert je len ti, m intha v isszagyere- 
kesedett volna az ifjú  és tanulatlan  
M unkácsy M ihály k ezdetleges k o ­
rába.

Ezt a m üvét h ozta  haza végső  
ajándéku l és ezzel búcsúzott el a 
mii vészeitő l.

De m inderről talán fe lesleges is 
b eszéln i, m int ahogy  em lékezn i is 
fe lesleg es reá. N agy pálya volt az, 
am elyet M unkácsy m egjárt és rend­
k ív ü li, arait ha ladtában  alkotott. 
R itka s z í v  és ritka lélek  vitte utján. 
Szorgalm át m ind ig  sokat em leget­
ték, de szorgalm as m űvész m ás is 
volt. A szorgalom  nem  m űvészi tu ­
la jdonság , h an em  inkább erkölcsi 
term észetű  szükségesség . A léleknek  
annál jóval becsesebb  képességei 
m űködtek  benne, köztük  a m űvész  
szám ára talán legbecsesebb: a m eg­
e lev en ítő  erejű  képzelet.

Jelen tőségén ek  m egm érése két 
szem szögből lehetséges. Az egyik  a 
k ü lfö ld  m eg b ecsü lése  m űvészete  
Iránt. M unkácsy az e lső  m agyar  
m ű vész vo lt, aki a k ü lfö ld et m eg­
h ód íto tta . V oltak  e lőtte és vele  egy- 
időben  m ás m agyar festők n ek  is 
sik erei k ü lfö ld ön : csak  M adarász
V k to r t  és Z ichy M ihályt em lítjük. 
D e M unkácsy m ű v észete  ann ak id e­
jén valósággal h ó d itó k én t járta be 
a v ilágot. Mi sem  jellem zőbb erre,

m in th ogy  éppen érett korának lég. 
java a lk otása i k ü lfö ld ön  m aradtak  
és ott részben n y ilv á n o s gyű jtem é­
nyekbe kerültek . K ülföld i sikerei 
nagy jövedelm ű m ű vésszé tették , h á ­
zé iánan pedig* m egszerezték  n ek i a 
f eb étien e lism erést. A zok közé a 
kevesek k özé tartozott, ak iket m ég  
életükben prófétának  fogadott el 
h azá in k . E gyéb k én t is  sokat k ö ­
szönhetett kü lfö ld i sikereinek . A 
siker nagy ösztön ző , a képességeket 
m egsokszorozó  hajtóerő , az erőtar­
talék m egm ózgatója . D e a siker, 
m int az oxvgén , el is égeti a benne  
izzó szervezetet. M unkácsy pályája  
hirtelen  em elkedett csodaszerii m a­
gasságba, de korán is szakadt m eg. 
Mindössze ötvenhat éves volt, ami­
kor k ih ű lt teste h azatért örök  p i­
henőre.

A sik er v iszon t nem  m egbízható  
m értéke a m űvészi a lkotás értéké­
nek. A siker so k fé le  tényező közre­
m űködéséből a laku lhat, s azok a 
tényezők  nem  m ind m űvészi ter­
m észetűek. A siker voltaképpen  
nem  is több, m int a kortársak, sőt 
a pillana tudta koriársak elism erése  
s a m űvészi a lkotások  sorsában a 
keletkezés kora a legrövidebb id ő ­
szak. Az igazi m esterm űvek  igazi 
élete csak az u tókorban kezdődik . 
M uhkácsynak m ég m eg kellett

fé r n ie  a siker elm úlását. Am it a kül- 
!' föld  adott nek i, azt fok on k én t  

vissza  is vette  tőle.

H ogy ki és m i vo lt, azt m i, itth o ­
niak tudjuk igazán . Jelen tősége nőt- 
tön nő m űvészetünk  történetében. A 
m űvészetben  nagyon  m eg szokás be­
csü ln i a? újszerűén hatót, azt, am it 
röviden  uj-nak  n evezn ek . A tizen ­
k ilenced ik  század közepe óta v a ló ­
sággal rögeszm évé fajult a m űvészek  
között az újnak keresése. Keresték  
a tém ában, a term észet tan u lm án yo­
zásának a régiekétől k ü lön b öző  m ó d ­
jában; a naturalizm usban és annak  
leszárm azójában , az im p ressz io n iz­
m usban: m ajd abban, hogy a ter­
m eszei tol e lfordu lva , igyekeztek  a 
világ képét és benne önm agákét fel­
vetíteni , keresték  az újat a rég iek ­
től k ü lön b öző  techn ikai fogásokban  
és festőanyagokban . M unkácsy m in d ­
ezeknek  egyikében  sem  volt ujitó. 
Azt festette, am it m ár e lőtte is m eg­
festettek  m ások  D e úgy festette, a h o­
gyan arra csak  ő volt képes. P árat­
lan egyén iség  volt a m aga korában, 
olyan , ak inek  csupán a k ü lsőségeit, 
m esterségének  b izo n y o s ism étlődő  
tu lajdonságait lehetett utánozni. S a 
m űvészetben  csak az egyén iség  örök- 
életű . M inden újítás ósdisággá lesz, 
am int e lh a lv á n y u l benrie az újság  
varázsa.



De Munkácsy azonfelül még töb g -gyar mövgszet> ha mivolíát nem is 
bet jelent művészetünknek. Ve, -q  tudjuk megmagyarázni 
kezdődik a magyar festőművésze. A 5  ezzel a művész-lángelmével 
Hiába tanulta idegenben a festespj szembt?n nagyok nemzetének a mU. 
mesterséget, hiaba töltötte eletenek |  ]asztásat Az> h szoborral nem

tisztelték '.neg emlékét, hogy sem 
életét, sem művészetét nem dolgoz-

iavarészét Parisban, képein s azok 
között a legsikerültebbeken, arra a 
kőrülirhatatlan és elemezhetetlen ,, . 
valamire ismerünk, amit magvar- e„ lozz^ m^don, csekély, , . f, iPlí»nf r>cp.m,
nak nevezünk s amit Arany János
olvastán, vagy egy-egy alföldi pa­
raszt hallatán érzünk. Hogy művé­
szetében mi az elvitathatatlanul 
magyar, azt nem tudjuk megmon­
dani. A lólek láthatatlan működése 
teszi azzá s ami abból láthatóvá 
válik, az alig árul el valamit a ti­
tokból, mert hisz a még olyan

jelentőségű mulasztás ahhoz képest, 
hogy a ferenejózsefi kor boldog 
Magyarországa a külföldnek engedte 
át Munkácsy főmüveit. Minden künn 
van Amerikában, holott az akkori 
Magyarországnak meg lett volna a 
lehetősége ahhoz, hogy ha áldoza­
tok árán is, itthon marassza a 
Zálogházát, a Krisztus-képeket, a

, , £ . , Miltont, a Műtermet és egyéb renie-egyéni festői technika, a szmkeve- , . t t , , , , . keket. Itthon csak fiatalkori müveirésnek meg olyan eredeti módja is
utánozható.

Munkácsy nemcsak magyar tár­
gyú képeket festett, sőt pályája de­
rekán képzeletben messze volt 
kénytelen távolodni hazai emlékéi­
től. Annak a képének is, amely ta­
lán főmüve, a Zálogház, — Paris­
ban játszik a cselekvénye. És a 
Milton, a Kriszlusképek, Mozart 
halála megannyi idegen cselekvény. 
S ezek a képei is olyan magyar 
müvek, mint amilyen Ietagadliatat- 
lanul olasz ember alkotásai Tinto- 
retto, vagy Tiziano festményei.

Kőrülirhatatlan ennek az érzés­
nek mivolta. Mert ha a szenvedé­
lyes lendületet jelöljük meg ismer­
tető jeleként, hamar kiderül, hogy 
más nemzeti művészeteknek is vol­
tak, vagy vannak szenvedélyes len­
dületű művészeik. Nyilván az ár­
nyéklaton fordul meg a dolog. A 
szenvedélyes lendületnek bizonyo­
san van egy olyan fokozata, amely 
csak magyar embernek sajátja, s 
ezt a fokozatot tette művészetével 
láthatóvá Munkácsy. Művészetével 
elsőnek érzékitette meg a képirás 
eszközeivel a magyar temperamen­
tumot.

Ezt köszöni nemzete Munkácsv- 
nak. Azóta tudjuk, hogy vau ma­

vannak és az említett főmunkáihoz 
készített tanulmányai. A Munkácsy- 
ról írott legfrissebb keletű monográ­
fia írója, Farkas Zoltán, helyesen 
mutat arra, hogy egyebek között 
miért lehetetlen Munkácsy művésze­
tével alaposan foglalkozni. Mert fő­
művei Amerikában vannak, ahová 
a maga erejéből kijutnia a művé­
szeti írónak nincsen módjában. 
Amerikának Munkácsy bizonyára 
nem jelent annyit, mint nekünk. 
Mégsem tudunk róla, hogy az állam 
megkísérelte volna, hogy visszasze­
rezze onnan Munkácsynak azokat a 
müveit, amelyek visszaszerezhetők.

Óriási adósság ez, amely nemcsak 
Munkácsy emlékével, hanem a ma­
gyar nemzettel szemben is terheli az 
állami hatalmaikat.

Minden évforduló figyelmeztetés: 
emlékezetbe idézése annak, amit el­
mulasztottunk, amit elhibáztunk és 
amil talán még jóvá tehetünk. Száz 
esztendeje, hogy Munkácsy Mihály 
megszületett!


