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(inger Mihdly, a mikor a vizmero-ora kételezd
behozataldra tett. javaslatot, ramutatott arra,
hogy a vizmuvek altal termelt viznek kordibe-
Il egy harmada félhasznalatlanul folyik el s
a févaros kozvagyonanak allandéan megokolat-
lanul nagy kéarokat okoz. Azéta a kozgyf(ilésen
is, fololvasadsokban is, de a sajtéban is tobbszor
folmerilt az a vélemény, hogy ilyen rengeteg
vizmennyrsegnek elluneseben megnyugodnii nem
ehet es nem szabad, es mindenaron ki kell ku-
ani, évatunta viz...ie.n

A vimuyek februari m(ikodésérél ma tett
jelentésében weisz Jakab helyettes vizvezetéki
igazgatd Ujra részletesen foglalkozik ezzel a
kérdéssel, de fejtegetései nem tisztazzdk a dél-
got. Elismeri az igazgatd, hogy a vizfogyasztas

a févaros lakossaganak szikségletével aranyban
nincsen, hogy évenként legalabb s hadsz millié
kébméter megy veszendBbe. Részlétes kimuta-
tast kozol a kulfoldi varosok fogyasztésarol, s
16 k alapjan is konstatalja, hogy Budapest fe-
jenkénti vizfogyasztasa megokolatlanul nagy.

Weisz Jakab igazgaté is kizaréan a ma-
ganvezetékek silany voltanak tulajdonitja a ren-

geteg vizmennyiség eltlinését. Kétsegtelenil a
legkényelmesebb megoldas, ha a vizvezetéki
igazgatosag egyszerden kijelenti, hogy koztudo-

tmasu, hogy a maganvezetékek silanyak, és az
eltlint viz azokon folyik el. Megvartuk volna,
hogy ezt bizonyitsa is, mert a havi jelentések-

\ben kozolt adatok ezt az' allitdst nem igazoljak,
y>t bizonyos tekintetben ellene mondanak,
lalésag az, hogy a vizfogyasztasnak ez a roha-
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mos és megokolatlan emelééve csak az utolsé ti2
évben tapasztalhaté, mert az 1900. év*t meg-
el6z6én a vizfogyasztas emelkedése meglehetd-
sen normalis és a fovaros lakossaganak emel-
kedésével aranyos is volt. 1900-t6l 1908-ig azon-
bana vizfogyasztas 41.1 szazalékkal emelke-
dett, nng a lakossag szdma 10.2 szazalékkal. A
vizfogyasztas a megeléz§ évhez aranyitva 1906-
ban 4.1, 1907-ben 12.6, és -1908-ban 22.6 sza-
zalékkal emelkedett. Hogy mindezt nem lehet
a silanynak mondott hazi vezetékek rovasara
irni, kitlnik a vizvezetéki igazgatésag altal vég-
zett vizsgéalatokbol.

1901-ben megvizsgaltak' 41.331 hazat,
Ezek koziil 30 634 hazban egyetien egy hibat
sem talaltak. Lehetetlen, hogy olyan rossz le-
gyen a vezeték, hogy azon a szdllitott viznek
egyharmada elfolyik, a mikor a megvizsgalt
hazaknak 74.1 szazalékdban egyetlen egy hibas
csapot sem talaltak. A 41.331 haz kozul 9707
hazban 20.824 hibat talaltak, tehat a hibas ha-
zakban is minddssze 2.14% csapihiba volt. A
vizmi 12.273 hézba volt bevezetve, tehat min-
den hazat atlag 3.3-szer vizsgaltak meg. Hogy
hany csap van, azt a vizmiigazgatdsdg semmi-
féle jelentése meg nem mondja, ellenben meg-
allapithatjuk, hogy 1901-ben a viz 692.816 he-
lyiségbe volt bevezetve, ezek kozil 119.801
furdészoba és klozet. Ha azt szamitjuk, hogy
minden negyedik helyiségben van egy csap, ak-
kor a megvizsgalt hadzakban 263.80-f csap volt,
s miutan 3.3-szer vizsgaltak, a megvizsgalt csa-
pok szama 870.550. Ebbd&l hibas volt 20.824,
tehat az 6sszes csapoknak 2.4 szazaléka. Hogy
ezen a kevés rossz csapon hogyan folyhat el
évenlkint husz milli6 kébméter viz, ma is titok,
kialéngsen, ha figyelembe vesszik, hogy nem
minden hazat vizsgaltak meg haromszor, ha-
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nem, a hol a vezetek rendben volt, oda tobbet
nem mentek és csak a rosszul szerelt hazakat
vizsgaltak tdbbszor. 1902-ben nem vizsgaltak és
az arany még sem romlott, mert 1903-ban
31.002 hazat vizsgaltak, és a hazak 79.6 szaza-
lékaban egyetlen hibat sem taléltak. A hibés
hA7alc k0z0l esv héazban é&tla™ 26 hibas csa
hazalv A
volt. Hogy az igazgatosadg is foloslegesnek tar-
totta a szigoru ellendrzést, bizonyitja a?, hogy
1903 6ta a vizsgalatok szama rohamosan csok-
kent. 1904-ben méar csak 18.433 héazat, 1905-
beh 15.957 héazat, 1906-ban 14.371 hazat, 1907-
ben 8785 héazat .vizsgaltak meg. lgaz, hogy az
aranyszam emelkedett, de ennek magyarazata
az, hogy az utébbi években maéar csak a hi-
bas hézakat vizsgaltak, de még igy sem talal-
tak egy évben sem egy hazban haromnal tobb
hibat. Fol kell tételeznink a vizmi adminisz-
traciéjarol, hogy a mikor az a meggy6zddése,
hogy a silany vezetekeken folyik el évenként
tobb mint két milli6 korona értékd viz, az el-
len6rzést nem csokkenti, hanem jelentékenyen
szigoritja.

De a hazi vezetékek ellen hirdetett vad
ellenkezdjét bizonyitja az a kisérlet is, a melyet
a vizmi-igazgatésag a vizmérd-orakkal tett.
1902-ben, a mikor a vizmui-igazgatosag rekla-
mot akart csindlni a vizmér6-6ranak, altala va-
lasztott tizenhat hézban vizmérs-orat allitott
fol. A kétévi eredmény szerint a tizenhat haz
kozul tizenharom atlag 35.5 szézalékkal tébbet
fizet, mint a mennyit fogyaszt. Ugyanezt az
eredményt mutatja a tisztvisel6-telepen végzett
kisérlet, a mely szerint 21 ingatlan, a mely ata-
lanyban 2881 koronat .fizet, csak 925 korona
érték( vizet fogyasztott. A Kisérleti vizmérdket
a legkllonbdz6bb rendszerli hazakban helyez-
ték el, a melyeknek vezetékei nem lehettek a
legjonnak, mert 264 vizsgalat alatt 155 hijbat
talalt, s6t négy esetben vizpazarlast is konsta-
taltak. Tehat kétségtelen, hogy ezek a héfzak
semmivel sem jobbak az atlagnal és mégisj; az
eredmény az, hogy a tizenhat haz koézil tizen-
harom 4.1 — 73.3 szazalékkal fizet tobb viz-
dijat, mint a mennyit fogyaszt. Van a h4zak
kozott olyan, a mely csak 45 korona vizet'j fo-
gyaszt és 150 korona vizdijat fizet, a maésilj 16
korona helyett 63 koronat, 246 korona helyett
348 koronat, 294 korona helyett 408 korinat,
451 korona helyett 600 koronat, 194 korona
helyett 281 koronat, 124 korona helyett 23]19 ko-
ronat fizet. 7

Ezek a hivatalos adatok keété~telenné
teszik, hogy a nagy vizfogyasztdsnak r s oka
van, a melynek kikutatdsa a vizmu-ig.~gaté-
sagnak legels6 kotelessége.
lyettes-igazgatd kilénben mar azzal &rvendez,
teti meg a févaros kozonségét, hogy avizmii~
Uzemben jovére még kedvez6tlenebb rednlé-
nyekre van Kkilatasunk és alig fogjuhf~terd]..
hetni, hogy kilénoésen a szénpiacon t-f vaj,

m tozasok miatt, nagyobb terhek el nfH/analc,
a melyek a ma kimutatott kevés nysSeSet i§
teljesen folemészthetik.
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