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(1do) (Kot. v. faz.) (Oldal)
az aranyszam egeszen az 1924. évig allandodan
csOkkenO tendenciat mulatott, csak az utolsé
vizsgalt evben emelkedett ismét valamelyest.
A torzslakossag halalozasi aranyszama 13.3
es 16.9 kozolt ingadozott, ugyhogy a terme-
szetes szaporodasi mérleg harom evben aktiv
Volt. az 1923. es 1924. evekben azonban
passziv maradt ezer lelekre szamitott

természetes szaporodas ugyanis 1921-ben 1.6.

Erdekes; es rendkivill alapos tanulmany je
lent meg cécimen a Magyar Statisztika
Jftenile  eftember havi szaméban:; a tanul

marty, 3je, Pfeiffer Miklos dr.,

ittlggéligpftj Budapest szekesfovaros 6139 21%22%35’113-25'?3@ — 0.7, 1924-ben — 18

f?etgsksage erggggs;;(ar:aﬁd?ﬁ'n dnae dnc]li tek;rr:it- A tanulmany szerz6je altal gydijtott statisz-
J I tikai anyag azonban nemcsak Dudapest, ha-

a hivatalos statisztikal szolgalat nem tud
szamot vetni azzal
M viiorradak 2 A elovarosait | ?»

alkoto, de tOle kbzigazgatésila%] fuggetlen 13 4 1 Kne* ™ “1*-  "“W*“0“ )
i OVIIPANMN Tratp.cannc Tarrriii 1T KO | tinik ki, hogy a szomszédos koz-
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nem a kornyékbeli, Nagy-Budapestet alkoto

*?76tt .» Wraslakossag napmozgalma

mely a fovarossal egyutt Nagy-Budapestel

alkotja, nemcsak gazdasagi, hanem népmoz- szamot mutat, de az elmaradt !(C')zegészsé
galmi szempontbé? Is majdnem teljesen cgy ««'m viszonyok miat! a halalozasi aranyszam

testet alkot a févarossal, lakossaganak nagy g a legtobb helyez, olyan magas hogy a
resze a fovaros gyogyitolniezeteit keresi fel «»'".slakossag termeészetes szaporodasi meér-
es ezekben hal meg, a szuldoanyak pedig olytjynem mMdeniitl o |~ Kkedvezo, mint

nagyszamban Kkeresik fel a szllointezeteket, . , , . )
hogy a févarosban regisztralt élvesziiletések- varnato volna. Mindamellett a Kozvetlen
nek” korulbeliil 15%-a idegen, mig viszont az KOrnyek egy-ket ilyen kozsegenek kivetelevel,
1 elhaltaknak 17%-a nem févarosi  lakos @ természetes szaporodasi mérleg mindenitt

Tehat ha a f6varos torzslakossaganak pon- €rosen aktiv, ugyhogy a Nagy-Budapestel

A i i+ ki akariuk .mi. alkotd s Budapestet 20 szomszédos koOzséggel
tos nepmozgalmi adatait ki akarjuk szam egybefoglalo egész komplexum, mely 1920-

tani

stiletések és halalozdasok szamat kell ismer-| ~Gn lelket szamlalt, életképesebb
nink, amelybol majdnem az egécz idegen- Itomografiai egysegnek tekinthetd, mint Buda-
kontingens kiadddik. Pfeiffer Miklos dr. ugyanis Budapest torzslakossaga-

jssze- hak termeszetes szaporodasa a legkedvezobb

1925. evben i1s (ezer lelekre szamitva) csak

1.9 volt, addig egesz Nagy-Budapestre vonat-

kozolag ez aranyszamok a kovetkezoképpen

W&kultak: 1921-ben 2.6, 1922-ben 1.9. 1923-,
¢0.4, 1925-ben 3.6.

ezeket az adatokat nagy faradsaggal
gyujtotte és a megfelelo szempontokbol fel-
dolgozta s megallapitotta, hogy az 1921—
1925. évek ko6zé esO 1dOben a fovaros torzs-
lakossaganak élvesziletési aranyszama ezer
lelekre szamitva 14.5 és 18.5 k0zott mozgott;
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