£ A FoOvarosi Konyvtar.

A F6varosi Konyvtar a hazai nagy
konyvtarak kozott a jelenben egyedul van
hivatva egyetemes jellegli koényvtari célok
megvalodsitasara. Gydljteményeinek fejlesz-
tésében nem kivan versenyezni sem a Nem-
zeti Muzeum konyvtaraval, sem az Egve-
temi Konyvtarral s feladataikat nem Kke-
resztezi. A Nemzeti Muzeum koényvtara
ugyanis, eredeti céljanak megfeleléen, csu-
pan a magyar és a magyar vonatkozasu
irodalmi termékek gyQjtésére és konzervéa-
lasara rendezkedett be, az Egyetemi Kdényv-
tar pedig els6sorban az egyetemi oktatas
céljait szolgalja.

A Fo6varosi Konyvtarnak egyetemes
konyvtarra alakulasa el6tt tehat nem volt
a févarosnak konyvtara, mely a modern
kuliura egész egyetemét gydjtése korébe
olelte volna fel s annak terjesztésére a ko-
z0nség széles rétegei kozott sikerrel vallal-
kozhatott volna. A févaros vezet6sége, igen
helyes kulturpolitikai érzékkel, felismerte
tudomanyos életink e nagy hianyossagat
s azt a korulményt is, hogy az e”etemes
kultira terjesztésére a févarosban, nacv
nyilvanossaganal fogva a févaros konyv-
tara a legalkalmasabb. Uj konyvtari ‘szer-
vezési szabalyzatadban kimondotta ezért,
hogy a Févarosi Konyvtart egyetemes jel-
legl koényvtarra alakitja at s sziveién val-
lalta magara a vele jaré oriasi terheket.
A belugyminiszter egy két évvel ezel6tti
rendeletében a F&6varosi Konyvtar ilyetén
uj szervezetét jovahagyta. A hazai koz-
mavel6dési érdekek szempontjabdl teljesen
k6zombos, hogy az allam vagy a févaros
szolgélja-e a kultdra &ltalanos érdekeit. A
kultara céljai egyetemesek, testuletekhez
kdotve nincsenek. Vajha olyan gazdasagi
helyzetben lehetnénk, hogy egyszerre tdbb
intézet versenyezve szolgalhatna ezt a célt.
igy azonban a févaros, éppen a kényszer(
gazdasagossag elvétdl vezéreltetve, volt
kénytelen egy ilyen egyetemes kulturintéz-
mény megvaloésitasanak feladatat elvallalni,
mert ezzel hézagot poétolt s égeté sziukség-
letet elégitett ki. A f6varos kozonsége e
nagy feladat valési.asahoz megadta a szuk-
séges anyagi eszkdzoket s a kdnyvtar at-
rendezkedett nagy uj céljai teljesitésére.
Egyetemes programjat, melynek mfdvelé-
sére a hazai konyvtarak kozott egyedul j)
képes, eddig mintaszer(ien oldotta -meg.

Ag elmult 1926. év, a koényvtar most
megjelent Erleiif6,fenek tanusaga szerint,
teljes meértékben igazolta a Févarosi Konyv-
tar kultdrpolitikajat. A statisztikai adatok
bizonysaga \szerint, amiéta a konyvtar a
feltétlentdl szikséges anyagi eszkoézok bir-
tokaban volt, oly hatalmas mértékben szol-
galta az egyetemes hazai konyvtari érde-
kekeit, hogy rovidesen a tudomanyos élet
leghasznalhatébb forrasava valt. 1926-ban,
amikor a F6véarosi koényvtarnak koényvbe-
szerzésre 252.000 pengd allt rendelkezésére,
szemben az 1925. koltségvetési év 190.000
pengdjével, a beszerzett munkdk szama
38.600 volt, amibdl a tudoméanyos koz-
pontra 8612. a fiokokra pedig 29.938 esett.
Ez a gyarapodas a koényvtar latogatasait
annyira fokozta, hogy amig 1925-ben a
kikdlcsonzott és helyben hasznalt koétetek
szama 345.000 vett, addig ez a szam 1926.
évben 509.500 kotetre emelkedett. Oly sza-
mok ezek. melyek székesfévarosunkat, ép-
pen a F6varosi Konyvtar mikodése kovet-
keztében, egyszerre Eurépa elsdé konyvtari
kultargju varosai kozé emelték, E nyers
statisztikai jadatok mogott Kkiszam ithatat-
lan erkélcsi siker lappang, amely a féva-
rost a konyvtari kultura megérté felkaro-
lasa kovetkeztében érte és amelyb6l nem-
csak a févaros, hanem az egyetemes ma-
gyar kultdra is nagy nyereségre tett szert.
A Fo6varosi Konyvtart ma mar az egész
orszagban a legmozgékonyabb s a legna-
gyobb  felkészlultségli egyetemes iranyu
konyvtarnak ismerik. Jelent6ségének meg-
ismerése, a kulféldi kényvtarak cs kultar-
intézmények élénk érdekl6désébdl itélve, a
kulfoldon is nagy lenduletet vett.

A févaros kozonsége a fontebb emlitett
szabalyrendeletben egv masik nagy kultu-
ralis cél megval6sitasat is a Févarosi Konyv-
tar feladataul tlzte ki: a févaros lakossa-
ganak kozmdvel6dési fiok-konyvtarak utjan
j6, valogatott szépirodalmi és konnyebb
tudomanyos (ismeretterjeszt6) konyvekkel
val6 ellatasat. A F6véarosi Konyvtar ezt a
feladatot tizenegy fiok-kdonyvtara utjan
szolgalja. Hegy milyen eredménnyel, azt
az 1926. évi Ertesit6 szamadatai bizonyit-
jak mindennél ékesebben.

A FO6varosi Konyvtar tovabbi mikodése
elé nagy varakozassal tekint a székesféva-
ros egész kdzonsége és bizik abban, hogy a
févaros vezet6sége a jov6ben is megadja a
konyvtar zavartalan fejl6édéséhez szikséges
anyagi eszkdzoket. A kultdrédért hozott al-
dozat sohasem vész karba s a FG6varosi
Konyvtar azok kozé a kulturintézeiek kozé
tartozik, melyek a rajuk forditott megér-
demlgit aldozatokért bdéséges ellenszolgéalta-
tast képesek nyujtani.
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