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/ A teleKértéllado diadala.

(rad var»« lcCagyfiiése elfogadta a fél*saiaHK#i

tertletértéKadét.  Budapest széKesfovaros pénz-

Ugyi bizottsaga is a teieKértéSadé mellett foglalt
allast.

A habom a varosok pénziigyi terheit Is
oriadsi mértékben megnovelte. .Nagy defici-
tekre kell fodozetet keresni, uj sziikségletek’
kielégitésére kell pénzforrasokat teremteni.
De honnan? De hogyan*? A haborus sziikség

m ratereli az allamokat és a varosokat az ©gye-

ddl helyes utra: a vagyon és a nagy jovede-
clem megaddztatdsara, A vagyonnak adodvise-
lésre legalkalmasabb és az adotdl eddig mégis
leginkabb megkimélt neme az mgailmi
vagyon. Erre kell sort keriteni, akarmennyire
tiltakoznak is ellene %z érdekelt osztalyok.
Az ingatlan megadoztatasanak kiadods, egy-
szerd és magatol kinalkoz6 mddja a varosok-

. ban a telekérték megadoztatasa, amellyel

szemben elsGsorban az érdekeltek, de més-
részt tisztdn tudomanyos szempontbo6l itél6k
is er6s elléntéliait fejtettek ki. Most ez az
adonem i— ugylatszik — diadal otra indult
Magyarorszagban.

Arad varos kozgydlése majus 10-én a teleti-
értékado6 -javaslatot 4&ltaldnossagban egy-
hangtan elfogadta. Nem volt altalanos vita,
nem volt az elv ellen felszdlalas. Az érdekel-
tek a részletes targyalas soran akartak a
javaslatot kifogasolni, megbuktatni, de ez
nem sikerilt nekik. Nagy tébbséggel fogad-
tak el a javaslatnak azt a szakaszat is, amely
a telek hozaddkara valé tekintet nélkul, az
érték félszazalékaban allapitja’ meg az adot.

Majus 11-én pedig Budapest székesfévaros
-pénziigyi -bizottsaga -targyalta, a tanacs- ado-
javaslatait és a tanacs halaszté természet(i
javaslataval szemben az értékadd behozatala
mellett foglalt allast és utasitotta a tanacsot,
hogy azonnal fogjon hozza a megfelel§ sza-
balyrendelet el6készitéséhez. Ha ehhez a koz-
gy(ilés is hozzajarul, akkor révid id6n: belll
Budapesten is meglesz a telekértékadd, amely,
— hozzavetbleges szamitas szerint — évi tiz-
milliét fog jovedelmezni. Ezzel szemben a
kozlekedési adé, amely szerint minden villa-,
mos- és omnibuszjegyet 2 fillérrel megdragi-
tana, csak otmilliot hozna. Az értékadé el-
fogadasa lehal lehet6vé tenné a kozlekedési
adé elejtését is. [gy azutdn a, telekértdkado
egyrészt siettetné a varos kilsé tertleteinek
beépitését (persze az épitési szabalyrendelet
megfelel6 reformja mellett), masrészt pedig
a kozlekedés olcsova és kénny(ivé tétele mel-
lett a lakossag a bels6 terlletekrél kijebb’
kéltdézhetne az olcsobb és egészségesebb kiilsé
tertiletekre, széval a lakasviszonyok nagy
mértékben javulnanak.

¥

A févaros pénzigyi bizottsdganak targya-
lasardl a kovetkez6kben szamolunk be:

A -pénziigyi bizottsag pénteken dr. .Bodyj
Tivadar alpolgadrmester elnoklésével lést
tartott, amelyen Borvendég Ferenc és
Muzsiké Istvan tanacsjegyzok voltak az
eléadok. Az ,llés toképen a tervezett uj
adokkal foglalkozott. o

Az elbterjesztett tanacsi javaslatrol kosz«
szas targyalas indult meg.

Dr. Vazsonyi Vilmos a telekaddra vonatkoz6
javaslatot helyteleniti. Szerinte, ha az adé be-
hozatalat addigra akarjak elhdzni, amig a
korméany a hazadét atengedi, akkor ez jaték' az
elvekkel. Eppen ilyen értéktelen kifogast ad,
ha az adobehozatalt a telekérték-kataszter meg-.
esinolasatdl teszik fliggbvé. A telekértékadot,
. béar elvileg helyesli, a jelenlegi nagy hozadéki
adok mellett azért tartja az egész vonalon me-
rész lépésnek, mert az az ado6 ott, ahol kielogi-:
tétlen modon vald beépitésr6l van szo, tedria
és végeredményében olyan teher, amelyet a ha-
ziurak nem is matematikai, hanem geometriai
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ardnyban atharitanak a lakdkra. A kelléen b© *mert

nem épitett telkek addjat' ellenben teljesen a
telektulajdonos viseli és ari 4t nem harithatja,
éppen igy az ures telkek adojat sem. Ha Ove-
zetenkint allapitjak meg a mar elfogadott épi-
tési szabalyrendelet szerint, ahol nem tiirhe-
t6k meg foldszintes, egy-, s6t esetleg kéteme-
letes hazak sem, akkor lényegileg megesinal6-
dott a telekértékad6. A tanacs javaslatat nem
fogadja el és szilkségesnek tartja, hogy addig
is, amig a telekértékadét megcsinaljak, nyom-
ban késziljon javaslat az Ures és kelléen be
nem épitett telkek megaddztatasarél, még pe-
dig azon az alapon, hogy kdrzetenkint sorozzak
a hazakat ez ald az adonem ala. Ezzel az épit-
kezésre is serkent6en hatnak, pénzigyi ered-
ményt iz érnek él és elGsegitik a lakaspolitikat.
Helyesli az értékemelkedés megaddztatasat is,
mert. erak ezek az adék a rekonipenzéeidi an-
rak, liigy a telekértékado nincsen meg. Végul
még megjegyezte, hogy a felekértékadd semmi-
féle 0OsszekoOttetésben a hozadéki addzéssal
nincsen.

Dr. Pei6 Sandor a huszas bizottsdgnak a
munkajat élesen birdlta. E javaslatok — dgy-
mond — nem egyebek, mint az ingatlantulaj-
doncsok érdekében megejtett konspiraciok.
(Zajos ellentmondés.) A dac politikdja érvé-
nyesilt, mert az a latszat, hogy mintegy bosz-
srznt allnak a hazbérrendelefc éleibeléptotoséért
Vem azt keli nézni, mi kedves és ml nem ked-
ves az ingatlantulajdonosoknak. Hozzajarni
Vazsoayi allaspontjahoz,

Dr Glickslhal Samu .vitatkozva védi a hu-
szas bizottsagot. Ha Pet6 reszt vett volna a hu-
szas blzo,ttsa% targyaléasain, tudna, hogK ott
minden érvet alaposan megvitattak. A huszas
bizottsag abbdl indult ki, hogy a hadrom add
kozul ketsegtelendl a telekértekadd az, amely
konstrukcidjaban lepjobban 'kdzeliti meg az in-
gatlan megadoztatasnak az idedljat, Es azert
Larult Ivozsa csupan csak elvben, mert ma, ami-

or az amugy is magas hozadéki addk tetejébe
kerlilne ez az ad§, nem vezethet§ be. Minde-
ndtt, ahol megcsinaltak, a hozadéki adok he-
lyére vagy azok reszbeni kikiiszobolésevel csi-
ITaink meg. Jaték volna a .szavakkal valdban,
ha azt mondanék, hogy ez az add az ingatlan-
tylajdonost terheli, mert amig olyan lesz a la-
kaskereslet, mint amilyen _ma,,addl(t; valoban,

eometriai aranyban Hharitjak at a terheltet a
?akollra. A tanéacs javaslatat, -_amel?/ teljesen
kongruens a husza$ bizottsdg javaslataval, el-
fogadja. Szélott azutan még az tres telkek és
a “kell6en he nem épitett telkek megadoztata-
sanak kérdesérdl, amelyet azért nem tartott a
huszas bizottsag fontosnak, mert azokban tar-
sadalmi igazsagtalansag rejlik, hiszen a, mai-
viszonyok kozepette igazan “senkit sem lehet
épitésre kényszeritenk

Dr. Feleki Béla a telekértékad6 mellett szélal

fol és annak nagy nemzetgazdasadgi el6nyeit ;

bizonyitja. Ma az ingatlanok nagy része ado-
mentes és igy hozadéki addéval megterhelve
nincsen. Habor( utan “a haztulajdonos akkor is
emelni fogja a hazbérekét, ha nem lesznek uj
terhei. Ha a févaros nem hozza be a telekértek-
addt akkor a haztulajdonos fogja beszedni.
Inditvanyozza, hogy a bizottsdg a telekérték-
4ét fogadja el és annak keresztilvitelére ad-
jon utasitast a tanacsnak.

Dr. Springer Ferenc kiemeli, hogy a habor
alatt csupan az ingatlanok jovedelmét szori-
tottak korlatok kozé. Eppen ézért az ingatlan-
tulajdonosok meltanyossagra tarthatnak’
igényi Nem szabad folosleges terhekkel —suj-
tani ‘az ingatlant, mert ezek a terhek csak_de-
vaivaljak az ingatlan értékét. llyen politikai
csak elfogultan lehet csindlni, Ma még nincse-
nek meg a telekértékadd eléfeltételei, éppen
ezért elfogadja a tanacs javaslatat.

Dr. Junker Pal ramutat atelekértékadd rend-
kivil nagy fontossagara. A hazbéradéd rendki-
vil igazsagtalan es meggy6zddése, hogy nem
lehet komoly akadalya annak, hogy, félismerve
ennek az' adonak az igazsagtalansagat, a koz-
gy(ilés egyontetlen allast foglaljon ennek az
adonak megreformdlasa érdekében. Ez az ado
feszi 'lehet6vé azt, hogy aki nagy palotaban
lakik, az fizet ad6t, az Ures telek tulajdonosa
egyéltalan nem jarul hozza a kozterhekhez, de
ha ez az ado létrejon, akkor ezek a visszassa-
gok is meg fognak -sz(inni. Nem is szélva arrdl,
hogy es a kérdés szorosan @sszefligg a lakas-
kérdés problémajaval is. A lognogyobbfoku
erkolcstelenségnek tartja Ggy az allam, mint
a févaros részérél, hogy minden béremeléshol
O as Kiveszi a maga részét. Az értékemelkedési
jndé minden korilmények kozott helytelen ado.
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mindig igazsagtalansagra vezet és
csak egy alapon lehet azt elfogadni,
tudniillik, ha a mai forgalmi érték szerint

addztatjak meg. Ezt azonban az atirasi dijak
emelésével is el lehet érni. Tisztan és egyedill
a telekértékadé az, amely helyes. Inditva-
nyozza, hogy a telehértékadonak behozatalat
nemcsak elvben, de ténylegesen mondjak 14, a
tandcs azonnal fogjon hozza az erre vonatkozo
javaslat elkészitéseéhez 'és késziiljon javaslat a
hazbéradd, megvaltoztatdeara, amely javaslat-
nak a kozgy(lés egyonteti allasfoglaldasa ad
majd kell§ snlyt.

Székely Ferenc szerint is a telekértékadd be-
hozatala az egyetlen megoldas, amely a mai
viszonyok kozott lehetséges.

Vazsonyi Vilmos zarsz6 jogan Ujbol folszé-
lalt és megaéva tette »Tinkér javaslatat, mar
csak azért is, mert o0 mér évek hosszu sora Ota
sirgeti a hozadéki adonak megvaltoztatasat
Elsésorban, a telekérlékadonaik szabalyronde-
leti el6készitését 'és megsmvariafasafc tartja
szikségesnek. A bizottsdg a telekértékddéra
vonatkozélag nem fogadta el a tanacs javasla-
tat, hanem dr. Junker Pal inditvanyat tette
magaéva és kimondotta, hogy a hozadéki aSé
megsz(intetése irdnt folterjesztést intéz a f6-
vari« a korméanyhoz és utasitotta a Umacsot,
hogy a telekértékadd szabalyrendelet-tervezeté-
nek munkait azonnal inditsak meg. Azokat .ré-
vid idén belil a pénzigyi bizottsag elé terjes®-
szék. Az Ures telkek és a kelléen be'nem épi-
tett telkek adoOjanak elejtésére vonatkozo ta-
nacsi javaslatot a pénzigyi bizottsdg is ma-
gaéva tette.
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Az el6refidlaHoii id6re valo tekintettel a tar- 1

gyalus folytatasat hétf6 délel6ttre halafeztot- §

mrmmiF



