*"utazas villamoson Budapest
kora!.
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Budapest, oktéber 20.

(Saiat tuddésiton ktdi) Azt hiszem, hogy
most mar nem lehet tébbet panaszkodni a villa-
mosok ellen. Nem azért, mintha mar nem volna
tobb ok a panaszra, hanem ezek mar mind olyan
okok, amelyek Kkiviil esnek az utazo fellUletes szem-
1él6dési korén s nekink maést nincs szandékunkban
beleavatkozni a tarsasagok bels6 Ugyeibe. Ezek
utan még csak a kozonség szidasa kovetkezhet, de
ez is ugy, hogy azért a kozénség hibait is a vil-
lamosokra vezetjuk vissza. Nem mind, nem vala-
mennyi™ de engedjunk meg legalabb is annyit,
hogy sok hibdban a villamosok és a kozonség ko-
zbsen binodsek.

Hogy ne emlitsink maést, ez a pesti kdzonség
tolongasa. Jon egy megtelt kocsi, bizonyos, hogy
legalabb egy ember felugrik rd& még akkor, is, ha
kdzvetlenul utdna kozeleg a masik. Mért ugrik fel?
A villamosoknal azt mondjak, hogy neveletlen, fé-
kezhetetlen, goromba publikum, pedig nem igaz,
mert ennek a — hogy igy mondjuk — ok nélkil
valé felugrasnak is meg lehet taldlni a magyaraza-
tat, még pedig abban, hogy a villamosok rendeile-
niil kozlekednek és aranylag kevés kocsit jaratnak.
Mert igy csak az ugrik fel, aki gyakran jar villa-
moson és aki ismeri a villamosokat. Az tudja, az
emlékezik r4, hogy ha elszalaszt egy jo kocsit,
mennyi ideig kell varakoznia a masikra és ©dnkénte-
lentl mar akkor is er6szakoskodik, amikor mindjart
Utana jon a masik. Aki valaha kirandult a HUGvos-
vblgybe vagy a Zugligetbe vagy Budan lakik vagy
sokat jar Ujpest felé, esetleg a Zugléba vagy az
Erzsébet kirdlyné-utra, az tudja, hogy mit jelent
Pesten villamoson utazni. Széval a kozdnség ugy-
nevezett neveletlenségének a villamosok az okai,
amelyek egyenesen kényszeritik a publikumot arra,
hogy er6szakoskodjék.

De hogy olyan hibat is hozzunk fel, amelyben
nem részesek a villamosok, térjink vissza a nok-
hoz, akik legjobban szeretik a kalauzokat és akiket
egyaltalaban nem szeretnek viszont a kalauzok. A
nék tudniillik akkora kalapokban szallanak fel a
villamosokra, hogy az ajt6, amelyet nem a néi di-
vat szerint csindltak, szinte sz(k nekik s természe-
tes, hogy ilyenforman mindenkit megzavarnak, aki
csak a kozelikben van. A kalauznak rohanni Kkell
az ajtohoz, hogy egészen kinyissa, a férfiaknak pe-
dig djra el kell helyezkednitik korulétte, ha csak azt
nem akarjdk, hogy csiklandozza 6ket a kalap széle
vagy kiszurja a szemiket a huszonét elszant szu-
ronyképp kiall6 kalaptt

Nyugodtan udltem és olvastam a villamoson,

——

amikor azt éreztem, hogy maszik valami az orro-
mon. Odanyultam, nem volt ott semmi. Talan légy
volt, amely még a villamosban is boszantja az em-
bert, gondoltam, amikor Ujra ott éreztem a kelle-
metlen csiklandozast. Az els6 Ulésen Ultem, kozvet-
lenil az els6 perron utdn és arccal a kocsivezet§
felé, és azok, akik ott Ultek korulottem, egyszerre
mind felém nevettek. Egy 6reg ur szinte godrcsdsen
rangatézott a magaba fojtott kacagastol, valahany-
szor az arcomhoz kaptam. Végre is hatranéztem s
akkor lattam, hogy nem légy héaborgat, hanem egy
toll, amely a masik ulésr6l egy holgy kalapjaroél
egészen az arcomig nyudlt. A nd beszélgetett s va-
lahanyszor bdlintott a fejével, a toll hegye végig-
szaladt az arcomon, mintha egy légy maszott volna
at rajta. Kénytelen voltam kimenni a perronra,
mintsem hogy benn tovabb csiklandoztassam ma-
gamat. *

Kint a perronon azutan a férfiak produkalnak
kivalo dolgokat. Eltekintve attél, hogy tabla fi-
gyelmeztet ,Tilos a kopkodés” felirassal, a szivarozé
férfiaknak szenvedélylik szajukba dugott hosszu szi-
varral felugrani a .kocsira, 8§ még €Zsem elég, ha<
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Utem a hosszlG szivar szipkaban van, ugy, hogy leg-
alabb husz-huszonét centiméternyire kinyudlik a sza-
lukbél. A perron szilk és sokan vannak rajta s
most micsoda kuzdelembe kerul a réazo, ide-oda du-
Iongélteté villamoson megvédelmezni magunkat a
huszonét centiméternyire  kinyalé tuztdll Es aki
szivaros, annak az a szokasa is megvan, hogy nem
razza le a hamut a szivarjarél, hanem megvarja,
mig magaiul leesik s ezt a gyonyord szokast min-
denki rettegésére a villamoson éppen ugy (zik,
akarcsak kéavéhazban ulnének.

— Mért nincsenek dohanyz6 kocsik a villamo-
son? — kérdezhetné erre az, aki mindenaron meg
akarja védeni a dohanyosokat. — Hiszen kulféldon
mindenutt behoztdk a dohanyzo6-kocsikat, uUgy hogy
a potkocsiban szabad dohanjmzni.

Hogy nalunk mért nincsenek? Amikor a bizto-
sité6 tarsasdgok mar biztositast kotnek ,a villamoson
szivarral kiégetett® ruhara? Hat nalunk azért nin-.
csenek, mert a villamos tarsasagok nem akarjak.
Akkor ugyanis tébb poétkocsi kellene és nekik nem-
csak, hogy pétkocsijuk nincs, de egyébként is kevés
kocsit jaratnak. A potkocsihoz Ujabb befektetés kell
és ez allitdlag nem hozza meg azt a kamatot, ame-
lyet egy ilyen befektetésnek meg kell hoznia. A ko-
z0nség érdeke csak tizedrangu kérdés, az nem jon
szamitasba.

Budan példaul, a belsé kératon harom kocsi ko-
zul kettének potkocsival kell jarnia. Ez igy van a
Kodzati vasutnak a févarossal kotott szerz6désében
Ha azonban a kozuti a harmadik kocsihoz is csatolna
poétkocsit, ez is megtelne, mert a bels6 kordton egyre
nagyobb a forgalom, de nem csatol, mert nincs tébb
kocsija. Nem is csinaltat, mert Ggy gondolkozik, hogy
aki lemarad a megtelt villamosrol az megvarja a
masik kocsit, mert nem bolond, hogy olyan messzire
gyalog menjen, még diuhbdl sem. Mert a kozuti olyan
villamostarsasag, amely nem uj vonalakba és uj, ége-
téen szikséges folszerelésekbe fekteti a busas nye-
reségét, hanem bérhazakat épit és azokkal spekuldl,
Mar most, ha a rendes utasoknak sincs elegendd ko-
csi, hogy lenne még kuldén a dohanyzéknak?

igy lyukad ki minden panasz, amely az elsé pil-
lanatban a publikum ellen iranyul, vissza a villamo-
sokra.

Pedig nem is volna olyan nehéz segiteni az 6sz-
szes mizéridkon, csak olyan ember kellene hozz3,
aki a kozonség fejével gondolkozik. Mert a kdzonség
el6tt még mindig a legnagyobb rejtély a villamosok
egész berendezéses szervezete és adminisztracidja.
Mi nem tudjuk megérteni, mért molesztal folyton az
ellenér és nem tudjuk folfogni, hogy ha a Nagykor-
uir6l a Nemzeti Szinhéazig lehet atszallét valtani,
miért ne lehetne két alloméassal tovabb is menni,
mondjuk egy dragabb atszalléval?

Kivancsi voltam, vajjon mit szél ehez a kérdés-
hez a kalauz. Joképl magyar gyerek volt; én ezt
kérdeztem téle:

— Mondja csak, kalauz ur, miért nem valthatok
&n maganal atszallét a Mazeumig? En innen a Nagy-
kératrél kapok atszallét a Nemzeti Szinhazig, de ha
egy alloméssal tovabb akarok menni, a Muadzeumig,
akkor ugyanazon a kocsin, amelyre folszalltam, uj
jegyet kell vennem 12 fillérért vagy szallhatok le és
mehetek gyalog.

A kalauz rdmnézett, gondolkozott egy pillanatig,
aztdn azt mondta:

— Uram, télem hidba kérdezi, hogy miért van
ez igy. En ezt nem tudom. De azt tudom, hogy ha
0 felsége a kiraly a Nagykoruton folszallana a villa-
mosra és atszéllana a Rakoczi-utra és ha Jellinek
Henrik vezetné a kocsit, HGvos Jozsef volna pedig
a kalauz ¢s Gal Karoly igazitana el a valtét, akkor
tilivoés igazgatdé ur a Nemzeti Szinhaznal azt mon-
dana, § felségének a kiralynak, hogy vagy tessék le-
szallani és gyalog menni a Muzeumig, vagy tessék
ni jegyet valtani hat krajcarért. Ez igy van, ez a
Szabaly.

Csakugyan, ezt a szabalyt vilAgosan megmagya-
raztak nekem.



