
Ntrow* ÜLT .Szombat^ 1964. május 9.

E m lé k e z é s  a  m u n k á s m ú l t r a
Gondolatok Az Újpesti Munkásotthon története olvasásakor

y p n a  a ^  a  V árosliget 
c j r i l g  fái tövében. K isgye­

rekek fogóztak össze körbe- 
karikába és énekelnek szív­
ből, önfeledten. A M argit­
sziget sétányain, a budai he­
gyek kanyargós ösvényein  
tarkállik  a nép, úgy rém lik, 
m indenki otthagyta a várost 
és ideköltözött napfényre, er­
dők, hegyek oltalm ába. A 
m ájus szem lét tart népes és 
vidám  tábora felett. B éke van. 
S nagy a rem énység, hogy 
m ost már m indig így is lesz.

D e a lé lek  m élyéről — ki 
tudja, hogyan, m iért a v i-

d

i-

dám ság óráiban kísért ez  leg­
inkább — m indig feltör egy- 
egy foszlánya az em lékezés­
nek. S  mert Magyarországon 
élünk, a század közepén, van  
m ire em lékeznünk. Generá­
ciók hordozzák magukban 
nem  tűnő képeit a m unkás­
nyom ornak és a háborúknak, 
le lk es nekirugaszkodásoknak  
és vesztett harcoknak, áldoza­
toknak és hősöknek. Ezek az 
em lékek — még m indig sajgó 
sebek fájdalm a, régvolt örö­
mök — belejátszanak a má­
ba is, akarva-akaratlan for­
m álják m indennapjainkat. 
Ism ernünk, kutatnunk kell 
hát ezt a  történelm i közel­
múltat. Addig, amíg nem 
késő. Addig, am íg a pusztu­
lást valahogy átvészelt utolsó  
irom ányok is nem  foszlanak  
sem m ivé és nem  viszik  sír­
jukba tanúvallom ásaikat azok, 
akik ma m ég beszélni tud­
nának.

egy vékony, de
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történelm i korszakot m agába  
sűrítő, ízléses kiállítású köny­
vecske juttatta eszem be. Lap­
jain szerzője, dr. Szalai 
György, a Budapesti Törté­
neti M úzeum Emlékek, Bu­
dapest m últjából sorozata kere­
tében az Újpesti Munkásott­
hon történetét dolgozta fel. 
Aki nem  sokat tud a mun­
kásm ozgalom  háború előtti 
éveiről, bizonyára felteszi a 
kérdést: m i érdekeset mond­
hat egy munkásotthon törté­
nete? De akik ism erik Új­
pesten a M unkásotthon utcai 
szürke házat, azoknak szívét 
a cím lap rajza láttán m eleg­
ség önti el és mohón lapoz­
zák végig Szalai György mun­
káját. Mert a munkásottho­
nok nélkül nem  lehet megér­
teni a m unkásm ozgalom  há­
ború előtti történetét. Ezeket 
az otthonokat — s az újpesti 
talán a legjobb példa rá — 
a reakcióval való örökös bir­
kózásban, a tám adás és a 
védelem  erős sáncaivá for­
m álták a munkások. A z ott­
hon — nem  véletlenül viseli 
nevében nyelvünk egyik leg­
szebb szavát — volt a  szer­
vezkedő m unkásság első  m e­
nedéke, sztrájktanya és m un­
kaközvetítő, a kultúra és a  
tudás forrása, a lélek  form á­
lója és az öntudat kovácsa, 
nevelő, istápoló, míg lehetett, 
oltalom , és — tudjuk, o lvas­
hatjuk — nehéz, vésszel teli, 
súlyos időkben szin te hitbéli 
szim bólum  is.

S  m ivel az idők folyam án  
az Újpesti Munkásotthon is  
ilyen  erős kisugárzású politi­
kai és kulturális centrum m á  
vált, hatáskörébe vonva az 
egesz murucásvárost, története  
jeszerint Ú jpest históriája is. 
N em  m eglepő tehát — a szer­
ző, s  kutatótársai ki sem  Ke­
rülhették e  m ódszert —, hogy 
a m unkásotthon történetét 
ú jp est történeim ébe ágyazva  
vázolták fel. Ez a könyv erős­
sége, de egyben gyengéit is  
m egvilágítja. Erőssége, m ert 
történelm i körképet próbál 
festeni, m ert a m unkásotthon  
politikai jelentőségét sokol­
dalúan m utatja be. A z ered­
m ény valahogy m égis torzó —  
nagy a  feladat, kevés hozza 
az eszköz —, s a  könyv, 
am ely érdeklődést ébresztett, 
végül hiányérzetet kelt az o l­
vasóban. De ez  a m egjegy­
zés — tegyük hozzá őszintén  
— azért már túlm utat Szalai 
György munkáján. A z előbb 
em lített »végére járni, amíg  
nem  késő«-problém ára, a  hely- 
és gyártörténeti kutatóm unka 
fokozottabb ütem ű elvégzésé­
re, a hivatás szenvedélyétől 
fűtötte történészek és a talán  
nem  kisebb szenvedélyű tár­
sadalm i segítőik »szentszövet­
ségének« létrejöttére gondo­
lok.

Mert m ásként ez a szekér, 
ism erjük be, csak nehezen  
fog előrem ozdulni. Igazolja  
ezt akár Szalai könyve is. 
Előszavában a szerző szinte  
m entegetőzve em líti, hogy az 
élők visszaem lékezései, a  
szem tanúk beszám olói a  szo­
kásos, az írásos forrásokat 
kiegészítő szerepüknél lénye­
gesen nagyobb jelentőségre  
em elkednek. Baj ez? Szom o­
rú, hogy kevés írásos doku­
m entum  m aradt meg, de ez  
élő szem tanúk vallom ásai is  
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köztudatba fontos közléseket, 
s értéküket csak növeli, hogy 
a szavakban m a is o tt izzik  
az áté lt élm ény forrósága. 
Hogy ez »hibriddé« teszi a 
könyv stílusát? Hát istenem , 
egy olyan történelem könyvet 
tartunk a  kezünkben, am ely­
nek  jó néhány szereplője — 
örüljünk neki — m a még 
egyben »társszerző« is  lehe­
tett. De mi lesz holnap, hol­
napután? M ert a kis kötet 
egy-egy tanúvallom ása, élm é­
nye, adata nyom án az olvasó­
ban egyre nagyobb vágy tá­
mad, hogy — Ugró G yula  
polgárm ester úrnak a m unká­
sokról szót se  ejtő, egykori 
díszkötetes m űve után —  Ú j­
pest te ljes és igaz történetét 
is o lvashassa végre. S  ehhez  
bizony m ég a  Szalai György 
könyvében em lítetteknél is 
sokkal több »társszerző« kell. 
Tudom, nem  zörgetek éppen  
zárt kapukon, hiszen sok he­
lyütt, Ú jpesten is, m egindult 
m ár az em lékek  összegyűjté­
se. D e azért tú lon-tú l nagyok 
még a fehér foltok.

T ü v i Iv  egy alkalom m al
I  a  t « í j  — beszám oltam

róla a Magyar Nemzetben —  
am olyan próbakutatást végez­
tem  az E gyesült Izzóban, va­
jon m it tud a gyár ifjúsága  
az Izzó m últjáról. Telegdy  
Györgyről, Bródy Imréről, 
K iliánról, s m ind a  többiek- 
ről. S  m íg kérdéseim re egyre  
szomorúbb válaszokat kap­
tam , egy kis m űhelysarokban  
Tavasz Lajos bácsi, a  gyár 
nyugdíjasa, s  történetének  
m agányos, de fáradhatatlan  
kutatója, végnélkül m esélt a  
m últról, szin te beletörődő  
m egadással szólva a  gyár há­
nyódó irattáráról is, am ely, 
ki tudja, m ilyen titkokat rej­
teget. Pedig az Izzóról nem  
m ondható, hogy akár a mun­
kásm últ, akár m űszaki kul­
túránk szem pontjából is csu­
pán egy a  sok  közül. S  a  
többi gyár — a gyárak törté­
nete, a m unkásvárosok törté­
nete — m últjának históriája  
is egy-egy fel nem  tárt kin­
csesbánya. Hol vannak pél­
dául — néhány éve m ég m eg­
voltak —  a cérnagyári nők  
egykori keserves é letét Ön­
kéntelenü l lelep lező  igazga­
tósági levelek , s  kik tudnak  
többet Gárdi doktorról — egy  
utcatábla, s  Szalai György  
könyvének néhány sora őrzi 
em lékét —, aki a m unkások  
tüdőgondozásának is egyik  
apostola vo lt Ú jpesten. S  
élnek talán m ég a régi nagy  
sztrájkok tanúi is, azok kö­
zül is bizonyára jó néhányan* 
akik akkor »hozómra« adott 
zsírral, krum plival »vettek  
részt« a bérharcokban. S  a 
kutatóm unka révén talán azok  
is  m egszólalnak majd, akik­
nek vallom ása nyom án ma 
már hívebb, igazabb és telje­
sebb képet alkothatunk a szo­
ciáldem okrata és a kom m u­
nista m unkásoknak a közös 
ügyért fo lytatott együttes 
harcáról.

Ú jpestről szólva term észe­
tesen Kispestre, A ngyalföldre, 
Pesterzsébetre is  gondolok, 
valam ennyi perem város törté­
netére. M ert igaz ugyan, hogy 
Ránki György, Karsai Elek és 
m ások révén az utóbbi évek­
ben a közelm últ nagy politi­
kai forrásm unkái sorra-rendre 
napvilágot látnak, de a kor 
képe m égis úgy lesz csak tel­
jes, ha a dokum entum okat a 
nép életének széles társadal­
m i tablója veszi körül.

E tablón mál?s egy esyecsetvonas a Bu­
dapesti Történeti M úzeum  
m unkatársainak helytörténeti 
m onográfiái, Szalai György 
m űve is. K öszönet érte. De a 
munka neheze még hátra van. 
Ú gy gondolom, hogy hatékony  
m ozgalom  nélkül, am elynek  
vezérkara, Irányítói hivatásos  
történészek, gárdája pedig a 
valam ennyi gyárban, perem­
városban fellelhető, szorgos­
kodó, m inden szép m unkára  
kész Tavasz Lajosok lenné­
nek, e l sem  végezhető.

Csatár Imi


