T argyilagos meghatarozas.
Hely és id6: f6varosunk, a
kdvetkez6 évtizedben.

Csakhogy ez esetben az objektiv

megismerés eszkodzeivel nem sokra

megyunk. Még ha fol is sorolnank
az atalakulas szinhelyeit: a pesti
és a budai Duna-part, a Var-ne-
gyed, a Kalvin tér, a Marx tér tel-
jes atalakitasat, hogy kiépul a Vo-
rosmarty tér, Uj képet nyer a MA-

LEV székhazanak, s egy nagy kil-

kereskedelmi irodahaznak felépi-

Budapest,

tésével a Roosevelt tér, az Uj tele-
fonkdzponttal, egy masik iroda-
hazzal és egy nagy parkolégarazs-
zsal a Martinelli tér, teljesen meg-

A Duna-Intercontinental megépitése volt az el6jaték. Elké-
szultével, 1969. december 31-én lezarult az évtized, és meg-
kezd6édnek a hetvenes évek nagy budapesti épitkezései. Ami
a Duna-partot illeti, bizunk benne, a tovabbiakban is a Lako-
terv, Finta Jozsef altal vezetett csoportjanak Kkitlng terve
alapjan. Képunk a teljes szallodasort mutatja: a Vigad6 tértdl

jobbra a most elkészult hotelt, balra

a lebontasra itélt, ugy-

nevezett Toneth-haz helyén, és az utana kévetkez6 Ures telken
— két tovabbi széallodat. Ez utdbbiak terveir6l, épitésérél most

a Véaci
utca és a Parizsi utca korual stb.,
stb. Mondom, e felsorolassal nem
sokra megyunk. Nemcsak azért

bevasarlészinhely alakul

A Kalvin tér rendezése mar aligha tlr halasztast.
Surgeti a megoldast a tervezés stadiumaba kerli
észak—déli gyorsvasat is, amelynek
csomopontja lesz. Ezért is érdekes a Kecskeméti
utca torkolatanak a Buvéatiban, Vedres Gyoérgy
épitész altal tervezett beépitése egy-egy hét-, ille-
téleg nyolcszintes lakéhazzal. A két sarokhaz ér-
dekes, vonzé ,,varoskaput” allit az egykori helyébe
és csak még inkabb felkelti a kivancsisagunkat:
vajon milyen lesz a mozgalmas forgalmi csomoé-
pont masik, Baross utcai. UllGi uti,
foghijas oldalanak végs6 képe, s végll is hogyan

hetvenes

evek

takozéban van. Azért sem, mert
a bekovetkezhetd valtozasoknak
csak egy része ismert és meghata-
rozott, a tobbi még megfoghatat-
lan, és f6leg megsziretlen,
ritkan egymaéssal is ellentétes, igé-
nyek és elképzelések formajaban
él. Legf6képpen azért,

nem-

azonban

fest majd az uj Kalvin tér?

A Tanacs koruti ,,ideiglenes” Uzletsor immar
tobb mint két évtizede szegélyezi a varoshaza
tertletét a Kiskorat fel6l, dgy tlnik, az Uj

valtozik a Baross tér, belvarosi uz- nem, mert ,lelki szemeink” egy-

letkézpont elnevezéssel, sajatos, egy expoziciéval aligha képesek

kissé romantikus, passzazsokkal, befogadni azt a tdméntelen valto-

bels6 uzlet-udvarokkal tarkitott zast, ami Budapesten most kibon-
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budapesti nagyaruhaz korul dalé régi és szén

vedélyes vitakra és e hosszu életl provizérium

sorséara is pontot tesz a terv, amely ide helyezi
az Uj nagyaruhazat és — talan — a f6varosi

tanacs Uj hivatali toronyépuletét. A Lakoépilet
Tervez6 (Hollay Gyorgy és Torécsik Sandor)
pillanatnyilag ugyancsak félsikerre szamithat
— megépul az aruhéaz, de teljesen bizonytalan
a torony sorsa —, am ez is joval tobb mint
amennyit a Tanacs koruti Uzletpavilonokbdl
hosszU-hosszu évekig kinéztink

itt fontos

ugyancsak



Buda-
a leg-
tobbink szamara személyes jelen-
téségd,

mert ez a két fogalom —
pest és hetvenes évek —

toltésd:
szulévaros, lakéhely és egy tovab-
bi évtized rohanvast fogyatkozé
életlinkbél...

er6sen érzelmi

De beszéljunk .,méas”-rél. Beszél-
junk a képekrél, amelyeknek bi-
zonyara van rajtunk, bennszulot-
teken, budapestieken, varosszerel-

meseken kivulallé jelentéséguk is.

Egyebek mellett, bennuk testesul
majd meg az Gj varoskép.

Embertarsainkrél rendszerint az
els6, hosszabban szerzett benyo-
masokat 6rizgetjuk egy életen at.
(Iskolatarsainknak példaul, akik-
kel egyutt Gltem a gimnazium
padjaiban, ma, j6 negyvenesen is,
egykori  képméasat dédelgetem,
még ha gyakran taladlkozom is ve-
luk, hat még ha csak néhanapjan.)
igy raktarozédott el nemzedé-
kiinkben a régi ,Duna-part” képe,

A varbeli Hilton Széalloda tervei, Pintér Béla ira-
nyitasaval, a Koztiben készilnek. A miemlék-
épuletrészeket is magaba foglalé luxusszalloda a

varos egyik

legszebb,

legérzékenyebb pontjan

emelkedik és péaratlan kitekintést nyujt. Bar —
vendégspemmel nézve — tovabbra is vitathato
lesz, mi felejthetetlenebb élmény: a pesti parirdl
szemlélni Buda varat, avagy a Varbdl a Dunat és
Pest hazrengetegét? (A felvételt, fotogrammetriai
eljarassal, a Foldmér6 és Talajvizsgalé Vallalat

készitette)

persze nem a klasszicista héazsoré
— azt méar csak metszetekrdl is-
merjuk —, hanem az elegans szal-
lodavonulaté, amely gyermekko-
runkban a varos nemzetko6zi hirét
fémjelezte. Es sokunk szemében
maig is Haussmann palotaja a
,Budai Var”, az volt az iskolas-
koényveinkben, a fényes képesla-
pokon. Sokunk el6tt még ma is
ezekkel kell mérkéznie Budapest
szamos Uj épuletének, csekélyebb
vagy jelentékenyebb varosrészle-

tének, esetleg csupan félig-meddig
kijegecesedett elgondolasokban

testet Oltott tervezetének, mert
nincs mas 0sszehasonlitasi alap,
mint — & nem a régi varos, nem-
zedékek egymasra épult torténel-
mi varosa — ,a mi, régi Buda-
pestunk”, azaz mindenkinek a
magaé!

Persze, kar lenne ezen gudnyoléd-
ni. Mindenkit, akinek koze van
hozza, megillet a varos, ki-ki sze-
retheti benne a maga, sajat, ,ku-
Ionbejaratu” varos-eszményét. De
magat a varost is megilleti valami.
Hogy polgarai mindenkoron tul-
tegyék magukat sajat elfogultsa-
gukon, és nosztalgidikat legy6zve
merjenek épitkezni!

A tervek, amelyeket itt felsora-
koztatunk, csupéan jelzik a hetve-
nes évek Budapestjének Uj vona-
sait. A kovetkezd tiz esztendd faj-
dalmasan nagyszerl valtozasokat
hoz majd létre a varosképben, a
mainéal kényelmesebbé, egészsége-
sebbé, fényesebbé, érdekesebbé
lesz a varos, de hd marad hagyo-
manyaihoz, adottsdgaihoz és ez
nagyszer(d; am o6hatatlanul is el-
veszit valamit régi hangulatabél
— vagy csak mi 6regszunk ki be-
16le? — és ez fajdalmas.

De hat ez a vilag és varosainak
rendje. Az igazan szomoru, az iga-
zan elviselhetetlen az, ha egy va-
ros nem valtozik. Ha megall az
idében és visszafelé tekint. Buda-
pest, szerencsére, a jov6be néz, a
hetvenes évekbe, vagy még mesz-
szebbre.
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