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ELASOK! ELVTARSAKJ

P és kulss' politikai bonyodalmak
Iboru fenyegetd veszedelmei kozott
dkezhetink meg

»varosi kozségi valasztasokrol,

e hénap 21-én és 22-én lesznek’

fegnyomoruséagosabk valasztéjoga

sségi  korméanyzat milyensegétdl
fugg a lakdsunk meg az élelmisze-
lgasaga, a népegészség és a népmu-
de

ilasunk nincs a févaros ugyeibe,

:0zség terheinek legnagyobb részét
Uk ésami munkdnk mega mi
elesztette idaig a févarost.
Jasztjak a varosatyakat, de ..

m kédssédg meg a kispolgarsag nagy

ki van rékesztve a kozségi valasz-

est az orszag legintelligensebb va-

Il k6zségi valasztd,foga rosszabba

mint a legutolsé falué.

oka, hogy olyan képvisel6k kerul-
roshazara, akik

lunkéassagért, hanem a munkéassag
ellen

k és nem a kozérdeket, hanem
maganérdekeit szolgéljak. Ez el-
prontd rendszer ellen még a mos-
as id6ben is

| kell emelnink szavunkat!

est valamennyi munkasaval meg
etetnink a févaros mai kormany-
3 meg kell mondanunk, hogy mit
ni egy jo varosi korméanyzattol,
vinnunk a kdztudatba, hogy

tikus kozségi valasztdéjog nélkul
ségi kormanyzat nem lehetséges.
iciAldemokrata munkéassag tehat,
y sok kemény harcot vivott meg a
lakas- és élelmiszeruzsora ellen,
Olemeli a szavat. Evégbdl

20-an, szerdan este fél 8 d6rakor

ly nepgyulest

Epltémunkéas-Ottlion nagytér-
Aréna-ut 68.)

fé6 varosi kozségi valasztasok,
miogyi Béla elvtars.

Az ugy fontossaga azt Ki-

ninéi szamosabban jelenjetek
n és tintessetek a demokrati-
ilasztéjog mellett.

Ozlettel

U, f6 varosi végrehaijté bizottsag.

Budapest, 1812 november 20, szerda.

AMOARRZA3 SO0ADAVORNA PERT
KON KACNE

Megjelenik hetfé kivételével minden nap.

Kozsegi Kepviselo-
valasztas

el6tt allunk. A székesfévaros torvényhato-
sagi bizottsdganak c¢qys:4. tagja kozul
ketszaznak lejart a mandatuma €és most
ezek helyett uj véarosatyakat kell valasz-
tani.

Neklink, akik egyedul képviseljuk a
munkassag érdekeit és akik a sulyos viszo-
nyok ko6zott vergbdd kispolgarsagnak is a
javat akarjuk... nekunk Kkotelességunk,
hogy most, a valasztas kusz6bén, Budapest
dolgoz6, nyomorgo, szazfel6l megsarcolt és
megcsalt népét néhany szdéval folvilagosit-
suk a févarosi kormanyzat aldasos muako-
désérol.

I» Mi a jkotelessége a févawesi
fcoi»méangzatmah ?

Ez a legels6 kérdés, amelyet fol kell vet-
nunk és amelyre meg kell felelnink. A fe-
lelet konnyd, mert hiszen a varospolitika-
val foglalkozok méar megallapitottak, hogy

modern varos kormanyzatatél. Rovidén :

Egéjffeséges, jO és olcso élelem, jo és olcso
lakas/elegendd kultura és igazsadgos ado-
‘'viselés az egész lakossagnak... tisztességes
és flggetlen megélhetés a varosi Uzemek
alkalmazottainak és munkasainak: ez az,
aliit mi a modern varosi kormanyzattél ko-
vetellnk.

m Megteszi-® kotelességet a
févarosi kormanyzat?

. Ez a méasodik kérdés. Erre feleljenek
mihelyettink a nivataios Szamok. L&ssuk
el6szor, vajjon biztositja-e ez a kormany-
zat

a lakossag egészségét?

Erre a statisztika azt feleli, hogy Buda-
pesten 1910-ben 16.130 ember halt meg,
Vagyis a tekodssagnak majdnem 2%-a. Ez
valamivel jobb az orszdgos atlagnal, de
rosszabb szamos vidéki varosénal. Tehat
Budapesten, ahol a lakossadg nagy részét
a munkasbiztosito pénztar kezeli, ahol or-
szagos klinikdk vannak és orvosban, gyogy-
szerben nincs hidny : az emberek egészsége
és élete semmivel sem biztosabb, mint a
magyar Azsia istenverte vidékein.

Egészen hatarozottan all el6ttink ez az
igazsag akkor, ha a gyermekhalandosagot
tekintjuk. s udapesten 1000
esetb6I302jut0tt gyer-
Az orszagos atlag ebben az eset-
ben 439, ami nem csoda, hiszen Bihar-, Ma-
ramaros-, Szabolcs-, Pestmegye és a tobbi
Azsia is benne van ebben a rémit6é szamban.
JDc ezzel szemben tdbb vidéki varosunkban
joval kedvez6bb az arany, mint Budapes-
ten. Tehat még a vidéki varosok is, ame-
lyeknek tudatlanabb a lakossaga és keve-
sebb a kulturalis, meg a pénzbeli eszkoze,
tultesznek Budapesten kdzegészséglgy
dolgaban.

Miért van ez igy ?

Azért, mert a févarosnak' nincsen pénze
korhéazakra. Nincs pénze a kulteruletek kelld

m inden halal-

az o6t éven aluli

m ekekre.

Lapunk mai szama 18 oldal.

275. szam.

SZERKESZTOSEG: VIIl., CONTI-UTCA 4,
(Telefon: Jozsef 3—29 és Jozsef 3—30.)

KIADOHIVATAL: VIIl.,, CONTI-UTCA 4. SZ,
(Telefon: Jozsef 3—31 és Jozsef 3—32)

csatornazédsara es tisztantartasara. Nincs
pénze becsiletes kdvezesre. (Az ilyen célokra
szaat pénzek jO része pedig elkallodik a kar-
telibe lépett, protezsalt draga vallalkozdok
zsebében, a rossz ellen6rzés tamogatasaval.)
A varosépitést nem a kdzérdek, hanem egyes
befolyasos emberek érdeke szabdlyozza.
Négy-O0temeletes hazakkal engedik beeépiteni
a szlik utcékat, hogy ne férjen hozzajuk le-
vegl6. Az az elv: minél tobb hért a lakas-
uzsorasoknak, ha mindjart belepusztulnak is
a lakdk ! Koztertink alig van. Minden szabad
teruletet beépitettek a varoshazan uralkodd
spekulansok ; a varos természetes tudéi, a
bels6 parkok, amelyek méas varosokban kel-
lemessé teszik az életet, ndlunk hianyzanak.
Ami még megvan, azt is iparkodnak protek-
ciés spekulansoknak ajandékozni. (Lasd a
Tisza Kalméan-teret.) A févaros szép vidékére
a szegényebb csaladok még vasarnap is alig
randulhatnak ki, olyan draga és rossz a koz-
lekedés. Ha a munkaban gdrnyedezdé ember
megbetegszik, nincs korhaz, amely befogadja.
Es ami a legf6bb : a lakdsok oly rémitd dra-
gak és emiatt oly iszonyuan talzsufoltak,
hogy ilyen lakasviszonyok mellett a lakossag
igazan nem lehet egészséges. Es igy nem
csoda, hogy ebben a panamas és palotas va-
rosban 1910-ben 4593 ember (az elhaltaknak
majdnem harmadrésze) pusztult el fert6z6
betegségekben. (Tuberkulézisban 3133, vor-
henyben 352.)

igy vagyunk egészség dolgdban. Hat
a jo ¢«s olcsd élelem

dolgaban hogy vagyunk « Erre minden bu-
dapesti ember meg tud felelni, de csak
sirva. Hogy az élelmiszereket hamisitjak,
hogy ezen a réven megmérgezik és évenkint
milliokkal csaljak meg a lakossagot és hogy
eZZEI Szemben a varosi korm danyzat teljesen
tehetetien: aZON MAar nem is csodalkozunk,
nem is jajgatunk. De a rémité dragaségot
igazan nem birjuk ki. Budapest népe a sz0
szoros értelmében koplal, kevesebbet és
rosszabbat eszik, mintsem kellene. Ez is
hozzajarul a rossz egészségi viszonyokhoz,
hiszen a rosszul tapladlkoz6 ember kény-
nyebben megbetegszik és nehezebben allja
ki a betegséget.

Azonban kész az ellenvetés: az élelemdréa-
gasag nem a févaros kormanyzatanak a
blne, az kiterjed az egész orszagra, s6t az
egész vildgra. Amde ez csak részben igaz. A
teljes valésag az, hogy Eurdpa egyetlen nagy
varosaban sem olyan nagy a dragasag, mini
minalunk. Es ezt a févarosi kormanyzoi rossz
kozélelmezési politikdjanak koszonhetjuk. A
polgarmester a kozségi élelmiszerarusitassal
akarta a bajt enyhiteni, de az élelmiszeruzso-
rasok varoshazi péartfogdéi — koztuk a féde-
mokrata Vazsonyi Vilmos lefogtak a ke-
zét. igy tehat marhahdast, burgonyat, f6zelék-

féléket — a szegény héaztartas legszuksége-
sebb cikkeit — nem szabad arusitani a va-
rosi bodékban. igérték a varos urai, hogy

négymilli6 korona tékével egy nagy élelmi-
szerbeszerz6 vallalatot létesitenek: ez a mai
napig csak Igéret maradt. Ellenben megtel
ték a demokratak azt, hogy eltdorélték a vad
és szarnyas fogyasztasi adojat: mikor a mun-
kassag és a hasonlo6 rossz sorsban Iévé kispol -
garsadg éhezik, akkor a demokrata urak ol-
cs6bba teszik a facanpecsenyét, de a minden-
napi bust, amire szuksegink volna, meg a
krumplit, babot és a szegény ember mas efféle
taplalékat nem engedik olcsén arulni, azon
hadd nyerjenek a kalmarok 50—100 percen-
tet. Nézzik meg mar most

a lakaskérdést.

Tudjuk, hogy ezel6tt tiz esztendbvel a
kuls6bb varosrészekben (példaul a Csika-
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O6ban) 300 koronaert kaphattunk egy-
szoba-konyhas lakast, most pedig 500— 700
koronat kell érte fizetnink ; kétszOba-kony-
lids lakasért 400— 450 koronat fizettink,
most 700— 1000 koronaba keriul. Ezt a -ren-
geteg bért nem birja el a munkéas, de nem
birja el a kisiparosok, kiskereskeddk, Kis-
hivatalnokok nagyobb része sem ; tehat
kénytelenek lakasukat a csaladjukh6z nem
tartoz6 egyénekkel, szobaurakkal, agyra-
jarokkal megosztani. Tiz, tizendt, s6t hdsz
egyén is lakik az egyszobas lakasokban.

B udapest m dgyraijérés. hirhed: vildg -

vadrosa ... az egészség é's erkolcs nagyobb
dics6ségére.

Mi az oka ennek a rémité allapotnak ?

Elsésorban a fdévaros telekpolitikdja. A f6-
varos tdri, hogy a legforgalmasabb helye-
ken Uresen heverjenek a telkek éveken, év-
tizedeken keresztll. A telekspekulansok szé-
pen bevarjak a telek eértékemelkedését és
ezen a réven meggazdagodnak egr kézmozdi-
tas -nélkul. Ha a véaros az ilyen ures telkeket
magas addval sujtana, akkor a tulajdonosok
sietnének épitkezni vagy pedig eladnak a tel-
keiket épiteni tudd és akard vallalkozoknak.
Ha tobb épitkezés lenne, ha volna elég la-
kas, akkor leszallna a lakasok &ra. Elismert
varospolitikusak szadmitasa szerint Budapes-
ten legalabb 5000 tres lakasnak kellene lenni,
hogy a lak&ébol* tlrheté legyen ... és van
800 ures lakas. Nem csoda, hogy a haziurak
tetszéstuk szerint szabjak meg a bért.

Ehhez jarul még az is, hogy a kulénbdz6
kartellek alaposan megdragitottak az épit6-
anyagok arat, Ott van a vaskarteli, a tégla-,
cement- és meszkarteli. A téglak-artell olyan
jol csindlta a dolgat, hogy inig 10—12 év el6tt
30 korona volt a tégla ezrének az ara, most
mar 16 korona. A polgarmester ur Ilgérte,
hogy varosi téglagyarat allittat a kartell el-
len ; az igéret a mai napig is csak igéret ma-
radt.

Mit tett a févaros a tlrhetetlen lakasdraga-
sag ellen ?

El6szOr : Csinalt aj lakasbérleti szabalyza-
tot, amely az éves lakokat egy esztendére
biztositja a béremelés és a felmondas ellen.
Erre a lakasuzsorasok attértek a-havi? és
hetbéideles rendszerre, Ugy, hogy most mar
havonként és hetenként lehet a szegény em-
bert stajgerolni és kidobni.

Masodszor? K 6zségi kislakasokat épiite--
létt. Csakhogy keveset. Annyit Kkellett volna
épittetni, hogy elegendd lakas legyén, hogy a
lakbér leszalljon a rendes mértékre. Ezt aem
tette a févaros. Nem is fél-, nem is negyed-,
hanem csak tizedmimkat Veégzett. Az ered-
meny az lett, hogy a bankok — megijedve a
févaros konkurenciajatol — kislakasos bér-
hazakra nagyon sz(ikén adtak az épit6kol-
csont, ugy, hogy emiatt a maganvallalkozék
nem igen épithettek Kkislakasos bérhazakat»
A fdvaros tizédmunkéaja tehat vegeredmény-
ben a nagy tébbségnek artott. Csak azoknak
hasznalt valamelyest, akiknek — tdébbnyire
nagy protekciéval — sikerult varosi lakast
kapni. Sokat ezeknek sem hasznalt, mert a
varosi lakas csak kevéssel olcsébb a tdbbi-
nél, az olcsésédg elveszett a protekcios épité-

szek és vallalkozék kezén.

A népkulturaraol

hogyan gondoskodik™ a févaros: . .. 0z a
kérdés is rendkivul érdekli a munkéassagot
és a kispolgarsagot. Hat vannak a févaros-
nak kozép- és szakiskolai, még népoktatasi
intézetei. A kozépiskolak kevésbé érdekel-
nek belliinket. Sokkal tobb kodzink van a
meglévé és a hianyzé szakiskolakhoz és még
tobb a népiskolakhoz.

A meglévbé szakiskoldk: ot fels6 kereske-
delmi iskola (4 fiuk és 1 leanyok szadméara),
meg tobb egyéves ndi kereskedelmi tanfo-
lyam. Ezekben leginkabb a kispolgarsag és
csekélyebb szdmban munkasok gyermekei ta-
nulnak. Ezek az iskoldk produktiv munkaerd-
ket nevelnek az ipari és kereskedelmi irodak
szdmara. Es a fels6é kereskedelmi iskolakban
a tandij évi 220 korona! Hogy birja ezt meg-
fizetni egy munkd&s? Es hogy birja megfizetni
a kisiparos, kishivatalnok, kialénésen ha tobb
gyermeke is jar iskoldba?... Bizony csak
adossagcesinalassal. lgaz, van tandijmentes-
Ség is... az 0Osszes tanulok 25 szazaléka ere-
jéig; ezen a korlaton tual nem kaphat tandij-
mentességet még a legjobb és legszegényebb
tanuld sem. Fodlszolaltak-e ez ellen a varos-
atyak, plane a demokratak? Volt eszikben!
Annyira azonban elmentek a t. varosatyak,
hogy a protezsaltjaiknak kieszkézlik a tan-

NEPSZAVA

dijmentességet, bizony tobbnyire a sokkal
szegényebb és szorgalmasabb tanulok rova-
sara.

A varos népoktatasi intézetei: a polgari és
az elemi iskoldk. A polgari iskoldban a tan-
dijmentesség nem Utkdzik, nagy akadalyokba;
az elemi iskola ingyenes, de néni a varosi kor-
manyzat, hanem az allami térvény jovoltabol.
Ezekbe az iskoldkba tulnyomodan a proletarok
és kispolgarok gyermekei jarnak. Koztudo-
masu, hogy a népiskola latogatasanak nem
a tandij az egyeduli akadalya, hanem a sze-
génység. A prblétarszialéknek nincs pénzuk
iskolaszerekre és a gyermekek ... gyakran
éhesen jarjadk az iskolat. Minden modern va-
ros ingyen iskolaszerekkel latja el a tanulo-
kat, a szegényebbeknek pedig ingyen ebédet
is ad. Paris varosa, példaul, az iskolai kanti-
nokban évenként tébb mint négy millié ebé-
det ad a népiskolai tanuléknak. Budapest? .k.
0, a mi févarosunk ilyen kotelezettséget nem
ismer. A mi févarosunknak még eddig eszébe
sem jutott, hogy az iskolai kantint, mint szo-
cialis intézményt, megvaldsitsa; hanem uagy
konnyit a lelkiismeretén, hogy az alamizsna-
ebédet osztogatéo jotékony egyesiletet, évi
10.000 () koronaval tamogatja. Az ingyened
iskolaszerek dolgaban is a lehetd legnagyobb
szukkebliséggel jar el. Ellenben a gyermekek
»lelki“ szikségleteir6l bokezien gondoskodik:
osztogatja a pénzt a kulonb6zé felekezetek
hitoktatéinak. A kulturelv, amely itt uralko-
dik ez: éhezni szabad, udvOzulni musz4j!

A hianyzé szakiskoldkrol is szolni  kell.
Ipariskolédja egyaltaldban nincs a févarosnak.
A tanoncnyuzasnak és az ipari palyaktél valé
jogos irtézasnak a legjobb ellenszeré az,.ha az
allam vagy a varos allit als6foku ipariskola-
kat, amelyekben a 14—17 éves gyermek a
szikséges elmeéiét! ismeretek mellett gyakor-
lati utén is alaposait kitanulja a valasztott
mesterségét, aztdn mehet dolgozni mint ma-
veit, minden iranyban jol kiképzett seged. Az
allam tobb vidéki varosban allitott ilyen is-
kolat; Budapesten, &4z orszag legiparosabb va-
rosaban nem. A févaros pedig nem' akarja
tudni, hogy ebben az iranyban is vannak ko-
telességei.

A févaros mint munkaltato
o Egy* _

jobban kizsakmanydlja a Muwcasaiiy mini
a maganniunMUaték. Sokat dolgoztatja és
rosszul fizeti 6ket, A munkasok helyzete
nincs biztositva. Barmikor ki lehet O6ket
dobni minden kulénésebb ok nélkul. Lakas,
lakdsbér, nyugdij, évenkénti szabadsag
mint az igazi modern varosokban — nem
jar nekik.

Két jellemzd példa mutatja, hogyan gondol-
koznak a f6varos urai, mint munkaltatéok.

Elsé példa. Az eoktoberi kozgyllésen egy va-
rosatya .bizonyos munkasok részére lakbért
kert. A kozgy(ilés kimondta, hogy az illet6 al-
kalmazottak napszdmosok; napszamosnak pe-
dig nem jar lakasbér. (Az lakjék a Varosliget
bokraiban, ugy-e bar? Az am, de a rend6r nem
engedi.) Ugyanazon a kozgyllésen pedig egy
tanacsnoknak — aki kulénben is nagyon szép
fizetést és 3000 korona lakasbért kap,— ellem
vetés nélkiul, egyhangulag megszavaztak MOO
korona személyi pédtlékot.

Mésodik példa. Az altaldnos osztrak-magyar
légszesztarsulat 1909 elején arra kérte a fova-
rost, hogy engedje néki at tovabbra is a gaz-
izemet; egyéb kedvezmények kozt azt Igérte)
hogy az alkalmazottak és munkasok részére
nyugdijintézetet létesit, amely legkésébb 1913
januar elsején megkezdi mikddését. A févaros
azonban (és ezt helyesen tette) a gazgyartast
atvette sajat kezelésébe; de a gazgyari munka-
sok részére a rnai napig sem létesitett nyugdij-
intézetet. Ellenben a gazgyari vezérigazgato
$0.000 korona fizetést kap, egy csomé folosleges
gazgyari féhivatalnok szintén miniszterelnoki
fizetést kap és nyugdijképes.

M¢ég sok példat mondhatnank. De nem akar-
juk a szOt szaporitani és aki ért, kevésbdl is
ért. De tudnivalé még az is, hogy mas nagy
varosok, amikor varosi munkat vallalatba
adnak, a szerz6désben megszabjak a munka-
id6 legfels6 és a munkabér legalsé hatarat.
Budapest urait ez a kérdés nem nyugtala-
nitja. Mas varosok mar szervezték a munka-
nélkiliek segélyezését; Budapest tanacsa ne-
gyedfél év eldtt szintén napirendre tlzte ezt a
kérdést, de azutan szépen levette a napirend-
rél. A demokrata urak azota sem kérdezték:
hova lett.

1912 november 20.

i1 M fé6varos gazdalkodéasa*-

Mar most az a kérdés, hogy mibe keril
az a sok jo, amiben a févaros urai bennin-
ket részesitenek? Tovabba: honnan Kkeril
el6 a szukséges pénz és hogyan koltodik
el?

» foévaros bevételei Csak a
szegény embert nyuzzak.

A fbvaros elbiranyzott kiadasa az 1912.
evbenJkerek 6sszegben* ?£ -milli0 koronat és
a bevétel szintén 72 milli6 koronéat tesz Kki.
» bevétel legels§ tétele 14 millié korona
kdzségi adoépotlék: minddssze ennyit fizet-
nek az ugynevezett ,,ad6z6 polgarok®, akik
buszkén verik a melluket, hogy 6k viselik a

millioban is benne van sok szegény es sza -
vazati joggal nem biré6 embernek az adédja.)

Hazbérkrajcar elmén bevesz a févaros
6,000.000 (hat millié) koronat. Ez a jovedelem
agy szarmazik, hogy a haztulajdonosok a be-
foly6 hazbér minden koronaja uté.. ; Ullén,
fizetnek. Persze ezt nem a maguk zsebébdl
fizetik, hanem annyival dragabban fizettetik
meg a lakast mivelink, a lakékkal.

A fogyasztasi adopotlékbol erecio bevétel
kerek 0sszegben 5,000.000 (Ot millié) korona.
Az allami italmérési jovedékbdl jut a fova-
rosnak 1,500.000 (egy és félmillié) korona, az
italmérési illetékbdl 700.000 korona, a varosi
vambol 5,500.000 (6t és félmillio) korona, a
kultelki fogyasztasi adobol 300.000 korona,
ime, kerek 0Osszegben 19,000.000 (tizenkilenc
millio) korona az, amit koézvetett addk cimén
az o0sszes lakosok, az 6sszes fogyasztok fizet-
nek a févarosnak, A nyomoruasagos lakasunk
bérében, az italunk* a kenyerink, a szeniink
ardban: mindendtt ott van a févaros dragito
keze. igy gyUll 0ssze az a tizenkilenc millié
korona kdzvetett ado.

Ennek az adorendszernek is nagy része
van abban, hogy draga a lakasunk és az élel-
munk. Az igazsag azt koveteli, hogy a varosi
kormanyzat koltségeit a nagyjovedelm( em -
berek (izessék meg egyenes adéban, ne -pedig;

tt szegény eilb6M’liaifd’'s-- ét eléiemM ~to’"

kozvetett adok alakjaban. Hiszen a gazdagateM
nagy jovedelmét is a szegény emberek mun-
kaja teremti.

Folfal benninket a sok adoés-
sag, hivatalnok és pap.

A nagyszerd ari gazdalkodasnak az
egyik kovetkezménye az, hogy a fdévaros
tele van addssaggal. Kerek 0dsszegben évi
15,000.000 (tizendt millio) korond&i fizetink
az adossagok torlesztésére és kamataira.
Masik nagy teher rajtunk az driasi hivatai-
noksereg.

A foévaros kozigazgatdsa majdnem tiz mil-
li6 koronaba keril! Eurdpa egyetlen nagy
varosanak sincs — a lakossdg szaméhoz vi-
szonyitva — olyan oriasi hivatalnoki kara,
mint Budapestnek. Itt elavult papirfogyaszta
korményzat van; itt nyakra-fére csinaljak a
folosleges uj hivatalokat, csak azért, hogy a
varos urai biztos helyre tehessék a
vejeiket, rokonaikat, korteseiket. Mink, Il e -
gény emberek pedig kénytelenek vagyunk a
szanktol elvett keserves fillérekbdl kitarUni
a sok rankszabaditott herét. Minekink feli

kolduskodmmk azért, hogy egy csomo i'6-
l6sleges papirfogyasztdo és naplopd urizal-
hasson. -E -

Raadasul, ha a szegény ember bemegy-va-
lamelyik févarosi hivatalba, hat ugy bonnak
vele, mint a kutyaval. Ez is azért vanl mert
nincsen beleszolasunk a kdzség Ugyeibl nem
ellenérizhetjuk a hivatalokat. A hivatalnok
elémenetele ném attol fligg, hogy jé munkét
végez-e és tisztességesen kiszolgalja-e a hoz-
zaja forduld feleket, hanem att6l, hogy van-'
nak-e hatalmas partfogdéi és tud-e hétrét
gornyedve, aladzatos szolgéaja lenni a varos
urainak.

Mi megbecsuljik a jé hivatalnok riunka-
jat, jo fizetést is akarunk neki adni. Oe nem
akarunk folosleges hivatalnokokat* nem
akarjuk a hivatalokat protekcios néplopdk-
kai megtdlteni és koveteljuk, hogy a hivata-
lokban a legszegényebb emberrel is agy ban-
janak, mint a leggazdagabbal és leghatal-
masabbal. igy olcsobb is, jobb is lepne a f6-
varos kormanyzata.

Sokat emésztenek fol a pénzinkbdl az egy-
hazak is. ,Vallastgyi kiadasok cimén
900.000 koronat kolt a févaros. Eh 6sszesza-
mitjuk a mas cimek ala elrejtett 6sszegeket,
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Mar most az a kérdés, hogy mibe kerul
az a sok jo, amiben a févaros urai bennin-
ket részesitenek? Tovabba: honnan kerul
el6 a szukséges pénz és hogyan toltédik-
ell

A févaros bevételei Csak a 1
szegény embert nyuzzak.

~ fb6varos elbirdanyzott kiadasa az 1912,
évben kerek 0sszegbenZz2 milli6 koronat és
a bevétel szintén 72 milli6 koronat tesz Kki.
A bevétel legels6 tétele 14 milli6 korona
kozségi adoépotliék: minddssze ennyit fizet?
nek az ugynevezett ,,ad6z6 polgarok*, akik
buszkén Verik a inéliukét, hogy 6k viselik &
kozség terheit, tehat 6ket illetik meg a jo-
gok is. (Mellesleg mondva, még ebben a 14
milliban is benne van sok szegény és sza-
vazati joggal nem bir6 embernek az addja.)

Hazbérkrajcar .elmén bevesz a fOvaros
6.000. 000 (hat milli6) koronat. Ez a jovedelem
ugy szarmazik, hogy a haztulajdonosok a be-
folyé héazbér minden koronaja titan % Siiért
fizetnék. Persze ezt nem a maguk zsebébdl
fizetik, hanem annyival dragdbban fizettetik
meg a lakast mivelink, a lakokkal.

A fogyasztasi adopodtlekbol eredé beveétel
kerek 0sszegben 5,000.000 (Ot millid) korona.
Az allami italmérési jovedékbdl jut a fova-
rosnak 1,500.000 (egy és félmillid) korona, az
italmérési illetékb6l 700.000 korona, & varosi
vambal 5,500.000 (6t és félmillio) korona, a
kultelki fogyasztasi adobol 300.000 kbréna.
ime, kerek 6sszegben 19,000.000 (tizenkilenc
millid) korona az, amit kdzvetett adok cimén
az osszes lakosok, az 6sszes fogyasztok fizet»
nek a févarosnak. A nyomoruasagos lakasunk
bérében, az italunk, a kenyerink, a szenunk
aradban: mindenitt ott van a févaros dragité
keze. igy gydl 6ssze az a tizenkilenc millio
korona kozvetett ado.

Ennek az adorendszernek is nagy reésze
van abban, hogy draga a lakasunk és az élel-
munk. Az igazsdg azt koveteli, hogy a varosi
kormanyzat koltségeit a nagyjovedelmd em -
berek fizessék meg
¢ azegeuy mmberek

kozvetett addk alakjabal. Hiszen a gazdaide?!

nagy jovedelmét is a szegény emberek mua-.
kaja teremti.

Folfal benninket a sok adods-
sag, hivatalnok és pap*

A nagyszer( uri gazdalkodasnak az
egyik kovetkezménye az, hogy a févaros
tele van adoéssaggal. Kerek oOsszegben «.i
15.000.000 (tizendt millié) koroaat fizetink
az adossagok torlesztésére és kamataira.
Masik nagy teher rajtunk az oriasi hivatal-
noksereg.

A fbévaros koOzigazgatasa majdnem tiz mil-
li6 korondba kerul! Eurdpa egyetlen nagy
varosanak sincs e= a lakossag szamahoz: vi-
szonyitva — olyan oriasi hivatalnoki kara-
mint Budapestnek. Itt elavult papirfogyasztii
kormanyzat van; itt nyakra-iore csinéljak a

geny emberek pedig kénytelenek Vagyunk a
szanktdl elvett keserves fillérekbdl kitartani
a sok réankszabaditott herét. Mineklink Kell
kolduskodnunk azért, hogy egy csomo fo-
I6sleges papirfogyaszté és naplopd itrizal
hasson. *

Raadéasul, ha a szegény ember bemegy-va»
lamelyik févarosi hivatalba, hat ugy bibliak
vele, mint a kutyaval. Ez is azért van mert
nincsen beleszélasunk a kozség Ugyeibe nem
ellendrizhetjuk a hivatalokat. A hivatalnok
|elémenetele nem attol fligg, hogy jé munkat
lvégez-e és tisztességesen Kiszolgalja-e a koz-
izaja forduldé feleket, hanem attol, hogy van-'
|[nak-e hatalmas partfogdéi és tud-e hétrét
gornyedve, alazatos szolgaja lenni a vardés
urainak.

Mi megbecstljuk a jo hivatalnok jtéunka-
jat, jo fizetést is akarunk neki adni. Pe nem
folosleges hivatalnokokat* nem
lakarjuk a hivatalokat protekcios mplopok-
kai megtolteni és koveteljuk, hogy a hivata-
I6kban a legszegényebb emberrel is ugy ban-
janak, mint a leggazdagabbal és Jeghatal-
Imasabbal. igy olcsébb is, jobb is legne a f6-
Ivaros kormanyzata.

Sokat emésztenek fol a pénzinkbdél az egy-,
hdzak is. ,Vallastgyi kiadasol ' cimén
900.000 koronéat kolt a févaros. Fa ©sszesza-
'mitjuk a mas cimek alé elrejtett dsszegeket,

egyenes adoban, ne pedig-
N\
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ikkor kiderul, hogy egy millié koronat kolte-
sek el évenként a mi pénzunkbdl papok, kap-
anok és hitoktatok fizetésére. Minek ez? Mi-
ért gondoskodnak a varos urai olyan béke-
élen a szellemi taplalékunkrdl, a talvilag!
udvosségunkrol, holott a testi taplalékunkat
megdragitjak, az e vilagi udvoésségunket
megrontjak? A papokat fizessék azok, akik-
nek szikséguk van rajuk; de a mi gyerme-
keink szajatol elvont falatokbdl ne hizlalja-
nak papokat.

Lam, a szegény iskolasgyermekek taplala-
sara csak évi tizezer koronat kolt a févaros;
pedig mennyivel jobb volna, ha a szegény
kis proletar aprésagok katekizmus és egyeb
efféle lelki manna helyett j6 meleg és taplald
ebédet kapnanak. A varos a munkasainak
nem ad tisztességes bért és lakaspénzt, nem
biztosit nyugdijat; minderre és még sok
mas szukséges dologra nem jut pénz, de pa-
pok hizlalasara évrél-évre toébb és tobb jut.

A panamék

is nagyon rontjak a varos haztartasat. Nem
akarjuk a szot szaporitani, hiszen az Ujsadgok-
ban mindenki olvashatott eleget ezekrél a dol-

xgokrol. Tudjuk példaul, hogy a foévaros rém-

tdrégai? vasarol telkeket és az ilyen vésarokon
(egyik-maésik /Varosatya (és masféle kozvetitd)
szazezreket vaghat zsebre a varos karara.
Tudjuk, hogy némely jé Uzletet bérbeadnak a
protekcios véllalkozoknak suba alatt olcson,
pedig mas szivesen adna érte tobbet. Tudjuk,
hogy a varos épitkezései rendszerint sokkal
dragabbak, mint a privatépitkezések és nem
nehéz kitalalni, hogy miért. Tudjuk, hogy az
épitévalialkoz6k a varost igen sokszor meg-
csaljak rossz anyaggal és rossz épitkezéssel,
pedig a varosnak egész serég mérndke van, aki-
nek az ellen6rzés volna a kotelessége. Es tu-
dunk még sok mindenfélét. A Népszava és né-
hany maéas ujsag sokszor megirta ezt. Legutébb
as egyik Gjsagot a sajtdbirdsag elé allitottak
a varos urai, mert azt irta réluk, hogy pana-
madnak; de a vadak a birdsag el6tt bebizonyul-
fak és a birdsag a vadlottat nem itélhette el
ragalmazasért. FOI kellett menteni. De azért a
varoshazan nincs mmmiJiaL.Ennek. :i-kSfigy.ii-
|li€Smepstitgen gazdalkodas kell.

IV* M Baf f®fsw>asa- Mm egyetlen
aFW Siaff«

A févarosi kormanyzat nyomordsagos,
korrupt és a népre nézve mindenképpen
karos. A baj forrasat pedig megtalaljuk a

kdzségi képviseleti rendszerben. Budapest
torvényhatésdgi bizottsaga — az dgyneve-
zett .kozgyllés — negyszaz tagbol all, aki-

ket a polgarsag valaszt; 200-at a legna-
gyobb "addfizet6k (az ugynevezett wvirilis-
tak) kozal kell valasztani, a méasik 200-at
.szabadon®“ valasztjak, igy hat t virilistak
tobbsége .. -uralma, (a fOtisztvisel6k sza-
vazataival) biztosiéva vau. A sokszoros
ildzbéruzsorasok, a varossal tUzérkedd ban-
kok és villamostarsasagok vezetdi uralkod-
nak a varoshazan, mert hiszen 6 kozulik és
nem a munkasok meg a Kkisiparosok ko6zul
kor ilnek ki a virilistak.

Természetes, hogy a virilistak nem a sze-
gény emberek érdekeit képviselik a varos-
hazan. Nekik az a fontos, hogy minél dra-
gabb legyen a hazbér, hogy panamés uzle-
teket kothessenek a varossal és hogy a koz-
ségi terheket — koOzvetett addk alakjaban
— &tharithassdk a proletadrokra és a kisem-
berekre,

Hat ti- .-.szabadon® valasztott bizottsagi
tagok a mi embereink-e? lIgen, ha mi va-
lasztandnk Oket, ha a mi szavazatainktol
figgnének, akkor a mi embereink volné-
nak. De igy? Nekink nincs szavazatunk, a
munkassag egészen és a kispolgarsadg na-
gyobbrészt ki van zarva a szavazati jog-
bol. Minket tehat a varoshazan nem képvi-
sel senki sem.

Magyarorszagban az orszaggydlési kép-
visel6 valasztéjog nagyon rossz. Ugyan-
olyan a ko6zségi véalasztojog is a fontosabb
(agynevezett torvényhatdésdgi joggal fol-
rulidzott) varosokban; ezekben, aki orszag-
gy(llési valaszto, az kdzseégi valaszté is. De
a tobbi kozségben a koOzségi valasztdjog
jobb, mint az orszaggydlési. Csak egyetlen
egy varos van Magyarorszagon, amelynek
a kozségi valasztéjoga még az orszaggyl-

NEPSZAVA

lési valasztojognal is sokkal rosszabb, ez a |
varos Budapest! Itt nem elég, hogy valaki i
orszaggydudlési valasztd; rdadasul megkoéve-
telik tbéle az irni-olvasni tudast, a kétévi
helybenlakast és ezeknek személyes vagy
meghatalmazott utjan val6é igazolasat. Ez-
€rt s uaapesten — Noha még az orszaggyu-
Iési valasztdk szama is folul van a 80.000-en
- kozségi
45.000 embernek van.

Budapest”™ tehat valasztéjog dolgaban
sokkal hatrabb van, mint az analfabétaktol
lakott falvak. Budapesten most minden
hasz lakosra esik egy kozségi valaszto,
mig példaul Kiskunhalason minden otre. a

parlament

valasztoi jogosultséaga csak

cenzusos B udapest népét led é -

gradalta

Ehhez jarul még az is, hogy ¢ véalaszta-
soknal a szavazéas csak latszdlag titkos, va-
I6jaban pedig nyilt, ugy, hogy a polgar nem
mer szabadon, meggy6z6dése szerint sza-
vazni. Kevés szamul cenzusos szavazo6 nyilt
szavazassal ,,valasztja*“ a ,,szabadon* va-
lasztandd 200 varosatyat is. Nyilvanvalo te-
hat, hogy a budapesti kozségi képviseld tes-
tiletbe még tévedésbdl sem juthat be igazi
népképviseld. a « i«
a vagyonos

A 200 virilista, meg a 200 ,,szabadon* va-
lasztott bizottsagi tag valasztja és ellenérzi
a polgarmestert, az alpolgarmestert, a ta-
nacsnokokat, a keruleti eldljarékat még a
tobbi foétisztvisel6ket. Nagyon természetes,
hogy ezeka tadncolnak,
ahogy a H |éba |S
akarnanak méasképpen : nem tehetnék, mert
a legkozelebbi tisztujitasnal kibuktatnak

a legutolsé falu m 6g¢é.

ott varrnak, azok csak

osztaly érdekeit képviselik.

fé6tisztviseld je ugy

varosatyak futyd Iné k.

Ha tehat mi Budapest székesfdévaros
kiuzSérazott, sokszorosan megcsalt és meg-
nyuzott proletar és kispolgari lakosai — se-
giteni akarunk magunkon, ak«or a gyoke-
rénél kell orvosolni a bajt. VagyIS

kozségi valasztdasokhoz is az

K i okell
vivnunk a al-

taldnos, egyenld és titkos valasztéjogot és

a viriuU zm us eltorlését.

Ha ez sikerul, akkor a varoshazan az uzé-
rek és panamistak helyét a nép képviseldi
fogjadk elfoglalni és az egész varosi kor-
méanyzat a nép ellenérzése ala kertl. Akkor
igazsagosan oszthatjuk el a kodzterheket;
kozhasznu célokra hasznaljuk fol a k6zjo6-
vedelmeket ; a kdrmére nézhetink minden-
kinek, aki kbzvagyont kezel; gondoskodha-
tunk a nép egészségének megovasarol; biz-
tosithatjuk az olcsd élelmezést és lakast;
szaporithatjuk a hasznot hajté varosi uUze-
meket ; gondoskodhatunk arrél, hogy a va-
rosnal alkalmazott munkdsoknak minden
tekintetben a lehet6é legjobb helyzetik le-
gyen.

Mivel tisztdban vagyunk azzal, hogy a
mai valasztéjog alapjan egyetlen népkép-
visel6t sem lehet bejuttatni a budapesti va-
roshazara : » i Kizde-

m ostani valasztédsi

lem ben nem veszink részt sem 6néalléan,
partokkal Ehelyett
folvilagositjuk Budapest népéet a varosi
kormanyzat b(neir6l és folhivjuk, hogy

dem okratikus va-

sem m &s szévetkezve.

kizdjon velink egyiltt a.

lasztéjogért, amely véget fog vetni a kor-

rupt népellénes korm anyzatnak.

M unkasok! Bolgarok !

Eljen a kozségi altalanos, egyenld és tit-

kos szavazati jog! Le a korrupcios, nepeie-
nes uralommal! Le a viriiizmussal!

A szocialdemokrata part budapesti
végrehajtod bizottsaga.



