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Budapest, januar 23.

jSanhézafc a nenezet nagyon ritkan, csak elvétve
épit, csak minden szazadban egyszer. A mllt sz&
zadban talan tobbszor is épitett, de ez csak kivé-
tel, csak a kezdet forrongasanak és egyenetlensé-
gének tulajdonithatd, nem valészinG, hogy a
jovBben hasonld egyméasutan kovessék egymast a
szinhdzak, a nemeet szinhdzai. Maganosok emel-
hetnek jatékhazakat annyit, amennyit akarnak,
ez nem fontos, nem életbevdgd é nagyon alul
marad azon az egyetlen nevezetes alkalmon,
amikor az egész orszag emel a maga irodalmi éi
mivészeti kultUrdjanak egy hatalmas éplletet,
amelynek hivatasa nem csak az, hogy a konkrét
6s megatol értet6dd gyakorlati célokat szolgdlja,
hanem még inkdbb a nenwzet egész szellemi ere
Jonok reprezertalésa. Ez és csakis ez itt a fédolog,
az a tanUsdg, amelyet Magyarorszag arrdl a hala-
dottsagrol tesz, amelyre az Urnak ezerkilencszaz-
iizenkettedik esztendejében eljutott. Ez az éplilet
szembet(inéen, parancsolom  visszavonhatatlanul
itt fog allni évtizedeken és évtizedeken keresztill
és beszélni fog azokrdl, akik megalkottak. Es —
barmilyen pathetikus hangzasa van az emre valo
utalasnak — az unokaink errdl fognak reank is-
memi. Jomagam mindennap Ujbdl és Gjbdl meg-
nézem az Operat é ismételten megesoddlom a
kébe faragott kolteményt, amelyet Ybl Mikiés
alkotott, negerelem el6tte a kalapormat. A kor
elétt, arely ezt az épiletet reank 6rokil hagyta.
Nos, ugyanilyen tisztelettel fognak reank ertiié-
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kezii az unokdink, na mi # %feljuk azt.
De viszont, ha az ellenkezbje torténnék és egy
olyan éplletet hagynank az utddainkra, amelynek
mivészi értéke negativ, ez az éplilet ki fogja pel-
lengéreim szellemi kiskorUsagunkat meég akkor is,
amikor kulonben mér .egészen megfeledkeztek
rolunk az emberek.

Ebben rejlik a kérdés fontossaga és ez donti €
azt is, hogy az uj Nenzeti Szinhaz elsd sorban az
architektira, a mivészet kérdése. Ez igy talan
egészen tenmeszetesen hangzik, dé nem olyan ma-
gatdl értet6ds,’.ha tekintetbe vesszik azt a kilons-
son a szinhdzi korokben igen népszerli felfogast,
-amely szerint a szinhdz elsGsorban a szinjatszas
céljainak kell hogy megfeleljen és artisziikus meg-
oldasa, mivészi értéke csak masodsorban johet
tekintetbe. Ilyen felfogas is van 6 ennek is megvan
a maga jogosultsaga. Ez a felfogas ellenben a mi
' fogalmezasunkban igy hangzik: az uj szilibdl a
modermn dramai  szinjatszas Gsszes kovetelményei»
nek meg kell hogy feleljen. Meg kell hogy feleljen,
ez a megallap'tas feltétlen és engedmények nélkilli,
egyenesen lehetetlen, hogy egy szinhézat épitse-
nek, amely ezeknek a kovetelményeknek neg
nem felel. Do viszont ez az eshet8ség nem is me-
rdlhet fel, mert hiszen egy a szinjatszas kivansagait
jmindenben kielégitd szinhdzat épiteni: ez a kony*
f feladat. Evtizedeken keresztiil, a szinhézzal
foglalkoz6 szakermmberek idedi és tapasztalata'
nyomén kialakult az idedlis szinhaz tipusa, ezt g
idedlis szinhazat meg lehet és meg kell csindlni
Megvannak a szabdlyai, megvan a mddja, lehet-
séges, nem kell hozza ervéni zsenialitas, miivészet
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csak a kivansagoknak és ezzel szermben a lehetésé-
geknek ponto e tudasa, maikematika, megtanul-
haté dolgok, amelyek éppen azért, mertmegszerez-
heték, el sem engedheték. Ez egy condiko sine
qua non. Ez természetes, de nem ebben van a kér-
dés lényege. Ez mindenesetre befolyasol a a szin-
héz alaprajz megoldasat, de még ezenfelll van a
tulajdonképpeni probléma, a fogas kérdés, a fel-
adat, maga a szinhaz, mint mivészet, mint éplilet,
mint subtiiis erék lelki produkcidja, mint valami
arait nem lehet kiszdmitani, nem lehet megtanulni,
mert az egyéni genialitds mélyén rejlik, a niivész
teremité ihletében. Hogy a.szinhdz jo legyen, ez a
feladat konnyebb része s éppen azért a kévésbbé
fortra-, hogy miivészi legyen, ez a nehezebb és ey
szersmind ez a fontosabb.

Ebbdl a szempontbdl azonban a Nenmezeti Szinm
haz épitése soha rosszabbkor nem johetett, mint
nmost. Mof amikor Magyar-orszagon minden van,
csak épitész  nincs, nmost, amikor csak az elsf
zsenge kisérletek torténnek egy uj architektonikuss
fejl6dés megalapozasara, most, amikor Budapesten
legtermBbben vagy legierméketlenebbll virdgzik
az almiivészet, amely hosszi, hossz(l id6kre egye-
nesen élvezhetetlenné, s6t elviselhetetlenné teszi a
févaros utcait. Nagyon nehéz, nagyon kétséges
ma épitészt talalni, mivészt talélni, aki képes arra,
hogy az (jj szinhazat a nenzet méltdsaganak meg-
felelGen felépitse, aki ebben az atmeneti korszak-
ban valami hatarozottat, nagyot, mivészit alkos-
son. Do viszont semmi kdrulmények kdzétt nem
szabad megengedni, hogy az uj szinhéz ennek arossz
kormmak tlrhetd alkotdsa legyen. Nem hdvptiror?.
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j hetiink a viszonylag legjobb allaspontjara. Az uj
Nemzeti Szinhaznak abszolut értékiinek kell lennie,
mert hiszen nemcsak magunknak épitjik, hanem
az utdnnunk kovetkez6 koroknak, amelyeknek eset*
lég, reniélhetéleg bizonyosan meglesz a maguk

| épitdmiivészeié s amelyek azutan bosszankodva

| és lekicsinylGié™ fogjdk emlegetni a neviinket, nem

| sokat vigasztal6dva azzal, hogy mi mégis a viszony-'
lag legjobbat nyujtottuk. Eppen azért az . szinj
haz abszolit mlivészi kell hogy legyen, minden-1
aron, barmilyen eszkozokkel, minden mas szempont
félretetelével Es ha nem tudjuk igy' megoldani,

minkabb ne épitsiink ,uj Nemzeti Szinhazat.

Ez alkalommal mégnem célunk, hogy a palya-
munkakrél kritikdkat mondjunk, ezt a joévlre,tart-
juk fenn magunknak, de annyit most is megéllapit-
hatunk, hogy az abszolit miivésziesség szempont-
jabol a palyazat meddd. Ez nem jelenti azt, mintha
nem akadna a palyamunkak kozott néhany érdekes,
figyelemremélto, szellemes alkotas — talan a T6ry-
Poguiny-iele terv a legjoOt» —* de egyik sem olyan,
hogy odadllithatnék a jov6 generacio elé és bisz-
kén hivatkozhatnank red, mint mdveészi kultarank
kifejez6jére. Egyik semilyen, ami éppen az épité-
mivészeti viszonyok zavartsdga miatt nem is
meglepd. De ez a zavartsag* egyszer csak”véget fog
érni és kitisztul a magyar épitémivészet arca és
lehetetlen, hogy el ne érkezzék az a mi, amelyben
majd megtestesitve latjuk az idealjainkat. Ezt a
mivet azonban be kell varni. Addig kell varni és

KifZ nddiw Irdi! kisérteinzni. ‘amiiz el nem érkezik. Azért
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Igen helyes, hogy a palyabirésag uj palyazatot
hirdetett, mi csak azt nem helyeselhetjik, hogy ez
a palyazat zartkoérd. Nem megszakiton!, hanem
kiterjeszteni kellene a hatarokat, minél szélesebbre,
minél tébb embert kozéjuk vonni. A sok kozott
inkabb akad olyan, amely betdlti a vagyainkat és a
faradtsagot avagy koltségeta feladat fontossagara”™
val6 tekintettel nem szabad kimélni. Lehet, hogy
a zartkord palyazat meghozza, amit téle, varnak,
de ha nem. akkor tovabb kell menni. Egy érték-

telen szinhazra nincsen szilkségiink s csak akkor
lehetlink nyugodtak, ha egy olyan alkotast kapnak,
amelynek értéke feltétlen. Az elhatarozas csak
akkor lehetséges, ha a palyazat az abszolut m(ivész!
értéek szempontjabdl nem lesz meddd. Minden mas
dontés —legyen annak indité oka akar a protekcid,
akar a hozza nem értés, akar a relativitas alapjan
nyugvoé kompromisszum — merénylet lenne sajat
kulturédlis méltésagunk ellen. ' (ylda)



