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Páll Béla és Székely Győző gazdaság i ta n á ­
rok  könyvet ír ta k  „A földm ivesiskolák és azck 
átszervezése“ címen. E g y  h a rm ad ik  gazdasági 
ta n á r  a  könyvet nagyon elism erő b írá la t k í­
séretében beküldte hozzánk. (Viszont a, szer­
zők az ő könyvükben errő l a h a rm ad ik  kollé-

Íg á ju k ró l em lékeznek meg több ízben n ag y  el­
ism eréssel.) Mi az ilyen kom oly kérdéseket a 
m agunk szemével szere tjük  v izsgáln i és m ivel 

! a  m ezőgazdasági ok ta tás rend k ív ü li fontossá- 
j g á n á l 'ló g v a  különben is m egköveteli, hogy 
| végre foglalkozni - kezd jü n k  vele: a  szóban 
| levő könyvvel kapcso latban  elm ondunk «gyet- 

m ást errő l a dologról.
141 lapos könyvükből a  szerzők 94 lap o t a  

m ai földm ivesiskolák teljesen  érték te len  vo ltá ­
nak  a beb izony ítására  haszná ltak  föl. Szak­
körökben nem  újság , hogy a  m ag y ar föld­
m ivesiskolák nagyon rossz és nagyon haszon­
ta la n  intézm ények. Nem  szolgálják  a  mező- 
gazdasági term elés előbbre v ite lé |, legföljebb 
■olcsó botosispánokat, érte lm etlen  ^hajcsárokat! 
nevelnek a közép- és n ag y b irto k  szám ára. De 

| olyan sötétnek még sem ism ertü k  a földm ives- 
| isko lák  állapo tá t, am ilyennek  a szerzők — sze- 
| m élyes tap asz ta la ta ik  a lap ján  — bem utatják . 
I A rég i M agyarországnak  22 ilyen  isk o lá ja  volt, 

ebből ta lán  8  m a ra d t meg. A 22 közül egy sem 
b ir t  jó  h írn év re  szert tenni, egy sem b ír t  vi-j 
dékének földművelésére fejlesztőén h a tn i (m in t 
ahogy például a  m ag y aró v ári főiskola h a to tt 
a  környékre). N agyon gyönge (még csak nem! 
is teljes értékű  elem i iskolai) előképzettségűi 
tan u ló k a t vesznek föl a  földm ivesiskolákba. Itt! 
az elm életi o k ta tás kevés és — m ivel nincsen 

í előre m egalapozva — eredm énytelen; a  gya- 
: k o rla ti ok ta tás: érte lm etlen  agyondolgoztatás.j 
l A zt m ondják  a szerzők, hogy am i i t t  fo ly ik ,1 
| az „közönséges p a rasz ti m unka robotszerü 

végzése, ahol a tanu lók  m inden szeretet és é r­
telem  nélkül, uno ttan , nem  szívesen, rosszul,

! fö lületesen és nem  egy esetben rosszakaratuanj



í dolgoznák... a  tanítás nem szorosan kapcso- 
; latos a gyakorlattal... a gyakorlatban egészen 
; más történik, mint amit tan ítanak .. .  elmond- 
| hatjuk, hogy ez sem nem kisgazda-, sem pedig
| nem gazdasági áltisztképzés...“ Az iskolák 

élén ha j csárhaj lamu és hatalmú igazgatók ál­
lanak. A tanárok .nincsenek kellően kiképezve 
hivatásukra, emellett az igazgatói önkény és 
brutalitás meg a kedvezőtlen fizetési és előme­
neteli viszonyok és az önálló hatáskör, meg az 
önálló kezdeményezési lehetőség hiánya el­
kedvetleníti őket. Az elméleti és a, gyakorlati 
oktatáshoz való fölszerelés a legtöbb esetben 
hiányos, rossz, elavult.

így persze nem csoda, hogy ezek az iskolák, 
ahelyett hogy nevelő hatásnak volnának a kör­
nyék mezőgazdaságára, sok esetben csak lené­
zést és gúnyt érdemelnek a gazdaközönségtől. 
Ahelyett, hogy mintaszerű gazdálkodással,', 
tervszerű kísérletekkel jó példát mutatnának 
egész vidéküknek, sok esetben még olyan ter­
melést sem bírnak produkálni, mint a tanu­

latlan kisgazdák. A főldmivelésügyi miniss- I 
terűim ezt az állapotot tűrte, sőt a rossz rend­
szerhez való ragaszkodással és hiányos ellen­
őrréssel, úgy látszik, szándékosan konzerválta.

A szerzőknek nagy érdeme, begy a föidmi- 
vesisk ólakban uralkodó borzalmas állapotot 
nyíltan föltárták és így ország-világ előtt bi­
zonyítják, hogy az agráriusok uralma még jó 
agrárszakiskolákat sem tudott és akart terem- f 
teni. De egyéb érdemük azután — ebben a 
könyvben — nincs is. Mert a f öl dm i vasiak o 1 ák 
átszervezésére vonatkozó javaslatuk teljesen 
értéktelen.

A földmi vesiskolát mezőgazdasági középis­
kolává  akarják átszervezni és ide akarják le­
vezetni a középiskolák felsőbb osztályainak 
■'fölös szánra tanulóit. Szerintük az nem baj, 
hogy a végzett ifjak nem nyerhetnek vala­
mennyien alkalmazást a közvetlen termelés­
ben: alkalmazzuk őket a mezőgazdasággal fog­
lalkozó vidékek közigazgatási hivatalaiban. 
Nagyon fontosnak tartják, hogy a tanítás 
iránya nemzeti legyen, hogy „egységes nem­
zeti gondolattal áthatottak legyünk“ ..,  hiszen



.¿sohasem jön vissza az a  gyászos kor, amely 
nemzett jelvényeinket letépte és más jelvé­
nyekkel cserélte fö l... a bennünket most foj­
togató kis népek ereje nem a nagyobb tudá­
sukban van, hanem erős nemzeti érzésükben.. J 
a  földmivesískolák szerveibe a nemzeti eszmét 
erősítő tantárgyak tanítását bele kell vin­
nünk . . / 4 Páll és Székely urak nem határozzák 
meg pontosabban, hogy miben is álljon az a 
nemzeti eszme, amit a mezőgazdaságba bele 
kell vinni és hogyan kell bele vinni. A kémia, 
a fizika, a szántás, a tarlóbuktatás, a rigolo- 
zás, a műtrágyázás legyen nemzeti 1 Vagy ta­
nítsunk nacionalista maszlaggal átitatott, ural-, 
kodók és uralkodó osztályok dicsőítésével meg­
tömött történelmet és tanítsuk, hogy ,,ha- aj 
föld isten kalapja, úgy hazánk bokréta rajta“1? 
Páll és Székely urak elkéstek néhány hónappal 
és ezt úgy is mondhatnánk: néhány ember öl-j 
tővel. I)e tán ennél is nagyobb hibájuk, hogy 
•az átszervezőnőői földmivesiskoia elméleti és.| 
gyakorlati, tanúimányi reform;!ára vonatko- 
zőan csak általános szólamokat adnak, de 
konkrét programot nem.

Ne is adjanak. A régi földművelésügyi mi­
nisztérium szárnyai alatt nevelkedett szak­
emberek — az adott eset is bizonyítja — erre 
nem hivatottak. Másrészt pedig, a mi vélemé­
nyünk szerint, a földmi Vesisk ólakra sem mai 
szervezetükben, sem középiskolává átszerve­
zett formában nincsen semmi szükségünk. A 
mai földmivesiskola — ők is megállapitják |
egy hajítófát sem ér. A, középiskola, pedig fö­
lösleges, céltalan. Az u.i Magyarország nem is­
mer középbirtokot, csak szövetkezeti alapon 

• kezelt nagyüzemet és paraszti kisbirtokot. A' 
nagyüzem ek termelésének irányítására a le­
hető legmagasabb képzettségű szakemberek 
kellenek; ezeknek a kiképzésére a mcstaninálj 
sokkal tökéletesebbé fejlesztett főiskola és' 
amellett még lehetőleg* külföldi tanulmány is 
kell. A nagyüzemek m unkásait és a paraszt­
gazdákat pedig intenzív és egységes, minden 
mezőgazdasági munkásra és kisbirtokos pa­
rasztra egyaránt kit erjedő általános mezőgaz­
dasági népoktatás utján kell müveit embe-



reldíé és jó szakemberekké kiképezni.
A Magyarországi Tanítók Szakszervezetének 

programja nyolcosziályu egységes (minden­
kire egyformán kötelező) népiskoláit követel, j 
amely fölöslegessé teszi és megszünteti a kö­
zépiskolák alsó tagozatát. Úgy tudom, ez a re­
form meg fog valósulni. A régi rendszer még 
a szakiskolákba is. csak analfabétákat tudott 
küldeni. A hatalomra jutott proletariátus 
■mindenki számára biztosítani fogja azt az 
alapműveltséget, amely megbirja az elméleti 
és gyakorlati irányú kiadós továbbképzést, Az 
•általános iskolakötelezettség — ha megvalósul 
és bizonyos, hogy megvalósul a M. T. Sz. pro­
gramja — a 14 éves koron túl is fog tartani 
egészen a 18 éves kor betöltéséig és ennek a 
négy serdülő korosztálynak a továbbképző 
népiskola áll majd rendelkezésére, amely (heti 
10—12 órai tanítás mellett) lehetővé teszi a ser­
dülőknek a termelő munkában való résztvéte- 
lét is. A továbbképző népiskola mindenütt, 
alicl a lakosság foglalkozása úgy kívánja, 1 
mezőgazdasági iránya, lesz. A mostani két év­
folyamú fölclmives iskola tanulói többnyire 
fél analfabéták: elvégezték úgy, ahogy a rossz 
falusi népiskolát. A négy évfolyamú tovább­
képző népiskola olyan növendékeket kap, akik 
nyolc évig jártak j ó  népiskolába és — mivel 
latinnal, miegyéb limlommal nem gyötörték 
őket —- több hasznos elméleti tudást visznek i 
magunk a], mint a mai középiskola négy osztá­
lyát végzett tanulók. Ezekkel majd mehet va­
lamire a gazdasági továbbképző népiskola.

A gyakorlati tan ítá s  céljainak  a m ai föld- 
m ivesiskola akkor sem felelne meg, ha közép­
iskolává a lak ítan ák  át, A k isbirtokos p a rasz t­
nak nem 100—1000 holdas üzemben kell a  m es­
terségét tanuln ia , hanem  kisbirtokon, am ilyen 
az övé. E rre  való az a miniakis gazdaság, am e­
lyet kivétel nélkül minden m ezőgazdasági 
ír á n j  u továbbképző népiskolával kapcsolato­
san  be kell rendezni. E z t a m in tagazdaságo t a 
továbbképző népiskola ta n ító ja  vezeti és i t t  a 
gy ak o rla ti o k ta tás t az elméiéi tan ítá ssa l szer­
ves összefüggésben és tökéletes harm óniában  
végzi. A kisgazdák gyerm ekei közül azok, akik



szüleik foglalkozását fo ly ta tn i fogják, 14—18 
éves korukban  m ár a sa já t gazdaságukban  k i­
adós m u n k át végeznek és o tt az iskolában szer­
zett elm életi és g y akorla ti ism ereteiket é r­
vényesíthetik . (Különösen, ha a fö lnőttek ok ta­
tá sa  révén sikerül szü le ike t is fogékonnyá, 
tenn i az ú jítá sra , a  haladásra .) Az iskolaköte­
les korból k in ő tt (18-ik évüket betöltött) ifjak  
m ár a fölnőttek szám ára  szervezendő álta lános 
és szakoktatásban vennének részt és igy  to ­
vább g y a rap ith a tn ák  ism ereteiket. Ez és csakis 
ez lehet az önálló parasztgazdák  általános 
szakképzésének m ódja: m inden  jövendőbeli j
gazda és gazdasszony m agasfokú és egyenlő 
kiképzésben részesüljön, de fölösleges „közép“- 
iskoléJkkai m esterségesen tenyészteni egy kö- 
zépbirtokososztályt nem  kell és — mivel közép­
birtok úgy sem lesz — nem is lehet. Am i a m e­
zőgazdasági m unkásokat (szorosan vett p role­
tárokat) illeti, azok közül botos ispánokat 
(„gazdasági a ltiszteket“) kitenyészteni nem  I 
kell. Azok túlnyom ó többségükben — tek in tve 
a nagyüzem ekben egyre jobban érvényesülő 
m unkam egosztást — részletm unkákat fognak 
végezni; az az oktatás, am elyet a továbbképző 
népiskolában fognak nyern i, képessé teszi m ajd 
őket a rra , hogy részletm unkáikat is m egértés­
sel és szeretettel, "ne pedig értelm etlen robot 
m ódjára, végezzék; ha akad az ilyen proletár- 
gyerm ekek között nagyobb tehetségű — és 
hogyne akadna! —, annak  az u j rend  m ódot ad i 
a rra , hogy v ég ig já rja  a  techn ikai és gazdasági 
fő iskolákat és igy  megszerezze a nagyüzem  
irány ításához szükséges tudom ányt; ha pedig 
olyan akad, akiben csak később, m ár a gyakor­
iét! m unka fo lyam án bontakozik ki a nagyobb 
tehetség, annak  — a  1 2  éves népiskolai képzés 
so rán  szerzett ism eretei a lap ján  — biztosítan i 
lehet a  főiskolai továbbképzést és tehetségének 
m agasabb m unkakörben való érvényesítését. 
E g y á lta láb an  a m uhi:ásók á llam a az igazi te ­
hetségek érvényesülésének uíjóból el fogja ta ­
k a ríta n i a d ip lom a-barrikádokat is.



Minthogy az általános gazdasági szakokta­
tást az általános népoktatás szerves részévé 
kell tenni, egészen természetes követelmény és 
a sikernek egyik föltétele, hogy ezt az ügyet a 
közoktatásügyi népbiztosság hatáskörébe te­
gyék át. A gazdasági továbbképző népiskola 
betetőzése legyen a nyolcosztályu népiskolának 
(amely különben már előre le fogja rakni a si­
keres gazdasági, oktatás alapjait, főképen a I 
természettudományok oktatása segítségével); te- j 
hát leghelyesebben mint a népiskolák szerves 
resze valósítható meg. Tanítójának a néptaní­
tói karból — elsősorban tanításra és nevelésre, 
de azután a kisgazdaság minden ágának töké­
letes vezetésére :is kiképzett emberek közül — I 
kell kikerülnie. A néptanítói karban —- amely 
két évtizedes agitáció következtében már a for­
radalom előtt erősen közeledett a proletariátus­
hoz és. az uj világfölíogáshoz —- jobban meg is 
bízhatunk, mint a „Köztelek'4 szellemében ne­
velt gazdatisztekben, akik (többnyire a legele­
mibb pedagógiai tudás nélkül) a földmives- 
iskolákban elhelyezkedtek és — ‘Páll és Székely 
urak terve szerint — még tömegesebben elhö* 
lyezkeöii’éüek.

Azt hiszem, az itt jelzett és nem a szóban 
levő könyv szerzői részéről ajánlott irányban 
kell elindulnia annak, aki Magyarországon biz­
tos alapot akar teremteni a,

\


