


NE NYULJ HOZZAM!

ERTEKEZES

A

PAPI JAVAK ELVETELEROL.







NE NYULJ HOZZAM!

KORSZERU SZOZAT
AZ

EGYHAZI JAVAK

INDITVANYOZOTT

ELVETELE TARGYABAN.

Fgerben, 1842,

Az érseki lyceum’ betuivel




Nincs aundl mailag veszedelmesebl elv, mint mikor sokan azzal
dlrdndoznak , hogy a’ Papok joszdgait el kell venni: mert az igazsdg
fitjgn nem is lehet.
Grof Fay Istvan.
Mulatsdgok 1840-ik evi Julius

Hasznos
22-én 7-ik szdm.

Soha se engedjiik, hogy az Egyhdz tulajdona status birtoka kd-
z¢ szdmitassék status sziikségei miatt, és netaldn késébb vagy hama-
rdbb zsoldd vdltozzék , mellyet a’ Fiscus mesterfogdsai, és gazdagodni
kivénbk ravaszsdgai status sziikségeinek okvetése alatt elnyelhetnének.
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(eisa Herczeg alatt nemzetinknek egy Altalalaku-
lasa vette eredetét, mellynek talpkovéil a’ pogany val-
lisnak elhagyasa, és a’ keresztény hitre térés tétetett.
Az orszagnak viragzasba hozasa végett a’ durva erkoles-
nek szeliddé, sziinteleni vérszomjuzasnak, csak fegy-
verrel kicsikart prédaboli élésnek , hékes foldmivelési
munkassagga, jo emberhez illo életmodda kelle altal
valtozni. — A’ hont nyert nemzetet hontalanna tehette
volna a’ szakadatlan habori, melly elébb nehany sza-
zaddal eldddeit mar meg is emésztette elszélesztette. A’
nagy feladat tehat volt ,@ magyar nemzet megszelidité-
se.“ — Agzért is pusztulni kellett 8’ magyarok = Istenének
a’ szaguldozo Hadurnak, és a’ minden mnépek Istenével
kelle ' nemzetet megésmértetni, kinek atyaskodasa a-
latt testvérje az ember embernek , nemzet a’ nemzetnek ,
— azon tudomanyt kelle szivébe oltani, melly mikor
azt tanitja: szeresd felebaratodat mint onmagadat, sze-
resd még ellenségeidet is, magaban foglalja 'min-
den erkolesi bolcsességnek oszvegét, az emberiség bol-
dogsagat.




Ezen tudvos atalakulast, Bulesu temesi, Gyula er-
délyi kapitanyok kezdették meg, Constantinapolban meg
keresztelkedvén. — Gyula egy gorog szerzetes altal kit
Hierotheusnak hivtak terjesztette a’ keresztény vallast.
Gyulanak keresztény leanyat el vette Geisa feleségiil, —
majd maga is kereszténnyé lett fiaval szent Istvannal
egyiitt.

Kirallya lévén Sz. Istvan, o is népének ujja szii-
letését , sziv és lélekbeli kimiveltetését a’ keresztény val-
lastol varta, — e végett szamos Papokat hozatott be
német ¢és cseh orszagbol, koztok Astricust, ki hires
emberré s kalocsai Piispokké is lett. Mikor ezek a’ ke~
resztény vallast meglehetosen elterjesztették , magaban
' hazaban készillend Tanitokrol, Evangeliom hirdetOk~
rol gondoskodott, ’s ezen szandékbol épittette, mellyet
mar atyja elkezdett a' Sz. Martoni apatsagot, majd &
pécsvaradit, bakonybélit, zalavarit.

Igy tehit mir ezen elsb kiralyi adoményt is
Papsag, melly minden -nehézségnek magat, a’ nemzet
erkolesi  és polgdri boldogsaganak labrakapasa meg-
erositése , allandova tétele végett ki tevé — nem holmi
csekély szolgalatokkal, hizelkedéssel vagy elamitassal,
— hanem a' nemzet és kiraly altal valodilag érzett,
a’ haza testében elevenitd vér gyanant folyo, joltévo,
‘s leg magasb erényekkel nyerte ’s tette magat arra mél-
tova. Igy lett honunkban a’ Papsag méltan trra — igy
lett polgari allomanyunk’ a kiralyi tron’ és haz dieso-
ségesse és allandova valasanak lelkéveé !
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Sz. Istvan 2-ik Sylvester Papatol kihez emlitett
Astricust kiildé kovetiil , nyerte minden rendeletinek meg-
erOsitését , maganak ’s utddinak apostoli nevet és jogot,
2 magyar anyaszentegyhaz minden dolgairol szabad ren-
delkezés jogat, ennek jegyéiil a’ kettos keresztet, mind-
ezeken fellyiil pedig a’ kivant koronat.

Pap advan meg, Pap menvén érettik, ’s hozvan
meg ekként mind azon jeleket czimeket és jogokat,
mellyek altal Sz, Istvannak kiralyi érdemei mintegy meg-
jutalmaztattak , személye fejedelmi kore pedig, még u-
todira is ki hatva, minden egyéb fejedelmek felett fel-
magasztaltatott : latni valdo — ollyan oszvekottetése ke-
letkezett nalunk & fejedelmi tronnak az anyaszentegy-
hdzzal, a’ magdt ennyire érdemesitett Papsaggal, melly
a’ vilagon legerdsh — ugymint az erény, az orszag-
alakitds nagy munkédja kototte Oket egybe, — melly
kapcsot csak akkor lehetne szét szaggatni, ha bosziilt
Democratia fellylil emelhetné magat az Aristocratian,
vagy @' vilagi Aristocratia letiporhatna a’ Monarchiat.

Illyen Oszvekottetés ’s mintegy lelki hazassag csa-
tolvin ekként egybe az els6 magyar kiralyt ’s polgari
allomdnyt az anyaszentegyhazzal, a’ hon keblében létezo
Papsdggal — semmi sem volt kovetkezetesebb mint
az, hogy a’ szeliditésil felvett, ’s a’ Constitutio rugo-
erbjévé valt keresztény vallasnak kiilsO fény és mél-
tosag adassék, melly csak gy lehetséges, ha az Is-
ten dicsoitésére, az értelem, erkoles mivélésére rendelt
intézetek gazdag adomanyokkal lattatnak el, ’s az ezek-~
ben munkalodok , a’ hit szolgai is nagy tiekintetiickké
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tétetnek. Semmisem volt természetibb mint az, hogy e-
zen nagylelkit Kiraly ama kedvére ’s az orszag bol-
dogitasara tett nagy szolgalatokat, nagy jutalmakkal
tisztelje meg,

Tovabba midén ezen atalakitdis nagy munkaja ’s
terhe , tUgy szollvan egészen a’ magyar Papsag vallaira
tétetett — azomban a Constitutionak egyik része, ’s a’
kiralyi haz egyik dicsosége abban allott, hogy a’ hon-
nak Kiralyai, mind végig Arpz'ld nemzetségébol legye-
nek — leg kozelebbi bizodalmat pedig ezen elorelato
nagy Kirdly, az atalakitasban véle egyitt munkilkodoé
Papsaghan vethette legbiztosabban: ismét semmi sem
volt kovetkezetesebb , mint ezen az 0 dicsOsége ’s az
orszag boldogsaga fO munkasait maga és utodi erant jo
eleve lekotelezni, kovetkezileg Oket sokat tehetokké,
’s mindenek elott méltosagosokka tenni, mind ezeket pe-
dig nem a’ szegénység és kozépszeriség, hanem a’ gaz-
dag telkek adjak meg.

Az orszag életébe ¢és a’ kiralyi tron szilarditasa-
ba vagd okok voltak tehat azok, mellyek osztonozték
Sz. 'Istvant, a’ Papokat nagy birtokuakka , ’s az orszag-
ban polgari nagy tisztségeket is viselokké tenni.

Nem is volt egyéb eleitdl fogva mostanig a’ ma-
gyar honi Papsdg a’ Kiraly, kirdlyi haz, a’ haza, az al-
kotmany erant , mint csupa hiiség, 6és ennek hasonlit-
hatlan példanya.
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Tudjuk a’ torténetek rajzabol, a' honfiaknak bel-
kizdései mint valanak a” mar megalapitott elrendezett
orszagot tonkre teendOk. A’ részekre szakadasok, a’ so-
ha meg nem egyez0 honfiak partoskodasa mint ada al-
kalmat a’ kiil hatalmaknak, ez orszagot csak prédanak
nézni, 's ezt maguknak ragadni. Mint torekedtek ezt a’
romai Papak tolok fiiggdvé tenni. Mennyi ostromok al-
lottak elé a’ végett, hogy ezen orszag az Arpéd nemzet-
ségének kezébol kiragadtassék. De a° Papsag mind ezen
veszélyeknek daczara, a’ hazat az illetd Kiralyt a’ maga
allasaban vérével is meg tartotta. — Mindazaltal a’ tor-
vényességért , igazsagért, jot-akarasért, jotételért még 6
nékiek kelle vala méltatlansagokat szenvedni — sot il-
doztetéseken , kinokon , martyromsagokon kelle keresztil
menniok , Oket keseritik és bantjak vala a honfiak , dket
' kiilhatalmak !

Mar Kupa az 0si vallas és szabadsag védelmezése
szine alatt torekedvén a’ fejedelemségre, keresztény Pap-
jaink valanak kiirtandok , hogy holt testeik halmarol az
elsd Kiralyt ki vetve, annak székibe iilhessen. Andras-
nak orosz orszagboli behozatalakor a’ Papok lettekta’
nép dithongéseinek dldozativa , — ekkor taszittatott le
a’ budai hegyrol midén a’ Kiraly eleibe Pestre akarna
menni Gellért csanadi Pispok, °s csak harom Pispok
maradt meg a’ poganysag dihétol, ’s ez a’ harom is
meg jelent Fejérvaron Andras koronazasan. Elso Béla a-
latt kivanta volt a’ pogany sokasag ,Episcopos lapidare,
clericos strangulare , Decimatores suspendere, Ecclesias
destruere.“ — Masodik Andras alatt, az Isméelitakat
partold Dienes Nador a’ jot akaré Papokat joszagaiktol
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megflosztotta, meg is botoztatta, vagy maga jmeg po-
fozta. — Salamon alatt a’ Piispokok, hogy a’ keletkezo
hazafi haborit idejében elnyomjak, mindenképen igye-
keztek a’ feleket megbékéltetni, de az alnok Vid ellen-
mikodott. — Geisa alatt 7-ik Gergely Papa a’ Rende-
ket arra akarta birni, hogy a Sz. Széktoli figgeést el-
osmerjék , — de maguk a’ Papok is e figgést csak a’
lelkickre magyaraztak. — Sz. Laszlo alatt is siirgette
7-ik Gergely hogy ez orszdg @ Sz. Szék oltalma part-
fogisa ala adassék , — ekkor is, bar a Papa segitsé-
giil vette maga mellé az esztergomi Erseket , az clébbe-
ni értelem maradt meg ’s a’ Papa nem gyoOzhetett. —
Harmadik Istvannak hunytaval Banfi esztergomi Ersek
rendithetlen ember, még a’ Papa intésére sem akarta fel-
kenni Bélat hanem Geisat, — illyféle daolgokban egya-
taljaban meg nem engedvén a Papanak az avatkozast.
Harmadik Béla alatt sem sikerilt a’ Papanak, a’ Kiraly
Jus patronatusat megcsonkitani. Masodik Andrast a’ je-
rusalemi Patriarcha minden vele hazakésziilokkel, kik
@’ keresztes hadat oda hagytdk atok ala vetette — de
azzal az 0 magyar Piispokjeinek, kik a’ haza javat min-
dennek elibe tették, batoritasira semmit sem gondolva,
haza jott. — Kun Laszl0 haldla utdn, & magyar or-
szag birtokara vagyok, a’ kiralyi széket iiresnek nyi-
latkoztatvan, 3-ik Andras ellen egyszerre négyen lép-
tek fel; — ugymint az al- Andrés, ki mivel ezen igaz
Andrashoz igen hasonlitott magat hazudta lenni az igaz
Andrasnak ’s kun Lészlo testvérjének, ’s ezen iirigy-
nél fogva, felsd magyar orszagnak lengyelhon feloli ré-
szén, mar nagy sereget gyujtott a’ magyarokbol. Tovab-
ba Rudolf Csaszar a’ romai birodalomnak jogat rebesgetvén
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magyar orszaghozfiat, Albertet kialtotta ki magyaror-
szag kirallyava, ’s azt meg is koronaztatni torekedett
olly nyilvanitassal, hogy ha a’ magyarok onként engedni
nem akarnanak , jogat fegyverrel is kivivandja. — Mas-
fel6l Kun Laszlo testvérje Maria, néapolyi Kiraly 2-ik
Karolynak felesége, fiat Martell Karolyt igyekszik vala
a magyar kiralyi székbe iiltetni. Negyedik ’s a’ magyar
Papsagra valo nagy hatasanal fogva leg érdekesebb el-
lenfél Miklos Papa volt, ki mire annyi eldodei toreked-
tek , eltokélé orszagunkat e’ ziirzavarok kozt a’ Sz. Szék
urasaga ala hajtani. B’ végre 3-ik Andrast annak rendje
szerénti  koronas kiralyunkat nem - 6smervén el ki-
ralynak , olly nyilatkozast t6n, hogy mivel az orszag ki-
raly nélkil volna, az apostoli szék jogahoz tartozik az,
's csak az lészen az igazi Kiraly kit a’ Papa valasz-
tand; — és minthogy Martell karoly a’ Sz. Szék ebéli
felsoségi jogat elosmerni késznek nyilatkozott, Kiralynak
osmeérteték a’ Papatol, ’s Napolyban nagy pompaval a’
Sz. Szék kiildottje altal megkoronaztaték. Irt egyszers—
mind a’ Papa az esztergomi Erseknek Lodomérinek , ugy
o kalocsai Erscknek is , parancsokat osztogatva, mil-
Iyeket czélja elérésére, ’s 3-ik Andrasnak a’ koronatoli
megfosztasara legalkalmasabbaknak itélt. Sok volna ’s
keseriiséget okozna leirni azon gydtrelmeket, mellyek-
kel ezen gyaszos alkalommal a’ bajnoklelkii Lodoméri,
s @ magyar Papsag ostromoltatott , (Svastics magy :
orsz: historidjaban boven meg vagynak irva) amde
mind sikeretleniil, mert a’ magyar egyhazi Rend allha-
latossaganak paizsarul minden nyilak visszapattantak ,
annak a  (emérdek veszélyek ellen kiszegezett mejje
megdonthetlen bastyal vont, a’ magyar hon, alkotma-




iyl oy

nyi jog és Arpad vérének tronja koril, ’s kivivta hogy
(ugyan Svastics szavaival szolvan) ¢’ nemzeti ’s foldi
jog az Idvezitd Helytartojanak nem engedtetett. I'ng van
ezen oriasi munka, a’ magyar Papsidg munkaja vala! ezé
vala, hogy meg maradt onmaganak e’ haza, ’s ¢ haza-
nak a’ torvényes Kiraly! —

Emlitésre mélto az is, hogy midon a’ derék Lodo-
méri elhunytaval Gergelyt engedte 3-ik Andras Kirdly
az esztergomi érseki székbe iilni, 8-ik Bonifacius Papa
pedig Otet apostoli nunciusanak nevezte magyar orsza-
gon — ugyan ezen Gergely, mindenféle nyughatatla-
nokbol partosokat gyujtvén, Robert Karolyt torekedett
magyar orszagi kirallya tenni, — mind azon oltalom
mellett is, mellyel Bonifacius Gergelyt védte , oda vitte
a’ magyar Papsag a dolgot, hogy ezen hazaarulonak
ki kellett az orszagbol takarodni és horvatorszagba
vonult. Innét iranyzott cselszovényeinek azomban az a’
kovetkezése lett, hogy a’ Papatol 6 maga mint apostoli
nuncius ujra nagyobb hatalemmal ruhdztatott fel, —
Robert Karoly pedig Kiralynak nyilvan kineveztetett, sot
Gergelytol Zagrabban bar nem a magyar koronaval meg
is korondztatott. Amde a’ magyar Papsig lelke mun-
kalodvan a’ haza testében, a’ vitézkedd magyar Pap-
sdg, a nemesség leg nagyobb része, tobb zaszlos u-
rak, ’s egyéb sok hivei Andrasnak, mindnydjan mar
fegyvert valanak mellette ragadandok, — hanem ezen
kozben Andras ez arnyék vilagbul csak hirtelen ki mult,
benne Arpéd férfi torzsoke is végképen ki holt; — az
a’ dicsOsége maradvan fenn a’ magyar Papsagnak , hogy
foképen az 0 remelije volt az, - miképen annyi toreke-
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dések ellenére is, emberi erd és hatalom Arpad nem-
zetségét a’ kiralyi tronusbol ki nem forgathata, és al-
kotvanyi jogunk , mint &’ szikla meg alla. —

Papi hivatalan kiviil, mennyi polgari ’s katonai e-
rényekkel diszeskedett a’ magyar Papsig, a tobb ko-
vetkezett szdzadokban is, a' historia eléggé hangozza.
A’ tobkek kozt lathatni ebben, Beriszlo Péter veszpré-
mi Pispok, az Europat megrettentd Szelimnek csa-
patjait mint veri meg, ’s szabaditja meg Boszniat. Nagy
vitéznek hirdeti Tomori Palt, elannyira, hogy midon mar
Kapitanybol Barattd lett, sem hagyta 6t csendes cella-
jaban a’ haza myugodni, hanem egész hatalommal kén-
szerittetett a’ kalocsai Krsekség majd a mohécsi iitko-
zetre valo fOvezérség’ elfogadasara. Vagynak kik a’
mohacsi iitkozet elvesztéséért Tomorit ragalmazzak, ho-
lott ha a’ fegyveresek az akkor is minden aldozatot meg-
tevd Papsagra, sOt kiilonosen magara Tomorira , Brode-
rits Istvan szeremi, Perényi Ferencz nagyvaradi Piispok-
re hallgatinak, el lehete vala a’ veszélyt haritani; —
nem papi hanyagsdg ’s jot nem akaras, de inkabb jot a-
kardsuknak ellenszegiilés, ’s az volt a’ mohdcsi vesze-
delemnek igaz oka, hogy & vilagi hazafiak kozil , min-
denki igazgatd, parancsoldo, vagy uralkodo; alattvald
és engedelmeskedd pedig senki sem akart lenni.

A’ magyar Papsignak itten eldadott és egycbb el-
hallgatott felszdmithatlan érdemei tehal, még az irigy-
séggel is meg vallatjdk, hogy mind azon joszigok,
mellyekkel a’ Fejedelmektdl megajandékoztatott , hozza
foghatlan hiiségért , hasonlithatlan orsnze'ngos érdemekért a~
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dattak néki. Meg fosztassék ¢ azért az érdemes testi-~
let érdemének jutalmatol ¢! — —

Borsod Megyének azon végzése ellenébe tehat, melly
szerint @ papi jovedelmeknek orszagos szabalyozasat, ’s
a’ foleslegnek nevelési czélokra forditasat az orszaggyl-~
lésen inditvanyozni hatarozta, el6l adatnak itten azon o-
kok — mellyekb6l kitlinik, hogy kivinsiga meg nem
allhat , azon végzésének foganat nem adathatik.

1-s6 ok: @& paepi jovedelmek mar orsago-
san szabalyozva vagynak' — Mert orszagos torvénye—
ink adtak a’koronas fejedelmeknek hatalmat arra, hogy a’
catholica egyhaznak is joszagokat ajandékozhassanak tet-
szésiik szerinti szabados szabalyozassal. Mar midén az
egyhdzi javak orszagunkban csak kétféle kutfébol, ugy-
mint : vagy koronds Kirdlyaink adomény levelei, vagy
maganosok adakozasai altal jutottak a’ Calholika egyhaz
birtokaba : az adomany levelekben ki van az mondva,
de magaban is értetodik , hogy a’ Catholica religio és
istenitisztelet fentartasara adattak azok, vagy tobb pon-
tok alatt ki vagyon jelolve , hogy mi mennyi mire ho-
va ¢ forditassék. — Azért is & papi joszdgok nem e-
gyebek mint fundatiok. Szabalyozva vagynak tehat a’
papi jovedelmek mar maguk a’ fundatidk altal, mellyek-
ben tudniillik ki vagyon jelolve, hogy a’ Papok a' jo-
szag jovedelmét, mire, ’s nem csupan onkényelmiikre
fordithatjak. Szabalyozva vagynak az altal, hogy a’ sa-
farkodasuk alatti joszagokon nem nyerekedhetnek , —
p- 0. ha egyik falut eladhatnak 500000 ftért , ’s ugyan
ollyat vehetnének 300000 ftért, ezt nem cselekedhetik —
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holott ez csupa artatlan jovedelmezés volna, ’s ezt min-
den vilagi birtokos szabadon teheti. — Szabalyozva vagy-
nak az amortisatio torvénye altal (1498. 55.) , melly sze-
rint a’ Papsag ‘az egyhazi javakat vétel altal nem szélesit-
heti. Marha a’ Papsag ezen megszoritasokon fellyil is jove-
delmében megszoritatnék , ezen megszoritasnak megszo-
ritasa nem szabalyozas, hanem a' jovedelemnek jogtalan
elvétele lenne; mert a’ szabalyozas vagy regulatio tor-
vényinkben teszi a’ jogtalanul lett szaporodasnak ki sza-
mitasat, kilon valasztasat, és igaz gazdajanak visz-
szatéritéseét, azt is csak a' foldesuri és jobbagyi viszo-
nyokban. Ama szabalyozasi tisztes elnevezés tehat spo-
liatiot foglalna magaban, melly ha torvényes alakban
torténik is, nem nevelési czélokért hanem biintettért vi-
tetik valakin véghez, — mellyik pedig az a’ rettenetes
bin, mellyel & Papsag joszagtalanna lételt, jovedelme
megcsonkitasat érdemelte légyen? annak nyomait a’ Ma-
gyarhon torténeteiben nem latjuk.

2-ik ok: @ papi és wvilagi joszagok kozti kii-
lonbség.* Sokan nagyobb tekintetet tulajdonitanak a’ vi-
lagiak joszdgainak, azon okbul, mivel azokban & vér
szerinti orokosodés uralkodik , firol fira rokonrol rokonra
szdllanak. Ez nem egyéb mint bal itélet! mert ezen ter-
mészete a’vilagiak javainak nem teszi azoknak birtokosait
2 Papoknal jobb hazafiakka, a’ koz allomany boldogsa-
gara hasznosh és erkélcsibb befolyasuakka. Sot inkabb
a’ papi joszagoknak kell nagyobb tekintetet és sérthet-
lenséget tulajdonifni:
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a.) Azért wmert azokat maga a’ torvény is méltosa-
gosabbakka tette, csak az altal is, mivel sem kihalas, |
sem hiitlenség altal, @’ maguk rendeltetésétol el nem |

vonathatnak — a’ fejedelmek azok erant semmi tulaj-
doni jogot fen nem tartottak, — midGn ellenben a’ vi-

lagiak javai, mag- szakadas, ’s a’ torvényben Kkijelolt
vetkek miatt a’ Fiscusra visszaesnek.

b.) Azér mert az egyhazi joszag birtokosa orokke

él; — el halvan tudniillik a’ physicus személy, az er-
kolesi személy nincs meghalva — szinte masik lép a-

mannak helyébe, azon figyelemre mélté megjegyzéssel ,
hogy becsiiletes erkolesi, magukat mar érdemesitett, e-
rényeik altal gyakran orszdgosan is kitfind egyének , ’s
igy & koz allomanyt boldogitd személyek valtjak fel
egymast. Midon ellenben &’ vilagiak joszagaikat, gyak-
ran azokra ¢érdemetlen emberkék , ’s haszontalan hazafiak
bitangoljak. |

c.) Az egyhazi javak a’ Catholica hit, ’s az isten
tisztelet szent czéljahoz vagynak kotve, — azért is a-
zoknak korébe, a’ be nem avatottaknalk , bar melly fé-
nyes czim alatt, rendelkezoleg becsuszni,, a’ jovedel-
mezést mas czélra vonni, ’s a szent alapitvany termé-
szetét , az alapitd szédndékat valtoztatds ald vetni, sem
honi , sem természeti, sem isteni torvények nem enge-
dik ; — sot honunk, bar magyar orszag eredetileg Re-
gnum Catholicum, még is, nem csak a’ Catholica, de
minden vallas' felekezetbeli alapitvanyokat, térvényeivel
sérthetleneknek pecsételt.




Az egymas iranti = szeretetnek ezen vilaghirlt dia-
dalmat , mellynek joltéviségét ezen orszdg a’ praescriptio
idején is mar joval til szakadatlan ¢éldeli, megsem-
misittsik e ? s olly torvényt alkossunk e melly nem
megnyugtatast varazsol a’ killombozo vallasuak szivébe ,
de ingert lehell a’ visszatorlasra 2!

3«1k ok .0 sajatsagi jog* — Mar emlitve van,
hogy az egyhazi joszagok erant az alapito Fejedelmek
semmi tulajdoni jogot fen nem tartottak , hanem azok a’
maguk rendeltctisének orokre oda vagynak szentelve.
Sajatsagi joggal biratmak azért az egyhazi javak es jo-
- vedelmezések ; a’ sérthetetlenség harczol azok mellett
szinte mint a’ vilagiak javai mellett, ’s ha a’ papi jo-
vedelmek egy részét ellehet ¢s kell venni, ezt kell cse-

lekedni a’ vilagi urakéval is — mert azoknak is elég
jovedelmiik van még azontul , a’ mi a’ venter és latus
jo karban tartasara megkivantatik; — a' kérdéses hata-

rozat azonban secularis Dinastaink ’s Capitalistaink jove=
delmeit nem, hanem csak az egyhdziakat tfizvén ki @’
szabalyozasnak — latni valé millyen bylanx adatott it-
ten a’ vak Istenasszony kezébe!

Professor Szigethy Mihaly kritikai jegyzéseiben
jgy szoll ,meg esik hogy rendkivili sziksége 1é-
gyen @’ hazamak : akkor kiki ha Kkivantatik , koteles
rendkiviili eszkozzé tenni magat ‘s javait, illyen e-
sctben elvétethetik valakinek joszaga hogy forditassék
2 koz jora® -= Még a rendkivili esetekbenis tehat
@ hon polgarjainak mem esupan csak egy felekezete ,

hanem mindenck aldja vagynak ezen aldozati torvénynek
4
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vetve — mas esetekben pedig rebonificationak van he-
lye; olly nyugalmas kériilményben tehat, mint a’ neve-
lési czél , mellyet mas forrasok altal is lehet és kell
elérniink , mi jognal fogva kellene és lehetne, csak e-
gyedil a’ papi jovedelmeket venni el? ezt bar mint
nézziik is az oszto igazsdg nézG osGjén altal nem lat-
hatjuk.

4-ik ok : ,a° kérdésben léve inditvanyt oz orszag-
gyulésen de jure inditvanyozni sem lehet.“ — Ennek
oka az orszag czimere a' kettds kereszt, melly a’ koro-
nas kiralynak a’ magyar anyaszentegyhaz minden, dolgai-
rol szabad rendelkezési jogat jelenti. FEzen kiilonvalt
joga a’ kiralynak , melly szazadokon altali gyakorlattal is
meg vagyon er(sitve nem egyéb mint jus reservatum,
mellynek kiorébe tartozo dolgok, ‘sem az egyes tirvény
hozo testiiletekre , sem az Oszves torvényhozasra, melly
a’ fejedelem és nemzet egyesiiletébol all nem tartoznak ,
— hanem mint az, hogy kit tegyen Cancellarnak, kit
nevezzen titkos tanacsosnak, csak egyediil magara a’ Ki-
ralyra, az 0 szivének forumara tartoznak !

Rosz Minister volna az, a’ ki a’ Kirdlynak azt ta-
nacsolna, hogy a’ kiralyi jogokbol engedjen el, mert
az illyetén concessiokbol, mint 2-ik Andras alatt az a-
ristocratianak a’ kiralyi hatalmon valo gy6zodelme lészen.
Nunquam retro! Minden jog kotelességgel van egybe
kapesolva. Mar ezekbol kovetkezik , hogy a’ kérdéses iin-
ditvany a’ kiralyi Jus patronatus korébe vagvan, ennek
kirekeszt0 természete meg nem engedi, ’s megnem en-
gedheti, amannak mas alakzatbani targyaltatasat , hanem
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az illyen inditvanyozasra, ez a’ Kiraly feleletje: az én
dolgom ez, nem tartozik ez az orszaggyiilésre. Ezen jog-
bol pedig az a’ tiszte, hogy jus patronatusa aiatti tar-
gyakat, millyenek a’ papi jovodelmek is a’ maguk ép-
ségében  fentartsa.

Meghiszem , hogy niindezen igazsagok felfogasa mel-
lett is van valami a’ mi filinket furja. Még is csak so-
kaljuk a’ papi jovedelmeket. Még is csak jo volna, ha
' vilagi aristocratak az egyhazi dolgokba folyhainanak ,
's @ Papok orran keresztiil szijmadzagot huzhatnanak ;
de mind erre meg nyugtato feleletet talalunk az emlitett
Professornak kovetkezo szavaiban: ,a’ mar egyszer fel-
dllott ’s megerGsitett orszagban, nem lehet disputalni
arrol, ez vagy amaz’jus mikor kezdoddtt, lehetne e’ el-
venni , masnak adni, vagy megszoritani ¢ mert ezek ma-
gukkal vonnak az orszag felforditasat, — de disputdla-
sat is az eféléknek nagy vigyazassal, ’s valasztott sze-
mélyeknek jo engedni, csupa elmefuttatdsért. —

Az illyes megszoritasoknak , vagy jovendore torté-
nendd megszorithatasok fentartdsanak , akkor lett volna
helye , mikor & Constitutio készitetett. Lam Amerikaban
mivel eleinte ugy rendeltetett, bar melly felekezetii Pap-
sig a’ statustol fizetést fiem iz ’s minden polgari hi-
vataloktol is elzaratik; — de ollyan helyen mint na-
lunk ;, hol & kiralyi jus torvényes erbsb idejét °s mér-
tékét mar régen elérte: az ebbol folyt eredményeket,
millyen tekint6leg a’ magyar Papsag gazdag de tor-
vényes jovedelmezése , meg szoritni; s igy az egyhaz
javainak nemzeti tulajdonna forditasat, Pagjzinknak jo=




szagtalanokka tételét, jovedelmeik szabalyozasat, orszag
gylilésen inditvanyozni mar nem lehet, — mert ez al-
tal, nem csupan az egyhaznak sajatsigi joga sértetnék
meg, hanem a’ mi constitutionalis orszaghan minden-
nél nagyobb és veszélyesb, a’ Kiralynak torvényes ha-
talma, az O fejedelmi tekintetét Orzb jus [reservatuma,
nevezetesen ¢’ targyban az 0 jus patronatusa renditet-
nék meg — a’ mihez pedig még csak conniventiaval
sem szabad jarulnunk.

Kell tudnunk mert & historiakban latjuk, hogy va-
lahanyszor orszagunkban a’ Papsag a’ vilagiak altal le
volt alacsonyitva, mind annyiszor @ kiralyi hatalom is
lealaesonyitatott, ’s &’ hazanak boldogsaga is le tapos-~
tatott. Oka ennek az, hogy ndlunk a’ papok polgari al-
lasa, mar eredetképen és gyokérben mint fellyebb lat-
1uk , olly szorosan egybe vagyon Kapesolva a’ kirdlyi
hatalom és orszdg organisatiojaval; hogy mikor az egy
haznak jogai bolygattatnak : ugyan akkor zabolatlansag
szele fuj a’ kiralyi palota felé is. Példak erre 2-ik And-
ras ¢s 2-ik Ulaszlo idejok , mellyekben a’ kiralyi hata-
fom és tekintet azon ardnyban volt letapodva, &' mint
'a’ Papsag kisebb vagy nagyobb mértékben el nyoma-
tott! — jelen napjainkban pedig tanusitja ezen igazsa-
got az, hogy alig emelkedtek fel az egyhaz polgari jo-
ga ellen a feszitsdmeg feszitsdmeg kidltdsok — mar
is olly rendetlenségeket vett a’ kormany orszagunkban
észre , hogy & felséges Kirdly szitkségesnek latta k. kir—
levele altal, kit kit ' torvények korlati kozt valé ma-
radasra lelkesen inteni. Nem is ok nélkil, mert bar i-
gaz ugyan, hogy Papok' elleni ingeriiltség , mar maskor
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is volt orszagunkban, nevezetesen 2-ik Ulaszlo alall,
nikor t. i. Batory Istvan erdélyi vajda igen meg hara-
gudvan Bakacs Tamas Piispikre, ’s miatta minden Pa-
pokra, az O inditvanyozasa utdn Decr. III. 56. 57. 38.
a’ Papok hatalménak koriilnyirésére erds de siker nélkiil
maradt torvények hozattak: mindazaltal mégekkor sem
sziiletett olly inditvany; melly az egyhazi javak elvételét
targyazna ; mellybOl ki vilaglik, hogy bar Dobse Lasz-
lonak lehetett is a’ Kiralyt nevezni, bar ugy lehete is
vele banni mint az igazsagnak viaszbol vald orraval;
még sem kivantak az akkori Rendek &’ gyava kormany-
zas 6és féktelenség zivatarai kozt is olly merénnyel él-
ni, mellyel a’ Felség egyik legszebb constitutionalis jo-
gdba és tisztébe a' jus patronatusba érzékenyebben nynul-
tak volna. Ezen szivrehato példa is tehat, melly a’ ki~
raly erdnti szerénység és alkotvanyi igazsag elemeibol
vagyon elGteremtve , azon javaslatra Osztonozhet minden
illetoket , hogy &’ népnevelés elrendezése, csak sziizen
minden ingert ’s kiralyijogba vagast kizaré alakban in-
ditvanyoztassék s targyaltassék.

5-ik ok &’ Kiralynak koronazaskor tett eskiive-
se* — melly altal magat a’ nemzet minden jusainak sza-
badsagainak sértetleniili fentartasara ’s megovasara le
kitelezte. — A’ Papsag tevorésze a’ koz allomanynak,
's ha joszagatol eliittetnék orszagos nemesektol vétetne
az el, kiknek pedig jogaik nem az dkéljogtol fiiggveén,
hanem alkotvany szerintiek lévén, ha a’ kiraly a’ keérdé-
ses inditvany sikeritésébe megeggyezne —— ama szent
eskiijét torné fel. Kotelességiink azért Kiralyunkat illy
vétekre nem kisérteni. Elfordittatik a bizodalom ha te-
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temes biin, millyen a’ hitszegési Szentségtorés , soté-
titi a’ korona ragyogasit. Ha két hasonlo joguak Kkozt
az egyiknek joszaga elkoboztathatik a” masiké nem; igaz-
sagtalansagra tanitjuk az ezen szomori igazsigszolgal-
tatast nézoket, — ’s mit reményljink mikor a’ consti-
tutio vilagdban a’moralitas levegdjét meg roniottuk ! ho-
lott alkotvanyos orszagban még jot sem lehet cseleked-
ni, ha azt jol nem cselekesszik, ¢

De tan nem is lehet példat felhozni, hogy alkotva-
nyos orszagokban, a’ kormany és a’' Rendek egyesiilt
tanacskozasi akaratjuknal fogva torténtek volna egyhézi
javaknak meg sértései, — hanem vagy a’ nemzetek la-
zadasa folytaban , vagy kiilon a’ fejedelem altal. — A
mi nalunk 2-ik Josef alatt tortént arrol a’ Papsag ellen
himet varni nem lehct — gy cselekedte azt mint koro-
nazatlan, ’s tettét az orszag rendei sem hagytak soha is
helybe, — mnem a' constitutionalis tdrvények korében
cselekedte azt — a’ minthogy utobb minden rendelke-
zéseit vissza is vonta, Koronazott, constitutiora meges-
kiidt Kirdly azt nem cselekedheti. Az orszag rendei hoz-
zajarultaval sem teheti. Akkor kettos vétek ugy mint hit
szegés és onkény béllyegezné , — ekkor pedig szinte
hitszegés, melly alul Gtet 2’ nemzet nem absolvalhatja, —
jellemzené , vagy torvény elleni kénszerités venne rajla
hatalmat, Ha azt nevezziik szabadsagnak, hogy polgar
tarsaink egy felekezetének torvényesen birt javait elve-
hessiik , ste’ tervnek kivivasara a’ Kiralyt is eskiivése el-
lenére keénszerithessiitk , nem constitutionalis szabadsag

ez , hanem ellen dolgozds a’ constitutionak , annya &

[éktelenségnek , melly maga utin, mir sok példak sze-




rént, a’ hon fejére el0bb utobb vas vesszot von —
’s az illyen szabadsag folytaban tellyesedik be Polycle-
tusnak Roma felett mondott eme mondasa: a’ szabadsag
csak ollyan alom, mellybdl a’ nemzetek onkényu ural-
kodo jarma ala ébrednek fel.

Ezuttal tehat elo vagynak szamlalva azon okok mel-
lyekbil Kitiinik, hogy a Lkérdéses végzésnek foganat
orszagunkban nem adathatik. —

. A’ borsodilevélre a’ Vilag 1842 — 16-ik sza-
maban, olly észrevételt is olvasunk , hogy annak valo-
sdgos irdnya nem a’ népnevelés , hanem ezt csak az al-
tala tan gyilolt Cath. Papsag javai elkobzasara kivanja
orviil hasznalni; valahol pedig azt is lattuk irva lenni,
hogy az eféle gyiilolség a’ vegyes hazassagi vita al-
tal taplaltatik. Ha ez utobli igaz, valoban ezen gyiilol-
ségnel, mint &’ szalmatiznek a mint fellobbant azon-
nal elkellett voluna aludni; mert a’ nap alatt soha largy
az ingeriiltségre , kevesebb okot nem szolgaltathata , mint
ez — sOt nem is lehet, elfogultlanul, ezt ollyan targy-
‘nak nézni, melybGl csak nehezteléskét is lehetne joggal
meriteni , — hiszen az egész ennyibol all:

Akar adat a’ Cath. egyhaz a’ vegyes hazassagra al-

dast, akar nem — az mindkét esetben egyforméan érve-
nyes — és igy el vagyon a’ o¢zél érve, a’ mi a hdzas-

sagi egybekelés lényegére sziikséges. Ha pedig az illy
jegyesek eczen felil még azt is kivanjak, hogy az egy-
haz azon szertartasokat is adassa meg, a’ mellyeket a’
nem vegyes hazassagokban megadatni rendel — ezeket
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is megadatja, mihelyt biztositast nyujtanak arrél a’ je-
gyesek , hogy leend6 gyermekeiket a’Cath. vallasba ne-
veléndik; — mert hiedelme a’ Cath. egyhaznak az, hogy
az indifferentismus felette karos a’ Cath. religiora néz-
ve, — ’s mivel ugy latja, hogy kivalt az olly vegyes
hazassag mellyben a’ férj nem Catholicus, indiflerentis~
musra vezeti az 0O illyen hazassagban é16 hiveit — lel-
kihatosaganal fogva joganak és kotelességének tartja a’
vegyes hazassagot mint indifferentismusra vezeto tar-
gyat, helybe nem hagyni; — az ellen azért, hatésaga
szerénti ovast tenni, ’s maganak biztositast szerezni; —
az ovas all a’ rendes solemnitisok meg tagadasabol,
mellyek kozé tartozik az iinnepelyés aldas meg nem a-
dasa, — a’ biztositas all a’ tudva levo reversalisbol.
Igy mar maguktul a’ vegyesen hazasulandd jegyesektiil
fiige valasztani abban -— érvényes hazassagot kivannak
e csak? — avagy érvényest, és egyszersmind az Cath,
egyhéztol kirendelt iinnepélyességgel ellatottat? — tel-
lyesitvén a’ tellyesitendiket illyet, nem tellyesitvén a-
mollyat nyernek. Mar a’ melly jegyes par azt kivan-
na, hogy bar 6 nem tellyesiti a' tellyesitendoket, még
is tartozzék az egyhdz az O hazassagira mind azon
szellemi beneficiumokat, mind azon iinnepélyességeket
megadatni, mellyeket a’ nem vegyesbe megadatni ren-
del, — ezzel nem egyebet mint azt kovetelné, hogy
az egyhaz az O kedvéért alljon el elvétbl, azom hie-
delmétol melly szerint @ vegyes hazassagot indiffe-
rentismusra  vezetonek latja, mondjon le ovast tehetd
és Dbiztositast kivanhaté lelki hatésagarol és ezt ren-
delie ala az O akara(janak, az emberbarati szeretetet
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tegye elébe On religioja eranti szeretetének. *) — Mar
pedig hogy ezen kovetelés nem jogszeri, azt kiki latja,
s0t azt is latja, hogy mivel a’ lelki het)sag, a’ polgari
hatosag erant nem subordinatioban, hanem egymassal
coordinatioban vagynal, ’s e szerint egymas rétjébe a’
kaszat nem vaghatjadk — illyesmit még orszagos torvén-
nyel sem lehetne jogosan megallapitani, ’s ha megalla-
pittatnék is, el kellene torolni, ‘

Igy allvan a’ dolog onként kovetkezik, hogy a’
vegyes hdzassagi kérdéshol meritett boszunak , azonnal
mint &’ villimlasnak el kellett volna enyészni, sOt nem
si keletkezni. A’ dolgot egyszerli hasonlatossdggal vila-
gositolag tegyilk kérdésbe, — szabad e egy protes-
tans atyénak , fia erdnti erkolesi hatasanal fogva igy szol-

*) Azok kik a’ dologhoz nem értenek, vagy nem akarnak
érteni azzal vddaskodnak a’ Papsdg ellen, hogy a’
felebardti szeretet torvényét tapodjik, midén nem
dldjak meg az embert, holott meg dldjdk a’ fiivet e-
ledelt ’s a’ t. — Erre igen bolcsen meg felel Csajd-
ghy, a’ vegyes hdzassdgokroli Pdarbeszédében. Mihez
mi még ezt adjuk: Nines az Egyhdznak olly rende-
lése melly azt parancsolnd hogy a’ Pap mint ember
ne merjen dlddst mondani — sét még a’ vegyes hd-
zassaghoz taninak engedi és rendeli az 6 képvise-
16jét mint embert, ’s még érvényesnek is nyilatkoz-
za 2’ vegyes hdzassdgot; — egyediil azon lelki ha-
tosdgdt tartja fent, hogy elve szerint az indifferen-
tismust helybe nem hagyhatvén, ’s igy arra dnnepé-
Iyes #lddst nem adhatvdn, azt nem is adat, ’s igy
tisztaban van hogy ez dltal a’ felebardti szeretet nem
tapodtatik , inkabb kitelhetoképen gyakoroltatik,
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lani és cselekedni: ,édes fiam Tobids, élted parja utan
lass, de azt a’ papista Nanit el ne merd venni, mert
ha el veszed, atyai aldasomat rad nem adom, sot husz
ezer forint keresményemet is nem neked hanem Bernat
zsidonak hagyom.“ Felelet szabad! — A’ szeretetlenség
okozza e? ezen protest. atyaban ezen elkeseredést ?
Nem, s6t inkabb az, hogy mind religiojat , mind fiat i-
gen is szereti, ’s ezért dtet a’ gondolatja szerénti meg
mételyesedéstol félti. Szabad volna e ezen protestans
atyat polgari ’s tekintGleg fenyité torvénnyel az ellen-
Lkezlre kénszeriteni? Nem volna szabad; mert polgari
hatalommal senkit meggy0z0désében, lelkiosméretében
megkotni, ’s az atyakat nékik a’ természettol adott er-
kolesi hatasuktul megfosztani nem lehet. — Kérdezziik
mar most azt is, jogszerileg cselekesznek e’ tehat a-
zok, kik a’ Cathol. egyhdznak csak annyi szellemi
hatdsagot sem akarnak megengedni, mint a’ mennyit
imé Tobias apjanak onként tulajdonitanak — holott mint
latszik , Tobias apja nem csak atyai aldasat tagadja meg
fiatul, hanem husz ezer forint elvesztésére is biinteti;
~ a’ Cath. egyhaz pedig minden anyagi illetést mel-
16z, a’ kérdéses hazassag érvényességét is nyilvanit-
ja, — ’s igy lelki hatésaga gyakorlasaban korantsem
megy annyira, mint Tobiasnak protestans édes apjat
menni helyeseljik, —

Nem is az a’ hiba van tehat jelen idonkben na-
lunk , hogy a’ jogszeriiséget, a’ jogtalansagtol nem tud-
nak megkiillomboztetni ; hanem olly hiba van, a’ mi sem

a’ szabadsag imadott honaban Amerikaban, sem semmi
fcle szabad orszagokban nem talaltatik — mert hiszen
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¢épen Amerikaban nem gondolnak azzal: akéarmiféle el-
veket, vagy szertartisokat tartson vagy ne tartson va-
Jamelly vallas felekezet; — igen is az a’ hiba és baj
van most nalunk , hogy sokan a’ vilagiak kozil, a’ ha-
ladds iiriigye alatt, — az egyhazi hatésagot subordi-
nalni akarnak a’ polgari toérvényeknek — még pedig
olly allitassal, hogy ezen subordinatio az 1647. — és
1791-ki torvényeink altal mar megis volna allapitva,
sot (ez utobbi torvények utan jelen idonkig a’ vegyes
hazassagok a’ Cath, egyhdz rendes solemnitasaival tor-
ténvén) valdsdggal életbe hozva, ’s ez ismét elidosi~
lést halado gyakorlattal is megerdsitve,

Azomban, hogy orszagunk ezen, vagy mas térvé-
nyei altal is valaha a’ Cath. egyhaznak lelkihatosagat a’
polgari torvényeknek alarendelte volna, ezt torvény
konyviinkben sehol sem olvashatni, — s6t mennyire
nem akarjak ezt torvényeink, hanem még inkabb azt
kivanjak , hogy a’ lelkiekben, még mas vallasbeliek is
idegen befolyastul figgetlenek légyenek — ezt az
17904. 26. t. cziknek ezen szavai: evangelici utrius-
que Confessionis in iis, quae ad religionem pertinent
unice a’ religionis suae superioribus dependeant — vila-
gosan tanusiljak, Csak valdsziniileg sem lehet tehat azt
allitani , hogy orszagos torvényeink Cath. Papjainknak
meg ftiltottdk volna az O eloljardik eranti engedelmes-
séget, vagy a’ papi el0ljaroknak , ’s maganak a’ Cathol.
egyhdz fejének, a’ hit szertartasaibani rendelkezhe-

tést; — mar pedig esen rendelkeshetés, és ex erdnts
engedelmesség viszonydbol folyt az , hogy orszagunk-
ban o vegyes hazassagokra darasstott ssertartis o
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maga helyzetébe és korébe vissza tétetett, ’s a’ ko-
rillmények miatt visssa tétetni helyesnek lattatott. —
Melly visszatételt, hogy nem lehet a’ vilagiaknak jogo-
san ellenezni, — 's hogy ellenezésik nem egyéb, mint
az egyhaz’ jogos ténye feletti jogtalan biroskodas, ez olly
vilagos mint kétszer kettd négy! —

Minden jogtalansagnak pedig képtelenség lévén az
eredménnye nem lészen tan untatd dolog el6 sorolni a-
zon képtelenségeket, mellyek ezen jogtalan birdskodas-
bol csak ugyan fel is tintek; — ezek azok:

a) a’ torvényeknek egy alkalmazhatlan hermeneu-
ticdja; — mellynek folytaban, & 600 pg6 forintrai
biintetést, a’ Cath. egyhaz szellemi hatosaganak lenyo-
masara kivanja & honfiak némelly része hasznalni —
melly midon egyik megyében all, a’ masikban mar nem
all — -az annak | folytaban hozandd itélet végrehajtasat
pedig a’ kormany meg nem engedi.

b) A’ Praescriptionak egy nalunk dsméretlen ne-
me, melly igy dorog & Cath. egyhaz elidegenithetlen
jogara: otven évekig a' vegyes hazassagi szertartasokra
nézve, @ mi (vilagiak) kedviink szerént cselekedtek a’
Plebanusok tehat mi praescribaltunk; — holott axioma az
torvényeinkben , hogy @’ lelki dolgokban nints praescri-
ptio — st a’ vilagiak az egyhaziaknak még fekvo
javaikra nézve sem praescribalhatnak — hanem curialis
decisiok szerint az egyhaziak praescribalhatnak a’ vilagi-
ak joszagaiban. —

¢) ollyan antagonismus millyet sem & természet ,
sem a’ rationabilitds kdirében nem tapasztalhatni. — A’
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természetben a’ veréb rea szall a’ buzakalaszra, a
kalasz le hajlik, a’ veréb rajta meg nem dlhat, ’s igy
a’ kalisz meg marad kalasznak. — Az ész vilagaban
harczol az empiricus a’ criticus ellen, és viszont, de ki
sil az igazsag, hogy kell lenni Istennek , ’s az igazsig
nem vesz el; ama 600 pgd forintos bintetés meg ren-
delése miatt pedig a’ Plebanusok a’ torvény korében
olly chimericus helyzetbe tétetnek, hogy sem az egy-
hizi, sem a' vilagi hatosag ellen, Oket az ¢ artatlan-
siguk meg nem Orzi, mindenik ugyan azon egy targy-
ban engedelmességet és nemengedelmeskedést kovetel-
vén a’ Plebanustol; ’s ha mindenik hatosag él @’ maga
jogaval , f. i. ha az egyhazi az engedetlenségért a’ be-
neficiumtol meg foszthatja; a’ polgari, 600. pftra bin-
tetheti — a’ Plebanus nem lehet Plebanus — ki kell
néki Iépni @’ papi hivatalosok sorabul! —

Imé millyen képlelenségek sziiletnek, ha kedvencz
eszménk 1étesitésére alkalmatlan eszkozoket iparkodunk
hasznalni ; — vagy ha a’ bosziu vagy jonak latlatja ve-
link, a’ jogszeritlenséget torvényi méltosagra emel-
tetni !

Még joggal 's meltan Lovetelhetd dolgok Kkivivasara
nézve is, mind az okossag mind torvényeink ki zarjak
a’ helytelen bands meédokat, — mert, hogy a’ nevelés
targyara vissza térjink — nékiink is van egy idednk
a’ fel6l, mint kellene nevelési ezélokra sok pénzt keri~
feni igen nagy tokét alapitani. De ugy latjuk , alig mon-~
dandjuk ki inditvanyunkat, azounal ellenszegiilésre ta-
lalunk, — Azon kincset szeretnénk mi a' nevelésre for-
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ditani, melly most az erkolecs rontasra forditatik. Hany
restauratio van! — — helységekben erdon mezén vad
pusztdkon mivelt emberek altal kerestetnek fel az egyi-
gyiiek — pénzel vesztegettetnek meg , lelkiosméretlenek=
ké formaltatnak , partoskodasra tanitatnak , felfegyver-
keztetnek azon polgartarsaik ellen, kiknek vérét nem
ahitjak —  ellenségeivé készitetnek annak, kit tan
soha nem is lattak. Mint a’ darvak nagy sokasagba
gyujtetnek , hosszu korhelysag dorbézolas iinnepére,
mellynek éneke karomkodasban, predikatzioja felinger-
lés szavaiban harsog a’ levegOben. — A’ lopasra jo al~
kalom van, derekasan iizetik az. A’ piaczi arusok ki ra~
boltatvan, iitlegekkel szereztetik nékik elégtétel. Rémii~
1és allapotjaba helyzik a’ varost az electorok, a’ zene
zeng , a’ vér folyik, ’s mind ez a’ szent szabadsag zasz-
loja alatt, ’s bevégeztetvén a’ nemzeti iinnep, a’ mé-
telyként ragado ennyi gonoszsag, és erkolesrontas,
szaz ezer ftba. is keril, a’ mellett, hogy gyakran a’
vendégfogadosokat uraink ki nem fizetni, nem tartjak
lelketlenségnek ! Lam mennyi kihany6 pénz van, e’ pén-
zetlennek allitott orszagban! mar ha ezen vétkes fecsér-
lésnek csak fele forditatnék is @’ nevelés nemes czél-
jara, nehany évek alatt milly nagy toke lenne abbul,
’s ez lenne am az igaz erény! midon a’ most leirt vét-
kek , még a’ gyémantos kokardak alatt is nem egyebek
mint nemesekhez illetlen paraszt kicsapongasok; mert a’
paraszt vétek nem lészen azért nemessé, hogy nemes
verbe keveredik — igy szoll a’ Spanyol Gracian!

Ezen kivil mennyi huzavondk vagynak a’ Czéhek-
nél és mindenfelé! mellyeket itten eldszamlalni sok
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helyet foglalna el; mennyi igazsagtalan birtokok &’
becsiiletes emberek kormei kozétt, mellyeket ha azoknak
szegény vagy elnyomott igaz és eredeti birtokosaik ,
egy hathatos erfvel vissza kaphatndk , felét is a’ szent
czélokra oda engedni magukat orémmel koteleznék in-
kibb, mintsem azok altal az igazsagtalansag taplaltas—

sék, — igen mindezekbol a’ nevelési ’s mas hasznos
czélokra, szinte nem reménylett roppant t0ke kereked-
ne; — amde azért e’ méltan kovetelhetd, ’s az igaz-

sig hatasat kifejlité targyak Kkivitelére sem lehetne jog~
szeriitlen banas modokat hasznalni!

De mit ér ha a’ vilagnak minden kincsét neve-
lési czélokra forditjuk is, ha a’ koz életben ellene dol-
gozunk annak, mit @’ neveld intézetekben épitiink!— —

Mi a’ népnevelés alatt nem azt értjik, hogy min-
den kozember mint meg annyi Professornak képeztes—
sék ki; — mem azt hogy ot hat iskolat is végezvén,
belolok elbizott féltudosok valjanak , — de értjiik az
értelemnek a’ gyermek korban oda irdnyoztatasat, mi
szerint az életre legsziikségesb elemi tudomanyok meg
szerzése mellett, a’ jot a’ rosztol, a” valodit a’ hiaba-
valosagtol megkiilonboztetni tudvan, a’ sziv formaltas-
sék ki, minden jonak szépnek elfogadasira, minden
gonosznak alavaloskodasnak utalasara — egy szoval
hogy a’ jo 1élekisméretivé alakitott emberré leendd gyer
mek, tettleg magaéva tégye egy derék hazankfianak
kiadott konyvetskéje elébe irt ama jelmondatat: ,nints
nagyobb gydnyoriiség mint jo embernek lenni !“ —
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I'ng olvassuk , Matyas alatt viragzott orszagunkban
az erkolcs , még a’ tobb esztendOkig taborban volt ka-
tondk kozt is. Az eloljaroknal hivatalbelieknél pedig i-
gen kevés kihdgasok estek, ’s ataljaba véve szent volt
a’ torvény! Most pedig a’ koz tapasztalasokon fellyil,
mellyek méltan azt a’ felszamitist tanusitjak , hogy a-
karmelly haborunak agyui, nem dorognek anmyi karo-
kat nyomorgatasokat és elnyomattatist a’ hon lakosaira,
mint a’ divatozo hivatalbeli visszaélések, — és aman-
nak keresztiil szalado fergetegeit kinyogheti, ’s idGvel
felejtheti a’ nép, — az emezekbol szdrmazo dulongasok
pedig szakadatlanul napi renden lévén; a’ nyomorgatas
alatti népség mar Csokomaival szollvan, igaz irét val-
lasaban sem lelheti; — igen a’ koz tapasztalasokon fel-
lyil @’ hir lapok — ocsak ezért is aldandok — mindun-=
talan , mennyi hivatalbeli visszaéléseket tiintetnek fel a’
nyilvinossag pergulajarul — mellyekre megdobben az
emberiség, rémalakban emelkedik fel az élet képe , a’
fonak igazsdgszolgaltatasnak artatlanok vérével biboro-
zott — elnyomottak konnyeitol ragyogd menyezetén !

Melly 0szvehasonlitasbol kivilaglik ; hogy mivel
Matyas alatt, annyi nevelési intézet sem voit orszagunk~

ban mint most , még is viragzott az erkoles: — fehat
az  erkolesok  sxeliditésénel elso esxhize o polgare
torvények. — De & belit néma, - ’s ha mi kik &

torvényeknek safari vagyank , kik a’ nép elébe vi-
lagitoul allittattunk : ellenébe azon jo erkolosoknek ;
mellyeket a’ nevelés o6lébol , @« vilag csarnokaba
magunkal kihoztunk , &’ hivatalok korében lelkiosmé~
retlenekké épen azért alakulunk altal, micl a ke=




PRI - sy

ziinkbe adott torvény palczaja személyiinket sérthetetle-
neknek ovja) privilegiumot formalunk magunknak a’ go-
noszsagok és embertelenségek biintetleni véghezvitelé-
re; — mind addig akarmillyen nagyszeri népnevelés
i illolegi iidvos hatasu nem lészen; — mig a’' nép e-
. loljaroi, az helytelen artalmas hatastul meg nem fosz-
tatnak. — Mert ott hol gonoszok az eloljarok, meg-
szegényill a° nép értékében és becsiiletében, mellybiil
patakzik osztin minden rosznak vétkeknek nyomori-
sagoknak ozone.

Bizony &' torvénykezés és igazsagszolgaltatas ko-
rét lehet nevezni azon szivhek, mellybol ki és bé fo-
lyik a’ polgari allomany vére, ’s kering altala az egész
testben. Minden nevelés -azért majd csak akkor lészen
illoleg foganatos — ha elébb a status az 0 parancsolo,
tiltd, de végrehajto erejével is, ezt a’ szivet tisztan tud-
ja tarlani.

Mellybol az & tiudoméany, hogy ki kell talalni azt
2 mesterséget, és foganatba kell venni &’ statusnak a-
zon modot, melly miatt a’ hivatalbeliek az eloljarok, ne
batorkodjanak kihagasokat tenni, hanem mint Matyas
alatt, ne csak széval, hanem tettleg szent légyen, (0
elottok is, ’s minden masok -elGtt,) a’ térvény, szent
a’ Kirdly torvényes akaratja. — :

Van pedig erre igen czéliranyos: ¢s konnyen fel-
allithato mod , melly csudalkozasig hasznos eredménye-
ket vardzsolna, csak rovid idd alatt is el6, ezen, be-

csiiletét felette szereto és félto , ’s minden erényre nérve
3
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termékeny nemzetnél; — melly gondolatunk szerinti
modnak eloterjesztése, tan egykor ha az Ur akarandja
és élink targya lészen értelezésiinknek. Majd midon
@ statusnak ezen remek mive megkésziil valoban még
& most fenallo nevelési rendszert is bo aldast termesztd
nek tapasztalandjuk , — Nilusként fog aradni pedig e’
honra az aldas, az intelligentia és moral kitfejébol, ha
az ohajtott nevelési czélok is eléretnek.

Melly értelmesség és erkolcsiség pedig éppen arra
oktat benniinket, hogy ne tanitsunk olly tudomanyt,
melly masnak ’s éppen csak egy kitizott felekezetnek,
bar mas forrasok is vagynak, sajatsagi jogat megtamad-
ni helyesli, torvénynek kimondani iparkodik. Igaz u-
gyan nagyon természeti dolog, hogy mikor egy €16 fat
gyimolcsel gazdagon megrakodva latok, éhezl gyerme-
kem pedig azért szanakozasra méltolag sovarog , tehat
abbol szedjek le; — am de mikor annak ne bantsd &
neve , illetlen kell hagynom a’ fat, bar mint faj is szi-
vem éhez0 gyermekemért, ’s bar mint kesereg is ez. —
Hasonlo igaz iigyekben, az illyen gazdag él6 fa hason-
latossagaban, a’ torvényhatésagoknak sints egyebet czél-
szeriien mit cselekedni, mint az igy igazsagat sziv-
rehatoan lefesteni , a’ szivhez beszéleni, szanakozast és
nagylelkiiséget ébreszteni, a’ hon boldogithatasi erény
képét az O dics6 voltaban a 1élekben fel allitani —
példakat fel hozni a° haza szerctetére , ollyakat mint &’
lengyel szolgalo, a’ ki nehéz munkajaval dszve kupori-
tott pénzecskéjét is oda adla hazaja tigyében; — mint
a’ pesti napszamos, a ki ingyen dolgozott a’ magyar
szinhaz épitésén. Az erény virdgaival koszorizott illyetén
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beszédek kéremények , érzékeny konnyekkel fognak meg
szenteltetni, ’s nyilik a’ papi erszény is, garmadakra
emelkedéndnek az aldozatok — azon fellyiil is, mit a’
kozjo munkdlatabol eredé teher mindenkitoli viselésé-
nek elve egykor kire kire torvémyileg rovand. Midon
ellenben a’ nem illeto kovetelések altal, csak az ingeriilt-
ségi gonosz Demon fog dulongani & haza Kkéblében.

Egy orszagos eset, koz veszély, éhség, szikség
egyéb gyaszos torténetek sem mentek gy keresztil or-
szagunkban , sem hasznos intézetek nem emelkedtek
hogy hiiségiiket joltévGségiiket Papjaink felette ki ne
tiintették volna. Mennyi gazdag neveld hazak templomok ,
arvak szenvedok dpolasara rendelt, ’s egyéb iidvos
intézetek alapitvanyok beszélik mindenfelé e’ honban,
hogy lételoket egyes Papok josaganak koszonhetik, —
jovedelmeiket nem vesztegetik Ok el kiilf6ldon hanem
még a’ mit kényelemre forditanak is, a’ hon ereiben
csergedez az. Egyébarant is csaknem kirekesztoleg a’
Papsag szivét lehet mondani a’ szerencsétlenek panaszai
legbizonyosb részvevojének , ’s a’ magasb és erényesb
joltévoség tarhazanak.

Tedd Papjainkat keveset tehetOkkeé: ezerszerte nyo-
mornltabb lesz honunkban a’ szenved( emberiség !

Mind ezek igy lévén — még is azonban egy pél-
dabeszéd azt mondvan: plus est saepe in uno quam
in turba boni, de tudvan azt is hogy minden nemzeinek
lélek béllyege torvényeibiil tlinik Ki; — kérdésbe lehet
tenni : hat ha még is Borsod czélja, ollyaﬁgvés a’ koy
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jora, hogy magyar honban annak térvénnyé tétele, a’
torvény hozasnak remekje lenne, ’s csak a’ mi gyenge
értelmink nem képes altallatni azt ' mi Borsodnak tisz-
taban all, vagy az akarat josaga hianyzik nalunk, ot
pedig ez egész szentségben tiinikfel 2

Valoban igaz is, jo volna ha volna & statusnak olly
kimerithetlen szekrénnye, melybe a’hasznos czélokra ,min-
dég mikor tetszenék, akadaly, ’s a’ nemzeti test ter-
heltetése nélkiil markolni lehetne. Csak az a’ nagy baj,
hogy midon valamelly, kivalt egész orszagot figyelemre
gerjeszto targyat akarunk allasba tenni, azt kell fon-
tolora venniink : vallyon az indito okok helyesek ’s i-
gazsagosok e ? magaban méz alatt az iiriigy nem rejt
¢’ mérget? ki sil e a motivamokbol az, hogy az in-
ditvany ha torvénnyé valnék , czélszerii jo eredménye-
ket sziilne? — tekintlleg pedig annal inkabb ; mivel
a’ borsodi inditvany, bar sokaktol rosszaltatik, minda-
zéltal mas felol fényes czimekkel illettetik. Igy mint a’
Pesti Hirlap 1842. 1. szamaban olvashatni, a’ Saros me-
gyei gyfilésben, (hol bar elvettetett is) egy rész, a’
borsodi korlevelet ugy nézte, mint a’ kor kivanta javi-
tasok elomozditasara segédeszkozt ajanlo targyat. —
Itt azon anekdota jut esziinkbe , mikor a’ dinnye kobza-
san a' ¢sosz altal rajta kapatott hirtelen barna faju em-
ber, ezzel mentette magat: Uram azt gondoltam vad din-
nye! — Tévelygés azért az egyhazi birtokot is olly vad
dinnyének nézni, hogy azt valamelly czélunk elérésére,
csak konnyedén segédeszkoznek nevezhessiik. A-onban
az egyhdzi javaknal sokkal tobb vad segédeszkozt ajan-
16 térgy lenne, ha a’ nékiink az eldtt annyi kart oko-
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zott “Torokre mennénk , orszagat elfoglalnank, ’s jove-
delmét kor Kivanta javitasokra forditanank; — vagy ha
ezt igazsagtalansagnak néznénk — tennénk ezt a’ zsidok-
kal, 0k gy sem polgarai ¢ honnak, vegyiik el Kincsei-
ket’s takarodjanak oda honnét jottek — lam veliik hajdan
Egyptomban is igy cselekedtek — igy 1502-ben spanyol
honban! De ez 1gy ¢ embertelenség?! ellenben honfi
véreinket, a’ kozjot - olly annyira munkalo Papjainkat
fosztani meg, ne tartsuk embertelenségnek! — szdrnye-
teg a’ boles, ha tindér fénnye az embereket vakitja! —
mond Berzsenyi.

Vagynak az egyhazi javak elvétele tervében indito
okokul Papsag elleni vadak is felhozva, — kiilonosen
van olly értelmii, hogy a’ keresztény vallast eredeti tisz-
tasagatul elvonva mer0 cerimoniakka valtoztattak 1é-
gyen. Van olly értelmii is, hogy @' népet a’ jovendovel
amitjak , maguk pedig a’ jelen gyonyoreit élvezik; —
hanem itt @ ratio docens kivan hagyva — ugymint: ho-
lott @ Papokban nem meleg vér folydogdl!

Az elsore a f6 megjegyzés az, hogy & polgari
hatosagoknak a’ vallasbeli ritualékhoz semmi kozik ; —
az ezekrei tligyelés a’ lelkihatosagé. Egyébirant tobb vagy
kevesebb cerimonia nélkiil egy vallas sints; — so0t ma-
guk & hivek a’ rendes szertartasokon kivil is gondol-
nak ki kilsd jeleket, mellyek altal buzgoésagukat gya-
koroljak , ezért csokolja egyik &' foldet, masik a’ fejét
veri ahoz, a’ harmadik kalapatlan jar a’ templomok e~
10tt; — egyik protestans déli harang szora megemelinti
siivegét, a° masik wurvacsorajavali élés elott semmi ele~




PECR A,

delt italt nem vészen magahoz , a’ harmadik szigoruan béj
t6l. . A’ cerimoniak pompassagat hatarozza az egyhaznak
vagyonossaga ; — igy a’ protestansoknal angolhonban szin-
te fényes pompaval mennnek véghez az egyhazi szertarta-
sok — magyar honban is iparkodnak ezen, ’s mar sok he~
Iyeken az ének verseit diktalo iskolas gyereknek rémitd gya-
kran nevetséges orditasa helyett — &’ buzdito orgonanak ,
lelket emel0 hangjai dorgenek és trillaznak az egyhézak-
ban és nem torténnek olly botranyok, mint volt az mi-
kor a’ diktalo gyermek ezen sor helyett: én nem estem
szerentsétlenségbe — el vétve igy diktalt: én nem ettem
szerctsent lentsébe. — SOt Pesten Cleinmannak requi-
emjén is Sz. Davidnak ' ama meghagyasa szerint: az
Ur aldassék , lantban, hegediiben, czimbalmi zengés-
ben — gokféle zeneszereken oOmledeztettek a’ bajhan-
gok az urnak hajlékaban. Mindezekbol koveikezik hogy
sok helyeken maguknak & hiveknek is akaratjuk az is-~

tenitiszteletet aesthesissel fiszerezni. — némely helyc-
ken pedig nem akaratjuk , — de azért nints joga egyik-
nek a’ masikat kigunyolni, — mert a° satyra nyelveét

csak ugy lehet alkalmazni az enthusiasmusba jovo Quac-
ker pompatlansagara, a’ Hernhutter ugrandozasaira, mint
a Catholicus’ oltarel6tti bokolasaira, — a’ Reformatus’
abrazatjanak kalapjavali eltakarasara. Igy a' polgari ha-
tosagnak mnem sziikséges a’ cerimoniak mennyiségével
vagy rationabilitasaval bajlodni, — hanem akkor szol-
hatna a’ dologha, ha igaz volna az, hogy valamelly
lelki hatosag” az 0 hiveit erkolcstelenségre oktatna.

A’ mi @’ masodikat illeti, — annak els0 czikjére
roviden elég volna egy jeles Tablabird ur ezen kérdd
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szavaival kialtani fel: hat nincs jovend6?! mihez mi
azt adjuk: ha még némi bizonyossaggal tudndk is @
tuddsok , azt hogy nem volna jovendé, meg mutatni —
még akkor is mulhatlanul kellene a’ jovendoroli tudomanyt
tanitani, — mert ebben van az Isten szolgdinak azon
csudalatos erejiik , hogy a’ nép tengerének kironthato dii-
hét , minden anyagi erd nélkiil korlatok kozt tudjak tar-
tani, igy a’ statusokat a’ felfordulastul megovni. Egyéb-
irdnt azon allitisbul , hogy a’ nép & jovendovel amitta-
tik, az ezt allitok inditvanya szerént az kovetkezik , hogy
minden vallasbeli Papokat meg kell fosztani fekvo java-
iktul, ’s ha ezek nintsennek — conventiojuktol, sot Oket
mind egy labig kiirtani, mert a’ jovendoroli tudomanyt
mindnyaja hirdeti. — A’ masodik czikjére pedig résziink-
rol egyenesen igy feleliink: ha a Papok a jelen oro-
meit élvezik igen helyesen cselekeszik , mert akar van jo-
vend6 akar nincs, magunk eranti kotelességiink hozza
magaval a’ jelen oromeit éldelni, minden oranak rozsait
leszakasztani ; — hiszen a’ jelen 6romei nem azért vagy-
nak a’ halandok szamara kimutatva hogy azok illetetle-
niil magukban elpenészedjenek — hanem inkabb azok-
nak éldelésébol tiinikki az embernek bolcsessége cse-
lekedeteinek minGsége; — hiszen Berzsenyiként ,Rendel-
tetésiink nem maganos élet, orok komolysag és elmél-
kedés , hanem a’ baratsag és tarsalkodds, nem a’ vilagi
jokat megtagadni , de jozan észszel velek élni tudni, &
bolesességnek titka és jele. — Bonaparte keményen
megdorgalta egy Generalisnéjat azért hogy elotte olcso
oltozetben jelent meg , — okul ‘advan, hogy ha azok is
meg fogjak maguktol a’ dragabb viseletet kiknek elég
fizetésiik jar: ugy a kereskedésnek nevezetes czikjel
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esokkenvén meg , artalmas hatassal lésznek a' koz allo-
manyra. Valoban azon Papjainkat is, kiket polgari alla-
dalmunk joltévosége pénzes emberekké tett , akkor kel-
lene karhoztatnunk , ha rut zsugorisaggal , nemzeti eré-
nyinket a’ kovérebb vendégszeretetet korokbol kizar-
nak , pompas kocsik lovak helyett szamar haton, dra-
gabb oltozetek helyett szorzsakban jarnanak , cselédeket
tiszteket nem tartananak ; — egy szoval ha az élet 6=
romeit kellemeit maguktol megvonva, nélkiloznék az al-
kalmakat népink kiilonféle embereivel bokeziségek  al-
dasait éreztetni , maguknak is, masoknak is, a’ szegé-
nyeknek is jo napokat szerezni. — Mar, pedig (mint
feljebb is emlitettiik, de most errdl nyomosabban szol-
lunk ) akkor beszéliink igazat ha azt allitjuk , hogy Pap-
jaink tébbnyire mind olly becsiiletes emberek , kik Kin=
cseiket szinte nem is magukénak, hanem)ozvegyek ar-
vak szenvedOk szerentsétlenek felsegélésére, rokonaik
gyamolitasara, elhagyatott gyermekek nevelésére tanita-
sara forditando tomegnek tekintik , — ’s az élet oro~
meit, fOképen & joltétel sokféle nemeinek gyakorlasan
kiviil, @ kozjora tett legkitiinobb aldozatok tételében ,
erényekre 0sztonoz0 jutalmak osztogatasaban talaljak
fel, ~ a’ mint is mind ennek dits6 példait, bar ‘min-
denkor ugyan igen szamosan, -de leginkabb utobbi i~
donkben olly. felesleg talaljuk , hogy szinte esudalkoz~
nunk kell, mint lehetnek erdsek annyi jotételek munka-
ibul ki nem faradni; — el annyira, hogy majd minden
magasb aliasu Papjainkra illenek , f. m. Kopacsy Josef
Primas et Herczegségeére irt ezen vers szavak :
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Joltévod erényével , — —

Nemcsak egyeseket olelt:
Hon, megye , nemzet, nyelv és hit
Benne mind Partfogot lelt.

Minekokaért hivatkozunk is, azon illy czimi: I-
gaz ¢ hogy mindenben hatra vagyunk“ érdekes munka-
ra hol t. i, milliokra mend oOszvegek soroltatnak 'eld
mellyeket Papjaink alapitvanyokra ’s jotévo intézetekre
le tettek; hivatkozunk a’ Religio és Nevelés, Vilag,
Nemzeti ujsag czimi folyoiratinkra, mellyekben illy a-
datok naponként olvashatok. Ohajtjuk pedig, bar csak
talalkozna olly buzgd hazafi, ki az illy papi aldozat té-
teleket egy konyvhe Ossze szedné, — ’s bemutattak-
nék ezen konyv eé Felségének ’s az orszaggytlésnek.
Méar egy illy konyv kézzelfoghatolag tanusitana, hogy
majd minden nevelési intézményeink Papjainktol ered-
tek , hogy jovedelmeiket nem az epicureismus nyelte
el, hanem @& keresztényvallasnak magas czélja = sze~
rént maguk eranti kotelességiik mellett, a' jelen Oro-
meit @ méasokkali jotételekben élvezik. Igy azon argu-
mentatio: a’' Cath. vallas csak cerimoniakbul all, Pap-
jai @ népet & jovendovel amitjak , maguk a’ jelen gyo~
nyoreit élvezik , — tehat jovedelem szabalyozasi czim a-
latt , tétessenek joszagtalanokka , kovetkezésképpen mint-
hogy nalunk a’ nemesség , joszag birhatas jogabul all, —
paraszt emberekké; ~— valéban a’ haza altyai elott, a’
maga fonak szinében tiinne fel!

Azt sem lehet inditdokul fel hozni, hogy ha a’
sajatsagi jog természeti torvénnye dikialja az egyhazi
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javak meg nem sérthetését: ugyan a’ természeti tdrvény
koveteli azon aranyt is, hogy egyik ne légyen igen is
gazdag , a' masik igen is szegény. Igaz ez — és igaz
amaz; ’s mind ketté ugyan azon egy deszkin kapasz-
kodvan és uszvan a’ zajnak hullimai koézt, — az @
kérdés: a’ két jog kozil a veszélyblli kiszabadilhatas
okabil, &’ deszkarul mellyik taszitsa le a’ masikat 2 —
E’ kérdést a’ természeti torvény holcsességébol meg fej-
teni nem lehet, mert mindenik jognak joga van, magat
a’ veszélybul ki szabaditani. — E’ kérdést csak a’ pol-
pari status tudomanybul lehet meg fejteni, hol t. i. a’
természeti jogok oOszveiitkozése positivus torvényekkel i-
ranyoztatik @ megnyugtatis czéljara. Igy mér @ polga-
ri allomény a’ sajatsigi jog meglrzésén alapulvan —
ezen jog az & {6 elv, melly koril (mint a’ nap koril
az égi testek) a’ tobbi jogok forognak — mert kiilom-
ben ha ezen elv meg szakad, a’ gazdag azt is elvehetné
@’ szegénytil a’ mije van, a szegények pedig &’ gaz-
dagokat rabolhatvan, felfordulna a’ status.

A’ Status tudoményi bolcsesség szerint tehat egy
mar meg alapitott orszagban nem lehet orszagos com-
massatiot és ebbol osztalyt csinalni, p. o. minden nagy
urak birtokait oOszvesitni ’s a’ szegényeket oda hivni :
no jertek most osztozzatok egyforman herczeg Eszterha-
zyval, grof Karolyival, Zichyvel, ’s a’ t. — hanem csak
egy moralis proportiot lehet behozni', ugymint: titeket is
jogokban elnyomottak feloldozunk azon kotelékek alul
mellyek iparkodastok, magatokat érdemesithetéstok ke-
zeit kotve tartottak , — térmezot nyitunk segéd kezeket
nyujtunk a’ status jotéteményeibeni részesilésre, azok-
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nak mindazon fokozatira szivetek és elmétek erényeivel
juthatnotok — mellyekre egyebek juthattak. Mar ezen
fokozatokra juthatas akadalyainak idOonkénti elharitgata~
siban, a’ siirgetGsbet elobb tévén, all @ politikai hala-
dis, — de a’ természetnek minden jogait polgari sta-
tusban még pedig egyszerre létesitni nem lehet. Annal
kevésbé lehet pedig constitutionalis orszagban, mert az
alkotvanyos allomanynak hatdrai vagynak, kore van, ’s
csak annyi munkdssagot lehet ezen korben éltetni, a’
mennyit ezen kor magaban meg szenvedni képes, ’s nem
lehet arra nézve tugy tenni, mint az egyszeri didk inas
| tett, ki egy ittze bort egy messzelyes iivegbe szori-
tott.'— Ugy latjuk tehat hogy alkotvanyos orszagunk-
ban, a’ természeti jog kérdéses kovetelése, az egyhazi
javak elleni terv torvényes alakbani létesitésére, semmi
erosséget sem nyujtand. —

Epen illy sors van ki mérve azon inditéokra tekin-

toleg auctoritdsra , hogy az egyhdzi javak mar maskor
is meg sértettek fejedelmek altal is, nemzetek altal is — ;
Igaz! ’s épen olly joggal igaz , hogy & Tatérok orszé- i
gunkat egyszer is masszor is feldultdk , tehat ismét dul- !
jak fel. Azonban nagyon meg kell jegyezni hogy magyar
| orszaghan a’' Kereszténység , sem ugy mint nép, sem
orszaggyulésileg , mint a’ Kirallyal egyiitti torvényhozo
test, az egyhazi javakat még soha sem bantotta, —
Fejedelem pedig csak kettd nyult még azokhoz, 0Ok is
csak némileg, ugymint Robert Karoly akként a’ mint a-
labb latandjuk , ’s masodik Josef ugy, a’ mint mar fel-
lyebb mondottuk — nevezetesen ez, minden rendelke-~
zéseit maga is visszavonva, amannak bitorlasai maga--

_
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val egygyiitt meg sziinve ; — és igy @’ mostani modoru
terv, egy egészen uj, soha nem hallott, soha nem latott,
sem auctoritason, sem torvényeken, sem jogszeriiségen
nem alapuld tiinemény.

Leghatalmasabb motivum lehetne azért az egyhazi
joszagokba valo kotelozkodésre, ha meg lehetne mu-
tatni azt, hogy nalunk az egyhazi javakat a’ status adta
légyen az egyhazaknak, — és ekkor is csak gy
ha allana az, hogy a’ melly joszagot akar a’ Kiraly a-
kar a status valakinek oda adott abban tulajdonossa
tett, — azt mikor tetszik vissza is veheti, ’s nemzeti
tulajdonna fordithatja.

De ez mint a' Religio és Nevelés czimii folyo i-
rat 1844-ki 44. 45. 46. szam alalti ,az egyhazi ja-
vakrol“ szollo derék értekezésben is lathatni, magyar
orszagban tellyességgel nem all. Ugyan is ezen érteke-
zés hitelesen be probalja, hogy honunkban az egyhazi
javakat, nem & status adta az egyhazaknal , monosto-
roknak Piispokségeknek, — ,hanem azokon kiviil , mi-
ket mindjart Sz. Istvan, utobb egyéb Kiralyok ajandé-
koztak, nalunk is mint masutt, az egyhaziak mind é-
lelmok mind javaik keletkezésenek modja, a’ hiveknek
onkényti adakozasa volt.* Mint nevezetes dolgot emlil-
sik meg, hogy még a’ Bellona nagy embere, még is
kegyes keresztény bajnok Hunyadi Jénosunk is Kkitiino
keggyel vala az egyhazi Rendhez — a’ Torokokon vett
szentimrei gy6zodelme altal nyert prédabol emelt 0 Re-
mete Pal szerzetesei szamara @’ tovisvolgyben . pompas
kolostort, — ,Szamtalan példik és esetek bizonyitjak azt



LRBIRN e

is, hogy az egyhaziak, dseikrol reajuk maradott orok-
ségiiket ajandékoztak az 0 jegyesiiknek a’ szentegyhaz-
nak, ’s ki vélasztja el ma, a’ szentegyhaz és monos-
torok birtokaitul, mellyeket egyenesen a’ Kiralyoktol
nyertek , ’s @’ mellyek status javainak lenni éllitatnak —
azon javakat, mellyek a’ Piispokoknek vagy Osi 6roksé-
gik vagy készpénzen vasarlott birtokuk, vagy priva-
tusoktol nyert ajandékok voltak. — Vagy az eféléket is
status javainak nevezed 2 '

Meg mutatja tovabba ezen értekezés hogy az egy-
haziak torvényes tulajdonosai javaiknak, ’s azokat oro-
kos elidegenithetlen foldesuri joggal birjak.

Ezen czikre nézve a’ dologhoz nem igen értoket az
szokta zavarba hozni, hogy @ fundationalis joszag ter-
mészete , és ezen sz0 kozt: usufructuarius, nem tudnak
helyes kiilonbséget tenni, kik tehat itten arra ezennel
meg tanitatnak; — nevezetesen usufructuarius az, ki va=
lamelly joszagnak hasznat nem oOrokké, hanem csak
bizonyos ideig vagy a’ tulajdonos ugy tetszéséig vehe-
ti, — a fundationalis joszag természete pedig abbul
all, ‘hogy az'a’ ki az illyen joszigot adta, azt soha
vissza nem veheti, sem az a’ ki azt kapta el nem i-
degenitheti, hanem gyiimolesét orokre szedheti.

A’ ki tehdt jonak tartana Sz. Istvan ’'s egyéb Ki-
ralyok , vagy @’ magdnosok altal egyhézaknak monos-
toroknak adott javakat visszavenni, annak e’ végett a’
per utjat kell valasztani, ’s minekutanna hitelesen meg
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mutatna , hogy azoknak nem volt joguk azokat oda ad-
ni, vagy az egyhazaknak elvenni — kedvezd itéletet
nyerhet; — midon ellenben minden bebizonyitas nél-
kiil csak rea fogni azt, hogy azon javak mellyeket az
egyhaziak birnak , nem egyebek mint a’ status javai, ’s
igy azt allitani, hogy azokat joggal Kiralyaink sem ad-
hattak , fordittassanak azért nemzeti tulajdonna, ’s egy
j torvény kimondasanal fogva rendelkezzék azokrul a’
status ugy mint neki tetszik, ez nem torvényes elvéte]
vagy szabdlyozas, hanem megtamadas és ragadomany,
a’ hozando torvény pedig igazsagtalan lenne, — a’ mil-
Iyennek hozasara semmiféle torvényhozé hatalom sints
erkolesileg jogositva, — sot inkabb a’ kormanyzasi bol-
csesség szerint az van rendin , hogy illy jellemd torvé~
nyek, ha vagynak is megsziintessenek. —

Fajdalom, magas peéldak, ugymint anarchia, és
eggyes még koronas fOknek is onkényi tetteik sziilték
az illyesekre vezetd elveket — tudja ezeket éltetni a’
helytelen boszuallas igyekezete , de taplaltatnak azon a-
nyagok 4ltal is, mellyek a’ forrasba ment javitasi ipar
tisztasagarul salakban lemaradnak !

Nalunk koronas fovel Robert Karoly volt az, a’ ki a’
papi joszagokkal, ’s azoknak jovedelmeivel onkénye sze-
rint bant. — ,Egész 23 esztendd alatt orszaggytilést nem
tartvan, az orszag rendei legkissebb befolyasa nélkiil , n
vagy leg feljebb nehany nagy urak tobbnyire idegenek ké-
nye szerént kormanyozta az orszagot.“ — Mint tudjuk
leginkabb a’ magyar Papsag hiisége volt azon ellent allo
erd, melly miatt 0 Arpéd vérének 3-ik Andrasnak ke~
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z26b61 az orszagot ki nem csikarhatta. A’ hiiség nem ma-
radt boszuallas nélkiil. ,Szokatlan adokat gondolt ki,
mellyekkel népét kilonosen a’ Papsagot terhelte. Igy
p. 0. @ f0 Papokkal hivatalokba lépésckkor taxa név
alatt meghatarozott pénz mennyiséget, és még ezen ki-
vill évenként ajindékot is, az Ersekekkel 200. &’ Piis-
pokokkel 50. mark tiszta aranyat fizetteteit. Ugyan azo-
kat kiilonféle szin alatt a’ Sz. széknek adofizetGivé lenni
engedte. Illyen volt hogy minden jotéteményesek vagy
hivatalosok , els6 évi fele jovedelmoket, majd megha-
tarozott éveken keresztiil szentfoldi segitség czime s -
rigye alatt, évi jovodelmok tized részét is az apostoli
kamaranak rendesen beadni koteleztettek, — ’s minthogy
a’ keresetben a’ Kiraly harmados volt, bajuknak még csak
orvoslasat sem lehete reményleniok. A’ meghalt Piis-
pokok vagyonain @’ Fiscus olly mohon kapott, azoknak
még ha sziiloikrél maradtak is elfoglalasaban olly telhe-
tetlen volt, hogy sokszor a’ tisztességes temetésre valot
sem hagyta, — tovabba az iires papi joszagok igazga-
tasa nem papi, hanem vilagi személyekre bizatott, jove-
delmeik vilagi végekre fordittattak , sokszor maguk &’
joszagok is gondatlansag vagy hitlenség altal elidege-
nittettek.“ —

Hanem azon Kirdly munkaja vala mind ez, a’ ki
hogy a’ kiralyi hazban Kazimir’ a’ kiralyné testvérje al-
tal Zach Klara palotakisasszonyon elkovetelt erosza-
koskodasi rémitd biint eltemethesse, képes volt az igaz
sagtalansagnak olly példanyat adni, melly szinte minden
hitelt fellyiil mul, ’s borzad annak csak hallasara is az
emberiség ! Tudniillik Zach Feliciannak o6szvevagdalta-




tasaval magat a meggyalztatott kisasszonyt, ennek
testvérjeit, minden kozel tavol rokonait mint artatlano-
kat, &' leggyalazatosabb kinzasokkal végeztetvén ki a’
fold szinériil!

Ezen példa mutatja , hogy ott a’ hol a’ Papsag Ki-
raly altal volt elnyomva, egyuttal az'igazsag ’s a’
nép is el volt nyomva; feljebb pedig azt lattuk , hogy
orszagunkban valahanyszor a’ Papsig a’ vilagiak altal
le volt alacsonyitva , mindannyiszor &’ kiralyi hatalom is
lealacsonyittatott. Kérdés mar most, ha ezen lealacso-
nyitisa & Papoknak — orszaggyiilésileg torténhetnék ,
miféle viszony allana el a’ kirdlyra, népre, vallasra
nézve? lenne e a' két roszbul egy jo? constitutionalis
rendszeriink ege alatt.

A’ Pesti Hirlap 1841. 85. szamaban Sz. Fejérvar® alatt
tobbek kozt ezen szavakat talljuk: grof Z. 0. inditva-
nyara folvétetvén a’ borsodi levél, melly” a’ papi joszi-
goknak nevelésre és iskolakra forditasat javasolja, tjra
a’ legmagash fokra hagott az ingeriltség. Maga az e-
rotellyes stylben irt és szamos torvényekkel tamogatott
levélnek felolvasasa mar sokakban rosz vért csinalt.“ —

Ez nem tortént igaz ok mnélkiil, részint mivel egy
torvenyiink sints, melly alapul s zolgalhatna a’ papi jo-
szagok felett , kirendolt czéljaikon tuli és kivili rendel-
kezhetésre , ’s igy az idézett torvényeket sajatsagi jog
sérthetés megallapitasara vagy méltanylasara, fogdval
sem lehetne hizni, — részint mivel illyesek hallasanak,
’s félrevezetd értelmesitéseknek alkalmaval, a’ honi, ugy

e
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a’ kiilfoldon elballott onkény zivatarainak , ’s anarchialis
gyasz idoknek emléke tinik fel, &’ hazija boldogsagat
féltd azon felekezet lelkében — melly az igazsagot és
szabadsagot, nem kiilon kontdsi nemes tarsainak el nyo-
masdban leli fel. Ugy vagyon, ha torvény paldstja ada-
tik is az igazsagtalansagra, az igaz haladas lelkének
rea kell mutatni arra, ’s le kell rola azon alartzot von-
ni, melly az 6 medusa képét kellem szinébe burkola. Ha
haladni akarunk azon kell lenniink , hogy az igazsagtalan
torvényck helyett, igazsagosak hozattassanak, ne enged-
jiik pedig az igazsagtalansagot torvénnyé emelkedni. Ne-
vezetesen micsoda igazsagos torvény keletkeznék abbul
ha az egyhazi javak elvehetése torvénnyé valnék ¢ holott
a’ legszebb szinek koziil is abbul a’ sajatsagi jog meg
sértetségének béllyege Orékké kirina! —

Grof Dessewfly Aurél, a’ borsodi inditvanyt, vallas
felekezeti viszonyban allitja szemkozt ,Vilag“ 1844. 87-ik
sz olvashato értekezésében. Kiemeljiik itt ezen szent sza-
vait: jha orokos kiszkodés mezejévé nem akarjuk tenni
e’ hazat, annak mint egy pactum tacitum gyanant kell
tekintetni , hogy egyik vallasos felekezet a’ masiknak sta-
tus quo-jat meg ne tamadja. Mit mondananak evangeli-
cus atyankfiai, mit mondana maga az orszaggyiilés, ha
a’ Cath., egyhaz tagja az 1790. 26. t. cz. valamelly
rendeletének megszoritasat inditvanyozna? Azt mondana
¢s helyesen , hogy azon az orszaggyiilési theoria szerint
még perfectibilis, és jovoltiban még bovithetd torvény &
kedvezésekre nézve, mellyeket az evangelicusoknak nyujt,
lex perpetuo duratura, és hogy azokhoz nyulni nem sza-

bad.* .—
A
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Itt all mar elo &’ ,quod tibi non vis alteri ne feceris.
Ebbol is kitanik, hogy a’ borsodi kivansagot az orszag
gylilésen de jure még csak inditvanyozni sem lehet, mert
annak inditvanyozasa, maga az orszag gyilése theoria-
janak is ellene volna. — 'S csak ezen okbol is remény-
leni lehet hogy azok kiknek jot- akarasuk, az 6 fontos
szemeéllyiik miatt a’ haza attyainal mélté benyomadst csi-
nal : jo eleve gondoskodni fognak arrul, hogy a’ neta-
lan gerjedt szivek szép moddal lecsillapitatvan, a’ ne-
velés targya az orszaggyvilésen, csak kilonvalttan ke-
riljon szonyegre! Vallyon a’ bolcsesség abban keresse
e egyik vallas felekezet ailasanak boldogabba tételét,
hogy a’ masikat magahoz hasonlé szegénnyé tégye? —
holoit ez nem volna egyéb ama nyomorult vigasztalasnal :
juvat socios habuisse malorum. Vagy a’ mi leginkabb e-
10re ellathato, nem az lenne e’ az illy merénynek, az
egyhdziakra nézve Isten atkozta tiskénél akadékosabb e-
redménye , hogy az egyhaziak aristocrataktol fiigjenek.
‘S aligha nem ennek szagat érzik ; kik azt allitjak , hogy
a’ borsodi inditvanyban nem is mas, mint csak az a’ va-
l0sagos czél , hogy a’ Cath. egyhaziak valami modon bir-
toktalanokka tétetvén, ’s igy az egyhazi Rendbe nagy
urak allani nem Kkivanvan, Kéntelenittessenek a' Cath.
egyhiziak is az aristocratak elott a’ csiszo maszo boga-
rak szerepét jadzani. — Még eddig a’ Cath. egyhaziak-
nak az erkoltsiség korében hatalmukban van lelkiatyai-
képen akarmi nagy urnak is, ha gonoszul cselekszik az
igazat szemébe is meg mondani, ’s & jO ut kovelésére
inteni; — ’s jol tudatik az, hogy a’ ki csak a’ gazda-
gok asztalarol lehullott morzsalékkal él, a’ ki csak ke-
gyelem kenyerét eszi annak minden erkolesi hatdsdga is
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le van tiporva; — ’s igy a’ fattyu szabadsag helyesnek
latvan , a’ mindenbeni figgetlenséget , ennek elovarézso-
lasara temérdek anyagot szolgaltatna az, ha a’ Papok
joszagtalanok , az ekklesia pedig koldus lenne. A’ mint-
hogy a’ Religio és Nevelés 1841. 46-ik szamban e’
targyban csakugyan ezeket olvassuk: ,valéban épen
nem alaptalan & gyanu, hogy azok kik az egyhaziakat
meg akarjak javaikiul fosztani, egyéb nézeteik kozt oda
is czéloznak, hogy birtokaiktul megfosztvan elnémit-
sak azokat,, és ne legyen ki a’ rosszat rosznak batorkod-
jék elottok nevezni.® — Ismét: ,ha kivalt jelen korunk-
ban &' hivek adakozasara kellene az egyhazaknak szo-
rulni, nem lenne ¢’ az ekklésia valosaggal mendicans“?
Igen is az lenne , ’s melletie &' jégnek megtortéve', ugy-
mint az egyhdzi javak elvételével, a’ Cath. egyhaziak is
azon gyaszos sorsra jutnanak , mellyben az evangelicu-
soknak Papjaik jelenleg is sinlodnek; — Kkiknél még
' legbutabb csak pipas nemes is, ugy a’ nyelveskedés-
re batorsagot vett por, ha senkin nem is de a’° Papjan
bintetleniil paczkazhat. Nincs példa nélkiil, hogy &’ Pap
becsiiletéhen gazolé por, a’ Pap dltal az uriszéknek fel-
adatvan, a’ porra nézve csak békebirosagot gyakorolha-
t0, de a’ Papot foldinfutova tehetd egyhazi hatosag,
: a’ tiszteletest, a’ miért a’ port az uriszéknek, hol ez
vétkesnek is talaltatott, bepanaszolta, — pénzre biintet-
te! — Példak vagynak rea, hogy a’ mieért &’ tiszteletes,
kedve szerint batorkodott hazasodni, ’s nem valamellyik
rea szamot tarto agarasznak leanyat vevé el, a’ faluban
meg nem szenvedtetett. — Imé illyen onallas megtagada-
sa, szarvadasok , onkény, fonak torvények, °s csak hal-
lani is fajdalmas elnyomasok alatt ny('jgnf’:*k ott az egy-
4 \
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haziak , hol az ekklésia alamisna altal tengddik, az i-
gazsig szolgaltatast pedig bar kettos Praesidium alatt,
foképen vilagiak , aristocratak gyakoroljak. ’S mi csuda
mar ekkor? ha a’ protestans Papot, mikor némelly ugy-
nevezett Patronusra tekint, ollyan hideglelds érzés futja
el, mint millyet érez az artatlan pér, midon kalapot e-
mel azon Bironak , ki Gtet méltatlanul megvagatta, Tobb~
nyire ritkasag a’ protest. Papok arczait, még az élet de-
lén is &’ nyugodt sziv Kiiljeleivel sugarozni, fejeiket 0sz
fiirtok nélkiil latni, Szinte olvashatok rajtuk Ovidnak eme
szavai: Tot mala sum passus ;quot sidera aethere lucent.
Jam mea cygneas imitantur tempora plumas. 'S az 'an-
nyi tudomanyokkal ékes mivelt lelkeknek, érzékeny szi~
veknek, ha az insultatiok a’ méltatlansagok méreg nye-
lésére nézve, a’ Stoicusnak : non sentio te o dolor ! ha-
zugsagat , sajatjukka nem teszik, kétes lészen polgari
helyzetiik , 's mint a’ posvany, ingadékony. —

Nem kell hinni, hogy a’ protestantismus szelleme
tort volna ki korlati kozil, mikor az egyhazi javak el-
leni terv fogantatott. Mert a’ Protestantismus szelleme,
nem csak a' subjectiva moralitisban , hanem még az ob-
jectivumokban is (ellenére annak hogy Philosophia est
ancilla Theologiae) @’ haladist kivinja. Es igy gyfiloli
a’ Retorsiot, gyliloli ' visszalépést, — ’s ekként nem
koveteli azt, hogy ha netalan az Ogok valamikor dtkot
mondottak O red, most azt — erosiiltével — az artatlan
unokakon daczolja vissza, ’s Cath. jegyhazi javak elvé-
telével szerezzen maganak elégtételt. — Egy mds —
¢s egy vallashan sem talaltato — szellem az, melly e-
zen elvet tiidvosnek kivanja praefiguralmi; — az a’ szel-
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lem ez, mellyet imég mikor &’ protestantismus nem is lé-
tezett — masodik Andras alatt a’ mar emlitett Dienes
Nador kovetett; melly midon sok protestansoknak és nem
protestansoknak vegyes tomegébol all: fajdalma ez ha-
zankban mindegyik vallasnak ; mert mindegyik latja azt
hogy @’ Cathol: egyhaziak lealacsonyitisaval semmit sem
nyer a’ Protestantismus, sem Grecismus, sem Judais-
mus, — semmit sem az 6 vallasuk feje és Patronusa,
a Kiraly, — mindegyik azt latja, hogy ez csak datu-
ma lenne az aristocratismus helytelen emelkedésének , uj
alakbani nyomorgathatasnak, és annak, hogy az mar ne
csak egy két, hanem minden vallas felekezetek egyhazi
embereit , azét is , mellyel a’ Fejedelem tart ’s Apostola
annak — azon egy gyeplonél fogva onkeényileg rangat-
hassa. —

Eddiglen honunkban egyediil a’ Cath. egyhazi Rend-
ben talaljuk fel az oszto igazsagnak azon remekjét, hogy
az erény sziiletés kiilonbsége nélkill mélto partfogasra
talal, ’s @’ nemesi alsobb felsobb forumoknal biréi fovel
diszeskedhetik a’ derék — ha csak polgar, vagy csak
paraszt fia volt is, ’s kéntelen az ur, on jobbagyanak
érdemekkel ékes gyermekét még nagysagolni is. — Az
igazsag ezen magassaganak porba kellene alacsonyulni,
mihelyt javaiktul az egyhaziak megfosztathatnanak. Al-
kotvanyos orszagunkban ha haladni kivanunk , nem annak
hogy valamelly Rendrél azt is lehizzuk a’ mi rajta van,
hanem a’ joltéve assimilationak van helye, — melly a’
teher mindenkitoli viselésében, a’ Status jotéteményei-
beni részesiilhetésben all, — mint is ennek masfelol
Borsod adda dies0 példanyat! Igy adatik rugderd ipar-




nak erénynek , leheltetik igazsag telke a’ torvényekbe ,
oregbitetik a’ nemzet boldogsaga, tétetik dicsOségesebbé
@’ kiralyi tron! Igy olvassuk Nagy Lajosunk uralkodisa
felol, hogy & alatta mindenki fizette az addt, ’s ditsé~
retes igyekezete magaval hozta ,szaporitni az alkotmanyi
rendszer javaiban részesilok szamat, kevesitni az okot
botrnkozasra , irigység gyilolségre a' hazafiak kozt —
mi elkeriilhetlen, mikor kik ugyanazon terhekben nem
ugyanazon kedvezésekben részesiilnek. —

A’ kormanyzasi bolcsességnek ezen mustraja, &
Cath. egyhaziaknak, a’ nép és Fejedelem javat eszkozld
jelen beldog, boldogité ’s torvényes dllasa, az &’ dicso-
ség : hogy a’ Protestans vallasnak a’ Kiraly a’ feje, a-
zon igazsdg, hogy a' protestans Papsag szegény létére
is , annyi tudos konyvekkel, erényarasztassal segiti vira-
goztatni emelni , boldogitni, nyelviinket népiinket édes ha-
zankat ; azon magas példak , hogy tapasztalasunkra is Cath.
papi nagy urak, koztok kitinéleg grof Zichy Domonkos
most Veszprémi Piispok , a’ protestans Papok szavazhatasi
jogarol valo kérdés alkalmaval megyei Gyiilésben olly
értelemmel nyilatkoztak , hogy kezet fognak azokkal, kik
azoknak polgari szabadsagat elomozditani kivanjak, —
mas fel6l maga a’ felséges Kiraly Kis Janos Superinten~

' denst Kiralyi Tanacsosa tette, — grof Desewfly Aurel
pedig meg monda mi légyen az orszaggyiilésnek is the-
oridja; — igen mindezek oda mutatnak, hogy haladasi i-
donkben nem az van rendin, miképen a’ Cath: egyhaziak
bolygatasara térjiink vissza a’ féktelenség szazadainak zi-
vatarai kozé; hanem a’ volna rendin, hogy e’ helyett a’
protestans Papoknak is jobb karbani allasaért tétetett vol-
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na inditvany! st latvan azt , hogy még nem fogatott ki
@ vizb6l az &’ Moéses, ki egykor Oket a’ szolgalatnak
hazabol kivezérlendené, maguk ’s vallisuk eranti kote-
lességiik kérni a’ maga helyén azt, a' miért az aristo-
cratico — democratiai bilintsek kozti sorvadasuk az égre
kialt. Mert egyéb okbol, nem a’ protestantismus szel-
lemében , melly t. i. a' vilagi boldogsagot ki nem zairja,
vagyon e’ sorvadas.

Millyen karos lenne mas oldalrul is az egyhazi ja-
vak elvétele a’ hazara nézve , az utobb idézett értekezés
mind szellemi mind anyagi tekintetben boven meg mutat-
ja ’s példikkal is fanusitja, — ’s ki lehet belGle ta-
nulni , hogy ott hol az egyhéznak szentelt javak sérthe-
tokké tétetnek , — a’ vallastalansag uralkodik. Melly 8-ik
Henrik angol Kiralyt arra 0sztonozé , hogy az egyhazi ja-
vak elvételével, mind a’ Catholicusokat mind a’ protes-
tansokat egyirant iildozé, ’s kozonséges szokasa volt
egy katholikust és egy protestanst oOszvekotoztetni és
megégettetni .

De mi kezeskedik a’ hazanak arrul is, hogy a’ ne-
velés dolga jobb sorsra volna jutando, ha e’ végett az
egyhazi javak nemzeti tulajdonna fordittatndnak ? Nem 6s-
meri az @’ publica provisio természetét, ki azt idvosb
hatisunak véli, a’ szeretet provisiojanal; kivalt azon sze~
retet’ ellatasanal , mellyel az egyhaziak , sajatsagi javak-
nil fogva a’ népnevelése és boldogitasa koril forgolod-
nak. Utasitjuk az illyeneket némelly gyamsagi hivatalok
hoz — majd ha latandjak az arvdkat, 6rokségiikhoz csak
alig alig juthatdsan, &’ nyomorito calculuson, a’ karos
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subtractiokon kezeiket égre kicsolni — reményljik mas
gondolatra térnek. Legkozelébb pedig grof Fay Istvan
a’ Nemzeti ujsag lapjaiban példaval is megmutatta az
egyhazi joszag kezelése milly meddd volt idegen, milly
aldas tellyes légyen papi kezek kozott. Nélto meg ol-
vasnif!

A’ szeretet provisiojanak ezen lidvos természete ’s
temérdek példakban lathaté gazdag és pompas eredmé-
nyei is tehat arra tanitnak mindenkit, hogy ha szinte jog-
gal lehetne is az egyhaziakat javaiktul meg fosztani: még
is azoknal maradjanak azok, — ha maga a’ status ten-
ne is a’ nevelésre még uj fundatiokat, még ezeket is
egyhazi emberekre kellene bizni, mint a’ kikben szinte
vérré valt nemzetiinket boldogitni.

Nincsenek hat indité okok az egyhézi javak elhu-
zasara — de viharok , nyomorgatas , és inség orvénnye
tatja szajat ezen tervnek hata megett. Bizony e’ targyban
Baranya és Veszprém egybekotendd hatarozataik nye-
réndik el &’ helybehagyas palmajat. Ha a’ sajatsagi jog
sérthetését kellene hazankban a’ népnevelési czélok ve-
hiculumava tenni, mi szanakozasra meltok volnank ma-
gyarok a’ nemzetek soraban! — igen mi magyarok kik
az értelem politicai arithmetikajat még a' 19-ik sza-~
zadban is megzavarjuk az érzelem’ indignatiojival; s
az igaz szabadsagot melly lathatlan megfoghatlan
mint maga az Isten — faragott balvanyban imadjuk véres
aldozatokkal, siralmas hekatombékkal a’ jogszerutlenség
ragadomanyaibol — holott Isten lelkétol vezéreltetett hon-
profétaink altal ki van mar kiirtolve nemzeti sajatsagunk



LS — ————

a7 Lk

felett @ revelatio — melly nemzetiségink- ¢és alkot- i
vanyunkbani tokéletesedésiinket tiizte ki czélul — ’s e-
vangeliuma megada a vezérfonalat is, im ez igében:
Jogszeriség — melly a’ jelen értekezési targyban-
is az Otet kisért§ satannak , & helytelen szamo-

lasnak, (mert nem akarnok hinni onkénynek)
egész szendeséggel igy szollal: NE NYULJ HOZ-
ZAM!!
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Jegyizés,

Honunkat illeté torténeti adatok ,,Péczely Jo-
sef” Magyarok Térténetei* czinii munkaja nyo-

man vagynak e’ munkatskaba vezetve.







