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j A d y  kettéhasadt lelke
A  költő születésének ötvenedik évfordulójára

Irta: Kárpáti Aurél

A tragikum első feltétele: a hős lelkének 
kettéhasadottsága. A tragikus konfliktust en­
nek a két, egymással ellentétes »lélekréeznek« 
kibékíthetetlen szeuibekerülóse idézi fel. Ezért 
minden tragédiának kettős alkotó eleme: a
h a r c  és a s z e n v e d é s . Nem kísérője, hanem lé­
nyege, A  d u á l i s  lé le k  önmagában, önmagával 
csatázik és ez a viadal fájdalmas. Önemésztő 
és szükségképpen k a ta s z tr ó f á b a n  végződik.

Ebben a beállítottságban A d y  E n d r é t  — a 
költőt és az embert — úgy tekinthetjük, mint 
t r a g ik u s  h ő s t .  L e lk e  k e t t é h a s a d t ,  t r a g ik u s  lé ­
le k . Költészete t r a g ik u s  k ö l t é s z e t , élete t r a ­
g ik u s  é le t , sorsa t r a g ik u s  so r s , — még halála 
után is.

A magyar lélek ő s i  k e t tő s s é g e  folytatja to­
vább a tusát kopjafáé sírja körül...

*

Pár év előtt S c h ö p f l in  Aladár egy Adyról 
Írott cikkében történelmi levezetésben mutatta 
ki a magyar léleknek azt a  tr a g ik u s  d u a l i z m u ­
s á t . amely a Koppány — Szent István, kuruc 
— labanc. Kossuth — Széchenyi ellentét nép­
szerű megformulázásában szimbolizál ódik, S 
¡megállapította, hogy Ady legigazabb és leg­
mélyebb jelentőségét éppen e n n e k  a  h i s tó r i a i  
m a g y a r  lé le k n e k  költői formában való meg­
szólalása, ö n m a g á r a  d ö b b e n é s e . lénye tragikus 
kettőségének tu d a to s  f e l i s m e r é s e  adja meg. A  
m a g y a r s á g  le lk e :  A d y  le lk e , E sorok írója va­
lamivel később — anélkül, hogy Schöpflin 
d ö n tő  fo n to s s á g ú  megállapításáról tudott 
volna — hasonló témát feszegetett, mikor a 
P e s t i  N a p ló  hasábjain megjelent, A d y  tr a g i -  
kur& a é s  a  m a g y a r s á g  című cikkében ilyenfor­
mád fogalmazta meg tételét: Ady k e t t é h a s a d t  
lelkében a  m a g y a r s á g  harcolt a z  e u r ó p a is á g ­
g a l . Lényegében tehát u g y a n a r r a  az ered­
ményre jutott, mint Schöpflin, ha más pre­
misszákból kiindulva is, ami nyilván csak 
meggyőző lehet mindkét felismerés helyességét 
illetően. Akkor azonban még egyikünk sem 
gondolt arra, hogy egyező megállapításunk 
esetlég ölyan a la p t é te l , amelynek érvényessége 
k i t e r j e s z t h e tő  A d y  e a é s z  k ö l té s z e té r e ,  e s z m e -  
iv i lá g á n a k  te l je s s é g é r e . Más szóval, hogy ez a 
csatázó és szenvedő, tehát valóban t r a g ik u s  
í e t k ik e t io s s é g  Ádynál nemcsak az úgynevezett 
m a g y a r  versekben jelentkezik, hanem világo­
san kimutatható az é le t -h a lá l ciklusokban. 
Sőt a s z e r e lm i  és v a l lá s o s  lírában is.

Talán nem csalódom, mikor azt hiszem, 
hogy A d y  e g é s z  l e lk i  a lk a tá n a k  adottságát 
¡magába zárja s minden vonatkozásában kulcs­

szemen megoldja, szintetikusan megvilágítja 
a tisztázottnak tekinthető a la p p r o b lé m a :  az
a tragikus dualizmus, amelyben a m a g y a r s á g  
vívja örök harcát az e u r ó p a is á g g a l.

*
Élet és halál, — » e g y  I g e n  s  e g y  N e m z  —  

ez a kapcsolat már önmagában élezi ki az 
ellentétet, a r o m a n t ik u s  költői szemlélet 
tipikus vonását: a  k o n tr a s z to t . De Adyban a 
kontraszt sohasem stabil. Nincs n y u g v ó  álla­
potban. Élet és Halál nála ádázul viaskodik 
egymással s a költő hol az egyiknek, hol a 
másiknak kél pártjára. Egyszer az é le t - ig e n ­
lé s , máskor a h a lá l - k ív á n á s  szólal meg versei­
ben, mert m in d k é t  h a rc o ló  f é l l e l  a z o n o s í t ja ,  
v a g y  le g a lá b b  is  s z e r e tn é  a z o n o s í ta n i  m a g á t .  
Túlhabzó é le tö r ö m e  birkózik a h a lá l f é le le m m e l  
s le akarja győzni, m á m o r r a l , narkotikummal. 
De nem lehet. A mámor csak c s ö m ö r t  hoz, 
nem kibékülést. S a harcnak még akkor sincs 
vége, ha a költő látszólag békét is köt a Nagy 
Talánnal. Megnyugodni a B á l á i  r o k o n a  sem 
bír s újra meg újra fellázad, bár tudja jól. 
hogy »az élet sem nagy vigalom«. Hiába veti 
fel ezerszer az »é r d e m e s « kérdését: » é ln i n e m  
tu d , h a ln i  n e m  m er« . Hiába próbál a szörnyű 
diszharmóniába »b e le h a z u d n i e g y  k i s  h a r m ó ­
n iá t« :  vágya csak v á g y  marad s a gyötrő küz­
delem folyik tovább. Élet és halál szerelme 
e g y  lélekben, — ez a végzetes k o n tr o v e r z ia  
ugyanúgy f e lo ld h a ta t la n ,  mint a m a g y a r s á g é  
és e u r ó p a is á g é . Reménytelen harc, amelyből 
csupán szenvedés fakad.

Ady lélekhasadottsága itt az Élet és Halál 
örök antitézisót példázza, amely szeretne, de 
nem bír megváltó szintézisbe békülni.

&
A szerelem...
Ady szerelme hiába »boldog szerelem«, 

mégis beteljesületlen. »Ő r j í t  e z  a  c s ó k o s  v a ló ­
s á g . . .  M e g  a k a r la k  ta r ta n i  té g e d . E z é r t  v á la s z ­
to m  ő r ö d ü l A  m e g s z é p í tő  m e s s z e s é g e t . . . «  Men­
nél inkább szereti az Asszonyt, annál kegyet­
lenebbel birkózik vele. Az őshím érzi így a 
nőstényben az ősi ellenséget. Akit k ív á n , de 
akitől r e t t e g .  Aki előtt porba hajtja fejét, mi­
kor diadalmaskodni szeretne fölötte. (Könnyű 
lenne ezt verseinek hosszú sorával bizonyítani, 
ám példák felsorolására most nincs terem. Kü­
lönben is ez a vázlat csak je l e z n i  kíván, nem 
részletesen kifejteni egy centrális magból le- 
gyezőszerűen kiágazó gondolatsort.) S itt is 
jelentkezik a  h iá n y ta la n  e g y e s ü lé s  után való

reménytelen sóvárgás. Férfi v a g y  nő: tö red ék ^  
amely az e g é s z  teljességét keresi, mikor egy­
más felé közeledik. (» M e ssze  é s  m é ly e n  aa id ő ­
b en . É n  a s s z o n y  v o l t a m ...«) Azonkívül: mások­
ban is magunkat szeretjük. A  m a g u n k  sz&> 
r é lm e  milyen árulkodó köteteim erre.

Én és te, férfi és nő, kívánás és félelem, — 
megint csak a  s z é th a s a d t  lé le k  k e t t ő s s é g é t  
tükrözi. A szembenállást és a harcot a tépve 
és marva csókolózó »hójjanásat«, amelyben kéj 
és fájdalom együtt sikolt

&
A P o g á n y  A p o l lo ,  Krisztusok mártírja, a 

V é r  é s  a r a n y  nietzschei gőggel átitatott köl­
tője, harmadik számottevő kötetében mái 
hallja a nyugtalanító kérdést: Adóm, hol
v a g y ?  És félve, önmagával küszködve, re­
ménykedve jelentkezik az Űr előtt kinek »sza*  
v á r a  f e le ln e k  h a n g o s  s z í v v e r é s e k «. Illés szekere 
röpíti Isten felé. De a »rorátéra harangozó 
szép öregúrral« még vitázik, harcol továbbra 
is. I s te n s z e r e lm e  harcos szerelem, amelyben a 
d é m o n is á g  hogy — M a k k a i  Sándor kifejező sz á r  
vával éljek — nem adja meg könnyen magát S 
mintha később is szinte programszerűen igazol­
nák vallásos versei a régi igazságot amely sze*» 
rint a h ív ű  küzd legerősebben a kétellyel, — Ady- 
bán a Sátán minduntalan megkísérti Krisztust A 
t e l je s  h i t e t  áhító költő egész élete folyamári 
csak k ö z e le d ik , de nem jut el egészen a célhoz* 
Küzd Istenért néha Istennel és szenved. Me-t 
gint u g y a n a z  a tragikus lelki megosztottság, 
mint más viszonylatokban. Pedig egyszerre 
k e t tő s  úton is keresi a M e g v á l tó t :  a protestáns 
p r e d e s z t in á c ió  zord fáklyavilága mellett ép- 
úgy, mint a  k a to l ik u s  m i s z t ik u m  libegő méce- 
fény e után indulva. (Ady költészetének tagad-! 
hatatlanul igen fontos k a to l ik u s  e le m e i t  von 
lem egyidőben, de tőlem teljesen függet­
lenül M o h á c s i Jenő is figyelmére mél­
tatta s azt hiszem, erről még mindkettőnknek 
lesz mondanivalónk.) Ám Ady epedő-tiltakozó 
hite, harcos Isten sóvárgása talán csak az el­
múlás küszöbén teljesült, ahogy megjósolta: 
» E g y e k  le s z ü n k  m i  a  h á lá ib a n !«  Életében ez a 
konfliktus sem oldódott meg tökéletesen.

Janus-lelkében tehát itt is előbukkan a 
t r a g ik u s  d u a l i z m u s , amelynek csírája a költő  
és az e m b e r , az á z s ia i  és az e u r ó p a i  m a g y a r ,  
öntudatra ébredt, végzetes meghasonlottságá-. 
bán rejlik.

*

K e t t é h a s a d t  lé le k :  magyarságban, életben, 
halálban, szerelemben és hitben. Nem a k a r a t- 
tá lá n , mint sokan hiszik, inkább nagyon is el­
szánt, kemény akaratú. Csakhogy a belső el­
lentét, önmaga szembeforduló erőinek szenve­
délyes küzdelme megbénította aktivitását. Har­
colt, de nem győzött, csupán szenvedett. Tál 
művészi formán, új hangon, politikai állásfog­
laláson, poétikán ás esztétikán: nyilván Itt
van az ő t r a g ik u s  z s e n i jé n e k  lényege.

Lehetett-e más ilyen lelki adottsággal, mini 
p e s s z im i s t a  k ö l t ő 7

Nincs egyetlen mosolygó verse.


