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„Magyarország ö ss ze s  h o n p o l g á r a i  
„az alkotmány alapelyei szerint is po­
l i t i k a i  t e k i n t e t b e n  egy  n e mz e ­
t e t  k é p e z n e k ,  az oszthatlan egysé- 
„ges m a g y a r  n e m z e t e t ,  melynek 
„a hon minden polgára, b á r m e l y  
„ n e m z e t i s é g h e z  t a r t o z z é k  is, 
„egyenjogú tagja."

1868-ld XUV. te. bevezetése.
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Kedves honfitársaim!

„A  felvidék1' című politikai tanulmány méltó fel­
tűnést okozott hazánk összes művelt köreiben, mivel 
abban felvidékünk állapota, tekintettel különösen annak 
úgynevezett tót nemzetiségi pártjára, oly elevenen, oly 
sötét színekkel, oly adatok halmazával, s e haza vezér­
nemzetisége iránti oly lelkesült odaadással van ecse­
telve — hogy lehetetlen, miszerint az, a ki ezen tanul­
mányt átolvasta, ha hazája s nemzete iránti szereteté- 
nek csak egy parányi szikráját is megóvta még kebelé­
ben, közönnyel vehetné a dolgot.

Komoly tárgyban, komoly szavakkal, ez ország 
komoly fórfiaihoz intézte Grrünwald úr politikai tanul­
mányát; súlyos vádakkal terheli felvidékünk értelmisé­
gének azon részét, mely dacára annak, hogy —  Grrünwald 
úr szavaival élve —  „kaputos ember" lett, nemzetiségi 
eredetét nem tagadta meg, s ugyanazon szívósággal és 
kegyelettel ragaszkodik hozzá, mint magyar testvéreink 
saját nemzetiségűkhez.

A komoly vádra komoly védelem illik. „Audiatur 
„et altéra pars“ ; vagyis a német igen találó mondat 
szerint: „Eines Mannes Rede, ist keines Mannes Rede, 
„mán muss sie biliig bőrén beede “
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Teljes tudatával bírok feladatom nehéz voltának. 
Nem azért, mintha a vádak alaposságának súlya nehe­
zednék reám, hiszen ezen politikai tanulmány, figyel­
mesen áttekintve, önmagában hordja a cáfolatot is, úgy 
hogy az állítás és cáfolat, a mii különböző helyeiről 
csak összeállítandó volna. A  mi feladatomat nehezíti, 
az a sok mindenféle előitélet, mellyel meg kellend küz­
denem ; a sok balvélemény, melyet meg kellend támad­
nom; a tévesztés, melyet le kellend lepleznem. Vajmi 
nehéz pedig, sőt csaknem a lehetetlenséggel határos, a 
megrögzött előitélet eloszlatása, az úgyszólván vérré vált 
balvólemény helyreigazítása, a párt-szenvedélynek hízelgő 
tévesztések leálcázása, különösen ott, hol a vezérnem­
zetiség a „primus inter pares“ az, a kinek ha nem is 
igazi, de vélt érdeke ellen az igazság nevében ily mó­
don fellépni kell.

Minél súlyosabb és komolyabb azonban feladatom, 
annál inkább ösztönözve érzem magamat szembeszállani 
vele, mert azon édes öntudat él bennem, hogy nagy 
és komoly kérdésben hű. hazafiúi szolgálatot akarok 
tenni hazámnak s nemzetemnek, nem törődvén avval, 
váljon fáradozásomat a felülről jövő áldás és siker fog­
ja-e követni vagy sem. „In magnis voluisse sat est“ .

Annyi bizonyos, hogy munkám szővétnekeül én 
is „A  felvidék1* szerzőjének ama jelszavát használni aka­
rom, hogy „A  legkoldúsabb igazság többet ér a legki- 
„rályibb hazugságnál,11 s úgy reményiem, hogy ez nekem 
több következetességgel sikerülend teljesíteni, mint az 
Grünwald úrnak sikerült, a kin nyilván vérmérséklete 
igen gyakran erőt vett, s ily pillanataiban azután a vélt 
hazaellenségek elleni, gyűlölete nagyobb volt igazság- 
szereteténél. S ez épen „A  felvidék11 legnagyobb hibája,
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mert komoly dolgoknál már a puszta hiba is könnyen 
bűnné fajulhat; a szántszándékos hiba pedig hiteltvesz- 
tetté teszi az egyént, értékvesztetté pedig a munkát, 
miután az igazmondási szándéknak hiánya puszta plety­
kává törpíti a legkomolyabb müvet is.

Ha ezen munkám egyes részleteinél a vita hevé­
ben, élesebb kifejezéssel élni találnék, Írjátok ezt ked­
ves honfitársaim azon méltó kedélyfelháborodás rová­
sára —  mely bizonyosan titeket is elfogna, ha tiszta 
hazafiságtok teljes tudatában, oly módon támadtatnátok 
meg —  mint a milyenben én is részesültem.

Ha pedig átlapoztátok ezen soraimat, legyetek el­
fogulatlan és szigorú bírái a felvidék politikai helyzeté­
nek, mert nem a felvidék ismerete az, a mitől nekünk 
tótoknak tartanunk kell: a mitől mi tartunk, az a fel­
vidék nemismerése, s ezen alapra fektetett merész 
tévesztései a kormánynak s magyar testvéreinknek. Ha 
ezen kérelmemre hajolni fogtok, kell hogy Grünwald úr 
politikai tanulmányának elbírálásánál azon ismeretes 
szavakra fakadjatok: „Ignotos fallit, notis est derisui.11

Adná az Isten, hogy valahára valóban ismernők 
egymást, s meg vagyok győződve teljes lelkemből, hogy 
minden viszály, mely amúgy is csak mesterséges módon 
előidéztetik, legott megfogna szűnni a nemzet és haza 
boldogságára.

P o z s o n y ,  1878. Március havában.
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I.

Ki merné állítani, hogy a felvidék úgy lakosságá­
nak száma, mint területének nagysága, fekvésének hely­
zete, henne rejlő‘ s parlagon heverő kincsek mennyisége 
tekintetéből, nem volna egyike az ország legfontosabb 
részeinek ?

Fájdalom azonban, hogy eddig politikusaink s 
államférfiaink vele épen nem foglalkoztak, azt kevésbé 
ismerik mint a külföldet, azt a szó teljes értelmében 
semmibe sem vették, s legfeljebb szánakozva emlékez­
tek meg a szegény arató, cséplő, üveges, drótos s teher­
hordó napszámos tótról.

Fájdalom, hogy ez eddig úgy volt, mert ezen fel- 
foghatlan és menthetlen közönynek s kicsinylésnek leg­
inkább az a „szegény tótság“ „itta meg a levit“, a 
mint a magyar szójárás tartja.

Nincs ugyanis az állami administratiónak egyetlen 
ága is , mely itt feltünőleg a felvidék s közvetve az 
ország szembeszökő kárával nem hanyagoltatott volna 
el, sőt igen gyakran, a mi positiv intézkedés történt is, 
épen a viszonyok nomismerése folytán fonákul történt. 
Nemzetgazdászati, közigazgatási, igazságszolgáltatási, 
közoktatási viszonyaink a felvidéken alig lehetnének
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célszeriitlenebbül rendezve , ha azokat idegenek rendezték 
volna, mint a hogy azokat nemzeti kormányunk által 
rendezve találjuk, ha ez egyáltalában még a rendezés 
nevét megérdemli. Egyik felvidéki törvényszékhez a 
törvényszéki terület lakosságának igen nagy része leg­
rövidebb utón fér hozzá, ha Morvaországon, Austrián 
és Pozsony megye egész szélességén át vasúton oda 
utazik. Ugyanezen törvényszéki terület másik, igen 
népes részének nem lévén vasúti összeköttetése, az nyári 
időben kocsin napviradtól alkonyaiig utazni kénytelen 
törvényszékéhez; s ámbár három, a törvényszék szék­
helyén kívül eső járásbíróság székhelyén keresztül utaznia 
kell, ezek egyike sincs telekkönyvi hatósággal felruházva. 
Ellenben egy, evvel szomszédos másik törvényszéki 
területen, a törvényszék székhelyével határos járásbíróság 
épen úgy, mint az ezen járásbíróság területével határos 
második járásbiróság is, telekkönyvi hatósággal fel van­
nak ruházva, úgy hogy 5 óra alatt egyik szélétől a 
másikig megjárható területen három telekkönyvi ható­
sággal felruházott bíróság létezik. Igaz, hogy ez utóbbi 
nyelvileg is magyar terület; és ugyanezen utóbbi 
törvényszéknek tót ajkú lakossággal népesített egyik 
járásbirósági területe, mely majdnem legtávolabb esik 
törvényszéke székhelyétől, hiába sopánkodik évek hosszú 
során át, hogy járásbírósága telekkönyvi hatósággal 
ruháztassék fel. Határozottan kijelentem azonban, hogy 
ezen megjegyzéseimnek semmi más jelentőséget tulajdoní­
tani nem kívánok, mint azt, hogy flagráns illustratiói 
legyenek azon ténynek, hogy kormányunk a felvidék 
tót részét nem ismeri, azt elhanyagolja, vele nem törődik.

Ilyen fonákságok pedig felvidékünk tekintetében 
az állami administratió minden ágában tömegesen felidéz-
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Kötők volnának, melyek természetesen az anyagi jólétet 
is megzavarják, s az ország általános érdekeit károsít­
ják — de elég legyen itt ezen egy néhány példa.

Sajnálattal kell azonban tapasztalnom, hogy Grün- 
wald úr nem ezen irányban fájlalja felvidékünknek a 
kormánykörökben való nemismerését és elhanyagolását, 
s hogy egyáltalában ogy tetszik nem is bir érzékkel a 
felvidék anyagi és szellemi felvirágzásának ügye iránt. 
Ezen felvidék pedig valóban Helvetiával vetélkedhetnék 
vadregényes tájainak idegének általi látogatásában, a 
világ leghíresebb fürdőhelyeinek is méltó vetélytársakat 
szolgáltathatna, s földje gyomrában rejlő kincsei és az 
ipar minden nemére alkalmas helyi viszonyai az ország 
legvirágzóbb tájaivá tehetnék ezen elhagyatott s elsze­
gényedett felvidéket. Ezen, minden valódi hazafi komoly 
gondolkozásának méltó tárgyát képező viszonyok azonban, 
ezen urat — úgy tetszik —  nem is érdeklik, s fontosabb 
neki mindezeknél az „unitas linguae“, a tótságnak ma­
gyarosítása.

Ennél fogva tanulmánya e g y e d ü l i  c é l j á u l  is 
tűzte ki, hogy a m a g y a r  k o r m á n y t ,  mint a kire 
úgymond a m a g y a r s á g  életérdekeinek megóvása 
— de az ő nézete szerint a tót nemzetiség elnyomásával —  
bízva van, harcra hívja fel a felvidéki tótság ellen. 
Én a magyar kormányt a p o l i t i k a i  m a g y a r  n e m ­
zet  kormányának ismérem, mely politikai magyar nemzet 
ismét az 1868: XLIV. te: bevezetése szerint a m a g y a r ­
ho n i  n e m z e t i s é g e k  ö s s z e s é g é t  képezi, úgy 
hogy a magyar kormányra ezen haza m i n d e n  n e m ­
z e t i s é g é n e k ,  s n e m c s a k  a m a g y a r  n e m z e t i ­
s é g n e k  é l e t  é r d e k e i  m e g ó v á s a  bízva van. 
A ki tehát bármely magyar nemzetiségnek elnyomását
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kívánja s hirdeti, bármely magyar nemzetiség elleni 
harcra hívja fel a kormányt —- az a po I i t,ik a i m a g y a r  
n e m z e t n e k  h a d a t  i z e n t ,  az küzd a magyar állam 
ellen, s botorul gyengíti hatalmát és tekintélyét, mely csak 
az ö s s z e s  m a g y a r  n e m z e t i s é g e k  harmonikus 
egyetértésben s testvériségében fellelhető. Ha túlkapások 
vannak bármely részen is, azok fékezendők; a haza- s 
nemzetellenes üzelmek elnyomandók; de soha szem elől 
nem tévesztendő, hogy csak az egyenjogú magyar test­
vérnemzetiségek ö s s z e s é g e  képezi az egységes és 
oszthatlan politikai magyar nemzetet. Ezt pedig Grün- 
wald úr ritka következetességgel politikai tanulmánya 
minden betűjében ignorálja nemcsak, de legkimélet- 
lenebbül meg is támadja, s ennél fogva a magyar nem­
zet szempontjából aligha nem tett volna jobb szol­
gálatot hazánknak, ha törvény ellen támadó tanul­
mánya közzétételével felhagyott volna. Magyar test­
véreinknek tótok ellenében Grünwald úr által hirdetett 
ö n v é d e l m i  harcra szükségük épen nincs, mert a tótok 
aggressive soha senkit sem támadtak meg, s ha valaki 
önvédelmi harcra szorult, akkor épen a tótok azok, kik 
erre szorultak ily  f é l e  alaptalan megtámadtatásuk 
folytán.

De hogy is képzelhető az ö n v é d e l e m  annak 
részéről, kinek, mint magyar testvéreinknek, maga Grün­
wald úr állítása szerint is „az  á l l a m  e g é s z  ha- 
t a l m a “ , a hatalom minden eszköze „ r e n d e l k e z é ­
s é r e  á l l “ —  annak ellenében, ki a hatalom árnyéká­
nak rendelkezésével sem bir? Valóban önkéntelenül a 
farkas és bárány felőli mese jut eszembe, az efféle ön­
védelem szükségének feszegetésénél. A jelzett állapotban 
lehetséges és könnyű szerrel keresztül is vihető a véd-
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telennek kifosztása, leterítése — de minden harc nél­
kül, miután a másiknak semmiféle védelmi eszköz sem 
áll rendelkezésére.

Grünwald úrnak kell azonban a harc minden áron, 
és mint utóbb látni fogjuk, azon mesebeli farkas mintá­
jára talál is sok okot —  helyesen ürügyet —  az élet­
halálharcra, csak hogy ezek mind hű utánzásai azon 
indokoknak, melyekkel ezen farkas indokolta önvé­
delmi harcát a bárány ellen. Dacára ennek azonban 
hálával tartozunk Grünwald úrnak ezen munkájáért, 
mert alkalmat szolgáltat arra, hogy mi is ország világ 
előtt igazolhassuk eljárásunkat, s mint a zivatar után 
tisztuljon nálunk is a politikai légkör; és ha való, hogy 
tisztán a magyar nemzet iránti hűség súgallotta ebbeli 
eljárását, tiszteljük még vastag botlását is, valamint 
törvényeink is nem keresnek bűntényt a felségárulási 
feljelentésben, ha ez hűséges odaadás eredményeként 
jelentkezik. De tudni, hogy valaki alaptalanul a haza 
ellenségének hirdettetik és hallgatni, nem kevésbé bűn 
volna, mint maga a hamis vádoskodás.



II.

„A  felvidék1' szerzője áttekintvén futólag 
gyarország történetét, méltó lelkesedéssel megáll annak 
egyes fénykorszakainál, méltó kegyelettel emlékszik meg 
az ország nagy administratorairól, kik az országot a 
virágzás és hatalom magas fokára emelték, s egyenran­
gúvá tették az akkori államokkal, — s ezen időket 
„szép időknek" nevezi, ép oly egyszerűen mint találólag.

„Szép idők" is voltak azok valóban, mert a ma­
gyar nemzet testében nem dúlt még akkor a nemzeti­
ségi fajgyűlölet mérge, s első királyunknak hagyomány­
képen hátrahagyott azon híres kormányzási elvében 
„Regnum unius linguae imbecille et fragile est", az or­
szág későbbi kormányzói is felismerték azon kormány­
zási alapelvet, mely, bármikép is gondolkozzék valaki 
annak t h e o r e t i k u s  alaposságáról, a mi polyglott 
országunkra nézve a leghelyesebb pr akt i kus  kormány­
zási elv. És csakugyan csodálatra méltó tény, hogy 
azok, kik ez ország fénykorszakain lelkesülnek, s azo­
kat m i n t a k é p e n  szemünk elé tüntetik, nem akarják 
kutatni, hogy mily eszközökkel, mily államkormányzási 
elvekkel idéztetett elő hazánk fénykora. Ha pedig egyike 
vagy másika mégis rászánja magát ennek kutatására, s 
úgy találja, hogy hazánk történelme 900 éven át nem
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ismert nemzetiségi elnyomást és nemzetiségi előjogokat, —  
nem hogy a nagy költő felhívását követné, „a múlt csak 
„példa l e gy e n  most,11 de ahelyett ritka következetességgel 
és akaratossággal szemet huny a kilenc századon át hazánk­
ban uralkodott kormányzási alapelv előtt, róla mit sem akar 
tudni, sőt azt per absolutum kárhoztatja és elitéli, mint 
a gyermek, ki szemetet dobál azon kútfőbe, mely szóra­
ját oltotta. Tudnia kell pedig mindenkinek, hogy a ki 
akarja a célt, akarnia kell az ehhez vezető nélkülözhet- 
len eszközt is. Ezen urak azonban óhajtják ugyan a 
célt, de a nekik nem tetsző, bár egyedül célhoz vezető 
eszközök alkalmazását határozottan ellenzik, habár a 
történelem példája kérlelhetlenül ezen eszközök alkal­
mazását tanácsolja, sőt parancsolja. „A  felvidék1' szer­
ző) e is hivatkozik magyar testvéreinknek ez ország- 
báni egy évezredes uralkodására, melyet megörökíteni 
kiván, és nekünk, kik más nemzetiségbeli magyarok 
vagyunk, valóban semmi kifogásunk ezen uralkodásnak 
o ly  mó d j a  ellen, mint a milyenben az kilenc száza­
don át gyakoroltatott hazánkban, mely uralkodás alatt 
Ipolyinak a szerző úr által idézett szavai szerint „Or­
szágunk mi nden népe  és n e mz e t i s é g e ,  minden 
„jövevénye és polgára lelkesedéssel csüggött a ne k i  édes 
„és nem mostoha a n y j a ,  a h a z a  sorsán.  Lakói „nem 
kívánkoztak ki belőle. Itt mi n d e n k i  egyaránt „ h a s z ­
ná l hat t a  nyelvét, megtarthatta nemzetiségét, s z o ká ­
s á t  és val l ását .  Mindannyinak, a ki bejutott, anélkül 
„ ho g y  n e mz e t i s é g é t  l e v e t k ő z n i e  ke l l e t t  volna,  
„ez ország v a l ó d i  h a z á j á v á  lett. Gyermekei mi nt  
„ va l ó s ágo s  testvérek összeforrva szellemben és érzetben, 
» eg,ygyé lőnek a m a g y a r  h a z á b a n  és ne mz e t ­
b e n . 11
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Ámde Grünwald úrnak i l y e n  uralkodás, melynél 
a magyar nemzetiség csak „ p r í m a  i n t e r  p a r e s “ 
volna, nem kell, ő nem ismer t e s t v é r n e m z e t i s é ­
g e t ,  ő ismer csak u r a l k o d ó  és  s z o l g a  n e m ­
z e t i s é g e t ,  s ezen és ilyen uralkodási állapot eléré­
sét nevezi a magyar nemzet missiójának. Grünwald úr 
Ipolyi fenidézett szavaira ugyanis azt mondja, hogy ez 
valóban igy volt, de hogy épen nem volt jó ,  hogy igy 
volt, s hogy „ e r ő s z a k k a l  és  v é r o n t á s s a l  is “ 
kellet volna „ e g y  n y e l v ű “ országot hagyni az utó­
dokra. Hogy evvel a magyar nemzet kilenc százados 
történelmét, annak alapelveit s egész múltját halomra 
dönti, avval ő vajmi keveset törődik. De azt sem tartja 
méltónak némi fontolgatás tárgyává tenni, hogy akkor, 
midőn a magyarság lemondva harcias száguldozásairól, 
a béke munkájába kezdett, a kereszténységet felvette, 
s okosan és elfogulatlanul szervezni kezdte az államot, 
s annak europaisodásához látott hozzá, mi nélkül a 
magyar állam tartós életre nem számíthatott volna — 
hogy akkor mondom, midőn ezen nagyszerű belső át­
alakulásnak a magyar nemzetben is hatalmas ellenpártja 
támadt, mely fegyveres erővel is, hivatkozván e nem­
zeti geniusra s bizonyos ősi intézményekre, ezen átala­
kulást meggátolni igyekezett, tanácsos és okszerű lett 
volna-e egyidejűleg az „unitas linguae" érdekében „erő­
szakkal és vérontással" az összes ez országot lakó nem 
magyar ajkú nemzetiség ellen élethalál - harcot vinni. 
Vagy talán a tatárjárás és törökpusztítás időszaka lett 
volna alkalmas erre?

Valóban szomorú ét botrányos látvány, midőn bá­
mulnunk kell azon könnyedséget, hogy ne mondjam 
könnyelműséget, mellyel mai napság az irodalom terén
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oly férfiak, s a nemzet oly geniusai felett látjuk nem­
zedékünk törpe alakjait pálcát törni, kik koruk gigan­
tikus szellemei voltak, s ilyeneknek az összes művelt 
világ által is elismertettek.

Azonban úgy hiszem nemcsak akkor volt komoly 
akarat, erő és bátorság, mely nem hagyta magát meg­
félemlíteni a nagy phrasisok hangosztatói által; akarom 
hinni és reményiem is , hogy ez ma is meg van, s hogy 
a nagy phrasisok hangoztatóinak, kiknek sorába a nem­
zetiségi harcot provokálók serege is tai’tozik, nem si- 
kerülend az irányadó köröket megfélemliteni, s leterelni 
őket a nemzet kilenc százados történelme által szentesí­
tett nemzetiségek jogegyenlősége ösvényéről, melyhez a 
nemzet, némi szomorú emlékezetű eltérések után, az 
1868: X L IV  tck. útmutatása szerint ismét visszatért.

Nem hihetem, hogy magyar honfitársaink s test­
véreink a többi magyarországi nemzetiséget „idegen 
„n ép f  aj o k n a k “, a magyar nemzet testéből lcizárottak- 
nak tekintenék, mint ezt „A  felvidék*' szerzője teszi, 
mondván, hogy a nemzet teste s az ország határai kö­
zött nagy hézagok tátongnak, melyeket nem képes ki­
tölteni. Eli ilyen hézagot nem ismerek, mert bárki ez 
országot mint annak állampolgára lakja, az mind, ki­
vétel nélkül, a magyar nemzet tagja.

Nagyon kétkedem pedig benne, hogy Grünwald úr a 
valódi, igaz magyar nemzeti szellemet ismerné, miután 
akkor tudnia kellene azt is. hogy ezen szellem kilenc zá/.adon 
át a szabadság es nem az elnyomás, a haladás és nem 
a reakció, a testvériség és nem a gyűlölet szellemének 
bizonyult — ő pedig a nemzetiségi elnyomást, reakciót és 
gyűlöletet hirdeti a magyar nemzeti szellem nevében, s 
számon kéri a kormányt ez irányban! mulasztásai miatt.

------------  2*



„A  felvidék4* szerzője constatálván, hogy a magya­
rok nem csak meghagyták az itt talált szlávokat lak­
helyeiken , hanem őket e g y e n j o g ú  t á r s a k u l  fo- 
g a d t á k ,  — nem mint ezen e g y e n j o g ú s á g  s ál ­
l a m k ö z ö s s é g  folyományát, hanem mint a tótság némi 
inferioritásának és az állami életben számbanemvehető- 
ségének bizonyítását, azon további ténykörülményt tűn 
teti fel, hogy a tótnak nincs k ü l ö n  történelme, nincs 
n e m z e t i  hagyománya, nincsenek n e m z e t i  hősei, 
n e m z e t i  nagy féríiai: mert az ő hősei a m a g y a r 
liősők, az ő nagy emberei a m a g y a r  nemzet kiváló 
egyéniségei. A  tény maga való és igaz, mert az állam­
közösség s a különböző nemzetiségeknek ezen közös 
államban e g y  p o l i t i k a i  n e m z e t t é  v a l ó  ös s ze -  
f o r r á s á n a k  szükségképi következménye. De épen 
ugyanazon joggal mondható, hogy mióta magyar test­
véreink a többi magyarországbeli nemzetiségekkel, mint 
e g y e n j o g ú  t á r s a k k a l ,  együttesen ez országot meg­
állapították s fentartották, ezen nemzetiségek egyikének 
sincs külön történelme, külön nemzeti hagyománya, külön 
nemzeti hősei, külön nemzeti nagy kormányférfiai; mert 
ezek mind, a nemzetiségre való tekintet nélkül, ez

III.
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ország összes honpolgárainak, mint az egységes és 
oszthatlan magyar nemzetnek közös magyar történelmét, 
kÖZÖS magyar hagyományát, közös magyar hőseit, közös 
magyar nagy államférfiak képezik.

Ezen tény egymaga tehát egyik magyar nemzetiség 
mellett sem bizonyíthatja sem a superioritást, sem az 
inferioritást. És ennek igy is lennie kell.

Addig voltunk boldogok e honban, inig nem kutat­
tuk s nem törődtünk vele, hogy egy Zrínyi, egy Hunyadi, 
egy Kinizsi, egy Dugonics stb. mely magyar nemzetiség 
sarjadéka volt, s lelkesültünk mindannyian ezen nevek 
hallatánál egyaránt, pusztán azért, mert tudtuk, hogy 
Magyarország nagy emberei voltak, kiknek dicsősége 
mindnyájunk közös dicsősége. Mihelyt azonban e hon 
nemzetiségei között ezen közösség érzelme meglazult, és 
latolgatni kezdtük , hogy ki mit hozott a közös háztar­
táshoz, ki mit áldozott a haza oltárára: oda volt házi 
boldogságunk is , és nem is tér az előbb vissza szeretett 
hazánkba, mig ismét közös erővel s vállvetve oda nem 
működünk, hogy e házának minden fia a legbensőbben 
átérezze azt, miszerint külön külön egyikünk sem élet­
képes, és csak közös erővel a mint megalakult fen is 
tartható ezen magyar állam.

Ne versenyezzünk annak szatócsszerti kutatásában, 
ki mennyi garassal járult a közös haza üdvéhez, hanem 
versenyezzünk abban, hogy kiki eletet és vagyonát 
kész legyen e közös haza érdekében feláldozni. Csak­
is ilyen verseny illő a közös édes haza egyenjogú gyer­
mekeihez , s testvérekhez. Ha azonban komolyan ezen 
szent cél felé törekszünk, akkor ennek nem lehet az az 
útja és módja, hogy az e g y s é g e s  m a g y a r  n e m ­
z e t t e s t t é  ö s s z e f o r r t  n e m z e t i s é g e k  egyike
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előálljon s azt mondja a többiekhez: én  v a g y o k  a
m a g y a r  n e m z e t ,  — a m a g y a r  o r s z á g  s a 
m a g y a r  h a z a  v e l e m  u g y a n a z o n o s ,  v a g y i s  az 
én k i z á r ó l a g o s  r e n d e l k e z é s e m  al at t  á l l ó  t u ­
l a j d o n o m ,  ki  t ö b b i e k  c s a k  s z o l g a  c s ő c s e l é k  
v a g y t o k ,  k i k e t  má r  a t e r m é s z e t  r a b i g á b a  
h a j l ó  n y a k k a l  l á t o t t  e l ,  ú g y  h o g y  a z o n  
t u l a j d o n s á g g a l  s e m b i r t o k ,  m e l l y e l  a t e ­
r e m t ő  az  e m b e r t  az  á l l a t t ó l  m e g k ü l ö n ­
b ö z t e t t e ,  h o g y  t u d n i i l l i k  f e l e m e l t  t ő v e l  
j á r n i  t u d n á t o k ;  g é ps z e r  ü mu n k á r a ,  m i n t  a 
v o n ó m a r h a ,  a l k a l m a s a k  v a g y t o k  u g y a n ,  és 
mi nt  k a t o n á k  is k ö z y i t é z e k k é n t  p é l d á s a n  
n é z t e k  a b i z t o s  h a l á l  s z e m é b e ,  a haza iránti 
htíségtek is minden piszoktól ment — de a ti s o r s o ­
t o k  i t t  e h a z á b a n  e g y e d ü l  c s a k  az ö r ö k  
s z o l g a s á g  „mert a tót és az úr oly két fogalom, mely 
„egymást kizárja!"

Ilyen vérlázitó lealáztatása, kigúnyolása egy „majd- 
„nem két milliónyi" nemzetnek, vagy ha jobban tetszik 
népfajnak, lehetetlen hogy ez ország javát előmozdít­
hatná; mert ilyen bánásmódtól odáig, hogy az igy be­
szélő urak a tótokat, a szomszéd roskadozó birodalom­
ban dívott szokás szerint „ k u t y á k n a k "  nevezzék, 
csak egy lépés van még. És ily elbánás mellett akarja 
(Irünwald úr azt elérni, hogy a tótság ily több mint 
mostohájává válandó hazájához ragaszkodjék, s az or­
szág határait tartván megszállva, ily ország határainak 
megbízható őre legyen! Ez psychologiai lehetetlenség 
volna, ha ily bánásmód a mérvadó kormánykörökben is 
követendőnek elfogadtatnék. Mert nem lehet emberi 
lény, ki az ebek módjára nyalogatná azon korbácsot,
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mellyel őt ütik, és ily méltatlan verés dacára, hű őrnek 
szegődnék zsarnokoskodó ura jószágánál. E m b e r e k k e l  
e m b e r ü l  k e l l  b á n n i !  Nem is hihetem azonban, 
hogy Grünwald úron kívül, találkoznék eg y  k o m o l y ,  
be s z á mí t á s  alá v o n h a t ó  f é r f i  is széles ez ország­
ban, a ki Grünwald úr politikai tanulmányának 29 
lapján olvasható ezen határtalan cynismusát magáénak 
vallaná.

Hogy a felvidéki tótok intelligentiája nagyobbrészt 
idegenkedik nemzetiségétől, sőt gyakran szégyenli ere­
detének nyilvános bevallását, és épen ez oknál fogva a 
tótok szellemi művelődése maradt hátra, nemzetiségi ön­
tudata majd nem elfojtatott, az tény, melyet senki sem 
vesz tagadásba. Ez azonban oly tény, mely minden nép 
életének egyik korszakát képezi, de azonfelül épen hazai 
viszonyainknak természetszerű és szükségképi következ­
ménye s kifolyása is.

Magyar testvéreink is átélték nemzetiségi fejlődé­
sük ezen keserű korszakát, a mint átélte azt a német 
nemzet is. Volt ugyanis idő, midőn n e m z e t i s é g ü k ­
b e n  l e g e l ő k e l ő b b j e i  v o l t a k  a k á r  a n g o l o k ,  
akár  f r a n c i á k ,  akár o l asz ok  v a g y  más  n e m ­
z e t i s é g b e l i e k ,  c s a k  s a j á t  n e m z e t i s é g  tik- 
b e l i e k n e k ,  m a g y a r o k n a k  nem a k a r t á k  ma ­
g u k a t  val l ani ;  saját magyar anyanyelvükön resteltek 
beszélni magasabb társas körökben; minden más nyelv 
előttük az „ e l e g á n s  v i l á g “ nyelve volt, csak az ő 
n y e l v ü k  v o l t  a bar bár ,  a p ó r n é p  n y e l v e .  Ezen 
stádiumon minden nemzetiségnek át kell esnie, csak­
hogy az egyik előbb, a másik utóbb éri el életének 
ezen időszakát, melyet az abban rejlő gyerkőczös s éret­
len szellem tekintetében párhuzamba lehetne hozni az
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egyes ember azon korával, a mit a német találóan úgy 
híjjá, hogy „ F l e g e l j  a h re .“

Magyar testvéreinknek azonban könnyebb volt nem­
zetiségük ezen korából kibontakozniok, mert az ő nyel­
vük 1791 óta az országos törvényhozás által oly párt­
fogásban részesíttetett, a milyennek mását az egész 
történelem felmutatni alig képes. Ennek oka pedig ismét 
abban rejlik, hogy a II. József császár alatt megkisér- 
tett germanizáció által az ország nemzetiségei felriasztat- 
ván, az addig, dívott latin diplomatikus nyelv helyébe 
egy magyarországi élő nyelvet helyezni akartak, s az 
ez iránti vitánál eldöntetett, hogy az a magyar nyelv 
legyen. Ezen nyelv azonban akkori műveltségi fokánál 
fogva és azért is, hogy az addig még csak k ö t e l e s  
t a n t á r g y  sem l é v é n  hazánk iskoláiban, a hivatalos 
közegek nagyobb része előtt üsmcretlen is volt —  nem 
mutatkozott alkalmasnak arra, hogy mint diplomatikus 
nyelv a latin nyelv helyébe azonnal léphessen, s igy 
szükséges volt ennek előbb utat törni.

Törték is ám útját.
A múlt század végétől 1848 évig alig akadunk itt 

ott egy országgyűlésre, mely a magyar nyelv kipalléroz- 
tatásáról, s közönségesen e l s ő  h e l y e n ,  ne gondos­
kodott volna. Így történt, hogy az 1832/li országgyűlés 
már columnalitcr latin és magyar nyelven alkothatta a 
törvényeket, mig végre 1844 évben a latin szöveg is 
kiküszöböltethetett.

Nem irígylőleg akartam ezeket felemlíteni, én szi­
vemből üdvözlöm minden nemzetiségnek örvendetes fej­
lődését, annál inkább magyar testvéreink nyelvének gyara­
podását — de fel kellett ezt hoznom „A  felvidék"' azon 
némileg szemrehányó megjegyzésére, hogy nekünk tó­
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nem mondom ily országos támogatásban, de csak r o ko n­
s z e n v e s  t ű r é s b e n  részesült volna ez országban: 
azon nemzeti irodalmunk, mely a köztudomású e l l e n ­
s z e n v e s  t ű r é s  mellett mégis létre jött, bizonyosan oly 
mérveket öltött volna magára, a milyenekről Grünwald 
úr nem is álmodozik.

Fájdalom, hogy a magyar nyelvnek diplomatikus 
minőségre való emelése —  mi ellen senkinek legtávolabb­
ról nincs kifogása —  magával hozta a nemzetiségi súr­
lódások keserű gyümölcsét is. A magyar nemzetiség 
szempontjából, ha nem is épen méltányosnak s az ide- 
alistikus felfogással megegyezőnek, de természetesnek, 
mert az ember természetéből kifolyónak találom, hogy 
az terjeszkedni kivan, és itt nem épen az arany mérle­
gen latolgatja, törtónik-e ez mások rovására vagy sem.

„Homo sum, et nihil humani a mc alienum esse 
puto. “

Mivel azonban épen a magyar nemzetiség az, mely 
már nyelve diplomatikus voltánál fogva a magyar nem­
zet fogalmában összeeső nemzetiségek között a főszerepet, 
a vezérszerepet viszi, s igy a „primus inter pares“ helyét 
foglalja el, s ezen felül Grünwald úr állítása szerint 
is, de facto az állam egész hatalma kizárólag rendel­
kezésére áll, úgy hogy csak is ő van azon helyzetben, 
hogy jutalmazhasson vagy büntethessen, hivatalokat és 
méltóságokat osztogathasson vagy ezeket elvonhassa, ked­
vezzen valakinek vagy üldöztethesse —  ismét az ember 
természetéből önként kifolyó corollarium, hogy ahhoz 
egész férfi jellem kívántatik meg, s ilyen vajmi kevés 
van ezen kenyér és rendjelek után ásítozó világon, hogy 
valaki ily hatalom kedvéért ne tegyen meg mindent, a
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mit azon hatalom megkíván, sőt többet mint kivan, ha 
csak felteheti, hogy evvel kedves szolgálatot teend annak, 
a ki jutalmazhat és kegyelmeket osztogathat.

Es itt vagyok azon valóságos jelenség okának má­
sodik és főfőkútfejénél, hogy miért történik az, hogy a 
tót értelmiség legnagyobb része nem akar tót eredetéről 
semmit sem tudni, sőt azt ha lehet eltagadja és egye­
nesen annak legfanatikusabb üldözőjévé válik. Minden 
közönséges, egoistikus, s a jellemmel keveset törődő em­
ber ugyanis úgy számit és leggyakrabban helyesen is 
számit, hogy ily eljárás mellett jutalom , méltóság, dicső­
ség vár reá; ellenben pedig, ha jól megy a sorsa s el­
kerüli az üldöztetést és nem keresett martyriumot —  a 
lcaláztatást és lenézést már csak nagyon nehezen kerüli 
el, s a mi bizonyosan reá vár, az abból áll, hogy ma­
gyar honfitársai csaknem kivétel nélkül kerülik mint a 
pestist, s a lehető legjobb esetben emberbaráti szánako­
zással azt mondják: k á r  ér t e ,  d e r é k ,  j ó r a v a l ó ,  
b e c s ü l e t e s  e mb e r ,  c s a k  tót  ne v o l n a !

Nem túlzók pedig kedves honfitársaim, mindennapi 
életünknek hű fény illetve árnyképe ez. Tegye kiki 
kezét szivére, ez maga legjobb tanúm lesz, s mondani 
fogja: „igaza van a tó t  a t y a f i n a k . "  Mert ha ma­
gyar testvéreink felhőszülésükben meg is mondják, hogy 
„tót nem ember", akkor kedélyes állapotukban mégis a 
tótot ,.tót atyafinak", ellenben a németet „német sógor­
nak" nevezik el. Ezen nyelvbeli hagyományok nyilván 
a testvéri egyetértés arany korának hagyományai s egy­
szersmind élő tanúságai annak, hogy a magyar faj az 
itt talált tót fajhoz való visszonyát a t y a f i s á g i  rokon vi 
szunynak ismerte, a bevándorolt n é me t h e z  való viszonyát 
pedig találólag s ó g o r s á g i  viszonnyal jelezte. Hogy azon-
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bán azon szolgalelkü „urakban", kik nemzetiségi erede­
tüket szégyenük, mennyi a jellem, azt birálgatni nem 
akarom, feleljen erre mindenkinek saját józan esze és szive, 
és gondolja magát egy pillanatra azon helyzetbe, hogy b í ­
r á j a  v o l n a  e gy  n e m z e t i s é g é t  e l t a g a d ó  ma­
gyar e m b e r n e k .  Lehetetlen, hogy helyes Ítéletet ne 
mondjon azon Grünwald úr által úgynevezett „Hungária 
militans" felett, mely állítása szerint is nem igazi, tör- 
zsökös magyarokból, hanem tótokból áll.

Ezek után könnyen átláthatja mindenki, hogy az 
épen nem valami nevezetesség, de az adott viszo­
nyoknak szüksógképeni kifolyása, hogy a felvidéken 
a nemmagyarok bajnokai a magyarságnak, de hogy 
ennek okai és rugói egészen másutt keresendők s lelhe­
tők fel, mint a hol azokat Grünwald úr keresi s feltalál­
taknak véli.

A mit Grünwald úr a tót nép nagy tömegének 
ellenszenvéről, bizalmatlanságáról , megvetéséről és gyűlö­
letéről azok irányában beszél, a kik az ő nemzetiségi 
érdekei nevében lépnek fel —  ez mese, s cáfolatot nyer 
Grünwald urnák magának azon szavaiban, hogy „a paraszt 
„az egész világon egyforma s a tót paraszt sem külöm- 
„bözik a többitől. . . .  s nincs érzéke oly ideális érdekek 
„iránt, melyek magasabb műveltséget feltételeznek11. Nem 
mondom, hogy egyik másik helyütt nem sikerült volna 
azon „Hungária militans" embereinek tót csőcseléket 
itatás mellett reábirni, hogy egyik vagy másik alkalom­
mal a kiszemelt egyénnek vagy többeknek országra szóló 
skandalumot tegyenek —  ez bizony megesett és meg­
esik alkotmányos választásainknál bárkin is ; de hogy 
ez a tót nép initiativájában, annak meggyőződésében ta­
lálná indokát, az absolut valótlanság, s a tót köznépnek
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józan s beszámítás alá vonható része egyáltalán ilyenek­
ben részt nem vett soha.

A mi pedig a választásokat illeti, úgy az ország­
gyűléshez , mint a megyei tisztviselőséghez, ezek qualiíi- 
kálhatlan tizeiméihez alig lehet felháborodás nélkül szó­
lam. A nép józanabb része, mely nem allotriák végett 
jár oda, annyira megsokallotta már „a  v á l a s z t á s o k  
,,ko m é d i á i n a k  s a p r ó  f o g á s a i n a k "  — Grün- 
wald úr saját szavai —  szemtelen műveleteit, hogy a 
választások felé se néz többé, s ez tanúsága annak, 
hogy az eddigi választások eredményei épen nem felel­
nek meg a nép józanabb része óhajtásainak. Ne ámít­
suk tehát egymást, s mondjuk meg magunknak úgy 
négy szem között testvéri barátságban az igazat: vá­
lasztásaink roppant túlnyomó többségének eredménye a 
nép corruptióján nyugszik. Ez tehát komolyan semmiféle 
politikai tanulmány faktorának nem vehető.

Nézzük azonban a népválasztások azon nemét, hova 
a „Hungária militans" embereinek üzelmei nem fér­
nek vagy legalább is nem mérvadók, s a corruptió 
még be nem fészkelődét!, tudniillik az evangélikus egy­
házak lelkészeinek és tanitóinak választását; s ime mit 
látunk ? Hogy, legalább Grünwald úr állításai szerint, 
itt a túlnyomó többsége a megválasztottaknak olyan, ki 
nemzetiségi eredetét el nem tagadja, de hazájához való 
hű ragaszkodása mellett szereti azon népet s nemze­
tiséget, melynek pásztorául s tanítójául választatott 
meg. Váljon miért nem választotta Grünwald úr a nép­
választás ezen nemét azon kérdés tanulmányozásánál 
cryteriumkópen, hogy a tót nép mily érzelmekkel visel­
tetik azok irányában, kik törvényes nemzetiségi igényeit 
pártolják ? Bizonyosan csakis azért nem, mert ez
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elfogult álláspontjának szűkkeblű keretébe bele nem 
illett. De evvel veszt nyilván politikai tanulmányának 
belső értéke, mert uj tanúsága annak, hogy nem objec- 
tiv gondolkozás, hanem pártszenvedély szüleménye az 
egész mű.

Ebből világos, hogy valamint való igaz, miszerint 
a parasztnak nincs érzéke oly ideális érdekek iránt, 
melyek magasabb műveltséget feltételeznek —  úgy ellen­
kezőleg igenis van érzéke oly reális érdekek iránt, me­
lyek a legprimitívebb gondolkozási mód szükségképi folyo­
mányai, s ezen érzéket ott érvényesíti, hol a „vis major“  
által azok érvényesítésében meg nem akadályoztatik. 
Ilyen r e á l i s  érdekek közé pedig tartozik az is , hogy 
az általa fizetett „urak“ , akkár fizesse őket vallási, akár 
oktatási, igazságszolgáltatási, vagy közigazgatási érde­
keinek előmozdítása szempontjából, az ő nyelvét értsék, 
az ő nyelvén vele érintkezzenek, iránta mint az állam­
polgár iránt, az ezt megillető Hiedelemmel viseltessenek, 
s róla, ha már általa fizettetnek, ne per„cső c s e l é k “  
beszéljenek, az ő léteiének ne ellenségei és irtói, de 
barátjai s előmozdítói legyenek.

Ilyen r e á l  is érdékek közé tartozik szintén az, 
hogy ha gyermekeit — saját tudatlanságának ká­
rán és árán okulván —  oktattatni kívánja, ezt leg­
alább az akadémiai tanfolyam határáig saját nyelvén 
tehesse, s igy a nép földművelési osztályába is a mű­
veltség átszivároghasson, a mint ez más államokban 
történik, s hogy az állam tanintézeteiből ne kerül­
jenek gyermekei vissza mint olyanok, a kik szüleik 
becsületes eredetét szégyenük és saját eredetüket el­
tagadják, sőt gyakran, hogy ennek emlékét is kiirt­
sák, régi becsületes nemzetségük nevét is kivetkőz-
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tetik, hogy egy semmi múlttal és kétes jövővel bíró, de 
minden esetre a háládatlanság nem irigylendő árán szer­
zett uj divatnevet ültsenek magukra. Azért, hogy az 
állami iskola a gyermekeket szüleik tiszteletben tartása 
helyett azoknak nyelvük miatti megvetésére tanítsa; hogy 
az állami iskola a növendékek nemzetisége kiirtásának 
szükségét egyedül üdvözítő dogmaként oltsa azok zsenge 
szivébe és pedig csakis azért, mert azok egy bizonyosa 
chauvinisták soraiban kelletlennek tartott nemzetiségéhez 
tartoznak, — bizony semmi értelmes ember fiát iskoláz­
tatni nem fogja.

Ezek azon reális, mindennapi érdekek, melyek a 
paraszt láthatárán is belől esnek, mert nem egyszer 
fizette meg annak az árát, hogy az általa nem értett 
nyelven hozzá érkezett kézbesítések, gyakran szántszán- 
dékosan is, hibásan lettek neki megmagyarázva, vagy 
azok megmagyarázására a kellő időben szert nem tehe­
tett, vagy védelme a hivatalszolga kétes jellegű tolmá­
csolása mellett tökéletesen fonákul lett bemondva a jegyző­
könyvbe stb. Ha azonban a parasztok ezen és ilyen, 
t ö r v é n y i l e g  is b i z t o s í t o t t  reális érdeke mellett, 
paraszt vagy „kaputos ember" felszólal —  mert a „Hun­
gária militans" kegyelmes urai  a paraszt érdek ala­
csony fokához per absolutum le nem ereszkedhetnek —  
a chauvinisták uszályhordozói, az úr Isten bármely 
nemzetiségének fia legyen is, rögtön rárivalnak : „ F e s z í t ­
s é t e k  f e l ,  e z  p á n s z l á v ! "

Az illető i ly  n e mű  pánszláv pedig, ha csak nem 
kénytelen meghunyászkodni a hatalom és erőszak ezen 
emberei előtt, mert talán családi existentiális kérdéssé 
nőhetne ki magát az opponálás —  válaszul helyesen csak 
azt adhatja, hogy ha ezt nevezik panszlávismusnak , akkor



31

a becsületesség és törvényesség a panszlavismussal azonos, 
s becsületbeli dolognak tartania kell minden független 
embernek, ily panszlávnak meg is maradni. Es valóban 
más neme a panszlavismusnalc felvidékünkön nincs. E zt 
pedig panszlavismusnalc állítani több mint képtelenség. 
De erről bővebben később értekezni szándékom.

E helyütt visszaakarom még utasítani Grünwald 
úrnak egyik rágalmát, mellyel a magyar nemzetiséget 
illeti csak azért, hogy ezen rágalomra mint praemissumra 
alapíthassa a magyar nemzetiség már fenebb említett 
önvédelmi harcának absolut szükségét a tótság ellené­
ben. 0  ugyanis következő állítással lép fe l: „H a é l n i  
„ a k a r u n k ,  s z a p o r o d n u n k  k e l l  és erősödnünk ide- 
„gen elemek assi mi latiója által. — Leliet-e szebb feladat, 
„mint . . . úgy intézni a dolgot, hogy az iskola által . . . 
„habár a köznép nagy tömege, mely az értelmiség veze­
té se  alatt áll, meg is marad tótnak, megmagyarosított 
„értelmisége által a magyar elembe olvadjon'?4' Ezekben 
pedig a magyar nemzetiség nyílt rágalmazása rejlik, és 
pedig oly rágalom, mely eddig csak a határozottan 
magyarellenes külföldi sajtóban hallható volt. Voltak t. 
i. egyesek, a kik azt állították, hogy a magyar nemzeti­
ség öszszehasonlítható volna a sorvadási kórban sínlődő 
egyes emberrel, s hogy magyar testvéreink ezen beteg­
ségük érzetében vértransfusió utján akarnak magukon 
segíteni más nemzetiségek áldozatképeni kiszemelése 
mellett, ezek egészséges vérével testük felüdülését elérni 
óhajtván. Es ime Grünwald úr a „Hungária militans44 
főszerepvivője, ezen nyilvános rágalmat egész komoly­
sággal tiszta valóságnak állítja, a m a g y a r  n e m z e t i ­
ség  é l e t f e l  t é t e l é ü l  tüntetvén ki a nemmagyar nem­
zetiségek assimilatióját, értelmiségük elcsenését s ma­
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gyarosítását. Sőt mondja, hogy e művelet már folyamat­
ban is van, mert a k ö z é p i s k o l a  „ e g y i k  v é- 
„ g é b e  s z á z a n k é n t  r a k j á k  b e l e  a t é t  
„ f i ú k a t ,  s a m á s i k  v é g é n  m i n t  m a g y a r  
„ e m b e r e k  j ö n n e k  k i ,  s e n n e k  k ö s z ö n -  
„ h e t ő  a f e l v i d é k  é r t e l m i s é g é n e k  m a g y a r  
„j e 11 e g e. “

Ez a magyar nemzetiség életrevalóságának s élet- 
képességének oly impertinens bírálata, hogy alig tudom 
eléggé bámulni a merészség azon fokát, mellyel ilyesmi 
a magyar testvérnemzetiség arcába dobható épen azon 
egyén által, a ki a magyarság érdekei szóvivőjének fel­
tolakodik.

Még terhesebb azonban ezen oktalan suppositum 
corollariuma. Ebből okvetlen következnék az is, hogy 
Magyarországban nincs tere más mint magyar nemzeti­
ségbeli culturának, s hogy az itt élő más magyar nem­
zetiségek ez országban művelődésre számot nem tarthat­
nak , mert nemzetiségi culturájuk a testvér magyar nem­
zetiség életét fenyegetné. Mily értékkel bírhatna azonban 
oly existencia, mely mások m ű v e l ő d é s é b e n  saját 
halálát látná?! A mely nemzetiségnek mások e u 11 u r á- 
j a t ó l  félnie kellene, az már maga pálcát tört volna 
saját létele felett. Én azonban úgy tudom, hogy magyar 
testvéreinknek sok viszontagságban edzett népfaja éle­
tének fentartása indokából nem szorult más fajok elnyo­
mására, s hogy annélkül is mint vezérfaj szerepelhet, 
virágozhatik és missióját betöltheti. Sőt ellenkezőleg, más 
népfajok elnyomásával hűtlen maradna culturalis missió- 
jának s egész múltjának.

Semmi nép missiója nem lehet a puszta terjeszkedés, 
vagy puszta uralkodás bizonyos területen, hanem csak
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is v a l a m e l y  s z e l l e m i  e m b e r i s é g i  é r d e k ­
n e k  e l ő m o z d í t á s a ,  s liogy ez más népfajok el­
nyomásában fel nem lelhető, azt bárki is belátja. A 
magyar nemzet egyik missiója volt, az európai civilisa- 
tiót a török barbarismus ellen megvédeni, s ezt nagy 
áldozatok árán keresztül is vitte; missiója volt, a val­
lásszabadságnak utat törni a vallási absolutismus ellen, 
s ebbeli missióját is fényesen megoldotta; m i s s i ó j a 
mo s t  a n e m z e t i s é g i  a b s o l u t i s m u s r a  t ö r ő  
e z e n  k o r s z a k u n k b a n  a n e m z e t i s é g i  s z a b a d ­
ság, e g y e n l ő s é g  és t e s t v é r i s é g  e l v é n e k  
e l ő h a r c o s a  l e n n i  —  lesz-e azzá?

Grünwald úr tanai szerint nem, sőt a nemzetiségi 
zsarnokság zsoldjába lépne, ha tanácsát követné. Ezt 
azonban tenni nem fogja, ezt nem is teheti, mert ez 
merő ellentéte a magyar, történetileg nyilvánult szel­
lemnek, s ezt magyar testvéreink meghazudtolni nem 
fogják.

Hasonló, minden logikai gondolkozást kizáró mó­
don jár el „A  felvidék" szerzője végre, midőn azon 
corallariumot vonja le, hogy Magyarországnak vannak 
tót nyelven beszélő lakosai, de tót nemzetiség nincs. 
Felállít ő legelőbb egy merőben alaptalan definitiót a 
nemzetiség fogalma felől, s ezen hamis alapfeltételből 
kiindidva, levonja azután a szükségkép hamis következ­
tetést is. Szerinte tudniillik n e m z e t i s é g  alatt oly 
nagyobb számú népfaj volna értendő, mely nemzeti 
k ü l ö n á l l á s á n a k  tudatával bir, mely k ü l ö n á l ­
l á s t  érvényesíteni akar, önmagának célja és ideálja, s 
eszközökkel is rendelkezik fejlődésének előmozdítására, 
s ideáljának megvalósítására. Ily értelemben valóban tót 
nemzetiség nincs, de más nemzetiség sincs Magyaror-
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szágban, mert „ n e mz e t i  k ü l ö n á l l á s  t“  csak a 
m a g y a r  h o n p o l g á r o k  ö s s z e s é g e  vehet igénybe, 
de nem azoknak valamely „népfaja“ . Más a politikai 
nemzeti különállás és más a nyelvi nemzetiségi külön­
állás ; de mindkettő egymással összhangzásba hozható, 
a mint ezt Helvécia és Ej szak-Amerika példái fényesen 
igazolják. —

Mi tótok magyar hazánknak ép oly hű fiai va­
gyunk, mint az ország bármely más nemzetisége; ben­
nünket hazánkhoz való hűségre tanítani nem kell, mert 
ez velünk született érzelem, s mi hazánk hívei akkor is 
maradni fogunk, ha ezen hűségünket vérrel kellene meg­
pecsételnünk.

De azt ne mondja nekünk senki, mert azt soha 
senkinek sem hisszük e l, arra soha senki reá nem tanít 
bennünket, hogy hazánk, édes hazánk azt kívánná tőlünk, 
miszerint fenállása óta 900 éven át, minden veszélyez­
tetése nélkül, híven megőrzött nemzetiségünket, nyel­
vünket feláldozzuk más nemzetiség, más nyelv kedvé­
ért. Ha más testvérnemzetisógeink ilyesmit gyalázatnak 
s nemtelennek bélyegeznek —- engedjék meg, hogy mi 
is ily elfajulásban erényt ne keressünk. Mi nem a nyelv­
ben, de a szellemben ismerjük a hazafiságot. —
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Hogy a felvidéken tót nemzetiségi párt létezik, az 
tagadhátlan tény, és kogy létezik, az épen nem válik 
sem az ország, sem ezen vagy más nemzetiség szé­
gyenére ; de sőt ellenkezőleg, minden elfogulatlan hon­
polgárnak s igaz hazafinak —  ezen utóbbi szó nemes 
értelmében — büszkének kellene lennie arra, hogy ha­
zai szabadelvű intézményeink nem ismernek nemzeti­
séget, mely a görögök helotái s az indusok pariasai 
módjára az emberi méltóságból kivetkőztetve, csak a 
legaljasabb szolgálatok teljesítésére hivatva volna.

Büszkének kellene lennie minden magyar polgárnak 
arra, hogy ezen hazának minden fia, nemzetiségére való 
tekintet nélkül, vetélkedik testvér honfitársával a haza 
szeretetében, jólétének előmozdításában, a tudomány 
fejlesztésében, a művelődés gyarapításában s az emberi­
ség nagy szellemi céljának elérésében. Vagy dicsősé­
gesebb volna talán egy önérzet s öntudat nélküli nép­
tömeget kormányozni, mely sem nemzetet, sem hazát 
nem ismervén, állatok módjára a pillanat érzéki be­
folyása által vezérelteti magát? És sajnos, hogy van­
nak, kik ez utóbbi állapotot, legalább egyes nem­
zetiségek részén, kívánatosnak s óhajtandónak állít-
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ják ; kiknek öntudatos, versenyző nemzetiség nem kell, 
versenyezzen ez bár a haza iránti hűségben és szeretet- 
ben, nemzetisége iránti ragaszkodásban, vagy más bár­
mely, különben általuk is nemes célnak ismert irány­
ban ; kik nyíltan az állam egyik céljának, nemzetiségük 
missiójának hirdetik, hogy más nemzetiségei az ország­
nak az ő helotái s pariasaikká tétessenek, s e célra az 
állam minden hatalmi eszköze felhasználtassék.

A  tizenkilencedik század utolsó negyedében ily tannak 
hirdetését természetesen senki leplezetlenül nem risqui- 
rozhatja, mert az egész művelt világ feltétlen kárhozta- 
tása nyomban követné őt. Ilyesmihez kell tehát némi 
plausibilis ok, és ebben igen találékonyak az illető tan 
hirdetői. Nem bántják ők „a  köznép nagy tömegét^, ők 
csak ezen néptömeg önérzetes s öntudatos részét, an­
nak értelmiségét, a tényleg velők minden irányban ver­
senyzőket el akarják láb alól tenni, avval a paraszttal 
azután elbánnának ők könnyen, mint helótával. De hát 
miért ne legyen bármely magyar nemzetiségnek is ér­
telmisége, legyen az tót, német, román vagy bármelyike 
is ? Bűn-e a z , ha ezek valamelyike az értelmiség pol­
cára felvergődik, vagy privilegiuma-e ez valamely egyes 
nemzetiségnek? Nem biz az, legalább ezen tan hirdetői 
sem állítják ezt, hanem az ily értelmiség embere előt­
tük a priori, minden további vizsgálódás nélkül, m i- 
h e l y t  n e m z e t i s é g é n e k  h í v e  m a r a d t ,  vagy 
pánszláv, vagy pangerman, vagy panroman, de minden 
esetre a haza és a magyar nemzetiség esküdt ellensége, 
s ez ellen azután lehet irtó háborút indítani. Hiába 
mutatna ily egyén hazafias tetteire, hiába hívná fel az 
eget és a földet hazafias érzelmeinek tanúságául — 
nem használ semmi, mert szerintük csak a magyar
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nemzetiség embere Jeliét az ország híve, a többi mind 
ellensége e hazának. Ez oly rögeszméjük, hogy ezen 
minden józan gondolkozásmód, minden argumentum ha­
jótörést szenved, s a vita egyenesen lehetetlenné válik. 

/
Eszre sem veszik azonban ezen jó  urak, hogy 

ezen eljárásuk mellett épen ők hatnak oda, hogy a ma­
gyar nemzet azon nagy kincstől, melyet a felvidéki tót- 
ságnak a hazához való ragaszkodásában bir, megfosz- 
tassék; hogy ezen eljárásuk által épen ők akarják elő­
idézni azt, hogy a tót népnek a magyar testvérnép 
iránt tanúsított szeretetének helyét a gyűlölet foglalja 
el. Mert minél nagyobb a felvidéki tótságnak hazájához 
való hű ragaszkodása -—- a mint ezt Grünwald úr is 
fényesen constatálja —  kell, hogy annál nagyobb le­
gyen azon mély sértésnek érzete is, mely az által okoz- 
tatik, hogy ezen hűség a hazaárulás ocsmány vádjával 
háláltatik meg pusztán azért, mert e tótság tótnak és 
nem magyarnak született!

Határozottan nem igaz azonban és ráfogásnál nem 
egyéb, mintha a felvidéken léteznék akár szervezett, 
akár szervezetlen p á r t ,  mely feladatául tűzte volna ki 
magának, hogy a tótokat elidegenítse a magyar állam­
tól s a magyar nemzettől, és a nagy szlávságba ol­
vassza, s hogy mint a nagy szláv egyik tagja, gyűlölje 
a magyart, s vesztére törjön a helyett, hogy szövetsé­
gese legyen.

Ilyen párt nincs, s legfeljebb Grünwald úr és 
chauvinista társai képzelődésének szüleménye s agyréme, 
mely ürügynek megjárja azon keresztes hadjárat igazo­
lására, melyet a tót nemzetiség művelődése ellen nem 
épen eredménytelenül inscenálnia sikerült. Nem irigy­
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lem ebbeli herostratikus dicsőségének babérjait, a ké­
sőbbi, higgadtabb korszak bizonyára méltóan elbirálandja 
e tekintetbeni viselt dolgait.

Nem tagadom én azt, sőt szégyenletesnek tarta­
nám önmagámra nézve ha tagadnám, hogy érzem, mi­
szerint mint tót, a nagy. szláv faj egyik tagja vagyok. 
És hogy ezt a tót nemzetiségi párt férfiai is érzik, és 
pedig korántsem annak sejtelmével, hogy nem volna 
dicső dolog szlávnak lenni —  a mint Grünwald úr 
gúnyolólag mondja -— az bizonyos. Egy 80 milliónyi, 
e t h n o g r a f i a i  é r t e l e m b e n  vett nemzetnek tagja 
lenni, nem szégyenletes dolog, —  s szivemből óhajta­
nám, hogy magyar testvéreink hasonszámu ethnografiai 
családdal dicsekedhetnének. De a fa j e g y s é g  és p o l i ­
t i k a i  e g y s é g  érzete nyilván annyira esik egymástól, 
mint az ég a földtől, s azok azonosítása a legnagyobb 
absurdum. Magyar testvéreinknek ép ngy, mint a németek­
nek is, vannak fajrokonai az ország határain kívül 
is, a kikről mint fajrokonokról megemlékeznek, velők 
rokonszenveznek sőt értelmileg s a mennyire lehet 
anyagilag is segítségükre vannak (Csángó magyarok) — 
de innen a p o l i t i k a i  e g y s é g  érzetéhez igen nagy az 
ugrás. Sőt bizonyos, hogy bármily nagy mérvű legyen 
is a fa j  e g y s é g n e k  érzete, ez még a p o l i t i k a i  
e g y s é g  utáni törekvésnek korántsem lehet cynosurája 
s mértéke. Elsass német lakosságának magatartása erre 
fényes példa, s mérget lehet reá venni, hogy sem Helvé­
ciának, sem Éjszak-Amerikának német polgárai, legke­
vésbé sem vágyódnak a porosz sisak után, valamint 
Németország egyes részeinek politikai egyesülése s fon- 
csorolása is magukban a németekben a leghatározottabb 
ellenségre talál. Az élet flagráns példája mutatja tehát,
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hogy a fajegység, sőt az h’odalmi nyelv egysége is még 
nem bir elegendő vonzerővel politikai egységek alkotá­
sára, mely utóbbiaknál a vonzerő az institutiók szabad- 
elvüségében, a szellemi s anyagi jólét előhaladottabb fo­
kában, a vagyoni s életbiztonság nagyobb garantiáiban 
rejlik, melyeknek értéke a puszta faj rokonsággal soha 
sem pótolható.

De épen ez oknál fogva azon államférfi, ki állam­
polgáraiban az állam iránti benső vonzalmat megalapí­
tani, vagy a fenlevőt megtartani akarja, egészen foná­
kul jár el, ha institutióit bármily iránybani absolutisti- 
kus elvekkel veszi körül, a honpolgárnak szellemi mű­
velődését megakasztja, vagy csak megnehezíti is, anyagi 
jólétét veszélyeztető formákhoz köti az igazságszolgálta­
tást s közigazgatást stb. stb.

„A  felvidék “  szerzője pedig valóban ily eszközök­
kel kívánja fentartani a tótoknak magyar hazájukhoz 
való hagyományos hű ragaszkodását. Különös azon­
ban, hogy (xrünwald úr dacára ezen elveinek, felvidéke 
egyik helyén elismerést érdemlő önmegtagadással con- 
statálja, hogy a szláv fajok egységének érzete nem épen 
absolute kárhoztatni való dolog, hogy a kik ezt először 
érezték, ideális irányú, szellemes, derék emberek voltak, 
és senki nekik rósz néven nem veheti, hogy az egység­
ért rajongtak, hogy ennél semmi sem természetesebb s 
természetes az is, hogy a szláv nagyság eszméje itt-ott 
fogékony talajra talált hazánkban is.

Az ember azt hinné, hogy ime egy higgadt gon- 
dolkozásu férfival van dolga, a ki a tényeket úgy veszi 
a mint vannak, s emberekkel emberi módon számít, és 
nem idegen azon eszmének roppant horderejétől az em­
beriség művelődése tekintetében, ha a 80 milliónyi szláv
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fajnak épen úgy mint a 40 milliónyi germán fajnak 
egy irodalmi nyelve volna. Mert hiába, az emberiség 
művelődése, már a v i l ágr a  s zó l ó  m ű v e l ő d é s t  
é r t v e ,  kis számú nemzeteknél majdnem a lehetetlen 
ség körébe tartozik, mert a közönség csekély száma nem 
engedi, hogy ily nemzet irodalma a mindennapiasság 
keretén kívül, a tudomány egyes szakmáinak mélyen 
beható részleteibe bocsátkozzék. Ha a germán fajnak 
nem lett volna azon szerencséje, hogy mielőtt még egyes 
dialektusai az egyes germán néptöredékek irodalmi nyel­
vévé alakultak, egy egységes irodalmi nyelvet fogadott 
e l: —  bizonyosan nem versenyzett volna ma irodalma 
az angol és francia irodalommal, melyeknek művelt közön­
sége szintén milliókra számíttatik. —

A tudomány embere is vagy ideális ember, ki azt 
kívánja, hogy búvárkodásának eredményei az emberi­
ség minél tágasabb köreiben terjedjenek el; vagy pedig 
reális ember, a ki kívánja, hogy fáradozásainak jutal­
mát is láthassa. Mindkét esetben azonban keresni fogja 
müve számára a nagy közönséget, és csak ha kényte­
len vele, ir oly nemzet nyelvén, mely müve horderejű­
nek felfogására csak csekély alkalmas közönséggel bir. 
Sőt vannak a tudománynak bizonyos egyes ágazatai, 
melyek kisebb nemzeteknél épenséggel nem is művelhetők.

Kétséget sem szenvedhet tehát, hogy az úgyneve­
zett irodalmi panszlavismus utáni törekvés az emberi­
ség egyetemes művelődése szempontjából kellőleg nem 
is méltányolható, habár az, tekintve az egyes szláv fa­
joknak előrehaladott, különálló dialektusbeli irodalmát, 
csaknem a lehetetlenséggel határos, miután ezen dialek­
tusok egymás között már az elsőbbség iránt vetélkednek, 
s igy azok egyesítése lehetetlen.
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Valamint azonban „A  felvidék“ egyéb helyein, úgy 
itt is tapasztaljuk, hogy Grünwald úr a legnagyobb 
ellenmondásokba bonyolódik, mert ugyanazon szláv faj 
egységének érzetéről, a melyet az idézett helyen ter­
mészetesnek s nem is gáncsolhatónak állította, — egyik 
előbbi helyen azt mondja, hogy nekünk a magyar állam 
területén lakó tótokat ki kell szakítanunk a szlávság 
testéből. Ez, a mennyiben a tótok n y e l v i  r o k o n s á ­
gát  illeti, igen nehéz és hálátlan, mint —■ Grünwald úr 
szerint is — természetellenes feladat és munka volna. 
„Naturam, etiamsi furca expellas, tamen usque recurret.44 
A mennyiben pedig a szlávság p o l i t i k a i  t e s t é t  ér­
dekelné, onnan a tótokat kiszakítani nem kell, mert 
nincsenek is benne, hanem vannak a magyar politikai 
nemzet és állam testében, s valameddig itt irígylendőbb 
a sorsuk s irígylendőbb viszonyok uralkodnak mint más 
államokban, nem kell attól tartani, hogy valaki roszabb 
viszonyok után vágyódnék puszta ideális értékű faj- 
rokonsági viszonynál fogva. Sokkal önzőbb és realisti- 
kusabb időket élünk, sem hogy ilyesmitől alaposan tar­
tani lehetne.

Grünwald úr futólag megérintvén a nemzetiségi 
kérdés keletkeztének történelmét hazánkban, két neve­
zetes ténykörülményt hallgatott e l, mely lényeges be­
folyással Imi ezen kérdés miképi fejleményére.

A  törvényhozás ugyanis túlmenvén azon határokon, 
hogy a magyar nyelv pusztán az ország d i p l o m a t i ­
kus  nyelve legyen, ezt egyenesen „ n e m z e t i  n y e l v ­
n e k 44, „ haz a i  n y e l v n e k 4* törvényileg avatta fel, mi 
által ez ország többi nemzetiségei némileg a „nemzet44 
és „haza44 testéből kjküszöbölteknek látták és érezték 
magukat. Ez már magában nem jó  vért szült. A mint
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azonban az 1848. XVI. 2. §. e) pontja a megyei ható­
ság gyakorlata tekintetében kimondotta, hogy a köz­
tanácskozási nyelv mint gyűléseken, mint a bizott­
mányokban Magyarországra nézve egyedül a magyar — 
az ország nem magyarajku honpolgárai azt találták, 
hogy a politikai jogok gyakorlata tőlük legnagyobbrészt 
el van vonva, s hogy az előbbeni nemes és nemnemes 
közötti különbséget, nagyrészt a magyarajkuság és nein- 
magyarajkuság váltotta fel, hogy a nem magyarajku 
honpolgár nevezetes politikai jogok tekintetében nem 
egyenjogú a magyarajku polgártársával, mert a mit a 
törvény egyik kézzel adott a nemmagyar népfajoknak, 
azt a másik kézzel megint elvette, mert az ezen nép­
fajok által nem értett magyar nyelv használatához kö­
tötte ebbeli jogok gyakorlatát.

Ez volt az 1848-ki törvényhozás „partié honteuse“ -je, 
melynek káros voltát Kossuth Lajos is belátta utóbb, 
Szeged felé való vonulásakor, de későn.

Bekövetkeztek azután az absolutismus keserves nap­
ja i, melyek a nemzetiségi elnyomás jogegyenlőségét hoz­
ták be hazánkba, s melyek alatt magyar testvéreink, 
önmagukon tapasztalván az elnyomatás sanyarúságait, 
nem egyszer emlegették, s emlegették egész az alkot­
mányosság visszaállításáig, hogy ha visszakerül még ez 
ország alkotmányossága, méltányosak lesznek az ország 
minden nemzetiségének nyelve s művelődése irányában, s 
elmennek a nemzetiségi jogegyenlőség legszélsőbb határáig.

Ezen közös elnyomatás korszakára oly classikusan 
reá illik Heine azon ismeretes költeménye:

„Selten habt ilir mich verstanáén,
Selten auch verstand ich euch;

Doch wie wir im Koth uns fanden 
Da verstanáén wir uns gleich.11
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Nem akarom „A  felvidék^ példáját követni, s hazai 
történelmünk azon leggyászosabb korszakának alig be­
hegedt sebeit felszaggatni, hol az ország testvérnemzeti­
ségei dúltak egymás ellen.

„Iliacos intra muros peccabatur et extra. “
Sajnos azonban, hogy saját kárunkon sem tudunk 

okulni, hogy a legközelebb múlt történelme is nyom 
nélkül haladt el felettünk, a alig másztunk ki nagy 
üggyel bajjal a közös elnyomatás sarából, máris megint 
ott vagyunk, hogy kapkodunk egymás hajába, s nem 
értjük, nem akarjuk érteni egymást.

„A  felvidék “  szerzője a tót nemzetiségi párt növe­
kedését nem azon természetszerű okban keresi, hogy a 
nemzetiségi eszme úgyszólván a tizenkilencedik század 
irányadó eszméjévé válván, mi nálunk is, úgy mint 
maga idején a vallási reformatió eszméje s utóbb a 
francia encyklopadisták eszméi, tágasabb és tágasabb 
körökben érvényt szerzett magának — hanem abban, 
hogy asscelái e miatt jutalomban részesülvén, sok piszok 
vegyült az eleinte ideális jellegű mozgalomba.

Nincsen párt széles e világon, melynek tagjairól 
azt lehetne mondani, hogy azok mind tiszta és feddetlen 
jellemüek s nem piszkos intentiók által vezéreltetnek, 
különösen, ha a párt tagjainak mint olyanoknak, jutal­
mazásra van kilátásuk. Ha azonban ezen utóbbi tény 
körülmény, vagyis a díjjaztatás, vétetik valamely párt­
nak piszkos elemekkel való elárasztatásának főkutfejeül, 
a mint méltán is annak vétetik — akkor a tót nemzeti, 
ségi pártnak egyenesen angyalokból állania kellene, mert 
a tót nemzetiségi párthoz való tartozás soha megjutal- 
maztatás okául nem szolgált, üldöztetés okául azonban 
mindig és minden kormány alatt, s a legkedvezőbb kor­
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szakban is legfeljebb az történt, hogy e párt tagjai nem 
üldöztettek, t ö r v é n y e s  kívánalmai elé akadályok nem 
gördítettek, s némileg rokonszenves t ü r e t é s b e n  része- 
síttettek. Vagy talán abban rejlett a jutalmaztatás, hogy 
az „enfant terrible“ -ként emlegetett Húrban a német 
korszakban policialis felügyelet alatt tartatott?

Ellenben azonban, mint már fenébb is megemlítém, 
magyar testvéreink kezében igen is áll a jutalmazási és 
kegyosztogatási hatalom, s gyakoroltatik is nem épen 
fukar módon, és igy ha Grünwald úr logikája helyes, 
a „Hungária militans“  soraiba is jókora adag piszok ve­
gyülhetett és pedig annál inkább, mert az ilyen elem 
csak addig szolgálja pártját és urát, mig a párt ural­
kodó s jutalmazásra képes; a mint azonban megszűnt 
annak lenni, mint a pátkány, elhagyja a sülyedező hajót, 
s ismét az uralkodó párt szolgálataiba szegődik.

A  mint téves pedig Grünwald úrnak nézete a tót 
nemzetiségi párt növekedése okának felfedezésében, ép 
oly téves azon nézete is, mintha thúrócz - szent - mártoni 
tót gyülekezet, melyen a tót nemzetiségi párt politikai 
programmját ország-világ előtt megállapította, Bach kor­
szakbeli hivatalnokok müve lett volna, a magyar állam 
s alkotmány megdöntésére irányozva. Valaki csak ismeri 
az akkori politikai viszonyokat magyar hazánkban, tudja 
azt is, hogy úgy a legkegyelmesebb királyi leiratok, mint 
az országgyűlési feliratok egyik lényeges részét képezte 
a magyarországi nemzetiségek igényeinek méltányos ki­
elégítése. Deák Ferenc világhírű felirata legfényesebb 
bizonyítéka ennek. Mi lehetett tehát természetesebb, 
mint az, hogy a tót nemzetiség nyilatkozni kívánt ezen 
úgyszólván napirenden levő és legsajátabb érdekeit tár- 
gyazó kérdésben. De nem állam és alkotmánybontó in-
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tentióval, hanem azért, hogy az épen együtt lévő or­
szággyűlés ismerkedjék meg ezen igényeik mibenlété­
vel, mert egyik tót közmondásunk azt tartja, hogy „a 
„néma gyermeket saját édes anyja sem tudja megérteni." 
El is határoztatott, hogy ezen gyűlés tanácskozmányá- 
nak eredménye küldöttségileg az alsó ház elnökének 
adandó át alkotmányszerü tárgyalás végett.

A mit Grünwald úr ezen gyülekezetben részt vett 
tagokról gúnyolólag felhoz, hogy ezek csak a szellemi 
és anyagi szegénységet képviselték: elég legyen itt ma­
gának azon gyülekezet eredményének szellemi tartal­
mára, s azon ténykörülményre utalnom, miszerint ezen 
tanácskozásban tényleges részt vettek Thúrócz megye 
akkori főispánja báró Révay Simon, Liptó megye akkori 
főispánja Szentiványi Márton, az alsó ház későbbi al- 
elnöke, s akkor Thúrócz megye egyik választó kerüle­
tének országgyűlési képviselője Just József stb. stb. Ezen 
nevek felemlítése inkább cáfolja meg Grünwald úr min­
den ebbeli ráfogásait, mint bármily más cáfolat. Ezen 
urak pedig a thúrócz-szent-mártoni „Memorandum" ösz- 
szes határozatait — a t ó t  k e r ü l e t  t e r ü l e t i  m eg­
h a t á r o z á s á n a k  e g y e d ü l i  k i v é t e l é v e l  —  mél­
tányosaknak és olyanoknak nyilvánították, melyek reali­
zálását a tót nemzetiség bizton elvárhatja az országgyű­
léstől, mihelyt az azon helyzetbe ju t, hogy alkotmányos 
utón törvényeket alkothasson.

Minden ember, ki nyugodtan és tárgyilagosan gon­
dolkozni képes és akar is, igen természetesnek fogja 
találni, hogy a tót nemzetiségnek a felvidéki „Hungária 
militans" emberei által való üldöztetése ügyében tett 
annyi szomorú tapasztalások után azon memorandum­
beli politikai kívánalmak egyike az is volt, hogy a tó­
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tok által lakott vidékeken a törvényes qualifikatió mel­
lett „ c  a e t e r i s p ári b u s“  oly egyének alkalmaztassanak 
a kineveztetéstől függő hivatalokra, kik nem ellenségei 
a tót elemnek, hanem nyilvánosan is ezen elem élő 
tagjainak vallják magukat, s a nép nyelvét értik. S ime 
Gfrünwald úr ezen ténykörülményben is nem a tót nem­
zetiség gyámolítását, nem az elfajulás elleni óvszert s 
az elnyomás elleni védvet keresi — hanem haszonlesést, 
hivatalvadászatot. Mintha nem jogos és méltányos volna 
a tót nép azon kivánalma, hogy ha már ő fizeti tiszt­
viselőjét, ez olyan ember legyen, ki faját nem gyűlöli, 
hanem szeretettel ápolja.

Volt is nagy mozgás a felvidék „Hungária mili- 
tans“  soraiban. Ez ugyanis csaknem kivétel nélkül a 
szabadalmait vesztett nemességből ujoncoztatik , melynek 
tagjai ma sem képesek még felfogni, hogy mikép lehet­
séges őket egyranguakká tenni azon pappá vagy ügy­
véddé vált paraszttal, s hogy mikép lehetséges egy 
államban a tudományos műveltséget felébe helyezni az 
ősöktől öröklött társadalmi állásnak. De tudván, hogy a 
születési előjogok ideje lejárta magát s alig restaurálható 
többé: a nemzetiségi s nyelvi előjogok sáncai mögé 
helyezkedik, s onnan ilyen alakban kívánja vérévé vált 
aristokratikus érzelmeit s érdekeit megvédeni a mind­
inkább reá rontó democraticus szellem ellen. Ezt pedig 
annál kíméletlenebből teszi, minél bizonyosabbnak véli, 
hogy ez a kormánykörökben kedvelt dolog.

így  volt az 1861 évben is a thúrócz - szent - már­
tom „Memorandum" után. Itt látta ezen nemesség, hogy 
a tót nemzetiségi programm nyelvileg a parasztságba 
való olvadását keresztül vinni kívánja, s az utolsó 
válaszfal ledőlni készül, mely őt a köznéptől elválasztja.
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De tudta azt is, hogy most már a magyar uralom kor­
szakának bekövetkeznie kell, s mindegyikük a magyar­
ság megmentőjének akarta magát bemutatni. A  meg- 
menthetéshez azonban kellet mindenek előtt valami 
veszély, mely tényleg nem létezett. Megteremtetett a 
veszély is, s a chauvinisták légiója neki ment nagy gar- 
ral zajjal a tót nemzetiségi pártnak, ezt a magyarok 
halálos ellenségének, a haza árulójának utón útfélen 
hirdetvén, s nem épen válogatott eszközökkel a tudatlan 
nép ámítása mellett óvásokat csikarván ki tőle azon tót 
nemzetisége programúi ellen.

A  magyar államférfiak az országgyűlésen azonban 
bírtak annyi érzékkel a nemzetiségi egyenjogúság mél­
tányos kívánalmai iránt, bírtak annyi államférfiúi belá­
tással és tapasztalással, s bírtak annyi politikai tapintat­
tal, hogy a tót nemzetiségi párt és programmja ellen 
mesterkélt és mesterséges módon inscenált „hetzet“  a 
maga valóságos értékére redukálták, s a nemzetiségi, 
nyilvánított igényeket komoly megfontolás tárgyává tenni 
hajlandók voltak, de akkor az országgyűlés feloszlatása 
miatt ebben megakadályoztattak. Nem tájékozatlanság 
vezérelte tehát akkor is kormányférfiainkat; hiszen a 
nemzetiségek egymás elleni uszításának zavaros vizében 
halászni szándékozók serege nagyon is gondoskodott 
arról, hogy a mérvadó körök az ő hős tetteinek, vi­
selt dolgainak és eredményeinek bő tudomásával bír­
janak.

A  mit Grünwald úr politikai tanulmánya további 
folyamán a tót nemzetiségi pártnak a kormány általi 
támogatásáról s jutalmazásáról, az egyháznak ebbeli 
actiójáról, a középtanodáról, időszaki sajtóról, ,.M'atica“ 
irodalmi intézetről, takarékpénztárakról s egyéb egyle-
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teltről, mint ugyanannyi po l i t i ka i  eszközökről felhoz, az 
mind egész az ismeretlenségig el van torzítva. Minden 
nemzetiség első érdekének kell lennie, hogy művelődésé­
ről , nyelve kipallóroztatásáról s anyagi jólétéről gon- 
goskodjék, különösen ott, hol maga az állam ez irány­
ban épen semmit sem tesz. „Segíts magadon s az 
„Isten is megsegít.'* Ezen mondat főleg a tót nemzeti­
ségre reáillik, mert önmagán kívül senkije sincs, ki őt 
segítené, gyámolítaná. De ha össze is szedi magát, 
s véres verejtékkel szerzett fillérjeit a nemzetiségi mű­
velődés oltárára leteszi —  mert ezen nemzetiségi párt 
legnagyobbrészt szegény emberekből áll —  s alapít kö­
zépiskolákat, alapít irodalmi egyletet; ha azon minden­
napi néptragődia láttára, hogy az uzsora a nép anyagi 
jólétének velején rágódik, s azt szemlátomást tönkreté­
tellel fenyegeti, a tehetősebbek összeállanak és takarék- 
pénztárt alapítanak a nép nyomorát enyhítendők; ha 
a tót nemzetiség valódi barátjai, ezen, a nyomor által 
sok helyütt az iszákosság karjaiba vetemedett tót lakos­
ságon mérséklési és józansági egyletek alakítása által 
javítani, önsegélyzési társulatokkal takarékossági érzé­
két nevelni iparkodnak, s a nemes vállalatoktól az ég 
sem tagadja meg a sikeres előmenetelt, úgy hogy ezen 
nép felüdülése látszólagosan növekvő félben van —  fel­
kerekedik a „Hungária militans" irigy serege, s hazafi- 
sággal tele vevén száját, hirdeti a haza és magyar faj 
vesztét, ha a tót nemzetiség önalapította középiskolái el 
nem töröltetnek, nemzetiségi irodalmi egylete meg nem 
semmisíttetik, a mérsékleti és jozánsági egyletek fel nem 
oszlatnak stb. S a mint ezen örökké ismétlődő „Caete- 
„rum censeo Slavos esse delendos" az országban a haza- 
fiság és magyar nemzetiségi érdek hamis zászlaja alatt
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elhangzik, a becsempészett contrebande igaz árunak 
fogadtatik el, s a hazafiság és magyar nemzetiség érde­
keinek leple alatt az emberiség érdeke elnyomatik 
annak egyik tagjában, a tót nemzetiségben. A művelődés 
szelleme sírva fordul el ez üzelmek láttára; az ember­
szeretet és humanismus gyászba borúi — de ujjongnak 
helyettük a nép butaságán élősködő parasyták, és 
ujjongnak a pálinka mérgével a néptömeget meg­
mételyező regale- bérlők, mert áldozatuk ismét körmük 
közé került.

Valóban lélekháborító jelenetek ezek s annál 
utálatosabbak, hogy a „p a tr i ot i sm us“  ürügye alatt 
idéztetnek elő. Nem is lehetséges, hogy ezen emberek 
az üldöztetési mania egyik nemében ne szenvedjenek. 
A val l ás i  i s t e n i t i s z t e l e t t ő l  ke z d v e ,  az e mb e r i  
s z e l l e mi  és a n y a g i  h a l a d á s  t e r é n  b á r mi  
is t ö r t é n j é k  a tót  n e m z e t i s é g  é r d e k é b e n  
— e b b e n  p a n s z l a v i s m u s n a k ,  h a z a á r u l á s ­
n a k ,  m a g y a r  f a j g y ű l ö l e t n e k  b e n n  k e l l  
l enni e .  Ez annyira megy már, hogy következetesen 
feli kellene tenni, miszerint a tó t  n e m z e t i s é g  ex i s -  
t e n t i á j a  ma g a  is már  h a z a e l l e n e s ,  a magyar 
faj ellenségének teremtett existentia, s ennél fogva 
kiirtandó. Ez Grünwald úr logikája, kinek nézete 
szerint a tót faj csak mint műveletlen néptömeg tűrhető 
az országban, s mihelyt művelődik, a műveltségre szert 
tett résznek meg kell szűnnie tótnak lenni, vagy szabad 
elhatározása, vagy megsemmisítése folytán. A  választás 
ezen alternatíva között szabad.

A tót nemzetiség óletérdeke megkívánná valóban, 
hogy a kormány egyszer valahára elszánná magát, a sok 
gyanúsításnál nem maradni a felszínen, hanem b e h a t ó a n

4



megvizsgálni a dolgot, váljon mi a való. Kétséget sem 
szenvedhet, hogy a kormány ekkor a panszlavismus, 
hazaárulás és a magyar faj gyűlöletének ügyében ugyan­
azon éredményre jutni fogna, mint jutott a beható vizs­
gálatnál Manasses merész elbeszéléseinél Petőfinek az 
orosz szibiriai ólombányákbani raboskodása iránt. Van 
ám nálunk egész serege a nemzetiségi Manassesféle 
embereknek, s a Grrünwald úr által emlegetett felvidéki 
„Hungária militans" legnagyobb része ezen mesterség 
és iparüzlet embere. Tudják, hogy itt csak merész 
állítás és ráfogás kell, elhinni elhiszik biz azt azon körök­
ben, a mely körök meggyőzésére volt a rágalom gyárira, 
s mélyebb, behatóbb vizsgálat még eddig soha sem 
ejtetvén meg, természetes, hogy vérszemet kaptak ezen 
mesterség gyakorlatán. Manassesünk is már-már nagy 
és ünnepelt ember készült lenni az országban, s azzá 
is vált volna, ha a bíróságok nem kutatják a dolgot, s 
az ügy fenekére nem tekintenek. Ha pedig Manassesnek 
sikerült volna a művelet, mérget lehetett volna reá 
venni, hogy akár hány utódja lett volna ezen mester­
ségében. I t t  a z o n b a n  a c s a l á s n a k  s á m í t á s n a k  
b e l e  t ö r ö t t  a b i c s k á j a !

„A  felvidék" szerzője a tót nemzetiségi pártot, 
mely szervezve tényleg nincs is , szigorú pártfegyelem 
alatt állónak, s így némileg félelmetesnek ki akarván 
tüntetni — habár ismét más helyütt azt épen semmi 
befolyással nem bírónak, s inkább gúny tárgyát kepez- 
hetőnek állítja oda—  egyenesen a héber vallás elveit a 
„kóser" és „trefe" s mások tisztátlansága iránt nyakába 
akasztja ezen nemzetiségi pártnak, mondván többek 
között, hogy ezek „mindnyájan csak a pátjukhoz tartozó 
„korcsmárosnál egyhítik szomjukat." Ez oly valótlan
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állítás, s a mindennapi tapasztalással olyannyira cáfol- 
tatik, hogy annak lceletkezhetéséről nem is tudok mást 
feltenni, mint hogy ezen mendemonda feltalálójában s 
terjesztőjében még él némi homályos sejtelme annak, 
hogy az ő nemzetisége egykor egy ily módon fegyel­
mezett párthoz tartozott, s ezen fegyelmi elv tudata a 
nemzetiség késő sarjadékából sem tudott egészen ki­
veszni, mikor az már több nemzedéken át emancipálva 
volt azon elv terhe alól.

Nem kevésbé ráfogás, mintha a tót nemzetiségi 
párt a szláv bizottságokkal összeköttetésben állana, 
ezektől instructiókat s pénzsegélyt kapna. Ha ez való 
volna, váljon „ t e n g ő d n é n e k “ -e akkor a tót lapok, 
s nem jelenhetnék-e meg legalább e g y  tót politikai lap 
mint n a p i l a p ?  Ha egyáltalában orosz körökben csak 
legtávolabbról is gondolkoznának arról, hogy a felvidé­
ken némi morális, vagy bármily más hódításokat tenni 
óhajtandó volna — valyon nem nyilnék-e alkalmuk a 
nagyrészt tönkre menő felvidéki uradalmak megvásárlá­
sában egy formális békés invasióra, úgy hogy a Popper, 
Stummer és más ilyféle családok helyett, Demidoíf, 
Urusoff stb. családok itt letelepednének, ha tömérdek 
vagyonuknak aránylag igen kis részét akarnák e célra 
fordítani ?!

Ily terjeszkedési vágy azonban létezik csak a pan- 
szlavismus rémképe által elmebetegekké vált egyének 
agyában.

Hogy a rubel, mely Tkúrócz-Szt.-Mártonba Orosz­
országból kerül, nem a képzelem szüleménye, s ezt a 
póstakezelési könyvek is bizonyítják —  valóságos tett 
dolog, s ezt a Grünwald úr által panszlávoknak nevezett
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tót nemzetiségbeli egyének sem akarják a képzelem 
szüleményének feltüntetni, sőt óhajtják, hogy minél 
tömegesebben jönnének azon rubelek hazánkba o ly  
ut ón és m ó d o n ,  a mint tényleg a thúrócz-szt.-mártoni 
póstára érkeznek.

A ki a felvidéket ismeri, tudja azt is, hogy 
különösen Thúrócz megye régi idők óta igen élénk 
kereskedelmi üzletet folytat Oroszországgal, úgy hogy 
ezen megye jóléte főleg ezen kereskedelmi viszonynak 
köszönhető. A  felvidéken mindenki előtt ismeretes, csak 
Grünwald tudni vagy másokkal tudatni nem akarja, 
hogy Tocsek, Országh és más számos n e m e s  családok 
orosz rubeleken gazdagodtak m eg, sikeres kereskedelmi 
műveleteik folytán, és hogy Thúrócz megyének nagy 
része nyári időkben majdnem egészen el van hagyatva 
a férfi világtól, úgy hogy áz asszonyok kénytelenek 
minden földművelési munkát végezni, mert férjeik Orosz­
országban kereskednek. S megjárják is ez országot 
egyik szélétől a másikig olyannyira, hogy ha ily keres­
kedésnek induló Thúrócz megyei embert kereskedelmi 
utjának végpontja felől megkérdezi szomszédja, s ez 
történetesen Moszkva —  erről csak amúgy kicsinlőleg 
szokott nyilatkozni, hogy biz ő ez idő szerint „csak 
„ide Moszkva alá utazik."

Tudja ezt a ministerium is igen jó l, mert úti le­
veleket állít ki számukra, s azért igen természetes dolog, 
hogy Szlávy ministerelnök úr a rubelek i l y  ne mé t ő l  
épen nem ijedt meg, sőt kívánta volna, hogy ne csak 
a thúrócz - szent - mártoni póstakezelési könyvek, de 
minél több postai állomáson a kezelési könyvek bizonyít­
sák az orosz rubeleknek i l y  m ó d o n i  hazánkba való 
vándorlását.
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Hogy tehát már előbb helyesen jellemeztem „A  
felvidék iét, midőn állítottam hogy „Ignotos fallit, notis 
„est derisui“ , láthatja mindenki, ha csak szántszándékosan 
nem hunyja be szemét az igazság előtt, ezen flagráns 
példán is.



Y .

Volt alkalmam már előbb reámutatni a különb­
ségre, mely a p o l i t i k a i  s a n y e l v i  értelemben vett 
„nemzett44 fogalma között létezik. Ezen különböző 
fogalmak összezavarásának kikerülése tekintetéből ezen 
feleletemben a nyelvi értelemben vett nemzetet „nem­
zetiségnek44, „fajnak44 nevezem, s csakis a politikai 
értelemben vett nemzetet nevezem itt „nemzetnek/4 
Volt alkalmam már arra is utalni, bogy a nemzetiségi 
vagyis fajrokonság természetszerűleg bir ugyan a vonzerő 
bizonyos fokával a rokon fajokra egymás között; de hogy 
ez egymaga korántsem ér fel a vonzerő azon hatalmas 
kapcsaival, melyek az állami institutióknak az egyéni, 
nemzetiségi és vallási szabadsággal való áthatóttságában, 
a művelődés akadálytalan megengedésében, s ez által 
elért szellemi főlény egyenlő méltatásában, a meg­
győződés nyilvánításának szabadságában, a személy s 
vagyonbátorság biztonságában, s egyszóval abban rejle­
nek, h o g y  az á l l am mi n d e n  t é n y k e d é s é b e n  
a l a t t v a l ó i  i r á n t  az emberi méltóság p a r a n c s ­
s z a v á t  m é r v a d ó n a k  i s me r i .

Mi nekünk tótoknak osztályrészül jutott, hogy a 
szláv fajhoz tartozunk; a ki ezt nekünk rósz néven veszi, 
annak már nem marad egyéb hátra, mint az úr Isten­
nel veszekedni, hogy miért intézte igy a dolgot és nem
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másként. Ez factum, melyet semmi ember fia, ha még 
annyi hatalommal is rendelkeznék, nem változtathat meg. 
Kár tehát ezen tény előtt szemet hunyni, s a tótot arról 
meg akarni győzni, hogy ő tót és nem szláv; mert bi­
zony ő épen úgy tót mint szláv is, valamint a palóc és 
a csángó egyúttal magyar, a szász és sváb pedig egy­
úttal német is. Ha valamely ember ezt el is akarná 
tagadni, akkor a mindennapi szavak, ezek flexiójának és 
a mondatok alkotásának ugyanazonossága rákiáltaná, 
hogy hazudik. Kinek nem 'tűnt volna fel az utolsó had­
járat folyama alatt bolgár területen emlegetett számos 
hegy, folyó, város, falu, sőt egyes emberek neveinek 
ugyanazonossága a felvidéken divó elnevezésekkel? — 
Ez nem történetesség, ez a fajrokonság flagráns bi 
zonyítéka.

De azért, hogy ez igy van és megmásíthatlanul 
igy van, nem kell Grünwald úrnak megijednie, hogy mi 
tótok e miatt szükségkóp a haza s a magyar faj ellen­
ségei volnánk. Sokkal több szerb és horvát lakott Török­
ország területén mint mi nálunk — de senki közülök 
nem vágyódott pusztán azért, hogy fajrokonaihoz csat­
lakozzék, török alattvalóvá lenni. Ellenkezőleg azonban 
igenis megtörtént, hogy sokan ott hagyták fajrokonaikat 
Törökországban, és átmentek a szabad s emberi méltó­
sággal megférő institutiók államába.

Különös eszejárása lehet Grünwald úrnak az em­
beriséget hódító eszmék tusája tekintetében. 0  fel sem 
foghatja, hogy mikóp lehessen valaki oly eszme köve­
tője s híve, melynek részén sem a dicső történelmi 
múl t ,  sem a fényes és hatalmas j e l e n  nem található. 
Pedig tudhatná, hogy a j ö v ő  mindig ily nyomorult 
alapokon gyökerező eszmék uralmának fentartva volt.
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Mintha csak látnám Grünwald urat a kereszténységi 
eszme első felvillanásakor, mily nagyúri lenézéssel szólt 
volna azon csőcselékről, összeszedett pár gyámoltalan, 
koldus halászról, kik sem vagyont, sem műveltséget, 
sem öröklött tekintélyt, sem népszerűséget, s csak a 
szellemi és anyagi szegénységet repraesentálva, aposto­
loknak nevezik magukat, és saját izraelita nemzetiség- 
beliei által leginkább üldöztetnek a „Hungária niilitans“ 
módjára. Mintha látnám miként demonstrálja, hogy „azok 
„között egy sincs, ki azt a kifejezést hordaná magán, 
„mely az ősöktől öröklött jelentékeny társadalmi állás, az 
„élet magasabb régióiba való emelkedés következménye 
„szokott lenni, a mit distinctiónak nevezünk; csupa pa- 
„raszt arc a szó szoros értelmében; luxust egyike sem 
„űz, s nem is képzelhető, hogy a distinguált ember ily 
„társaságban megmaradhatna^.

Az akkori Grünwaldok azonban, épugy mint a je ­
lenkoriak , egyről megfelejtkeztek, és pedig arról, hogy 
azon igénytelen pár egyén bir egy nagy horderejű esz­
mével , s ezen eszméhez való tántoríthatlan hűségű ra­
gaszkodással.

Ez pedig áll „si parva licet componere magnis“  
a nemzetiség eszméjéről is. Ezen eszme megfogamzott 
a világrészben, s a világrésznek meg kell szülnie annak 
gyümölcsét, tetszik ez bár valakinek vagy sem. Megfogam­
zott az nálunk is hazánkban, ezt meg nem történtté nem 
tehetjük többé; rajtunk van csak mindent elkövetni, 
hogy az okvetlen bekövetkező szülés, édes anyánk, édes 
magyar hazánk minél csekélyebb megrázkódtatásával s 
veszélyeztetésével menjen végbe. A magzatelhajtás, mit 
Grünwald úr tanácsol, nyilván természetellenes s élet­
veszélyes operatió volna.
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Ezt magyar hazánk lángeszű férfiai épen a magyar 
testvéreink részén be is látták; és a ki báró Eötvös 
Józsefnek e kérdésben irt munkáját olvasta, fel sem 
foghatja, hogy a magyar nemzetiség csak egy pil­
lanatra is habozhatnék affelett, hogy kinek tanácsát 
kövesse e kettő közűi. Igaz, hogy báró Eötvös ildommal, 
s a tárgy méltóságához illő mérséklettel irt — holott 
Grünwald úr tollának, szellemi tekintetben a dorong is 
beillet volna, mert célja is —  úgy tetszik— kevésbé a 
meggyőzés, mint inkább a ledorongolás.

A  világhódító eszmének azonban semmi bölcs ál­
lamférfi e l l e n t á l l a n i  nem fog, de é l é r e  ál l ,  s 
ügyes kezével maga vezeti úgy, hogy az t e r m é s z e t ­
s zer űen f e j l ő d j é k ,  de az állam kárát ne vallja.

Nem tudom hányadán vagyok „A  felvidék" azon 
mondatával szemben, hogy „a  t ó t  n ép  h e l y e s  ér-  
„z é k e elnevezte őket —  a tót nemzetiségi pártbelieket 
„ — p a n s z l á v o k n a k  első fellépésük alkalmával, s 
„ a z ó t a  is e név alatt ismeretesek a felvidéken''; mert 
alig tudom elképzelni, hogy oly hírneves publicista, ki 
politikai tanulmányok szerkesztésével s a „panszlavismus- 
sal" ex asse foglalkozik, a „pánszláv" szó eredetének 
fogalmával sem bírna. Minden, a classicus nyelvekben 
csak némileg jártas ember, de. csak is ilyen tudja 
ugyanis, hogy azon szó első tagja görög eredetű, s 
ugyanazon jelentőséggel bir itt is, mint a „panorama" 
— „pantheon" —  „pandora" stb. szavakban. Megfelel 
tehát a magyar „ossz", „összes" szavaknak, úgy hogy 
a „panszlavismus" annyit jelent, mint „összes szláv- 
ság", vagy „szlávösszeség"; a „pánszláv" pedig szó- 
szerint „összes szlávnak" volna fordítható, t. i. a szláv 
összeségi eszme asscelájának. Ezen elnevezés talált
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alkalmazást más népfajoknál is, s igy lehet beszólni 
pangermanismusról, panlatinismusról stb., a hol mindig 
annyit jelent, hogy az illető fajnak bizonyos iránybani 
egyesülését fejezi ki. így az irodalmi pangermanismus 
valóságos tény. De épen tekintettel a „pánszláv" szó 
ezen görög eredetére, hogyan lehet komolyan állítani, 
hogy a t ó t  n é p  helyes érzéke találta volna azt fel, s 
hogy az e z ó t a  használatban van?

Bizony bizony a keztyűs kéz és a szappanfogyasz­
tás még nem jelvényei a beható tanulmányozásnak, ha 
meg is engedem, hogy a jobb viszonyokba került 
parvenüknek is leglényegesebb életfeltételei.

Yoltaképen azonban ki az, a ki nálunk „panszláv- 
nak“  neveztetik? Ezen elnevezéssel úgy jártunk inár, 
mint a „hazaárulóval.“  A legtisztességesebb embereknek 
jutott már osztályrészül egyik is , másik is. Ismerek 
tősgyökeres ősi magyar családbeli férfiakat, kik már 
szintén ezen megtiszteltetésben részesültek pusztán azért, 
mert nem tudják a tótot nyelve miatt gyűlölni, sőt 
— horrendum dictu — nem átalják democraticus jelle­
müknél fogva magyar létükre még azt is concedálni, 
hogy a tót nyelvnek a tótok által lakott megyékben némi 
jogosultsága volna a megyei közgyűlési tanácskozásoknál, 
hova részint mint virilisták, részint mint megválasztottak 
belejutnak. De még itt-ott azt is találják állítani, hogy 
alkotmányos országban, az alkotmányosság elveinél fogva, 
a tisztviselők qualificatiójának egyike az is legyen, hogy 
a tót néppel közvetlen érintkező közigazgatási hivatalnok 
annak nyelvét értse. A ki ily elveket hirdet, az mind 
„pánszláv*' Grünwald úr és társai szemében, s nem tesz 
különbséget, tud - e az egy árva szót is tótul kiejteni, 
vagy sem.
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A mit „A  felvidék" szerzője ezután a tót nemzeti­
ségi pártról felhoz, az csakis pamphletbe, de nem 
komoly politikai tanulmányba való. Mivel pedig leg­
kevésbé sem szándékom ellenpamphletet Írni: az igazi 
műveltség szellemével alig összeférő kifakadásokat az 
azokat megillető ignorálással mellőznöm kell.

Mennyire szabadon eresztette azonban Grünwald 
úr szenvedélyeit, kitetszik azon ecclatáns példán, hogy 
ellenszenvének zabolátlansága még a felvidék földrajzát 
is meghamisította csak azért, hogy az ellenpárt ki­
gúnyolása annál teljesebb lehessen.

Mindenki ttidja, hogy Thúrócz-Szent-Márton egyike 
Thúrócz megye mezővárosainak, s a megye székhelye. 
Mivel azonban ezen mezőváros elég tárgyilagos gondol­
kozásmódot tanúsított avval, hogy nem ellenezte, de 
már materiális érdeke tekintetéből is kívánatosnak találta, 
hogy a „M a t i c a“  név alatt ismeretes tót irodalmi 
társulat ott letelepedjék —  Grünwald úr ezen mező­
várost „tót falu"-nak degradálja, melyben a tót nem­
zetiségi pártnak meghúzódnia kellett, mivel még csak 
egy kis provinciális városkát sem tudott találni, mely 
a „Maticát" kebelében eltűrte volna. Azt azonban nem 
tartotta szem előtt Grünwald úr, hogy ez által a fel­
vidéken levő „Hungária militans" részére egy párját 
ritkító szegénységi bizonyítványt állít k i , méltó verseny­
társát azon „Krahwinkeliádáknak", hol némely városaink 
életre - halálra ellenezték városi területüknek a vasúti 
hálózatba való bevételét.

Egyet azonban nem tagadhatok, s ez az, hogy a 
tót nemzetiségi párt nem barátja a felvidéki „Hungária 
militans" tagjainak, vagyis Grünwald úr defínitiója 
szerint, azon „tótoknak", kik eredetük dacára leghatá-
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rozottab ellenségei minden tót művelődésnek, s ezt 
minden eszközzel csírájában elnyomni igyekeznek.

És ez irányban én is Grünwald úrral, mi n t  f e ­
l e t t e  ö r v e n d e t e s  t é nyt ,  s oly tényt, melyet a tót 
nemzetiségi párt is mindig kiemelt és fennen hirdetett, 
constatalom, h o g y  a t ó t  n e m z e t i s é g i  p á r t o t  
s t a g j a i t  m é g  s o h a  s e m  ü l d ö z t e  a m a g y a r  
e l e m ,  h a n e m  c s u p á n  a t ót .  Felette örvende­
tesnek mondom ezen tényt, nem ugyan Grünwald úr 
indokaiból, de azért, mert ez élő tanúsága annak, hogy 
az i g a z i ,  t ö r z s ö k ö s  m a g y a r  egész természetével, 
lovagias jellemével s a szabadság elveihez való tántorít- 
hatlan ragaszkodásával össze nem fér, egész történelmi 
múltjával ellenkezik, hogy ő elnyomója legyen bárkinek 
is, s rab bilincsekbe verjen bármely pártot is, mely 
nem az állam ellen tör, hanem csak e z e n  b e l ő l  saját 
fejlesztését s másokkal való vetélkedést a közjó érdeké­
ben elnyerni óhajtja.

A  „Hungária militans“ tagjai pedig követhetnék 
magyar testvéreink ezen nemes példáját, kiket eszmény­
képüknek állítanak ugyan, de tényleg azoknak ritka 
remekképen sikerült torzkópeii

Midőn tehát Grünwald úr önmagáról s társairól, 
mint a „Hungária militans“ tagjairól, szemben a tót 
nemzetiségi párttal azt állítja, hogy a tót nemzetiségi 
párt határozott ellenséges állást foglal el „ i r á n y u n k -  
ban “ , —  akkor tökéletes igaza van, mert ez nem is 
lehet máskép, valameddig még a tótokban nem halt ki 
az emberi méltóság érzete, mely ezen urak által a leg­
kirívóbb módon megtámadtatik, s valameddig harcmodo­
ruk nem a tisztességes érvelés, hanem a hamis vádas­
kodás és rágalom. Ha már meggyőződésük az, hogy
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ez ország csak a nyelvegység árán lehet boldog, s a többi 
nemzetiséget ki kell irtani: legyen nekik saját bitük 
szerint, de harcoljanak tiszta fegyverrel s nem álarcas- 
kodó hamis vádakkal. Mondják ki, hogy azt kívánja a 
„ s a l u s  r e i p u b 1 i c a e“ , s igy az „ u n i t a s  1 i n- 
g u a e“  egyúttal a „ s u p r e m a  1 e x “  is, s ezen nyilt 
beszédet megértjük. Az ürügykeresés nem férfiakhoz 
méltó. De épen azért határozottan tagadom, mintha a 
„Hungária militans“  tagjait képező „t ó t o k “  azonosít­
hatók volnának az i g a z i ,  t ö r z s ö k ö s  m a g y a r o k ­
kal ,  kiknek saruszíjjait sem érdemesek feloldani, mint 
a régi classicus mondat tartja. A  tót nemzetiségi párt 
mindig ünnepélyes óvást emelt ezen ugyanozonosítás 
ellen. Merész rágalom tehát, mintha a tót nemzetiségi 
párt halálosan gyűlölné a m a g y a r t ,  s kitűzött célja 
volna a m a g y a r s á g  megsemmisítése. Ennek, még 
Grünwald úr állításai szerint is, nem lehetne semmi lé­
lektani indoka, mert hisz a m a g y a r  és m a g y a r ­
s á g  nem bántja a tót nemzetiségi pártot, hanem a 
t ó t o k ,  kik apostatákként ki akarnak tűnni abban, 
hogy saját eredetük ellen fordulván, a legvadabb meg­
semmisítési harcot viszik ellene. Ha pedig ezen „Hun­
gária militans“  pártjának sikerült is a magyar kor­
mányt a tót nemzetiségi párt ellen súlyos lépések és 
intézkedések megtételére reá bírni, akkor ez is csak a 
sikerült tévesztés folyománya volt.

Nem ismerem Grünwald úr genealógiáját, de ha 
az „ex ungue leonem“  után szabad elindulni, kötve hin­
ném , hogy őseitől öröklött jelentékeny társadalmi állás 
volna az, mely feljogosítaná őt oly fenhéjázólag azon, 
különben is nem épen a műveltség nagy fokát ismer­
tető, de minden esetre jellemző szavakra fakadni, h o g y
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„a p a r a s z t  f i ú ,  h a  ü g y v é d d é  v a g y  p a p p á  
„ i s  l e s z ,  a z é r t  m é g  m i n d i g  p a r a s z  t.“  „Nos 
„poma natamus!“

A mit Grünwald úr igy jelez, az nyilván csak a 
műveltség külmázára s társalgási modorra vonatkozha- 
tik, s akkor nézete szerint a műveltség leginkább a 
„Borsszem Jankó“  Monoclesféle uracsaitól volna el­
sajátítandó. No már mi pedig paraszt létünkre sem 
irigyeljük Grünwald úr ebbeli műveltségi fokát. „Chacun 
a són goűt“ .

Eddigelé mindenki úgy gondolkodott az állam fel­
adatáról és az államférfiak ehhez mért kötelességeiről, 
hogy főgondja legyen állam polgárainak művelődése, az 
igazságszolgáltatás és közigazgatásnak a tökéletesség 
lehető legnagyobb fokára való emelésére, s az anyagi 
jólét gyarapítására fordítva, és pedig a k á r  k í v á n j a  
azt  a h o n p o l g á r o k  v a l a m e l y i k  r é s z e ,  a k ár  
n e m;  mert eddigelé még senkinek sem jutott eszébe 
azt állítani, hogy ezen célok felé való törekvés észsze- 
rüleg valaki által elutasíttathatnék, mivel mindenki azt 
hitte, hogy a ki ezt nem kívánná, tartozhatnék ugyan 
az elmebetegek, de nem a komoly, beszámítás alá ve­
hető polgárok sorába. Ez most is legalább részben igy 
van, mert az állam nem kérdi a tanköteles gyermeket, 
sem annak szüleit, hogy akar-e iskolába járni, illetve 
gyermekét iskoláztatni, hanem az állam érdekében reá 
parancsolja, hogy kell, ha nem is akarná.

Az iránt is eddigelé csak egy nézet uralkodott, 
hogy a községi iskola egymaga semmikép sem elegendő 
a művelődés azon fokának elérésére, mely kívánatos, 
hogy a honpolgárok legnagyobb részénél meghonosuljon, 
s hogy ez csak a középiskola által érhető el, és pedig
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a neveléstan alapelvei szerint főleg csak úgy, ha maga 
az oktatási nyelv, mint tanítási közeg, az anyanyelv; 
hogy továbbá az igazságszolgáltatás és közigazgatás 
tökéletességének sarkalatos és alapfeltétele az, hogy 
annak a néppel magával közvetlenül érintkező közegei 
a nép nyelvét értsék, s ezen nyelven vele közlekedje­
nek; — végre hogy intézetek alakíttassanak, melyek a 
tőkét lehető legjutányosabb módon hozzáférhetővé teszik 
a köznépnek, annak takarékosságát neveljék, s erkölcsi- 
ségét előmozdítsák.

Ezt eddigelé senkinek sem jutott eszébe meg­
támadni .

Azonban mint egyébütt, úgy itt is kell tapasztal­
nunk , hogy a tót nemzetiség absolut ellenségei nem a 
józan ész, ezen ép oly egyszerű mint visszautasíthat]an 
követelményei után indulnak. Sőt midőn a két milliónyi 
tótság józanabb része f e l s z ó l a l ,  s ez által k é t s z e ­
res kötelességévé válik az államnak és államfér fiainak, 
hogy az á l l a m  l é t e i é n e k  c é l j a i t  ezen nép­
faj irányában is, ha m á r  n em  ,,ex n o b i l i  o f f i c i o , “ 
mint elvárható volna, legalább ezen felszólamlás folytán 
valósítsa — akkor ezen urak ritka vakmerőséggel meg­
támadják ezen az á l l a m  l e g s a j á t a b b  é r d e k e i  
m e l l e t t  f e l s z ó l a m l ó  p á r t o t ,  mondván: „Már ezen 
„párt lótele is egy nagy hazugságon alapszik, s egész 
„működése kizárólag hazudásból áll. Hazugság, hogy 
„a tót nemzetiségi igények a tótság visszonyaiból nőttek 
„k i, mert azok, a kik ez igényeket hangoztatják, 
„a tótok legszentebb traditióival s hajlamaival jönnek 
„összeütközésbe. De legnagyobb hazugság az, hogy azt, 
„a mit ők a tótok nevében követelnek , a tótok kíván­
já k  , hogy ezek az emberek a tótok érzelmeinek adnak
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„kifejezést, s hogy felvannak jogosítva a tótok nevé­
b e n  beszélni, mert nap nap mellett tapasztalhatják a 
„tótok ellenszenvét s megvetését/' Vagyis más szavak­
kal: hazugság, hogy a tót nép művelődni akarna, mert 
az ő legszentebb traditiója és hajlama, hogy .marha akar 
maradni; hazugság, mintha a tót nép azt kívánná, hogy 
a vele közvetlen érintkező állami közegek vele az általa 
érthető nyelven érintkezzenek, mert ő igen boldognak 
érzi magát, ha nem is tudja, hogy mit művelnek vele s 
az ő vagyonával stb. No már, a ki mint államférfi, mint 
publicista, mint egyike a magosán portált közigazgatási 
capacitásoknak igy beszél, és még valami meghatal­
mazást követel arra nézve, hogy valaki jogosítva legyen 
a j ó z a n  é sz  k ö v e t e l m é n y e i  m e l l e t t  f e l s z ó l -  
l alni  — avval megszűnik minden vitatkozás lehetősége.

A tót nemzetiségi párt fanatismusát és gonoszságát 
jellemzendő, felhozza Grünwald úr ezen párt egy részé­
nek felháborodását a felett, hogy 1873 évben Trencsén 
megyének árvaságra jutott 400 gyermekén úgy lett 
segítve, hogy azok Alföldre vitettek, és vagyonos magyar 
családok között szétosztattak, s igy természetesen a tót 
nemzetiségre elvesztek. Nem akarom itt vitatni, hogy 
tekintettel a humanitási célra, mely talán más módon 
elérhető nem volt, a felháborodás helyén volt - e , vagy 
sem. Annyi azonban bizonyos, hogy a mint az Alföldet 
érte az ínség, nem ily vagy hasonló módon lett azon 
segítve, s az összes magyarság határozott tiltakozásával 
találkoznék, ha ilyesmi az ő nemzetiségükben gyerme­
keivel , bár hasonló körülmények között is , történt volna, 
vagy valaha célba vétetnék, hogy azok talán németek 
között felosztatnának. De különösen igen roszul illik ez 
be Grünwald úr „F e lv id ék iéb e , kinek citátumai között



05 —

olvashatni ezt is: „De ha az oktalan állatok a magok 
„kölyköknek elviteléért készek a halált szenyvedni, meny­
n yivel minekünk inkább az mi gyermekünkért meg kell 
„mozdulnunk, halálra is ha kívántatik mennünk44. Ha 
tehát az ezen ügybeli felszólalás netalán nem is lett 
volna helyén, vagy legalább annak módja helytelenül 
választatott volna meg: akkor ez olyasmi, a mi mint em­
beri dolog minden nemzetiségbelieknél megesett volna,

; s különösen magyar testvéreinknél is ; s ilyeneknél a 
higgadt gondolkozása férfi mindig azt fogja mondani: 
„Hanc venianl dajnus petimusque vicissim44.

Grrüüwald úrnak azonban saját fenidézett mottója 
ellenére ez már elegendő arra, hogy az egész tót nem­
zetiségi pártra kimondja a halálos ítéletet, mert —  úgy­
mond1-‘— ezekkel kiegyezni, vagy ezeket megnyerni le­
hetetlen, e z e k  e l l e n  az  e g y e d ü l  c é l r a  v e z e t ő  
e l j á r á s ,  a megsemmisítés.

De hála Istennek, nem Gríinwald úrra bizatott ez 
ország sorsa, s hisszük nem is fog bízatni soha; addig 
is tehát megsemmisítésünktől nem kell tartanunk. Jól 
mondja azt a magyar népdal:

..Beli jól adta azt az Isten,

..Hogy ................................szarva nincsen,
„Mert lia 'annak szarva volna 
„Minden boglyát felforgatna".

Ezek után „A  felvidék44 szerzője a tót irodalom­
mal foglalkozik , s úgy találja, hogy tót irodalom nincs, 
és még a középtanodákban szükséges könyveket sem 
tudtuk megírni, s cseh könyveket használtunk.

A  ki effelett ítélni akar, annak ismernie kell a 
tót irodalmi viszonyokat, s tudnia kell, hogy a csehek, 
morvák és tótok egészen Bernolák idejéig, vagyis ezen
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század első negyedéig, más mint cseh irodalmat nem 
ismertek. Ekkor Bernolák kísérletet tett, hogy a Nagy­
szombat táján dívó tót tájnyelvet irodalmi nyelv minő­
ségére emelje, —  de ennek sikere nem volt. Végre a 
negyvenes években, a mint a nemzetiségi vita javában 
folyt, és a tótoknak számtalanszor szemrehányás történt 
az iránt, hogy a külföldön divó szláv tájnyelvet irodalmi 
nyelvnek használják, eltökélték magukat a tótság jele- 
sebbjei, hogy abban hagyják a cseh irodalommal való 
egységét, s a házi béke kedvéért a felvidék cen­
trumában divó tájnyelvet irodalmi nyelvnek elfogadják. 
Nagy volt az effeletti vita, s még' ma is vannak a cseh 
irodalmi pártnak hívei a tótok között. A  protestáns tót 
egyház azonban soha, egy pillanatra sem hagyta el a 
cseh nyelvet mint vallási szertartási nyelvet, és nincs 
egyetlen iinakönyve sem, mely más mint cseh nyelven 
Írva volna.

Innen van tehát, hogy a cseh és a tót irodalom 
majdnem ugyanazonos, s a felvidéki tót előtt a cseh  ̂
nyelv ép oly ismeretes, mint akármely magyar vagy né­
met d i a l e c t u s  nyelvén beszélő előtt, a magyar vagy 
német i r o d a l m i  nyelv.

A cseh könyvek használata tehát mi nálunk nem 
idegen nyelv használatát jelenti, hanem csak egy más 
tájnyelv használatának jellegével bir.

Egyébként különösen Grünwald úraimék legkevésbé 
lehetnek jogosítva ezt szemrehányásképen felhozni, mert 
ott, hol az a-b-c könyven kívül más, szakismereteket tár­
gyaló könyvnek tót nyelven alig megjelennie is lehet a 
nélkül, hogy holmi ürügy alatt az „index librorum pro- 
,,hibitorum“  sorába ne helyeztessék; hol a tót nyelv a 
középiskolától bezárólag kezdve, minden felsőb taninté-
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zetből, minden államhivatalból és közéletből ki van kü­
szöbölve ; hol a tót gymnasiumok bezárattak; a „Matica" 
irodalmi intézet működése felfüggesztetett — ott u g y a n  
n e m ember ,  de I s t e n  l e g y e n ,  ki  i r o d a l m a t  
teremteni  tud.

Különben Griimvald úr mint jeles publicista tud­
hatná, mily nehézségekkel jár egy irodalom előteremtése, 
mert csakugyan tudnia kellene, hogy ámbátor a magyar 
nyelv az 1791: XVI. tcikk óta o r s z á g o s  g o n d o ­
z á s b a n  részesült, még 19 é v v e l  k é s ő b b ,  ezen or­
szágos istápolás dacára, irta Schwartner Márton, a pesti 
egyetem akkori tanára, tehát nem valami „pánszláv", 
hogy a magyarok csak a legujabbi időkben ismerkedtek 
meg a legislegszükségesebb segédkönyvekkel. Maga a 
magyar nyelv pedig pláne csak 40 é v v e l  k é s ő b b  
mutatkozott annyira kipallérozottnak, hogy a törvény- 
hozás abban törvényeket alkothatott, de még mindig 
csak a latin nyelv istápolása mellett, mely utóbbi némi­
leg a magyar nyelv magyarázatául szolgált, mert sok 
újonnan alkotott és ezért ismeretlen műszót kellett alkal­
mazni.

Ha pedig ezt Grünwald úr tudja, akkor fogja tudni 
azt is, hogy lehetetlenséget kíván, ha azt kívánja, hogy 
egy pár év alatt —  mely telve volt a tót irodalom csírá­
jának elnyomására irányzott attentatumokkal —  virágzó 
irodalom elővarázsoltassék, különösen miután ezen nyelv 
számára a házi tűzhelyen kívül, sehol tér nem nyittatott. 
U g y a n  k i n e k  s z á m á r a  í r j o n  v a l a k i  s z a k ­
i s m e r e t e k e t  t á r g y a l ó  k ö n y v e k e t  o l y  n y e l ­
ven, m e l y e t  s emmi  s z a k m á b a n  h a s z n á l n i  
ne m e n g e d n e k ? !  Teljesedik itt is, kin jogtalanság 
történik, az ráadásul ki nem kerüli a gúnyt sem.

5*
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A mi ezután „A  felvidék*' sorain felhozatik a fel­
függesztett „Matica" tót irodalmi intézet működéséről, az 
felülmúl mindent, a mit a rágalom terén felhozni lehet. 
Nem érdektelen azonban itt is szemügyre venni azon 
ürügyeket, melyek felhasználtattak arra, hogy a tót szel­
lemi élet ezen gyupontja megsemmisítessék.

Ezen irodalmi intézet engedélyeztetése gróf Forgách 
Antal, udvari főkancellár kormányzásának idejébe esik, 
és mint akkor közszájon forgott a beszéd, engedélyez­
tetett azon feltevés mellett, hogy az a nyomorult tótság 
ezen intézettel amúgy sem fog boldogulni anyagi támo­
gatás hiányában. A mint azonban az aláírások meg- 
nyitattak, csakhamar kitűnt, hogy ezen anyagilag sze­
gény tótság bir mégis annyi érdekeltséggel saját műve­
lődése iránt, hogy egy pár hónap alatt 100.000 frtnyi 
alapítványi tőke biztosítva, és nem csekély részben tény­
leg befizetve is volt. Ekkor már a tót művelődés ellenei 
némileg restelleni kezdték a dolgot, és —  mint Grün- 
wald úr maga is elég nyiltszivűséggel beismeri —  lesték 
az alkalmas ürügyet „a pánszláv izgatás fészkének", 
recte a tót nemzetiségi művelődés gyupontjának meg­
semmisítésére. Annak, a ki ürügyet keres, különösen 
ha a hatalom az ő kezében van, nem kell sokáig reá 
várakoznia.

A p o l i t i k a i  ügyek alapszabályszerüleg ki vol­
tak zárva a „Matica" működésének hatásköréből; és 
eddigelé nincs is reá törvényes definitió, hogy mi legyen 
politikai ügy, hol kezdődik az, és hol ér véget. Nekem 
történetesen volt alkalmam tapasztalni, hogy bíróságaink 
politikai ügynek declarálták mindazon ügyet, mely te­
kintetűd valamely államra, annak célszerű vagy cé.lszerüt- 
lensége tekintetéből megbeszéltetik. Ki ne látná, hogy
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a politikai ügyek ezen tág definitiójá alá minden, de 
minden vonható, m ég  c s a k  a t r á g y á z t a t á s  k ü ­
l ö n b ö z ő  m ó d j a i n a k  c é l s z e r ű s é g  s z e m p o n t ­
ját) ö l i  m i k é p e n i  a l k a l m a z á s a  az o r s z á g  
eg y e s  t á j a i n !

Megnyittatott a zágrábi horvát egyetem. Termé­
szetes , hogy ehhez, mint minden más nemzetiség 
irodalmi intézetei, úgy a tót irodalmi intézet is hivatalos 
volt annál is inkább, mert mint már többször volt 
alkalmam felemlíteni, nemcsak minden müveit szlávfaj- 
beli egyén, de egyáltalában minden művelt ember tudja, 
hogy a horvát és tót egyaránt a szláv faj törzséhez 
tartoznak, és culturájuk szükségkép egymást kiegészíteni 
hivatva van. Menesztett itt is a „ Matica “ küldöttséget 
ezen ünnepélyhez, s a mint a fajrokonság érzete hozza 
magával, rokonszenvvel fogadtatott horvát testvéreink 
által és talán melegebb rokonszenvvel is , mint a nem 
szlávbeli küldöttségek, mert itt az általános művelődés- 
beli közös érdeken és rokonszenven kívül, mely az egész 
emberiséget átkarolja, találkozott a fajközösségbeli érdek 
és rokonszenv is. S ezt a sokrendbeli' ott együtt volt 
idegen küldöttségek tagjai természetesnek is tatálták, s 
nem is ütköztek meg rajta — de nem úgy a szláv és 
in spécié tót fajbeli műveltség ellenségei. Ezek ebben 
magyar testvéreink elleni tüntetést láttak; a panszlavis- 
mus rémképe itt sem hagyta őket nyugodni, a hol a 
tudomány békés és csendes áldásthozó működésének uj 
temploma emeltetett.

Arany mérlegre is tettek minden szót, a mit a 
„ Matica“ küldöttsége ez alkalommal mondott, és mivel 
úgy találták, hogy ott „tót nemzetről11 beszéltek, melyet 
ők képviselnek —  „testvéri üdvözletről14 — „első szláv
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egyetemről délnyugaton “ — hogy ezen egyetem „a
miénk is s az egész szlávságé“ : e b b e n  m e g t e s t e ­
s ü l v e  l á t t á k  a „ M a t i c a “ p o l i t i k a i  p a n s z l a -  
v is tik us m ű k ö d é s é t  -  s annak sorsa meg volt 
pecsételve. Hogy a tét nemzetről itt nem mint politikai 
nemzetről, hanem csak mint n y e l v i  t e k i n t e t b e n  
v e t t  n e m z e t r ő l  volt szó, és hogy ennek valóban nem 
volt ott más képviselője mint a „Matica“ küldöttsége, 
mely t e r m é s z e t é n é l  f o g v a  a tó t ság  i r o d a l m i  
s m ű v e l ő d é s i  é r d e k e i t  k é p v i s e l n i  h i v a t v a  is 
v o l t ;  hogy a zágrábi egyetem természetszerűleg első 
rendben a horvát nemzeté, másodrendben a szláv fajé 
és harmadrendben az egész emberiségé -- ezen s ilyen 
érvelésnek meg kellett törnie az ellenfél makacsságán 
s konokságán, a k i , mint fenébb érintőm, csak ürügyet 
keresett s ezt mint „ kedvező“ alkalmat, a milyen a 
gyűlölt „Matica“ ellen addig „még nem nyilt“, meg is 
ragadta ez intézet megsemmisítésére.

Az ember legjobb birája valamely kérdésnek, ha 
önmaga helyezkedik azon álláspontra, melyet az elfoglal, 
kinek cselekedetét el akarja ítélni. Én ugyan szeret­
ném hallani Grünwald úr beszédjét, melyet mint a 
magyar akadémia küldöttje tartana, ha a szomszéd Oláh- 
országban a csángó magyarok egyeteme megnyitásának 
ünnepélye tartatnék —  és biztos*vagyok benne, hogy a 
„Matica" küldöttsége által mondottak azon reménybeli 
szónoklatnak leghomöopatikusabb árnyékát sem képez­
nék. Elhiheti pedig Grünwald úr, hogy ezen nemes 
lelkesedés tiszta kifolyását semmi értelmes ember neki 
rósz néven venni nem fogná, annál kevésbé féltené e 
miatt Oláhország saját felbomlását.

„Maticának“ el kellett azonban töröltetnie, ez volt
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a praedestinatió, nem ugyan isteni praedestinatió, de a 
t ó t  m ű v e l ő d é s  e l l e n e i n e k  pr  ae d es t inat iój  a 
még a z o n  i d ő b ő l ,  a m i k o r  e z e n  i n t éz e t  -— 
Grünwald úr bevallása szerint is —  nem  v é t e t t  
a l a p s z a b á l y a i  e l len.  S ez azok részéről nem is 
lehetett máskép, a kik a n y e l v  e g y s é g é b e n  keresik 
ez ország felvirágozhatásának alapfeltételét.

Minden irodalmi intézet ugyanis uj biztosítéka az 
illető nyelv fentartásának nemcsak, de gyarapodásának 
és művelésének is. Minél inkább terjesztetik pedig vala­
mely nemzetiség művelődése, annál inkább kell hogy 
csökkenjen azok száma, kik anyanyelvűket szégyenletes 
megbélyegzésnek tartják, mert ez nem mindennapi 
észbeli korlátoltságot feltételez, mely korlátoltságnak a 
művelődés előtt, mint a ködnek a nap sugarai előtt el 
kell oszlania. A művelődés a z , a mi öntudatot s önálló­
ságot kelt, s az embert valódi emberi méltóságának 
teljes érzetéhez és annak érvényesítéséhez vezeti. Ez 
azonban az ország nyelvi egységét sürgető párt számí­
tásait teljesen megzavarja, s igy válik ezen párt minden 
más nemzetiség művelődésének természetes és sziikség- 
képeni ellenségévé.

Csak igy lesz felfoghatóvá, hogy ha igaz is volna, 
miszerint „Matica“ tót irodalmi intézet e g y e s  t a g j a i ,  
vagy akár tagjainak többsége is, túllépték volna alap­
szabályaikban körvonalozott hatáskörüket, miért nem 
vonattak e z e k  felelőségre, miért nem intettek meg előbb 
az intézet tagjai, hogy ilyen kérdések taglalásától tartóz­
kodjanak, különbeni feloszlatás vagy felfüggeztés követ­
kezményeinek terhe mellett, és miért kellett volna 
m a g á r a  az i r o d a l m i  i n t é z e t r e  —  m e l y  mi nt  
j o g i  s z e m é l y  és  f o g a l o m  a b s o l u t e  s e m m i



72

t ö r v é n y t e l e n s é g e t  el n e m  k ö v e t h e t  —  k e z e t  
t enni .  Minden közgyűlése ezen intézetnek egy ad hoc 
kinevezett királyi biztos jelenlétében tartatott meg, tehát 
a kormány felügyelete alatt; a közgyűlés minden ha­
tározata ezen felöl tudomásvétel végett felterjesztetett a 
kormányhoz —  és nem volt példa reá, hogy a „Matica“ 
eljárása egyetlen egyszer is gáncsoltatott volna. >S ime 
egyszerre felkerekedik Grünwald úr, s a tájékozatlan, 
de hazafias kormányt leveszi lábáról, a „Matica“ intézetet 
haza- s nemzetellenesnek, a panszlavismus fészkének, s 
a jó  ég tudja még minek mindennek denunciálván. S a 
túlbuzgóság ki is tett magáért, „a fürdővel kiöntötte a 
„gyermeket is“, s megtörtént, a minek párját X IX . szá­
zadunk felmutatni nem képes, h o g y  e g y  két  m i l l i ó  
l e l k e t  k é p v i s e l ő  n e m z e t i s é g  e g y e t l e n  i r o ­
d a l m i  i n t é z e t e  f e l f ü g g e s z t é s  n e v e  alatt  
e l t ö r ö l t e t e t t ,  s mint a körülmények mutatják, fel­
támadása alig várható. Felfüggesztésnek nevezi ezt ma 
is a kormány, mert „Maticát“ érdeklő activ pereket is 
folytattat neve alatt. De hogy mikép gondoskodik a 
kormány, ez irányban is ezen intézet érdekeiről, ennek 
illustratiójára szolgáljan egy élő példa. Ezen intézet 
általános örökösnek lett végrendeletileg kinevezve egy 
bizonyos örökhagyó által. A  kormány el is rendelte, 
hogy az illető kormánybiztos, kinek gondozására van 
ezen intézet vagyona bizva, gondoskodjék ezen intézet­
nek kellő képviseltetéséről a kérdéses örökösödési per­
ben. A  kormánybiztos úgy lévén meggyőződve, hogy 
jobb kezekre nem bizhatja ezen képviseletet, mint ha 
azt ezen intézet egyik tevékeny tagját képező és külön­
ben is mint ügyvéd jó  hírnévnek örvendő, habár a tót 
nemzetiségi párthoz tartozó egyénre bízza, ennek szá­
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mára kiállította a szükséges ügyvédi megbízást, s erről 
a kormánynak jelentést tett. Mennyire meg volt azon­
ban ezen kormánybiztos s az általa vallott ügyvéd le- 
petve, a mint tapasztalnia kellett, hogy a kormány az 
ő ebbeli eljárását nem helyesli, a meghatalmazást rög­
tön visszavonni és más ügyvédet vallani parancsolja; és 
p e d i g  az é r t ,  m e r t  a z o n  e l s ő  í z b e n  v a l l o t t  
ü g y v é d  a z o n  t é t  n e m z e  t i s é g b e l  i pár t  h o z 
t a r t o z i k ,  m e l y n e k  t a g j a i t  Gr r ü n w a 1 d ú r  
p a n s z  1 á v o k n a k  n e v e z t e  el,  s me l y  p á r t n a k  
nem é p e n  c s e k é l y  é r d e k e  f o r o g  a s z ő n y e ­
g e n  e z e n  per ben .  Meglehet, hogy ezt is Grünwald 
úr liazalíúi kötelességének tartotta feljelenteni, mivel 
ezen kormányintézkedés némileg várni hagyott magára, 
úgy hogy azon tót ügyvéd már egynémely intézkedést 
is tett volt ez ügyben, s ezen per Besztercebányán folyik. 
Meglehet tehát, hogy ily feljelentés folytán vonatott el 
az ügy a közvélemény szerint is igen szakavatott kezek­
nek és az ügyet teljes odaadással felkaroló személynek 
befolyása alól. Talán megkapja majd ezen képviseletet 
valamely „Hungária militans“  tagja, s habár elhiszem, 
hogy ez is szoros  k ö t e l e s s é g é t  teljesíteni fogja, 
de hogy az ügy iránti buzgóságból vinné az ügyet, azt 
már bátor volnék kétségbe vonni.

Minden elfogulatlan ember azt hinné, hogy ilyesmi 
lehetetlen; hogy annyira még sem harapódzhatik el a 
nemzetiségi ellenszenv, hogy az még az igazságszolgál­
tatás szentélyébe, az enyém és tied feletti kérdésekbe 
is átvinné mételyező leheletét. És mégis úgy van, 
mert való igaz lett már, hogy „Omnia jam hunt, fieri 
„quae .posse negabam“ .

Már fennebb volt alkalmam párhuzamba állítani
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a magyar nyelv á l l a m i l a g  t á m o g a t o t t  művelő­
désének történetét, a tót nyelvnek, mint irodalmi nyelv­
nek csak a negyvenes években, a esek irodalomtól 
való elszakadása után, f o l y t o n o s  és s z a k a d a t l a n  
k ü z d e l e m b e n  megkezdett és folytatott művelődési 
történetével. Ebből azt láttuk, bogy 40 év kellett bozzá, 
mig a magyar nyelv odáig eljutott, hogy törvényhozási 
nyelvként alkalmaztathatott országszerte, a reá nézve 
lehetőleg legkedvezőbb körülmények között. A gúny 
tehát, mellyel Grrünwald úr az úgyszólván tűzzel vassal 
pusztított tót nyelv művelődését lenézi, épen nincs helyén.

„A  felvidék4' szerzője teljes szivéből gyűlölt „Ma- 
tica" intézet legyaláztatását tovább fonván, ennek va­
gyoni kezelését is a legbotrányosabb módon támadja 
meg, s nem átalja világnak ereszteni azon gyanúsítást, 
hogy a tót nemzetiségi párt emberei lopták volna el 
ezen intézet éremgyüjteményét. Ha a tótok hasonló nem­
telen gyanúsításokkal élni akarnának, váljon nem for­
díthatnák-e meg ezen kétélű fegyvert, s nem mondhat­
nák-e, hogy talán a „Hungária militans" egy némely 
tagja „ex  odio nationalitatis" hazafias tettnek tekintvén 
a „Matica" ezen megorzását, azon nem ismeretlen mon­
dat szerint „árts ellenségednek a mint tudsz", ezen tettre 
vetemedett? De mi sokkal több gentelmanlik fogalmak­
kal bírunk tót paraszt létünkre is, sem hogy (iriinwald 
urat ezen nagyúri szeszélyeiben követni méltónak ta­
lálnék.

Annyi azonban bizonyos —  mert még Grrünwald 
úr kémszemei sem tudták felfedezni •— hogy a „Ma­
tica" pénzeinek kezelésénél sikkasztások elő nem for­
dultak; ezen pénzek már akár a párt főembereinek, 
akár másoknak, de mindenesetre csak pupillaris bizto-
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sítek mellett adattak kölcsön —  és ez minden esetre 
becsületes pénzkezelés bizonyítéka,

A „Matica“  működésének irányát, szellemét és 
tárgyát illetőleg —  ez hű tükre volt azon t é n y l e g e s  
v i s z o n y o k n a k ,  melyek között az , mint tó t irodalmi 
intézett működött. Hivatva lévén a tót nemzetiség mű­
velődését előmozdítani, le kellett ereszkednie a néphez, 
s adni neki szellemi- táplálékot, mely művelődése foká­
val megfér, s az adott viszonyoknak megfelel. Nem 
lehetett tehát talán bölcsészeten kezdeni, vagy a római 
jog pandektáiról eommentárokat írni, vagy astronomikus 
és geognosticus buvárlatokba bocsátkozni. Ott kellett 
kezdenie az olvasókönyvek, a kertészet, méhészet, 
gyümölcstenyésztés, számvitel, népdalgyüjtemény stb. 
mellett; egyáltalában ott, a hol a tót nyelv tekintetében 
uralkodó mostoha viszonyok tért engedtek az irodalom­
nak. A közélet, a bíróság, hatóság, és felsőbb iskola 
köréből ki van az de facto küszöbölve; ez irányban 
tehát az irodalom terjeszkedésének lehetősége is ki van 
zárva. A  kertben, a gyümölcsösben, a méh éknél, a házi 
asztalnál és a dalokban szabad maradt még a tót szó.

De a „Matica“ , mint t ó t  n e m z e t i s é g i  iro­
dalmi intézet első teendői közé tartozott minden esetre 
az is, hogy igyekezzék a tót nemzetiség alantabb körei­
ben is e l o s z l a t n i  azon, a tótok között, azok ellenei 
által roszhiszemüleg hirdedett legyaláztatásukra kiszámí- 
tottan terjesztett mendemonda v a l ó s á g á n a k  h i e d e l ­
mét ,  mintha a tótok egy fehér lóért adták volna el 
országukat a magyaroknak, s igy nekik ezen általuk 
eladott országhoz többé, az adásvevés természete szerint, 
semmi joguk sem volna. Ezen hazugság s történelmi 
hamisítás az Anonymus után annyira elterjedt és elter­
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jesztetett, hogy alig van ez országban ember, a ki azt- 
mint történelmi hitelességű tényt nem hallotta volna 
állítani. A mely n e mz e t i s é g i  irodalmi intézet ilyen 
önérzetölő tendentiosus történelmi hazugságok ellen már 
csak az igazság érdekében is ki nem kelne, az 
nyilván nem érdemelné meg hogy létezik. Ennek foná- 
lán pedig okvetlen oda kellet jutni magyar testvéreink 
ez országba való jövetelének történelméhez, s annak 
kimutatásához, hogy akkor is itt hódító úrról és meg­
hódított rabszolgáról nem volt szó , hanem t e s t v é r -  
f o g a d á s r ó l  s a jogokban és terhekben való testvéries 
megosztásról.

Meg kellet emlékezni Szent István első közös 
királyunk azon kormányzási elvéről, hogy fonákság volna 
a Rómaikat görög törvényekkel és megfordítva kor­
mányozni, s hogy minden nemzetiség szokásai, hagyo­
mányos intézményei kimélendők. Kellet végre azon 
kor művelődési viszonyait is megvilágítani, s a törté­
nelmi valóság szövétneke mellet a tótoknak megmutatni, 
hogy ők akkor sem voltak az ország pariasai és helotái, 
s hogy a földművelés akkor nálunk már meghonosult 
foglalkozásmód volt, melyet magyar testvéreink tőlünk 
elsajátítottak maguknak, a mint mi ismét valószínűleg 
a vargamesterséget tőlük tanultuk el stb. De ezek mind 
való, igaz történelmi tények, melyek legkevésbé sem 
tartalmaznak magyar testvéreink ellenében valami meg­
gyalázó vagy megbélyegző sértést. Meg is vagyok győ­
ződve , hogy a tősgyökeres magyar ember ebben semmi 
megütközésre méltót nem fog keresni. De a tót nem­
zetiség művelődésének s önérzetének ellenei természet­
szerűleg épen azon leginkább akadtak meg, hogy a 
tótság ily módon önérzethez talál jönni, melynek szűk-
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ségképi következménye az egyenjogúság érzete is. Ezen 
uraknak pedig más mint nyelvileg magyar önérzetes 
nemzetiség nem kell, s félnek az Írás azon szavaitól: 
„É s m e g i s m é r i  t e k  az i g a z s á g o t ,  és az i g a z ­
s á g  s z a b a d o k k á  t é s z e n  t i t e k e t . “

Ezért kellett azután nagy lármát csapni, s a 
tényeket elferdítve úgy oda állítani a dolgot, mintha a 
„Matica" történelmi tartalmú nyomtatványaiban a ma­
gyarokat „vérszopó embertelen vadakként4', ellenben a 
tótokat „magas culturával biró embereknek" kitüntette 
volna stb. Ezt azután természetesen a magyar történet 
hamisításának s ferdítésének el kellet nevezni annélkül, 
hogy valaki észre akarta volna venni, h o g y  ezen  s 
a f f é l e  d e n u n t i a t i ó k  a f e r d í t é s  s u p e r l a t i v u s  
f o k á t  k é p e z i k .

Tagadhatlan, hogy mindig voltak és vannak is a 
történelemnek egyes felderíttetlen részei, melyek kü­
lönböző történetírók által különbözőleg tüntetnek elő, s 
részben még bővebb kútfőkutatásokat igényelnek, úgy 
hogy „sub judice lis est", mely történetírónak van e 
részben igaza. Hogy i l y  k é r d é s e k n é l  talán eltértek 
a ,,Matica'' által nyomatott történelmi cikkek szerzői­
nek nézetei más magyar történelmi Írók nézeteitől, az 
igen könnyen meglehet. I ly  k é r d é s e k n é l  azonban 
h a m i s í t á s r ó l  nem lehet szó, mert a történelem ha­
misítása feltételezi, hogy valamely történelmi tény min­
den kétségen felül helyezve, s tudományilag bebizonyítva 
legyen. Ily kérdéseknél a történelmi tudomány önmagá­
ban hordja a correctivumot -— a bővebb búvárkodást, s 
az ellenfélnek tudományos argumentumokkal való meg­
cáfolását, melyeket azonban sehogy sem pótolhat azon 
puszta ráfogás, hogy íme ez hamisítja a történelmét-
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Itt főleg szemmel kell tartani azon minden tekintetben 
ajánlható arany szavakat: „In necessariis unitas, in 
„dubiis libertás, in toto charitas."

Mivel pedig a „Matica" M a g y a r o r s z á g  t ö r ­
t é n e l m é v e l  foglalkozott s megmutatta a tótoknak, 
hogy nem uborkafán nőttek, sem országukat egy fehér 
lóért el nem adták —  ebből Grrünwald úr következteti, 
hogy tevékenysége „határozottan p o l i t i k a i  jellegű 
„volt", habár a t ö r t é n e l e m  alapszabályszerüleg a 
„Matica" tevékenysége köréből kizárva nem volt.

Nem igazat mondottam-e tehát, hogy a felvidék 
különböző tájai talajának célszerűség szempontjából 
megbeszélt különböző trágyáztatási módszere is esetleg 
a „politika" kaptafájára üthető, ha abban valakinek 
épen kedve telnék „ n e m z  e t g a z d á s z a t i  politika" 
elveinek taglalását keresni ?

P o l i t i k a  ugyanis tudvalevőleg az e x i g e n t i á k  
t u d o m á n y a ,  s a tudomány minden ágának meg 
vannak a maga exigentiái, és igy minden tudománynak 
szükségképen meg is van a maga politikája.

Tény, hogy „a  „Maticát" m i n d e z e k  a l a p j á n  
„Tisza Kálmán ministerelnök oszlatta fel." Ha azonban 
Grünwald úr azt hiszi, hogy ez intézkedés a legjobb 
benyomást tette a felvidék tót lakosságára — akkor itt 
a tót lakosság alatt nyilván csak a „Hungária militans" 
tótjait érti, s ezek tekintetében tökéletesen hitet adok 
szavainak. A  tót lakosság m a g a  ellenben, művelő­
désének azon fokán is, a melyen létezik, nem érde­
melte meg elmebeli fogyatkozásának ily drastikus, 
gúnyos bizonyítványát, s erézte és érzi mindinkább ezen 
szellemi életét szivében találó csapást. Művelődésének 
oltárára örömmel adta oda véres verejtékén szerzett
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fillérjeit — s elhiheti mindenki, nem azért, hogy a mű­
velődés szent tüze azon eloltassék. Mondják ugyan, hogy 
csak ideiglenesen lett volna ezen intézet működése fel­
függesztve —  de ki ne tudná, hogy nálunk minden ideig­
lenes és múlandó, c s a k  az  i d e i g l e n e s s é g  m a g a  
ö r ö k k é v a l ó ? !  „Dabit Deus his quoque finem“ .

Ezen fejezet bevégezteül az kérdi Grünwald úr, 
hogy váljon a tót nemzetiségi párt komoly veszély-e a 
magyar nemzetiségre nézve, vagy sem? Én határozat­
lan azt mondom, hogy nem, és főleg nem, ha magyar 
testvéreink a X IX . század ezen szellemi mozgalmának, 
melyben a szabadság eszméjének terjedése természet­
szerűleg az egyéni, családi és vallási szabadság győzelmes 
megalapítása után az egyes nemzetiségek terére átment, 
nem fognak nyers erőszakkal s a nemzetiségi absolutis- 
mus nem irigylendő elveivel ellentállani, hanem egész 
múltjukhoz híven, itt is a szabadság elveit magukéinak 
vallván, azok értelmében ezen mozgalom élére állanak, 
s azt a szabadság követelményei szerint megoldani fog­
ják. Ezt pedig magyar testvéreink meg is fogják tenni, 
bár mennyire hízelgő legyen is az absolutismus elveinek 
zsoldjába való csábítás, s ennek meghálálásául kilátásba 
helyezett jutalom. Eddig legalább úgy ismerte a világ 
a magyar embert, hogy az a szabadság érdekében meg 
tud halni, de absolutismus zsoldjába állani még akkor 
sem tud, ha evvel életét meg tudná menteni; mert ezt 
becstelenségnek tartotta mindig, s előbbre valónak tar­
totta a becsületes halált, mint a becstelen életet. A 
„Hungária militans“  szolgalelkülete a tősgyökeres ma­
gyarság ősi jellemét nem fogja hamisítani.

Különben nevezetes itt is, mint „A  felvidék “  egész 
során az ellenmondás, melybe Grünwald úr hamis állí-
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tilsainak következményeképen keveredik, ő  ugyanis itt 
úgyszólván egy lélekzettel azt mondja, hogy „a  tót 
„nemzetiségi pártnak s o k  e s z k ö z  ál l  r e n d e l  k é z  é- 
„ s é r e  h í v e i n e k  m e g j  u t a l m  a z á s á r a “ , és ismét, 
hogy „ezen párt s z e l l e m i l e g  és a n y a g i l a g  o l y  
„ n y o m o r u l t  s z e g é n y ,  h o g y  c s a k  s z á n a k o z ó  
„ m o s o l y r a  m é l t ó “ . Mint közönségesen a túlzások­
nál, úgy itt is az igazság a középuton áll. Híveink 
megjutalmazására rendelkezünk csak e g y  eszközzel, de 
elegendővel arra, hogy e párt jövője a megsemmisítés 
elől biztosítva legyen; s ez azon tiszta és lélekemelő 
öntudat, h o g y  h a t á r t a l a n  h a z a s z e r e t e t ü n k  
mel let t ,  nem t u d u n k  n e m z e t i s é g ü n k  á r u l ó i  
l e n n i ,  s mindkettejükért, mint az édes szülők párjáért, 
sáncba tudjuk verni mindenünket. N á l u n k  az on  
k é r d é s ,  haza-e v a g y  n e m z e t i s é g ,  b lasphemia,  
mert a ki egyikét inkább tudja szeretni mint másikát, 
s el tudja osztani az oszthatlanul s egységesen mind­
kettejüket egyaránt megillető szeretetet —  az nem lehet 
a tót nemzetiségi párt híve. Nevezze ezt azután Grrün- 
wald úr panszlavismusnak, hazaárulásnak, vagy a minek 
különben tetszik, az bennünket meg nem tántorít.

Ha pedig magyar testvéreink Grünwald úr tanácsa 
folytán, elhatároznák magukat pártunk megsemmisítésére 
szolgáló eszközök alkalmazására, a mit különben nem 
hihetünk, akkor is csak a nagy reformátor szavaival élve 
azt fognánk mondani: ,-,H ier s t e h e n  wir,  w i r  kün- 
„ n c n  n i c h t  a n d e r s ,  Grott h e l f e  u n s ! “



„A  felvidék" szerzője az 1867-ki kiegyezés idő­
pontjához érkezvén, e z e n  k i e g y e z é s  m o t í v u m a i t  
úgy  a d y n a s t i a ,  mint a m a g y a r  n e m z e t  részéről 
Magyarország tekintetében az i t t  l akó  n e m  m a g y a r -  
a j k ú  n e m z e t i s é g e k ,  de különösen a szláv faj­
beliek m e g s e m m i s í t é s é n e k  cé  1 z a t á b a n keresi. 
Mivel pedig a magyar kormány, különösen gróf Andrássy 
ministerelnökségének ideje alatt ezen megsemmisítés 
érdekében, legalább t ö r v é n y h o z á s i l a g  nem intéz­
kedett, de sőt megalkotta a nemzetiségi egyenjogúság 
törvényét: neki megy a magyar kormánynak s különösen 
Andrássy grófnak, s megleckézteti őket azon darabos 
modorban, mely az ő egész egyéniségét s fellépése módját 
jellemzi.

Valaki csak ismeri azonban azon 1867-iki közjogi 
kiegyezés t ö r t é n e l m i  f e j l ő d é s é t ,  s egyebet sem 
olvasott, mint az ez ügyben leérkezett legkegyelmesebb 
királyi leiratokat, s az országgyülésileg egybegyült ma­
gyar nemzetnek erre intézett feliratait: kell, hogy ezek 
tartalmából meggyőződjék, miszerint Grünwald úr nem 
átallotta ez o r s z á g n a k  s z e m e i n k  e l ő t t  l e f o l y t  
t ö r t é n e l m é t  l e g l é n y e g e s e b b  a l a p j a i b a n  m e g ­
h a m i s í t a n i ,  saját chauvinistikus deductióinak lehető­
sége érdekében. Vagy nem élő tanuságai-e ezen leiratok
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s feliratok azon történelmi tény valódiságának, hogy 
a dynastia részéről sürgetőleg követeltetett, és a magyar 
nemzet részéről mint magától értetődő s nélkülözhetlen 
corollariuma a létesítendő közjogi kiegyezésnek elfogad­
tatott, és szentül is igértetett, —  h o g y  ez  o r s z á g  
k ü l ö n b ö z ő  n e m z e t i s é g e i  j o g o s  és m é l t á n y o s  
i g é n y e i n e k  k i e l é g í t é s e  e g y i k e  a n n a k ,  a 
mi  az o r s z á g g y ű l é s  e l s ő  g o n d j a  és t e e n d ő i  
k ö z é  t a r t o z n i  f o g ,  m i h e l y t  ez a z o n  h e l y ­
z e t b e  j ő ,  h o g y  a l k o t m á n y o s  u t ó n  t ö r v é n y t  
h o z h a s s o n ?  A nemzetiségi igények kielégítése tehát 
egyik s a r k a l a t o s  és a l ap  f e l  té t e 1 e volt az 1867-iki 
közjogi kiegyezésnek.

Ha tehát Grünwald úr ezen szemeink előtt lefolyt 
történelmet, melynek szemtanúi voltunk, elferdíti pusz­
tán azért, hogy azt chauvinistikus rajongásai s phantas- 
máinak megfelelővé tehesse s reájuk illeszthesse és adap­
tálhassa, már csak joggal kérdezhetem minden elfogu­
latlan honfitársamat: milyen hitelt érdemelnek ezen
úrnak azon ténybeli állításai, melyeknek szemtanúi nem 
voltunk, s melyek valósága tekintetében kénytelenek 
vagyunk a „sit fides penes auctorem" jóhiszemű fel­
tevéssel beérni? Megérdemli-e még „A  felvidék'* ezen 
előzmények után a jóhiszemű feltevésbeni részesülést? — 
Bizonyára nem!

A magyar nemzetiség hegemóniáját ez országban 
nem támadta meg még eddig ez ország nemzetiségeinek 
egyike sem ; a magyar nemzetiséget ez ország többi 
nemzetiségeinek mindegyike egyenlők között e l s ő n e k  
fogadta c l ; nyelvének országos diplomaticus volta ellen 
senki támadást nem intézett. Ez irányban tehát szent a 
békesség.
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De midőn Grünwald úr a k i e g y e z é s  c o n s e -  
q u e n t i á i na k  s z i g o r ú  l e v o n á s á t  követeli a dynas- 
tia s nemzet e l ő t t i  igazolás i n d o k á b ó l  — akkor 
kell, hogy a t ö r t é n e l m i  V a l ó s á g  őt is per absolutum 
az 1868: XLIV. t.-cikkhez, mint a közjogi kiegyezés 
egyik szigorú consequentiájához vezesse, mind a dy- 
nast ia ,  mind a n e m z e t  előtti i g a z o l á s  tekintetében. 
A különbség Grünwald úr és gróf Andrássy között e 
kérdésben csak az, hogy gróf Andrássy nem hamisította 
meg szemünk látára a történelmi tényeket, s beváltotta 
a nemzetnek a dynastia irányában adott becsületszavát 
— Grünwald úr pedig az ellenkező utakon jár, s ki­
fejezetten roszalja a becsületszó beváltását.

A  nemzetiségi törvény tehát nem azon fictió szüle­
ménye, hogy az országban vannak nemzetiségek, melyek 
ellenséges indulattal viseltetnek a magyar nemzetiség 
irányában, s melyeket engedményekkel meg kell nyerni; 
de szüleménye egyrészt a dynastia egyenlő gondos­
kodásának, minden, a gondviselés által reá bízott népfajok 
anyagi és szellemi jóléte és gyarapodása iránt, és másrészt 
a magyar nemzetnek ez irányban is a dynastia kívánal­
maival egybehangzó intentióinak.

Szüleménye mind a dynastia mind a nemzet azon 
meggyőződésének, hogy „regnum in se ipsum divisum 
„desolabitur,“ és ismét, hogy „concordia rés parvae 
„crescunt, discordia maximae dillabuntur." Ezért kellett 
mind a dynastiának, mind a nemzetnek a nemzetiségek 
egyetértése, testvérisége, s ez szülte meg a nemzetiségi 
törvényt.

A különböző népfajok jóléte az, mely a törvény- 
hozás mindkét tényezője által, az állameszme követel­
ményeihez képest, a nemzetiségi törvényben kifejezést
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nyert, annélkül, hogy bevárták volna előbb a népfajok 
ellenségeskedését, s ezen ellenségeskedéseknek enged­
mények általi kiegyenlítését. A nemzetiségi törvény a 
műveltség és művelődés postulatuma, s őzt minden állam­
nak, mely célját és feladatát ismeri, önkényt teljesítenie 
kell, akár lép fel valaki követelőleg ez iránt, akár nem. 
A  mi pedig az ez iránybani követelések „szemtelenségét" 
illeti, —  ez nyilván sokkal helyesebben reá illik az 
ezen és ilyen követelések megtagadóira, mint azok köve­
telőire, mert nem hihetem, hogy a művelődést követelő 
ily megtiszteltetésben beszámítás alá eső férfiak által 
részesíttethetnék, holott az általános művelődésnek útját 
állóit az ily megtiszteltetés teljes joggal megilleti.

De nem is igaz, mintha a nemzetiségi törvényben 
a magyarság abdicatiója foglaltatnék, hogy abban a 
magyar nemzetiség lemondana vezérszerepének , uralkodó 
állásának külső jelvényeiről, lemondana a magyar állam 
magyar jellegéről. Ahhoz, hogy valaki ilyesmit állíthas­
son, a fogalomzavar azon tömkelegé kívántatik meg, 
mely „A  felvidék" sorainak majdnem mindegyikén ész­
lelhető. A  nemzetiségi törvény a fenálló tényleges vi­
szonyokkal számol, s nem mozog a phantasia régióiban. 
Constatálja, hogy ez országot számos népfaj, vagyis 
nemzetiség lakja; s az alkottmányosság szigorú conse- 
quentiáit levonva, ezen nemzetiségeket mint Magyar- 
ország mindannyi polgárait, egyenlő jogokban részesítem 
dőknek kimondja, miután mindannyinak összesége ké­
pezi politikai tekintetben az egységes és oszthatlan 
magyar nemzetet. Mivel azonban az ország kormányzása 
szükségessé teszi, hogy egy diplomatikus nyelv legyen, 
ezen v e z é r  s z e r e p p e l  megbízza a magyar nemzeti­
séget, és számára oly lényeges előjogokat alapít meg,
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melyek uralkodásának külső jelvényeit s a magyar ál­
lam magyar jellegét igen feltüntetőleg biztosítják.

Ha azonban Grünwald úr a magyarság a b d i c a -  
t i é j á t  abban keresi, hogy a magyarság ezen törvény 
által a n e m m a g y a r a j  ku m a g y a r  h o n p o l g á r o k  
l é t j o g á t  és m ű v e l ő d é s i  j o g á t  elismeri; ha az 
országbani vezér s z e r e p e t  úgy értelmezi, hogy más­
nak kívüle épen s e mmi  s z e r e p ,  s legfeljebb a szol­
gaszerep jusson, s ez országban a magyarfajbeli nem­
zetiségen kívül „ m e g  ne m o c c a n n j o n  s e n k i ,  s 
„ne h a l l a s s a  m a g á t  más hang ,  mi nt  a m a ­
g y a r a j k a " ;  ha a magyarság uralkodó állásának 
k ü l s ő  j e l v é n y e i t  abban keresi, hogy m a g y a r  
h o n p o l g á r n a k  c s a k  az t e k i n t e s s é k ,  a k i  ma­
g y a r  aj k u , s hogy ez ország összes többi lakóinak a 
„Jelszavunk" mótiója szerint mondassák: „fel is ut, le 
„is ut" tessék kivándorolni; ha a magyar állam m a- 
g yar  j e l l e g é t  abban keresi, hogy ez irtó háborút 
izenjen minden más ajkú emberfiának: akkor persze 
könnyen boldogul logikájával, melyért őt azonban semmi 
értelmes ember meg nem irígyli, és legkevésbé igazi 
tősgyökeres magyar testvéreink, kiket olyannyira sze­
retne Yandalokká átalakítani.

Mivel pedig épen a magyarság szine alkotta meg 
a nemzetiségi törvényt, a magyarság physiognomiája 
sem tetszik „A  felvidék" szerzőjének; ezen is van gán­
csolni valója, s fájlalja, hogy az a nagyság mamájában 
nem szenvedvén, mint — Grünwald úr szerint — 
6 millió lelket képviselő nemzetiség nem akarja 8 mil­
lió más nemzetiségbeli honpolgár ellen megragadni a 
megsemmisítés kardját, melyet a sors elébe tett, s nem 
akarja ezt tenni dacára annak, hogy Grünwald úr élő
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példákkal meggyőzi őt arról, kogy „a jövővel kiró né- 
„pek“ ily kíméletlen karcka minden scrupulositás nélkül 
bocsátkoznak, k a — m e l l e s l e g  m o n d v a  —  körülbelül 
30 millió lelket repraesentálnak nem egészen 2 millió más 
ajkúak ellenében. De az utóbbi körülmény nála mellé­
kes és nem döntő ténykörülmény.

A nem magyarajka nemzetiségek ellen ajánlott 
ezen s ilyen v a d  e l j á r á s  m e l l e t  azonban mégis 
Grünwald úr kívánná, hogy a magyar nemzetiség be­
bizonyítsa, miszerint képes „a szabadságot m e g h o n o ­
s í t a n i ,  a fejlődés á l t a l á n o s  f e l t é t e l e i t  l é t e ­
s í t e n i ,  s az  o r s z á g  összes lakossága r e á l i s  
„ é r d e k e i n e k  k i e l é g í t é s e  á l t a l  i m p o n á l n i 1'.

„Difficile est satyram non scribere“ .

i



A mi chauvinistáink, ha a barbarismus s nemzeti­
ségi elnyomás elrettentő példájának idézésére reá szo­
rultak, rendesen oroszoknak lengyelek elleni bánásmód­
jára utalnak. Semmikép sem erezhetem feladatomnak 
itt azon eljárás és bánásmód apológiájára kelni. De 
„A  felvidék“ átolvasása után önkénytelenül eszembe 
jutott, hogy ha az oroszok a lengyelek elnyomatásánál, 
tüzetesen nemzetiségek megsemmisítése államüdvözítő 
tanában s p e c i a l i s t á r a  szert akarnának tenni, ezen 
„politikai tanulmány" szerzőjében felülmulhatlan erőre 
akadhatnának. Nem hiszem ugyan, hogy az acquisitió 
sikerülne, mert Grünwald úr ebbeli tanulmányával al­
kalmasint csak hazánkat boldogítani kivánja.

Valóban nincs az emberi észnek és szívnek oly 
szentélye, mely Grünwald úr szemeiben sérthetetlen 
volna, ha útjában áll a nem magyarajka nemzetiségek 
ez országbani megsemmisítésének. Kárhoztatja a kor­
mányt, hogy csupa szabadelvüség miatt nem akarja 
magának a dictatura hatalmát országgyűlési többsége 
által megszavaztatni; hogy „az alkotmányosság véd- 
„bástyái", a municipumok ősi intézménye iránti kegye­
letből nem akarja ez intézményt, mint a magyarosításra 
alkalmatlant eldobni, hogy azután az utolsó porkolábig

VII.
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minden municipális közeg kineveztetése egyedül tőle 
függjön; hogy az autonómiát respektálván, gyámkodását 
nem terjeszti ki egészen az utolsó falu legnyomorultabb 
viskójáig, s a középkori szent inquisitió mintájára, nem 
terjeszti ki kémhálóját az ország egyik határszélétől a 
másikig, s nem állít fel a hazafisági érzület elbírálására 
bizottságokat, melyek a nem magyarajku honpolgárok 
politikai hitvallása s igazhitüsége felett bíráskodnának, 
hogy e szerint az eretnekeknek kimondottak rögtön a 
kormány anathemájával sujtassanak. Vagy mit jelent 
egyebet azon szemrehányás, hogy a kormány a k ö z ­
s é g i  k ö z e g e k k e l ,  talán még annak lúdpásztoraival 
is foglalkozni, méltósága alatt álló dolognak tartott, s 
hogy soha sem kérdezte, hogy egyik vagy másik falu 
jegyzője miféle ember? No, aki t  már fanatismusa idáig 
hozott, avval csakugyan komoly államférfiak alig állhat­
nak szóba.

De hogy ebbeli vádjait, mint államunkra s a ma­
gyar nemzetiségre nézve igen fontosaknak, sőt létkér­
dést involválóknak tüntesse k i , mint közönségesen, nem 
scrupulosus az eszközök megválasztásánál, s reáfogja a 
kormányra, hogy ez annyira ment, miszerint az általa 
ajánlott s dicsőített közigazgatási rendszer fentartása 
érdekében nemcsak tárcáját kötötte hozzá, de „elta­
g ad ta  azt a t é n y t ,  h o g y  az  o r s z á g  j e l e n t é -  
„ k e n y  r é s z e i b e n  az á l l a m n y í l t  e l l e n s é g e i  
„ k e z é b e n  v a n  az á l l a m  k ö z i g a z g a t á s a 1'.

Ilyen és hasonló ráfogásokat a tót nemzetiségi 
párt a „Hungária militans" részéről már annyira meg­
szokott, hogy formaliter megilletődnék, ha ezen tót urak 
nem ily modorban, s nem dy hangon beszélnének felőle. 
De azt hittük, hogy ebben van systhema, és hogy azon
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urak előtt is tudva van, miszerint „sunt certi denique 
„fines“ . Most azonban úgy látom, hogy bizony azok 
határt nem ismernek, s a tősgyökeres magyar ministerre 
is ráfogják a panszlavismus pártolását.

Grünwald úr azonban csak kevéssel előbb maga 
azt állította, hogy „a  n e m z e t i s é g i  i g é n y e k k e l  
„ f e l l é p ő k  n e m  v á l a s z t a t n a k  m e g  m e g y e i  
„ t i s z t v i s e l ő k k é  stb. m i v e l  e z e k  e l l en  a nép  
„ e l l e n s z e n v e t ,  b i z a l m a t l a n s á g o t ,  m e g v e ­
t é s t  és g y ű l ö l e t e t  t a n ú s í t ,  s e z e k  a nép  
„ e l ő t t  m i n d e n  p o l i t i k a i  h i t e l t ,  t e k i n t é l y t  
„és  n é p s z e r ű s é g e t  el vés  z t e 11 e k“ .

Melyik már most igaz a két ellentétes állítás kö­
zül? Mert ily komoly dolgoknál csak nem fogja akarni 
Grünwald úr, hogy a nagy közönség, a komoly közön­
ség, az egykori cigány szerepére vállalkozzék, kinek 
lova egyidejűleg vemhes is volt, nem is, a mint épen a 
pillanat érdeke megkívánta.

Abban is hibáztatja Grünwald úr a kormányt, hogy 
ez népszerű főispánokra kívánja bízni a törvényhatósá­
gok feletti felügyeletet, mert ez az ő, már nem is abso- 
lutistikus, de egyenes despotikus elveivel sehogy sem 
fér össze. Neki a honpolgárok részéről nem rokonszenv, 
hajlam, vonzalom és szeretet kell —  ő előbbre teszi en­
nek a félelmet és rettegést. A  katholika egyház bizo­
nyosan szoros fegyelmi rendszer mellett van szervezve, 
s annak organismusához a k ö z n é p  a k a r a t a  épen 
nem fér. De dacára ennek a plébánosoknak plébániá­
jukból való elmozdíttathatása szempontjából elvnek fo­
gadta el, hogy „quem mala plebs odit, dans scandala 
„cedere possit“ .
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Vannak azonban emberek, kiknek az egymás elleni 
uszítás, a scandalumok provokálása, a legsajátabb elemük, 
s az ebből keletkező izgatottság hiánya betegekké teszi 
őket, mint a méreggel való éléshez szokott embert an­
nak nélkülözése, és nehezen tévedek, ha Grünwald úr 
organismusát ezen szempontból Ítélem meg. Nem is le­
hetne máskülönben felfogni azon qualifikálhatlan rágal­
mak és ráfogások oly pertid és példátlan konoksággal 
való halmozását, mint ez „A  felvidék'* sorain történik; 
hol „pánszláv pártbeli bizottsági határozatokról", ennek 
„engedélyeiről", „felmentéseiről" stb. van szó, s ezek 
állítólagos tartalma csaknem szószerint közöltetik s con- 
cret példák hozatnak fel. A ki nem tudná, kivel van 
dolga, már a rágalmazás ezen ritka raffinírozottsággal 
megválasztott formája után azt hinné, hogy valóságos 
tények forognak fen, vagy ha túlzottak is , de hogy leg­
alább is „kell valaminek a dologban lennie". Az pedig 
elejétől végig a legvadabb koholmány, mert a felvidé­
ken tót nemzetiségi bizottság nem is létezik.

Legnevetségesebb azonban, midőn Grünwald úr a 
felvidéki nemességről azt állítja, hogy az a pánszláv 
sajtó nyílt lázítása, s az orosz in vasióval való fenyegetés 
által meg volna félemlítve. Azon felvidéki nemesség 
egyik előkelő tagjának épen ez iránybani nyilatkozata 
legklassikusabb módon fogja illustrálni ezen megfélemlí­
tés mértékét.

Történt ugyanis, hogy a ^Hungária militans" egyik 
tagja szóvitába bocsátkozott egy tót nemzetiségi pártbeli 
„kaputos emberrel", s történetesen épen azon mindig 
rémképen emlegetett orosz invasióra is került a szó. 
Ekkor a felvidéki nemes ember azon nevezetes, és 
minden irányban jellemző szavakra fakadt: „Gondoljátok
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„talán, ha ez országban orosz invasió bekövetkeznék 
„akkor ti lennétek itt az urak? Ez is egy nagy téve- 
„dés, akkor is csak mi fognánk itt uralkodni; mert 
„az oroszoknak is , ha egészséges politikájuk van, ben­
tiünket kellene minden nevezetesebb állás elfoglalására 
„felhasználni, és mi akkor is , bár orosz szolgálatban, 
„uraitok volnánk“ .

És valóban a „Hungária militans“  emberének igaza 
volt, mert a józan politika csakugyan azt hozná magá­
val, hogy ezen esetben a lekenyerezés hódításmódjához 
legtanácsosabb fogni, a mint ezt minden okos hódító 
teszi is , s ez által hódítását leginkább biztosítja. De 
másrészt hű képe ez azon „Hungária militans“  jellemé­
nek is , mely kész urat cserélni bármikor, csak fizessék 
őt. Ezen azonban épen nem lehetne észrevenni a meg­
félemlítés nyomát sem, még ha mikroscoppal is keresnek.

Grünwald úr ismeri a tót sajtót is, s arról biztosít 
mindenkit, hogy annak hangja és irmodora egészen a 
közönségnek megfelelő ; hogy mindenki bizton építhet ol­
vasói tudatlanságára, s azért telve volna ferdítésekkel 
s valótlanságokkal, hogy olvasóit felizgassa, s bizton szá­
míthat olvasóinak nyerseségére, hogy a nyers hangot 
rósz néven nem fogják venni. A mennyiben Grünwald 
úr itt az ő saját tót „  Leibjoiirnal“ -ját, mely subventionál- 
tatván Beszterczebányán „Svornost’ “  név alatt maga az 
alispán úrnak, mint titkos „lapvezérnek“  vezetése alatt 
jelenik meg, röviden de velősen jellemezte —  tökélete­
sen igazat kell neki adnom, mert ezen lapnak úgyszól­
ván minden szava a lap közönségének elmebeli korlá­
toltságára van számítva. Értelmes tót nem olvassa, 
magyarnak úgy se kell, utalva van tehát olyan közön­
ségre, melyre ezen lap tartását rádisputálják, vagy mely­
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nek azt kelletlen ajándékul küldözgetik. S valóban ha 
ezen lap irályát egybevetjük „A  felvidék" irályával, fel­
tűnő a hasonlatosság mind a ferdítésekben, mind a gorom­
báskodásban, csat hogy „A  felvidékben észrevehető az 
önmagát fékezni kívánó akarat, holott az e lapban feles­
legesnek ismertetik.

A nem subventionált tót lapok erélyesen írnak 
ugyan a tót nemzetiségi, törvényileg is biztosított, de 
eddigelé Írott malasztnak maradt igények életbeléptetése 
érdekében; de tudtommal mindig az ország s nemzet 
iránti hűség és odaadás teljes érzetével, úgy hogy Grün- 
wald úr és társainak a tót sajtó elnyomatása érdekében 
tett lépései legalább egyelőre sikertelenek maradtak.

Haragszik is azért a kormányra egyrészt, hogy a 
sajtótörvényhez nem mer nyúlni, s el nem törli annak 
első §-át, mely szerint „gondolatait sajtó utján mindenki 
„szabadon közölheti és terjesztheti"; vagy legalább nem 
intézkedik úgy, hogy mindig oly esküdteket lehessen 
összetákolni, kik, mihelyt látják, hogy a királyi ügyész­
ség viszi a vádló szerepét, azonnal a ,,vétkes"-t ki­
mondanák.

Valóban különös. Az á l l  am - ü g y é  sz s é g n e k  
eszébe ju t, vagy ráparancsolják, hogy egy „A  t ó t  fa ­
l ó k "  ellen intézett költemény sajtó utjáni közlése miatt 
az illető tót lap szerkesztőjét sajtóperbe fogja, s igy 
nyilván „a  t ó t f a l ó k a t "  á l l a m i  v é d e l e m  a l á  
v e g y e .  A  pozsonyi esküdtek elé kerül az ügy, s ezek 
nem lévén a chauvinisták pártbeliei, s tárgyilagosan la­
tolgatván és fontolgatván az ügyet, s levonván különö­
sen a nemzetiségi egyenjogúságról szóló törvény szük­
ségképi logikai consequentiáit — azon meggyőződésre 
jutnak, h o g y  mi ut án  ma a tótfalók r é s z e s ü l n e k



93

ál lami  p á r t f o g á s b a n :  h o l n a p  i s m é t  a magyar­
falókat, h o l n a p u t á n  a németfalókat stb. kellene az 
ügyészségnek az állam védelme alá venni, mig végre az 
ország összes nemzetiségei, mint a mesében a két orosz­
lán, felfalogatnák egymást az á l lam v é d e l m e  alatt .  
Az ügyészségi logika ezen consequentiája előtt azonban 
kell, hogy meghökkenjenek, és hogy verdiktjük által 
azon meggyőződésüknek adjanak kifejezést, miszerint 
ők, mint magyar honpolgárok semmiféle magyar nem­
zetiség f a l ó j á t  arra méltónak nem tartják, hogy 
védelmére keljenek, miután azt, ki magát ilyennek 
vallja, tulajdonképen büntetéssel sújtani kellene —  s a 
tótfalók elvesztik a sajtópert.

Minden tárgyilag gondolkozó ember azt fogja mon­
dani, hogy felfoghatlan, mikép lehetett a „ t ó t f a l ó k “  
e l len i n t é z e t t  k ö l t e m é n y  mi at t  s a j t ó p e r t  
i n d í t a n i ,  s a „t ó t f  al ó ka  t“  á l l a m i  k é p v i s e l -  
t e t é s b e n  s v é d e l e m b e n  r é s z e s í t e n i  — csak 
Grünwald úr nem tudja felfogni a maga „Hungária 
militans“  álláspontjából, h o g y  az o r s z á g b a n  t a l á l ­
k o z h a t n a k  h o n p o l g á r o k ,  k i k  a t ó t f a l ó k a t  
nem t a r t j á k  s z e n t e k n e k  és s é r t h e t e t ­
l e n e k n e k .

Mivel pedig a pozsonyi polgárok ily szentség­
törők: azért a sajtóbiróságot onnan el, és alkalmasint 
Beszterczebányára kellene áttenni, Grünwald úr kancsu­
kája alá.

Nem igazat mondottam-e, mikor azt állítottam, 
hogy nincs az emberi szellemek oly szentélye, mely a 
„Hungária militans“  vandalismusa előtt sérthetlennek 
tartatnék? Más embernél ily szentély a sajtószabadság,



mely túlcsapongásainál is önmagában találja a correc- 
tivumot; ily szentély az esküdtszéki intézmény, mint 
egyenlőknek egyenlők feletti bíráskodása —  ezeknél ez 
mind jó  szót sem érdemel, sőt eltörlendő, mihelyt 
szeszélyeik kielégítésének eszközévé nem akar áljasulni 
s degenerálni.

— 94 —



vm.
„A  felvidék “  szerzője constat,alván, hogy magyar 

testvéreink az egész vonalon, a hol a magyar elem a 
tóttal érintkezik totósodnak megjegyzi, hogy valamint 
a magyarosodás egy magasabb fajba való olvadást, 
fajjavulást, emelkedést és nyerességet, úgy másrészt a 
tótosodás egy mélyen alant álló fajba való olvadást, 
fajromlást, sülyedést és veszteséget jelent az emberiségre 
nézve.

En azt, a mit a tudósok a különböző emberfajok 
egymásküzötti szellemi elsőbbség tekintetében összeírtak, 
érdekes olvasmánynak s elmefuttatásnak tartom; de 
sehogy sem tudok azon meggyőződésre jutni, hogy az 
egyik vagy másik faj természetében s vérében valami 
vele született szellemi előny vagy hátrány rejlenék, s 
úgy vélekedem, hogy ha bármely nemesnek állított faj- 
beli ember az éjszaki sarkon születnék, s az ottani 
mostoha éghajlati s egyéb viszonyok között élni kényte- 
leníttetnék: az ő nemes fajbeli eredete egymaga neki 
épen semmi szellemi előnyt a többi ottani benszülötték 
előtt nem nyújtana. Épen úgy mint a pálma s egyéb 
nemesebb fajú növény a zord éghajlat alatt nem tud 
tenyészni, s az egész természet ott eltörpül -— el kell ott 
törpülnie az embernek is, mint a természet organismusa
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egyik lánctagjának. De nem is lehetséges, hogy ha azon 
fa j be l i  elsőbbség theoriája igaz volna, — pusztán 
valamely állítólag nemesebb faj n y e l v é n e k  elsajátítása 
egy állítólag alantabb álló faj tagja által, már ezt 
nemesíteni s f a j i l a g  átalakítani képes volna, annak 
t es t i  s avval járó s z e l l e mi  o r g a n i s m u s á t  m e g ­
v á l t o z t a t n á .  Ha pedig ez nem lehet, s az Eskimo 
ha franciául beszélne is, csak Eskimo maradna: akkor 
azon egész theoria halomra van döntve, mert annak 
alapját képező buvárlatok már hamis feltételeken és 
feltevéseken nyugosznak.

A  történelem tanúsága szerint ugyanis a mostani 
Poroszország, mint Németország centruma, germanisált 
szláv elemből áll. A  poroszok őstermészete tehát szláv 
lévén, és a német nyelv csak reátapadván, azon emberi­
faj elsőbbségi theoria szerint mint szláv faj jönne 
elbirálás alá, a mi azonban eddig nem történt. Épen 
úgy van az hazánkban is , hol a különböző népfajok 
annyira olvadtak egymásba, hogy az ősfaji természetnek 
a sokféle amalgamisatió és assimilatió folytán alig lehet 
nyomára akadni.

Legfeltűnőbb jelvénye ezen birálgatás helytelen 
voltának azonban az, hogy az illető tudósok pártállásuk­
hoz képest igen furcsa módon ki szokták aknázni azon 
tényt, hogy minden emberi fogalomnak jó  és rósz 
oldala is lehet. Pártállásukhoz képest tehát azt, a mit 
egyes népfajoknál vitézségnek s hősiségnek neveztek, 
másoknál rablásnak s barbarismusnak bélyegezték; a 
mit egyes népeknél, melyek földműveléssel s iparral 
inkább, mint pusztítással és hódításokkal foglalkoztak, 
szelíd culturális szellemnek neveztek, azt másoknál 
gyávaságnak bélyegezték; a mit egy népnél okos számítás­
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nak neveztek, azt másoknál raffinirozott alattomosság­
nak bélyegezték; a mi az egyiknél vendégszeretet volt, 
az volt a másiknál könnyelmű vagyontékozlás stb. 
Egyáltalában ugyanazon tulajdonság egyszer erénynek, 
másodszor pedig a correspondáló erkölcsi vétségnek 
tüntettetett k i, s ez igy van ma is, és mindig igy fog 
maradni.

A mit tehát Grünwald úr a faj elsőbbség tekinteté­
ben felhoz, én azt phantasiánál egyébnek nem tartom, 
de kárhoztatandónak vélem már csak azért, hogy ez 
hasztalan ingerlés s elkeseredés kútfejévé válhatik.

A tudósok azonban eddigelé azt állították, hogy 
az úgynevezett kaukázusi, vagy indogermán s illetve 
áriái emberfajnak volna szellemi felsőbbsége a többi 
emberfajok felett, s holott a szláv népfajt ehhez számí­
tották —- a magyar népfajt ehhez nem számította senki, 
hanem az emberiség egy másik fajához, a mongol fajhoz.

De hagyjuk el ezen odiosus discursust.
Értem én azt és érzem is, hogy mily fájdalmas 

benyomást kell tennie minden nemzetiség hű fiára, ha 
látja, hogy nemzetisége fogy, és pedig nem talán valami 
erőszakos megsemmisítési eljárás, hanem minden erő­
szaktól ment békés, s úgyszólván észrevehetlen proeessus 
folytán; úgy hogy ezen jelenség okát sem látni, s csak 
az okozat mutatja, hogy kell valami okának lennie. 
Grünwald úr is első pillanatban őszintén megmondja, 
h o g y  ő a m a g y a r o k  e l t ó t ö s o d á s á n a k  o k á t  
adni  n e m  t u d j a  ugyan, de hogy ez oly jelenség, 
mellyel számolni kell. Csakhamar azonban feléled benne 
ismét a gyűlölet érzete, s megfelejtkezvén arról, a mit 
csak pár sorral előbb állított, erős meggyőződése s
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tudomásaképen állítja, h o g y  a k ö z s é g e k e t  tét  
p a p o k  és t a n í t ó k  t ó t o s í t o t t á k  el ,  ráfogván az 
egyházi előj áró ságra, hogy ez őket e g y e n e s e n  a v v a l  
a mis  sí ó v a l  küldötte a községbe, hogy a magyar 
lakosságot eltótosítsák. Mintha ilyesmi csak úgy „pár 
„ordre de Mufti“  teljesíthető volna.

Azonban ő maga saját ebbeli állítását rögtön ismét 
megcáfolja, midőn csak a liitványfajbeli t ó t  papot 
képesítettnek látja ily egyes emberi erőt meghaladó 
feladat sikeres keresztülvitelére — ellenben pedig a 
nemesebb fajbeli m a g y a r  papról h a s o n l ó  k ö r ü l ­
m é n y e k  k ö z ö t t  azt állítja, h o g y  ez  m a g a  is 
e l t ó t o s o d i k .  S ez ismét nyilvános absurdum.

De ezen utóbbi állításánál sem marad meg Grün- 
wald úr sokáig, mert ismét pár sorral tovább azt taná­
csolja, h o g y  az  e l t ó t o s í t o t t  k ö z s é g e k e t  i s ­
mét  m a g y a r  p a p o k k a l  k e l l e n e  v i s s z a m a g y a ­
r o s í t a n i .

Mily roppant zűrzavara a fogalmaknak, melyek 
mindegyike csak a pillanatnyi hatásra van kiszámítva!

Semmi kifogásunk az ellen , hogy a magyar nem­
zetiség intézkedjék eltótosodása ellen; mi tótok nem 
vágyódunk az után, hogy más nemzetiség árán terjesz­
kedjünk, tökéletesen beérjük önmagunkkal. Azt azon­
ban méltán elvárhatjuk magyar testvéreinktől, hogy ők 
se akarjanak nemzetiségileg terjeszkedni a mi vesztünk­
kel , s hogy különösen ezt állami pressióval elérni 
ne kívánják. Mert ha fájdalmas nekik a nemzetiségi 
fogyatkozás, mint o k a d a t o l h a t l a n  de tényleges 
jelenség: annál fájdalmasabbnak kellene lennie annak, 
ha ily jelenség m i nt  ö n t u d a t o s  s s z e r v e z e t t  
e l l e n s é g e s  m ű k ö d é s  f o l y o m á n y a  mutatkoznék.
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„Quod uni justum, alteri aequum

Grünwald úr abbeli félelme, hogy a magyar nem­
zet nem lehetne életképes, ha állami eszközök fel nem 
használtatnának az eltótosodás ellen, cáfoltatik legfénye­
sebben az évezredes történelem által. Azon nemzetiség, 
mely egy évezreden át fen tudta magát tartani, sőt 
szaporodott azon s p o r a d i k u s  eltótosodás dacára, élet- 
képességének oly cáfolatlan bizonyítványát adta, mely 
bizonyára többet nyom Grünwald úr puszta légből 
merített állításainál.

Voltak ugyan hatalmas nemzetek épen hazánk 
területén, melyek úgyszólván nyom nélkül elvesztek, 
mint a Hunok és Avarok. De ezek elvesztek az élet­
halálra folytatott faji harc következtében, melyet az 
őket környező népfajokkal vittek egész halálig. Azon 
népfaj azonban, mely békésen s testvérileg megtudott 
élni a szomszédnépfajokkal, nem enyészett el soha.

Kár tehát úgy odaállítani a dolgot, mintha a ma­
gyarországi s z l á v s á g ,  mint a politikai magyar nem­
zet egyik tényezője, a m a g y a r o k ,  mint ezen nemzet 
másik és főtényezőjének v e s z é l y e z t e t é s é t  képezné. 
Mert ha l é t e l ü n k  valóban v e s z é l y  volna magyar 
testvéreinkre nézve, akkor természetesnek sőt szükséges­
nek mutatkoznék magyar testvéreink részén, a v e s z é l y ,  
v a g y i s  l é t e l ü n k  e l t á v o l í t á s a ,  s ez a politikai 
magyar nemzet belfelosztásának csíráját képezné. Hála 
Istennek nem igy van.

Megéltünk mi testvérileg itt ezer éven á t, meg­
osztottuk a jó  s balszerencsét annélkü!, hogy egyikünk 
a másiknak létében veszélyt keresett volna; miért nem 
lehetne ez mindvégig igy? S csak azért is hallassuk
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„Legyen úgy mint régen volt:
„Hogy a mi szép országunkban,
„Békességben, barátságban,
„Megélhessen mind a magyar,
„Mind a német, mind a tót!“



Midőn Grünwald úr az elemi iskola rendkívüli 
fontosságát az államra nézve constatálja, akkor közis- 
meretü tényt s általános véleményt fejezett k i, mert 
mindenki tudja, hogy ott keresendő az állam, a nem­
zet, a nemzetiség, a vallási felekezet jövője. De épen 
mivel ez köztudomású tény, azért úgy az állam illetve 
nemzet, mint a nemzetiség és vallásfelekezet, mindig 
gondoskodásuk főtárgyává tették az iskolát, és méltán 
igyekeztek azt saját rendelkezésük alá vonni, s őrizték 
is azt mint legnagyobb kincsüket.

Ha tehát Grünwald úr azt óhajtja, hogy a magyar 
állam az iskolát saját megszilárdítására tervszerűen hasz­
nálja fel, akkor egy pillanatig sem tétovázhatok ezen 
nézetéhez a legőszintebben ragaszkodni teljes szivemből 
s lelkemből, és biztos vagyok benne, hogy azt velem 
az egész tót nemzetiségi párt is tenni fogja.

A nézetkülömbség tehát közöttem és Grünwald úr 
között nyilván csakis a „ m a g y a r  á l l a m “ fogalmának 
meghatározásában rejlhetik. Szerinte t. i. mint már 
előbb alkalmam volt felhozni, a m a g y a r  á l l a m  esz­
méje összeesik a m a g y a r  n e m z e t i s é g  fogalmával; 
hollott én a m a g y a r  á l l o m o t ,  mint alanyt, ennek 
po l g á r a i  ö s s z e s é g é b e n  keresem s evvel azonosítom, és

IX.
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pedig a politikai magyar nemzet azon törvényes defini- 
tiója értelmében, mely az 1868: X L IY  te. bevezetésé­
ben olvasható.

Annyi tehát bizonyos, hogy mellettem a törvény 
szól, Grünwald úr mellett pedig csak annak a t ö r v é n y ­
n y e l  h a r c o l ó  magánnézete; s igy köztünk bajos az 
egyetértés. Hogy pedig ki áll kettőnk közül a helyesebb 
állásponton, annak természetesen nem én, mint ellen­
fél lehetek bírája, Ítélje meg az elfogulatlan olvasó.

így külöinböző nézpontból indulván ki nem is le­
het máskép, mint hogy külömböző eredményhez is jus­
sunk a magyar állam megszilárdítása iránti nézetünkben.

En ugyanis az államot, s illetve mint alanyt a po­
litikai nemzetet, az abban összeforrt külömböző nemzeti­
ségek és vallásfelekezetek ö s s z e s é g é n e k  tekintvén, 
ennek m e g s z i l á r d í t á s á t  csak úgy tarthatom elér­
hetőnek, ha ezen összeség m i n d e n  ta g ja , m i n d e n  
a l k a t r é s z e  erősíttetik s szilárd!ttatik egyaránt, és 
pedig mint az egésznek egyik tényezője, természetesen az 
e g y s é g e s s é g ,  az  o s z t h a t l a n s á g  és  ö s s z e ­
tar t oz ás  é l ő  t u d a t á b a n  is. Mert úgy vagyok 
meggyőződve, hogy az ellenkező eljárás, hol az állam s 
illetve nemzetnek csak egyik alkatrésze szilárdíttatnék, 
ellenben pedig annak egyéb alkatrészei elhanyagoltatná- 
nak, vagy épenséggel célzatosan gyengíttetnének —  sem­
mikép sem vezethetne az eg é s z  megszilárdításához, de 
sőt ellenkezőleg az e g é s z  lazulásának kellene bekövet­
keznie, és pedig annál nagyobb mértékben, mennyivel 
számosabb azon tényező, melynek gyengítése célba vé­
tetett. E n az á l l a m f e l a d a t á n a k  t e k i n t e m ,  
h o g y  az ne i s m e r j e n  é d e s  és m o s t o h a  g y e r ­
m e k e k e t ,  de h o g y  m i n d e n  g y e r m e k e  s f i á ­
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nak u g y a n a z o n  j ó  i n d u l a t u  é d e s  a n y j a  
J e g y e n .

Ellenkezőleg Grünwald úr. Ő kizárólag csakis a 
m a g y a r  n e m z e t i s é g e t  tartja rnegszilárdítandónak, 
a politikai magyar nemzet többi nemzetiségét ellenben 
gyengítendönek egész a megsemmisítésig, s ez szerinte 
a m a g y a r  á l l a m  megszilárdítása. O az állam fel­
adatának tekinti, hogy ez számos gyermekei közül vá­
lassza ki a kedvencgyermeket, s a többit verje agyon 
vagy vízbe fulassza, a mint azt kelletlen mennyiségű 
kölyköknél szokás tenni. Ez bizonyosan igen különös 
neme a megszilárdításnak.

Ezen szempontból tekintve a dolgot igen természe­
tes azután, ha Grünwald úr úgy találja, hogy 1240 ka- 
tholikus tót tanító közül 730, és 391 protestáns tót ta­
nító közül 262 a felvidék tíz vármegyéjében pánszláv, sőt 
csodálatos, hogy nem mindnyája az.

A felekezetiséggel „A  felvidék" szerzője igen csí- 
nyán bánt el annyiban, a mennyiben maga a vallás és 
hitfelekezet dolga az ő szemében egy nagy semminek 
látszik. A  felekezeti szellem — úgymond —  hazánk­
ban nem oly erős, mint más országokban. Pedig épen 
az iskolai törvény behozatalakor tapasztalhatta, mily 
csökönyösséggel ragaszkodott minden hitfelekezet léteié­
nek ezen alapfeltételéhez. De tapasztalhatta ezt Deák 
Ferencnek a felekezeteket bizonyos irányban megtámadó, 
hatyúdal jellegével birt országgyűlési beszédjénél s an­
nak következményeinél. Állítatták ezt az úgynevezett 
patentális mozgalmak is. A  felekezeti szellem hazánk­
ban talán erősebb, mint bármely más országban. Hogy 
nálunk ma ez irányban szent béke uralkodik, ez csakis 
annak tulajdonítható, hogy nálunk a hitfelekezeteknek
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békét hagynak s nem piszkálják őket. De tessék csak 
megpróbálni a protestáns autonómia eltörlését indít­
ványozni; tessék megpróbálni a polgári házasság beho­
zatalát sürgetni; a felekezeti iskoláknak az állam általi 
elkobzását feszegetni -- s majd meglátja Grünwald úr, 
hogy a felekezetiség hazánkban is oly szilárd alapokon 
nyugszik, a mily szilárdságról nem is álmodozik.

De csakis addig közönyös Grünwald úrnak a fele­
kezetiség, a mig az vallástanítással foglalkozik. A 
mint azonban valamely felekezet saját autonóm iskolával 
bir, s ebben jogosítva van tanítókat választani, a tan­
rendszert és tanmódszert megalapítani, tankönyveket meg­
határozni stb. — itt már a felekezetiség határozott ellen­
ségévé válik, azt hazaellenesnek s az autonómiát eltör- 
lendőnek állítja.

Nem törődik ő avval, hogy a felekezetiség saját 
iskolája nélkül gyökereitől megfosztott faként szükségkép 
elveszne; hogy a felekezetiség ebbeli jogai v é r r e l  
s z e r z e t t ,  s z e r z ő d é s i l e g  m e g a l a p í t o t t  és 
k i r á 1 y i e s k ü k k e l  m e g e r ő s í t e t t  j o g o k. 
Mit neki a szerződés, mit neki az eskü szentsége, mit 
neki a magyar történelem évkönyveibe véres betűkkel be­
ásott intés: „d i s c i t e  mó r t  ales non tem er are f i d e m ! 44 
— többet nyom nála mindezeknél azon üres  és indo* 
ko l at l an  phrasis,  hogy „ha a magyar ember azt mondja, 
„hogy neki kedvesebb egy szakasza az 1791. XVI. (helye­
d e n  X X V I.) tcikknek, mint a magyar állam fenállása. . .  
„akkor a nemzeten és államom nem lehet segíteni.“

Lehet biz azon mindkettőn segíteni. Az önkor­
mányzati intézmény mi nt  o l y a n ,  nem ártott még e 
világon senkinek, s a mi árthatott, az csak az avval való 
visszaélés lehetett. Tessék tehát a visszaélőket büntetni
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ha a visszaélés rájuk bizonyul, — de az authonomiával 
élőknek tessék békét hagyni, valamint az authonomia 
intézményének is. A szerződés, eskü és törvényszegés 
tehát merőben felesleges.

Tudja azonban Grünwald úr igen jó l, hogy az ő 
h a z a á r u l á s i  vádjai mindannyi koholmányt képeznek, 
s ha tőle ez irányban bizonyítás követeltetnék, egyetlen 
egy általa úgynevezett panszlávra sem tudná bizonyítani 
ezen vád árnyékát sem. Ennek tudatában tehát nem is 
emelt formális vádat az i l l e t é k e s  b í r ó s á g  e l ő t t  
az általa statistikailag összeállított panszlávok e g y i k e  
el len s e m,  ámbátor tudnia kellene, hogy ily bűntény 
fel nem jelentése maga már honárulásí involvál!

De épen mivel Grünwald úr igen jól tudja, hogy 
a tót nemzetiségi párt tagjainak egyikéhez sem fér a 
hazaárulás a l a p o s  vádja, és másrészt mégis élete fel­
adatául tűzte ki ezen párt minden ároni megsemmisíté­
sét: kellett a l a p t a l a n  vádhoz folyamodnia, mely a 
formális bírói vizsgálattól fél, mint a sötétség a nap 
sugaraitól. 0  azt hitte s úgy számított, hogy ha az 
emberek legnagyobb része elhiszi az éjjeli kisértetek, 
haza járó lelkek és más rémalakok létezését dacára 
annak, hogy jobb meggyőződése az, miszerint ilyesmi a 
mesék országába való: miért nem hinné el az ország­
szerte mumusnak felállított panszlavismus hazaáruló 
rémképének létezését is, ha egy alispán becsületszavára 
mondja, hogy ez létezik, hogy ő látta, és hogy ez őt 
naponta kisérti akár hová is fordul a felvidéken ?!

Valamint azonban a kisértet megszűnik kisérteni, 
ha szemébe nézni s vele megismerkedni akarunk — 
úgy a panszlavismus kísértető is eltűnik, ha nem hívén
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a babonás mendemondának, magunk akarjuk látni szem­
közt és vele személyesen megismerkedni szándékunk.

Hagyjon tehát Griinwald úr békét a protestáns 
authonomiának; az annak eltörléséhez szükséges „hit- 
„ s z e g é s r e “ nem fog bírni ez országban senkit, s kü­
lönösen nem hamis vádaskodásaival s rágalmaival.

A mi az érdemes alispán urat bántja, az nyilván 
az elemi iskolában természetszerűleg uralkodó anya-  
n y e l v ,  tehát a felvidéki tótságnál a tó t  nye lv ,  s 
nem tudja eléggé kárhoztatólag kiemelni egy tanfel­
ügyelő azon vakmerőségét, hogy az „nem is titkolta 
„ellenszenvét a magyar nyelvnek az elemi iskolába való 
„behozatala iránt“ . Már pedig ezen tanfelügyelő csak­
is szakmájábani avatottságot egyrészt, és állásának s fel­
adatának tárgyilagos felfogását másrészt tanúsította ezen 
nyílt és férfias eljárása által.

Ezen tanfelügyelő bizonyosan épen úgy, mint min­
den értelmes ember, igen jól tudta megbecsülni azt, 
hogy az anyanyelv mellett egy más nyelvnek elsajátí­
tása, de különösen az állam diplomatikus nyelvének 
elsajátítása, mily nagy kincset képvisel az ember életé­
ben. Nem tehát panszlavistikus vagy magyarellenes 
szellem volt az , mely őt ezen nézet nyilvánítására bírta, 
a mint azt Griinwald úr elhitetni akarná.

A  mi ezen tanfelügyelőből beszélt , az Amit a szak­
ismeret. Nem látjuk-e az elemi iskolát végzett, tehát 
minden esetre é r e t t e b b  ifjúságunknál a középiskolá 
bán, m i l y  e r ő m e g f e s z í t é s s e l  t a n í t j á k  o t t  a 
l a t i n  és  g ö r ö g  n y e l v e t  n y o l c  t e l j e s  é v e n  át 
m i n d e n  n a p o n ?  Ha pedig a nyolc év lefolyt, azt 
tapasztaljuk, hogy a szótárak s e g í t s é g é v e l  csak el­
igazodnak ú g y  a h o g y  a latin szöveg fordításánál



— de hogy ezen nyelven beszélni képesek volnának, 
odáig nem hozza egyikük sem.

Hogyan lehet tehát kívánni, hogy a falusi elemi 
iskolában az anyanyelven kívül bármely más nyelv el­
sajátítható legyen? Minden nyelvtanulás nélkülözhetlen 
kelléke a f o l y t o n o s  g y a k o r l a t ,  mely a falusi 
elemi iskolában el nem érhető. Itt a gyermek megtanul­
hatja bizonyos mennyiségű szónak könyvnélküli elmon­
dását, de nagyobb tökélyre nem viheti soha, mert az 
iskolán és tanítóján kívül sehol és senkitől sem hallja 
a magyar szót, és a nyári szünnapok alatt még azt is 
elfelejti, a mit tanult.

Mi haszna tehát az i ly  e r e d m é n y ű  nyelvbeli 
oktatásnak ? Épen semmi. Positiv káros következménye 
azonban az, hogy az idő, mely alatt a gyermek anya­
nyelvén valamely hasznos tantárgyban sikeresen oktat- 
tathatnék, — hasztalanul elfecséreltetik.

A felvidék lakosságának józan esze ezt mindig 
ezen szempontból helyesen fel is fogta, s a nemzetiségi 
súrlódásokat megelőzött időkben az napirenden való 
gyakorlat volt, hogy a tót szülők az iskolai szünidő alatt 
gyermekeiket magyar községekbe, s a magyar szülők 
ismét gyermekeiket ezen idő alatt tót községekbe ad­
ták úgynevezett „cserébe44, a mint ezen műveletet tech- 
nice nevezték, az illető nyelv elsajátítása céljából. Ez 
egyik és másik szülőnek is kevés költségébe került, s 
ezen felül a nemzetiségek valóságos testvéri érzülete 
ebben nem csekély tápanyagot talált.

Griinwald úr azonban mai napság alkalmasint azt 
javasolná, hogy azon magyar ember, ki merészelné fiát 
a tót nyelv elsajátítása végett felvidékre küldeni, mint
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in flagranti a hazaárulás bűnténye elkövetésen rajta­
kapott, felakasztassék mások elrettentő példájára.

Valameddig tehát a tudomány n e m z e t k ö z i  
marad, s igy a népnevelési tudomány is, nem lehet 
mákkép, mint hogy az ellemi népiskola nyelve is az 
anyanyelv maradjon, mivel ez a népnevelés változhatlan 
alapelve. A ki pedig csupa túlzott nemzetiségi chauvinis- 
musból ezen elvet meg akarná dönteni, az legfeljebb 
az összes művelt világ satyrájává válhatnék, melyből 
már amúgy is elég kijutott számunkra épen ily oktalan 
túlzások miatt, s ezen tolakodó barátaink menthetlen 
eljárásának tulajdoníthatjuk, hogy azután minden nyo­
morult firkász éretlen élcei a la „Magyarország glóbusa1' 
rajtunk száradnak.

A mi pedig a m a g y a r  n e m z e t i  s z e l l e m e t  
illeti, melyet Grünwald úr olyannyira keres az elemi 
iskolában, —  ez is nyilván csak a m a g y a r  n e m z e t  
fogalmának megfelelő szellem lehet, vagyis oly szellem, 
mely az ö s s z e s  m a g y a r o r s z á g i  n e m z e t i s é g e k  
k ü l ö n  é r d e k é t  egyaránt s z e m m e l  t a r t j a ,  s ezen 
é r d e k e k e t  m i n d  egyhangzásba ho z n i  t u d j a  az 
o s z t h a t l a n  e g y  ü v ét a r to z á s s e g y má s  tárnoga- 
g a t á s á r a  v a l ó  u t a l t s á g  é r z e l m é n e k  i n t e n s i v  
k i k é p z é s é v e l .

A  magyar nemzeti szellemnek olyannak kell lenni 
mint a tiszta accordnak a zenében, hol az egyik hang 
támogatván a másikát ezek egymást egy harmonikus 
magasabb rangú egységre emelik, s egyike a másikának 
értékét neveli. A  hol ez nincs, s az egyik hang nem 
alkalmazkodik a másikhoz, hanem annak talán egyenes 
ellentétét képezi —  ott szükségkép keletkezik a dishar-
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monia, s a macskazene készen van. Ilyen macskazenét 
kiván Grünwald úr hazánkban megalapítani, s ezt nevezi 
ő magyar nemzeti szellemnek, melynek értelmében meg 
is irta „Etude“ -jét „A  felvidék'' alakjában.

A  valódi magyar nemzeti szellem megkívánja tehát, 
hogy ha az 1868: X X X V III. te: 11. §. 2. pont h.) 
betűje s illetve 55. §. 1.) betűje értelmében az elemi 
népiskolában a p o l g á r i  j o g o k  és k ö t e l e s s é g e k  
r ö v i d  i s m e r t e t é s e  előadatik, itt k ü l ö n ö s  f i g y e ­
l e m  fordítassék az 1868 : XLIV . te: szabványaira is, 
melyek meghatározzák, hogy az e g y e s  n e m  m a ­
g y a r  a j k ú  h o n p o l g á r o k n a k  ez országban mily 
jagaik vannak a bíróságokkal és hatóságokkal szemben, 
a községi és megyei administratiónál, az egyházi és 
iskolai dolgokban stb. Ez főkép alkalmas volna ezen 
nem magyarajknak sarjadékát meggyőzni arról, hogy ez 
országban nemcsak kötelességeik, de jogaik is vannak; 
s azután, ha a p r a k t i k u s  é l e t b e n  is a z t  l á t n á k ,  
h o g y  a m i t  az i s k o l á b a n  e z e n  nem m a g y a r a j ­
k u n k  j o g a i r ó l  t a n u l t a k ,  az n e m  p u s z t a  s z ó ,  
h a n e m  t é n y l e g e s  v a l ó s á g :  jöhetnének azon
panszlavistikus rémképek és kísértetek, beszélhetné­
nek bármit is a nem magyarajkuak elnyomatásáról 
és mit tudom én miről, a nép legfeljebb kinevetné 
őket, mert a mindennapi élet élő tanúsága volna az 
ellenkezőnek.

Azonban sajnos, hogy nálunk közönségesen és 
különösen a nem magyarajkuak speciális jogai tekintetében 
m ás a t ö r v é n y ,  és más  a t ö r v é n y e s n e k  c s ú ­
f o l t  g y a k o r l a t .

Próbálja meg az ellemi tanítók valamelyike tót 
iskolában a fenidézett t ö r v é n y e s  k ö t e l e s s é g é t
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t e l j e s í t e n i ,  és biztos lehet benne, hogy Grünwald 
úr nyomban panszlavistikus statistikáját személyével 
bővíteni s kiegészíteni fogja. Ha pedig pláne arra vete­
medik, hogy azon idézett törvény értelmében elemi nép­
iskolák számára valami füzetet nyomtatva napvilágnak 
ereszt, s ebben azon t ö r v é n y i l e g  a n e m  m a ­
g y a r a j k n a k  s z á m á r a  b i z t o s í t o t t  j o g o k a t  
e l ő s o r o l j a  — akkor bizton számíthat rá, hogy 
könyve nemcsak az iskolából kitiltatik, de az „index 
„librorum prohibitorum“ rovatába jő , s e l k o b o z  tát ik 
ott, a hol találtatik, m i n d e n  s a j t ó p e r  v a g y  e g y é b  
„ t e k e t ó r i a “ n é l k ü l ,  nem talán valami törvény 
alapján, mert erre törvény nincs, de a „sic volo , sic 
„jubeo" törvényt helyettesítő s igen kényelmes kormány­
zási elv alapján.

Ez egyúttal felette classikus illustratiója a mi 
praktikus s a j t ó s z a b a d s á g u n k n a k  és sajtó tör­
vényünk első szakasza s c r u p u l o s u s  végrehajtásának, 
mely szerint „ g o n d o l a t a i t  s a j t ó  u t j á n  m i n ­
d e n k i  s z a b a d o n  k ö z ö l h e t i  és s z a b a d o n  t e r -  
„je s z h e t i . "

Ezt pedig nevezi Grünwald úr magyar szellemnek.
„A  felvidék" megjelenése óta a tanfelügyelő urak 

—  úgy tetszik —  szivükre vették az ott idézett utasítá­
suk azon részét, hogy a felekezeti iskoláknál is a t a n ­
k ö n y v e k e t  m e g n é z h e t i k ,  s ha  s z ü k s é g e s n e k  
l á t j á k  j e l e n t é s t  t e h e t n e k .  Tartván pedig attól, 
hogy panszlávokként ne denuntiáltassanak, ki akarnak 
tűnni a panszlavismus elleni kereszthadjáratban. Bejárják 
az egyes iskolákat, s ha azt tapasztalják, hogy valamely 
népiskolának van iskolai könyvtára, biztosság okából, 
hogy valahogy valamely pánszláv könyv el ne kerülje
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figyelmüket, e l k o b o z z á k  az e g é s z  k ö n y v t á r t  
s z ő r ö s t ő l  b ő r ö s t ő l ,  s b e t ö m i k  azt a h i v a t a l o ­
s a n  e c é l b ó l  m a g u k k a l  ho z o t t  z s á k o k b a ,  m i nt  
a s z e c s k á t .  Sőt ha iskolai könyvtárt nem is találnak, 
de neszit veszik, hogy van községi könyvtár, ezt is ilyen 
t u d o m á n y o s  és s z a k a v a t o t t  bánásmódban részesítik.

Ezen mesés eljárás „ t a n f e l ü g y e l ő k "  és „ k i r á l y i  
„ t a n á c s o s o k "  részéről merőben felfoghatatlan volna, 
ha Grünwald úr nem adott volna felvilágosítást ez irány­
ban is, mondván, hogy a kormány e fontos állomások 
betöltésénei úgy járt el, h o g y  „ s o k  ese t ben  t e l j esen 
„ k é p t e l e n ,  s az e l emi  k é p z e t t s é g  l e g a l s ó b b  
„ f o k á n  ál l ó  e m b e r e k e t  a l ka l m a z o t t ,  a lcik- 
„ n e k  s e j t e l m ü k  sem v o l t  a s z ak már ó l ,  me l y -  
„b en  mű k ö d n i  h i v a t v a  v o l t a k . "

Ez azután persze felvilágosít mindent s igy külö­
nösen azt is, hogy ezen urak egynémelyike már abban 
is p a n s z l a v i s m u s t  keres, ha a földrajznál a falusi 
tót gyermekek azon egyes városokat és falvakat, melyek­
nek más a tót neve és más a magyar neve, tót elneve­
zéssel tanulják, s igy Zsolnát Zsilinának, Vág-Ujhelyt 
Nové-Mesztónak stb. nevezik. Hogy praktikus hasz­
nálatban miféle galimathiásra, s a nép életében egyenes 
absurdumra vezetne azon királyi tanácsos urak által 
ajánlott tanításmód, azt leginkább lehet szembeszökőleg 
kitüntetni, ha összehasonlítjuk azt azon időkkel, midőn 
még a latin nyelv birt nálunk a diplomatikus nyelv ter­
mészetével, s megkivántatott volna, hogy a m a g y a r  
e lemi  i s k o l á k b a n  az egyes városok és helységek 
elnevezése a diplomatikus nyelven, tehát latinul tanítas- 
sék, úgy hogy a magyar gyermek ne azt mondja, hogy 
G y ő r b ő l  E s z t e r g o mo n  át  F e j é r v á r r a  ut azo t t ,
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hanem J a u r i n u m b ó l  I s t r i g r a n u m o n  át Á l ba  
R e g a l i s b a  utazott .  No már ha ilyesminek hallatára 
a magyar ember nem átkozná el az ily tanítási mód 
mestersége feltalálójának minden porcikáját —  nem is 
magyar vér keringne ereiben. De ugyanez áll a nem 
magyarajku nemzetiségek szempontjából is.

A mi azonban legkülönösebb, az abban áll, hogy 
ezen királyi tanácsos uraknak épen érintett elveiből le­
vonva szigorúan a consecjuentiát, m ég  maga  G r ü n wa l d  
úr sem m e n e k ü l n e  a p ansz la  vis mu s t e r j e s z ­
t é s é n e k  és a ma g y a r  f ö l d r a j z  h a mi s í t ás ának  
v á d j a  a l ó l ,  mert ő a Liptó megyében tót nyelven 
„ l í r á d  e k “  elnevezés alatt ismeretes községet az ő 
„Felvidékében'4 is ezen néven ismerteti, holott azt 
m a g y a r u l  „ L i p t ó - U j  v á r n a k “  nevezik. Ezért tehát 
Grünwald úrnak bűnbocsánatot kérnie kellend.

Tud azonban Grünwald úr radikális orvosságot, 
mellyel az ő értelmében vett magyar szellemet be lehetne 
hozni minden iskolába. Pedig nem is valami boszorkány 
orvosság az, mert nagyon egyszerű és mi több, nem is 
uj, van annak történelme is, csakhogy más szellem- 
terjesztés terén.

O ugyanis nem ajánl egyebet, mint a művelődés 
történelmében nagyon is ismeretes IV. Pál pápa álhitt 
keletkezett „ ind ex  l i br  orum prol i  ibito rum “  s illetve 
„ i n d e x  l i b r  o r um e x p u r g a n  d ó r i i m"  hazánkba való 
behozatalát, nem ugyan a „congregatio sancti officii“ , 
hanem alkalmasint valami létesítendő „congregatio pa­
triótáéi (?) officiF4 által, mely azután az originális 
intézet mintájára három része oszlanék, melynek 
elsejében azon Í rók  n e v e i  f o g l a l t a t n á n a k ,  k i k ­
nek müvei  per  a b s o l u t u m el t i l tvál c ,  a k á r mi
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is f o g l a l t as é k  b e n n ö k ;  második részében ismert 
Írók eltiltott müvei felsoroltatnának, harmadik részben 
pedig ismeretlen Írók művei közzététetnének, s némileg 
függelékül csatoltatnék még az o n  n y o m d á k  j e g y ­
z é ke ,  m e l y e k  k i a d v á n y a i  en b l o c  e r e t n e k e k ­
n e k  n y i l v á n í t t a t n á n a k .

Ezen nemes „congregatio" mellé volna még meg­
telepítendő egy másik, a XII. században megalapított 
„ c o n g r e g a t i o  s a c r a e  i n q u i s i t i o n i s  b a e r e t i c a e  
„ p r a v i t a t i s "  mintájára valami „congregatio patrioticae 
,,(?) inquisitionis panslavisticae pravitatis" név alatt, 
mely épen úgy vizsgálná a m a g y a r  (?) s z e l l emet  a 
tanítóknál, mint amaz a könyveknél —  s evvel Grünwald 
úr szerint a haza és a nemzet meg volna mentve.

Ez bizony nem sok. De azon tapasztalások után, 
melyeket az emberiség elszenvedett ezen két lélek- és 
szellem ölő intézmény uralma alatt, a tót nemzetiségi 
párt legalább azt fogja mondani, hogy nem kér belőle, 
s elég volt az emberiségnek a Torquemadákból s hóhér 
társaiból, valamint a „ H u n g á r i a  m i l i t a n s "  fogalmá­
val oly rokonértelmü „ s z e nt  Hermandad / ' - bó l  annyi, 
a mennyit a történelem felölök feljegyzett. Nem kell az 
semminemű, m ég m a g y a r  f o r d í t á s b a n  sem,  ámbár 
nem kétkedem benne, hogy Torqueinadák szerepére is 
elég vállalkozó találkoznék a felvidéken.

Tudhatná azonban Grünwald úr, hogy a tősgyöke­
res magyarok is, de épen főleg ők, a felekezetiség szel­
lemét iskoláikban híven meg akarják őrizni, s azt leg­
kevésbé sem hajlandók a máról holnapra változó s 
múlandó kormány szeszélyeire bízni, mely esetleg a 
„hódié mihi, cras tibi“  komolyan intő mondat szerint 
kivetkőztethetné ez ország felekezeti iskoláit legelőb a
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f e l e k e z e t i ,  s azután ,esetleg a m a g y a r  szellemből 
is. Ilyen kétélű fegyverrel óvatosan kell bánni. „Nemo 
„ante mortem beatus“  s „a szerencse forgandó.“

De ilyen művelődési „ultima ratió“ -ra épen szük­
ség nincs, mert a i , hogy léteznék c s a k  e g y  i s ko l a i  
tót k ö n y v  is,  melyben m a g y a r o k  e l l en bosszúra, 
harczra, gyűlöletre vagy megvetésre történnék felhívás, 
az a leginpertinensebb ráfogás és rágalom , bármily lto- 
noksággal állítja is azt a nemes alispán űr.

Miután pedig Grrünwald úr lebordott volna ez or­
szág kormányától kezdve mindenkit, ki a felvidék köz­
életére s annak közintézményeire némi befolyással b ír : 
csak termesztés, hogy nem hagyhatott bókét Magyarország 
prímásának sem, kinek nem tudja sehogy megbocsátani, 
h o g y  m a g y a r  ember  l é t ére  még i s  s z e m m e l  
t u d j a  tartani  az o r s z ág  t ö b b  mint  egy  
m i l l i ó n y i  t ó t a j k u  k a t h o l i k u s  s z e l l e mmi  m ű ­
ve l ő d é s i  é r d é k é t ,  s —  horrendum dictu —  még 
egy tót katholika felekezeti irodalmi egyletnek védnöke 
is tud lenni!

Valamint a középkorban a vad üldöztetések köze­
pette a tudomány az egyház védszárnyai alá vonult, és 
ott menedékhelyet keresett és talált is, —  úgy mai nap- 
ság is a nem magyarajkunknak az elemi iskolát meg­
haladó minden művelődési intézete hazánkban felfüggesztve 
lévén, az még némi asyliumot talált a politikai párt­
szenvedélyek hullámzásaitól kevésbé érintett egyházi 
életben. Ott még a kereszténység szelleme uralkodván, 
nem tűrte az egyes nemzetiségek elnyomatásának s meg­
semmisítésének eszméjét, s szem előtt tartotta a szent- 
írás meghagyását: „Loqui linguis nolite prohibere.“
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Mogt azonban a chauvinisták romboló keze oda is 
benyúl, s a nem magyarajku művelődés ezen foszlányait 
is el akarja törölni.

Az ürügy erre ismét a panszlavismus rémképe, 
államellenes szellemű és irányú könyvek terjesztése s 
ezen szellembeni oktatás.

Nagyon érdekes azonban tudni, hogy m i b e n  
ta l á l tatot t  a z o n  á l l a me l l e n e s  s z e l l em,  mely 
miatt eddigelé egyes tankönyveknek iskolákbóli kitiltása 
szükségesnek találtatott.

Egyike ezen hazaellenes szellem és magyar tör­
ténelem meghamisítása jelenségeinek az volt, hogy ál­
líttatott, miszerint a magyarok ez országban a tótok 
irányában nem mint hódítók a meghódítottak ellen léptek 
fel, hanem a t ó t okat  mi n d j á r t  e g y e n j o g ú  t ár sa ­
kul  f ogadták.  Hogy következetesen miért nem tiltatott 
el „A  felvidék" is, melynek 22  lapja végén ugyanez 
olvasható, azt nem tudom.

Egy másik ilyen államellenes szellem jelenségének 
tüntettetik ki azon ténykörülmény, hogy ott a magyar 
faj „ M a g y a r n a k "  neveztetik és nem „U h  or“ -nak, 
mely utóbbi elnevezés alatt Magyarország minden hon­
polgára értetik. Hasonlólag mint a német nyelvben 
„ M a g y a r é  és „U n g a r", vagy más országnál alkal­
mazva „ E s e c  he "  és „B öh m e ."  De ha Schwartner 
Márton, a m a g y a r  pes t i  e g y e t e m  t a n á r a ,  már 
ezen század első évtizedében, hol még ez ország nem­
zetiségei között a viszálkodásnak nyoma sem volt, s a 
latin nyelv mint diplomatikus uralkodott, az ő német  
n y e l v e n  i rt  m a g y a r o r s z á g i  s tat i s t iká j  áb an 
a különböző nemzetiségeket úgy jelölhette k i: „ M a g y a ­
r é n  oder Ur-Unger," „ S l a v e n , "  „ D e u t s c h e "  stb. a
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nélkül, hogy valakinek eszébe jutott volna ebben haza- 
ellenes szellemet keresni —  miért lett ebből egyszerre 
hazaellenes szellem, ha ez a tótok által használtatik és 
magyar testvéreinknek saját nevük meghagyatik, s csak 
a k i f e j e z é s  m a g a ,  a szó  é r t e l m e  s z a b a t o s í t -  
t a t i k ?  Én legalább a zavarosban való halászásnak 
soha sem tudok barátja lenni, s szeretem a szabatos ki­
fejezést inkább, mint a tévedésre és tévesztésre alkal­
mat nyújtó k é t é r t e l m ű s é g e t .  Itt tehát a k i f e j e z é s  
s z a b a t o s í t á s á b a n  találtatik az államellenes szellem!

Egy harmadik ilyen államellenes szellem j ellen­
ségének canonisáltatott azon ténykörülmény, hogy Magyar- 
ország történelme azon részében, hol a művelődés tár- 
gyaltatik, a tó t  „ Ma t i c a “ i r o d a l m i  e g y l e t r ő l  
említés történik, s nem vétetik semmi figyelembe azon 
körülmény, h o g y  ez n y o m t a t v a  lett  m é g  a „Ma-  
t i c a “ m ű k ö d é s é n e k  f e l f ü g g e s z t é s e  e l ő t t ,  s 
hogy ma is a kormány azt állítja, m i s z e r i n t  ezen 
i n t é z e t  fenáll, c s a k  m ű k ö d é s e  ideiglenesen fel lett 
függesztve.

De mit foglalkozzunk itt tovább ezen indokok elő- 
sorolásával? A ki látni akarja, látja már ebből, hogy 
hányadán vagyunk azon államcllenes szellemmel a fel­
vidéken, mely hivatalosan is üldözőbe vétetett, s hogy 
biz ezen és ilyen indokok még ürügynek is igen roszul 
illenek be.

Ha igaz, hogy a pánszláv szellem — moly azon­
ban a felvidéken nem található —  „erkölcsi beteggé 
„teszi azt, a kibe beleveszi magát“ : akkor nem kevésbé 
igaz az is, hogy a chauvinismus egyenesen elmebeteggé 
teszi áldozatát, ki csak addig tud értelmesen s a ren­
des gondolkozás szabályai szerint beszélni, mig rögesz­
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méjére nem akad, ezentúl pedig vele higgadtan vitat­
kozni lehetetlen.

A  mi pedig Grünwald úr abbeli állítását illeti, 
hogy azon állam, mely iskoláiban taníttatja a haza­
árulást, csak akkor cselekszik következetesen, ha a 
hazaárulást büntető törvénykönyvéből kitörli: úgy ezt
magam is aláírom ugyan, de engedje meg Grünwald úr, 
hogy én is, nem csekélyebb következetességgel meg­
jegyezzem, miszerint azon állam, mely az á l t a l a  a l ­
ko t o t t  törvény iránti tiszteletről oly fogalmakkal bir, 
h o g y  n e m z e t i s é g e i  m i l l i ó i n a k  mint hazaárulást 
a k a r j a  b e t u d n i ,  ha a z o k  j o g a i k  b i z t o s í t á s á r a  
a l k o t o t t  s érvényben lévő törvény végrehajtását sür­
getik, és a m e n n y i b e n  r a j t u k  á l l ,  azt v é g r e  
is h a j t j á k  s t ö r v é n y a d t a  j o g a i k k a l  é l n e k ,  — 
csak akkor cselekszik következetesen, ha ezen nemzeti­
ségeket az országból kiűzi, mert különben „salvus 
„conductus“  mellett m á g l y á r a  viszi őket.



X.

A  középiskola tekintetében az 1868. XLIV. tcs 
17. §-a azt határozza, hogy abban a tanítási nyelvnek 
meghatározása a mennyiben erről törvény nem rendek 
kezik j a közoktatási minister teendőihez tartozik ugyan, 
hogy ez azonban tekintettel arra, miszerint „a közokta­
t á s  sikere a k ö z m ű v e l ő d é s  (is k ö z j ó i é t  s z e m ­
p o n t j á b ó l  az államnak is legfőbb célja, köteles az 
„állami t a n i n t é z e t e k b e n  á l e h e t ő s é g i g  g ó n d o s -  
„ k o d n i  a r r ó l ,  h o g y  a h o n  bármely nemzetiségű, 
„ n a g y o b b  t ö m e g e k b e n  e g y ü t t  élő p o l g á r a i ,  
„ a z  á l t a l o k  l a k o t t  v i d é k  k ö z e l é b e n  anyanyelvü- 
„kön k é p e z h e s s é k  m a g u k a t  egészen addig, hol  a 
„ m a g a s a b b  akadémiai képezés kezdődik.“

így  az Írott, ma is fenálló törvény.
S mit szól hozzá Z ó l y o m  m e g y e  e l ső  t i s z t ­

v i s e l ő j e ,  kinél a törvény iránti tiszteletet mégis csak 
joggal fel lehetne tenni?

Hogy Gregus, a költő szavaival éljek, „ s z e m e  
„ k ö z é  r ö h ö g “  ritka cynismussal ezen törvénynek; s 
annak édes tudatában, hogy a nemzeti egyenjogúság 
tárgyában alkotott t ö r v é n y  t i p r á s  a mily kannibál 
ujjongással fog fogadtatni a felvidék „Hungária militans“
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köreiben, „ l e g ö r v e n d e t e s e b b  l á t v ánynak  con-  
s tatá l j a ,  h o g y  ezen t ö r v é n y  e g y e t l e n  b e t ű j e  
sem lett  f o g a n a t o s í t v a ,  sőt ellenkezőleg, hogy 
a tót nemzetiség által, kormánysegély nélkül felállított 
középiskolák is eltöröltettek, úgy hogy —  Grünwald 
úr szerint is •— 1.800,000 l é l e k b ő l  á l l ó ,  s t ö ­
megesen e g y ü t t  élő tótságnak e g y e t l e n  egy  
k ö z é p i s k o l á j a  s incs ,  melyben fiai anyanyelvükön 
képezhetnék magukat.

A  mi ezen undorító látvány mellet némi kis vi­
gaszul szolgál, az a „Budapesti szemle11 Ítélete ezen 
alispáni mű felett, mely Ítélet bizonyosan az igazi magyar 
szellem Ítélete, s ez is kárhoztatja azon határt nem 
ismerő nemzetiségi gyűlölet szellemét, mely Grünwald 
úr „Felvidékét1* elejétől végig lengi át.

De Grünwald úr tagadja pláne tót gymnasium 
felállításának lehetőségét, mivel ez úgymond kifejlett 
irodalmat feltételez, s tót irodalom nincs, de szakmájuk­
ban képzett tót tanárok sincsenek.

Ezen ellenvetésre részben már fenébb megfeleltem, 
s a tót gymnasiumoknak tényleges fenállta bizonyította 
legfeltűnőbben az ellenkezőt. Voltak ott tanárok alkal­
mazva, kik előbb a p o z s o n y i  katholika, a S e l m e c ­
b á n y á i  és e p e r j e s i  evangelika középiskolák d í s z e i  
voltak, másrészt pedig kik a b é c s i  e g y e t e m  által  
tanár i  o k l e v e l e k k e l  l á t tat tak  el ,  — és igy a 
müveletlenség és szakképzetlenség vádja azokat leg­
kevésbé sem érheti.

A  mi pedig az iskolai compendiumokat illeti, az 
alispán úr — úgy teszik — kevés tapasztalattal bir a közép- 
és a felsőbb iskolákban! tanítási modorról, minthogy 
máskülönben tudnia kellene, hogy az írott füzetek



utáni oktatás ott is dívik, a hol ez irányban irodalom 
létezik.

De hol volnánk ma a magyar gymnasiumokkal is, 
hol volnánk a jogi akadémiákkal, ha 1791 évben, a 
mint annak XVI. tcikke alkottatott, s abban gymua- 
siumoknál ma g y a r  n y e l v  t an á r a i n a k  f e l á l l í ­
tása rendeltetett; ha 1792 évben, a mint annak VII. 
tcikke alkottatott, s abban a magyarnyelv k ö t e l e s  
t a n t á r  g y g y á  tétetett a középiskolákban, hogy azt 
„pedetentim“  a hivatalokba be lehessen hozni; ha 1805 
évben, a mint annak IV. tcikke alkottatott, s abban 
„a d  a n t e v e r t e n d  os e t i am d u b i o s  v e r bo r u i n  
„ ne f o r s  o c c u r r e n t i s  sens us “  határoztatott, hogy Ö 
Felségéhez intézett felterjesztések h a s á b o s á n  latin 
és m a g y a r  n y e l v e n  fogalmaztassanak stb. — hol 
volnánk ma mondom, ha akkor valami Grünwald - féle 
ember fellépett volna, mondván, miszerint magyar gym- 
nasium lehetetlen, mert az kifejlett irodalmat feltételez, 
magyar irodalom pedig nincs, s csak latin vagy német 
iskolai könyvek nyomán írott füzetekből tanulhat a 
gymnasiumok ifjúsága?!

Ha tehát dacára ennek lehetett teremteni magyar 
gymnasiumot, miért nem lehetne teremteni tót gymna- 
siumot is, és pedig annál is inkább, hogy a tót nyelv 
csak a többi szláv nyelvek egyik tájnyelve, s igy az 
ezekből való fordítás alig jelent egyebet, mint lemásolást, 
épen úgy, mintha a palócok tájnyelvén irt könyvet 
irodalmi magyar nyelvre kellene fordítani.

De különben is abból, hogy a kánonjog, a római 
jog , a hűbéri jog , a nemzetközi jog s több efféle jogi 
szakma minálunk a magyar irodalomban igen gyéren 
van képviselve, s a ki ezen szakmát a l a p o s a n  tanul­

— Í20 —
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mányozni kívánná, más nyelvbeli irodalomra van utalva, 
s tudományos szomját a magyar irodalom oltani nem 
képes — nem azt kell következtetni, hogy ime ezért ezen 
szakmabeli tudományt nem magyar nyelven, hanem né­
met, francia vagy angol nyelven kell előadni; de utána 
kell nézni, hogy ezen szakmában is a többi nemzetek 
kel versenyezhessünk.

Tót gymnasium tehát igen is lehetséges, csak jó ­
akarat kell hozzá, ez azonban nincs meg.

Grünwald úr feltűnőnek tartja, hogy a statistikai 
kimutatásban mint középiskolai tanuló csak 1074 fordul 
elő, holott ő meg van győződve, hogy ott legalább 
4374 tót tanuló van, csakhogy ezen többlet nem vallja 
magát tótnak, hanem magyarnak. En is feltűnőnek tar­
tom, hogy 1074 középiskolai tanuló tótnak íratta be 
magát, csakhogy én ezen számot is sokallom, mert 
nem foghatom fel, hogy találkozhatik 1074 tiú, ki nem­
zetiségének nyílt bevallása mellett risquirozza a sok 
mindenféle gúnyt és zaklatást, melynek elejét vehette, 
ha magyarnak Íratta volna be magát. Ez a valódi és 
igazi kulcsa ezen természtellenes tüneménynek, és szük­
ségképi következménye annak, hogy egyetlen egy tót 
középiskola sem létezik, hol a tótság nem volna gúny 
tárgya,

Azon úgynevezett pánszláv gymnasiumok növen­
dékei é lő  m e g h a z u d t o l á s á t  képezik Grünwald úr 
azon további rágalmának, mintha ezen gymnasiumok 
tanárainak főtörekvése lett volna oda hatni, hogy ezen 
növendékek se magyarul se németül meg ne tanuljanak. 
A mely növendék azon gymnasiumokból kikerült, tö­
kéletesen bírta a magyar és német nyelvet szóban és 
írásban; mert eltekintve a magyar nyelvnek mit olyan­
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nak, valamint a magyar irodalomnak magyar nyelveni 
oktatásától, azokon a történelem magyar nyelven adatott 
elő, s igy lelkiismeretesen is jelenthette a vizsgálatra 
kiküldött államtitkár, s állíthatta a ministerium, hogy 
ezen tanintézetek kitűnők, s versenyezhetnek az ország 
bármely tanintézetével, s hogy a politikai érdek szem­
pontjából is kifogástalanok.

Állíthatta ezt annál biztosabban, mert ezen gym- 
nasiumok feloszlatása után különösen kitűnt, hogy azok 
növendékei átmeuvón más tanintézetekre, ho] természete­
sen nem épen nagy rokonszenvvel vétettek fel, a legkitűnőbb 
tanulók sorába tartoztak, s ezen tót gyinnasiumon tartott 
érettségi vizsgáknál azok is, kik mint vizsgálók azon 
szándékkal mentek oda, h o g y  a p a n s z l á v o k a t  
b u k t a t n i  f o g j á k ,  nem férhettek hozzá a buktatáshoz.

Állíthatta ezt annál biztosabban, mert azon egy­
házhatósági vizsgálatok és határozatok, melyek ezen 
tanintézetek ellen foganatosíttattak és meghozattak, a 
vizsgálat és határozat nevét sem érdemlik meg, s inkább 
ezen fogalmak kigúnyolását képezték. Vagy miféle vizs­
gálat nevét érdemli meg azon eljárás, h o l  e g y e t l e n  
tanú sem e s k e t t e t i k  m e g ,  hanem bármily kirívó 
hamisságu rágalmakkal illesse is az intézetet magát, an­
nak tanárait, vagy a növendékeket - -  azt a vizsgáló bizott­
ság mindannyi b e b i z o n y í t o t t  ténynek veszi; ellenben 
pedig felmentő tanú, ha százával is kijelöltetett, mint 
figyelmet nem érdemlő mellőztetett. Itt nyilván csakis a 
szenvedély ülhetett a bírói széken, és ennek dictatuma 
volt a tót gymnasiumok bezáratása, miután oly szemtelen 
hazugságok is , mint egyik tanárra ráfogott azon rágalom, 
hogy az a magyar nyelv előadása után tüntetőleg víz­
zel öblítette volna ki száját, mivel a magyar szó azt
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bepiszkolta volna —  teljesen begyőzött tényeknek fo­
gadtattak e l, ámbár ez iránt a bizonyítás árnyéka sem 
forgott fen, s az e g é s z  c s a k  a s z e n v e d é l y e k  f e l ­
k o r b á c s o l á s á r a  k i s zámí to t tan  koho l t  g a z ­
ság  vo l t .

Hogy a ministerium utóbb mégis levétette magát 
lábairól a „Hungária militans" éktelen zaja s lármája 
által, s „ b e l e h e c c e l t e t t e  m agát" ezen gymnasiu- 
mok s művelődési intézetek bezáratásába: az sajnos
ugyan, de megtörtént, s élénken emlékeztet az emberi­
ség megváltásának történelmére, hol szintén a néptömeg 
zaja és lármája által Pilátus levétette magát lábáról, s 
az ártatlannak ismert „ember fiát'1 prédául dobta oda a 
zajongó tömegnek.

De az „ember fia“ feltámadt. M e g é l j ü k - e  a 
t ó t  g y m n a s i u m o k  í g é r t  f e l t á m a d á s á t ? !



Ezen fejezetben Girünwald úr a felvidéki papságot 
a maga módja szerinti megdolgozás tárgyává teszi, s an­
nak panszlavismusát első sorban azon syinptomában ke­
resi, hogy ezen papság az utolsó orosz-török háborúban, 
az orosz, mint a katholikusok erőszakos elnyomója győ­
zelmei mellett rajongott és nem a török győzelmek mel­
lett, mert hogy ennek a nemzetiség az első, s azután 
jő a vallás.

Mint számtalan más helyen, úgy itt is minden­
kinek be kell látnia, hogy Grünwald úr saját állítását 
a felhozott példával legfényesebben lerontja, mert nem 
annál áll a nemzetiség az első s a vallás a második 
helyen, a ki keresztény létére a keresztény fegyvernek 
szerencséje mellett rajong a mohamedanismus fegyvere 
ellenében — hanem ellenkezőleg, annál áll a nemzetiség 
az első s a vallás a második vagy talán épen semmi 
helyen, a ki keresztény létére ujjongni tud a félhold 
győzelmeinél a kereszt felett.

Már akár hogy gondolkozzék valaki az utolsó orosz­
török háború s az abban szereplő nemzetek felett, annyi 
bizonyos, hogy az újon felfedezett török-magyar testvéri­
ség, a magyar nemzet történelmének nyílt megtagadása 
a nemzetiségi szellem természetellenes kinövései folytán.

XI.
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Eddigeló ugyanis mindig azt tartotta a magyar 
nemzetiség, valamikor csak szemére lobbantotta a német 
világ a művelődési visszamaradását szemben a többi 
európai nemzetiségekkel, hogy ennek oka volt az 
európai cultura fegyverreli védelme a török barbaris- 
mus általi megrohanások ellenében. Most pedig a meg­
védés után egyszerre azt találjuk, hogy testvéreinket 
akasztottuk meg akkor culturalis hivatásuk teljesítésében.

De igen roszul választotta meg Grünwald úr saját 
jelszavait is ez irányban, midőn Zrínyi után a testvéreink­
nek felismert törökökről azt mondja, hogy „a török ebek- 
kcl“ meg kell bánatni, hogy semminek tartottak bennünket.

A tótok részben még imakönyveikben olvassák az 
imádságot, hol a török ellenség elleni oltalmat kikérik 
a Mindenhatótól épen azon helyen, hol a pestis s egyéb 
általános országos kalamitások elhárításáért esdekelnek 
—  azok tehát nem tudnak megbarátkozni a török test­
vériség eszméjével, különösen miután az Magyarország 
történelme legfényesebb lapjaival merő ellentétben áll

Grünwald úr azonban tökéletesen félreismeri, vagy 
épen nem is ismeri a kereszténység szellemét és felada­
tát, ha azt véli, hogy annak képviselője, a papság, arra 
való volna, hagy e g y e s  n e m z e t i s é g e k  k i i r t á ­
s á n a k  s z o l g á l a t á b a  s z e g ő d j é k .  A  keresztény­
ség hivatása, minden nemzetiséget felkarolni, s a n e m ­
z e t i s é g  ö s s z e s é g é t ,  vagyis az emberiséget, az 
e m b e r i  s z e r e t e t  s z e l l e m é b e n  e g y e s í t e n i .  
A ki pap létére hivatásának ezen főcélját szeme elől 
vesztené, az visszaélne hivatásával s missiójának áruló­
jává válnék.

A papság ezen rendeltetése ellenében híjába ölti 
magára Grünwald úr azon, Megváltónkat is kisértetbe
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hozni szándékolt nem tiszta szellem szerepét, s híjába 
áll különösen katholika főpapságunk elé, mondván 
neki, h o g y  e l v e s z i  t ő l e  a f ö l d i  j a v a k ,  m é l t ó ­
s á g o k  és k i v á l t s á g o k  j ó t é t e m é n y e i t ,  ha 
nem f og  m e g h a j o l n i  e g y  e g y e s  n e m z e t i s é g  
f a n a t i k u s  s z o l g á l a t á n a k  b á l v á n y a  e l ő t t ,  
a t ö b b i  n e m z e t i s é g e k  v e s z t é r e .  Biztos lehet 
benne Grünwald úr, hogy ezen kisértetésére, a Meg­
váltó példája szerint, az összes feladatát ismerő keresz­
tény papságtól az ismert feletetet meg fogja kapni: 
„ A p a g e ,  S a t a n a ! “

A  katholika papság bebizonyította tántoríthatlan- 
ságát ezer martyr halálával, azt semmi fenyegetés nem 
fogja leterelni magas hivatása ösvényéről.

A valótlanság netovábbja pedig Grünwald úr azon 
kiszámítóttan odavetett állítása, hogy nálunk a sza ­
bádé i  v ü s é g  egyik n é l k ü l ö z  h e t l e n  k e l l é k e  
volna, e l l e n s é g e s  i n d u l a t o t  t a n ú s í t a n i  a ka ­
t h o l i k a  p a p s á g  i r á n t ,  s hogy senkinek sem volna 
bátorsága, síkra szállani a katholika clerus érdekei mellett.

Ha ez legtávolabbról is való volna, ez o l y  v i ­
l á g r a  s z ó l ó  s z e g é n y s é g i  b i z o n y í t v á n y a  
v o l n a  a m a g y a r  s z a b a d e l v ü s é g n e k ,  hogy 
ilyesmit ország-világ előtt feltárni, s az ebben rejlő 
szellemi semmiséget egész meztelenségében pelengérre 
állítani —  csak a megtestesült hazaiiatlanság, vagy 
fanatikus vakság képes lehet. Vagy birbatna-e azon 
nemzet a tiszta fogalmit „szabadéivüséglegparányibb 
érzetével is, mely annak nélkülözlietlen kellékei közé 
számítaná a katholika papság iránti ellenséges indula­
tot? Ily gúny tárgyává nem tette még szabadelvüségün- 
ket legvadabb ellenségünk sem.
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■ ■A coínmuniamüs egyik nemékel, a bii-tokelkob’,ás­
sál való fenyegetés: pedig, nem kevésbé illetlen. Tessék 
csak ezen kezdeni, s a tulajdon fogalma iránti eszméket 
megzavarni —  majd megbosszulja ez magát azok tu­
lajdonán is, kik ezt csak az egyházi javak irányában 
követendőnek hirdetik, de kiknek nem fog majd hatal­
mában állani a megindult társadalombontó eszme ke­
rékforgását megakasztani, ha eZ magok az eszmehirde­
tők vagyona ellen indul.

Azonban mint mondám, a chauvinisták ; előtt nincs 
semmi intézmény, mely sértetlennek ismertetnék el, há 
gondolják, hogy annak felbontása közelebb hozza őket 
kitűzött céljuk eléréséhez.

A  protestáns autonómia is szemét szúrja Grünwald 
úrnak, de erről már fenebb volt alkalmam szólani. Hogy 
a felvidék protestánsainak igen igen túlnyomó része tót, 
épen úgy mint az Alföld protestánsainak igen igen túl­
nyomó része magyar, az szent igaz. Hogy továbbá a 
prOtestantismus egyik főeleme a nemzetiség, mert annak 
nyelve egészben uralkodó a protestáns egyházban s an­
nak istenitiszteletében, az is igaz s főindoka annak, 
hogy a nemzetiség összeforr a vallással. Hogy azután 
chauvinistáink szemeiben az ily nemzetiségi nyelvvel 
összeforrt egyház is panszlavistikusnak állíttatik — az 
is igaz , habár az állítás beltartalmilag merőben hazug 
és valótlan.

Innen van, hogy azután Grünwald úr szemeiben a 
dunáninneni egyházkerület a panszlávoké, mert abban 
Mosony és részben Pozsony esperességeken kívül, Árva, 
Trencsén, Thúrocz, Liptó és Nyitra tót esperességek 
foglaltatnak, s igy már az a l k o t m á n y o s s á g  a l ap­
e l v e i n é l  f o g v a  i s ,  hol a többség dönt, ez tót egy-
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h á z k e r ü l e t  jellegével bir, s a k e r e s z t é n y s é g  és 
p r o t e s t a n t i s m u s  e l v e i  s z e r i n t  nem tűrheti a 
t ó t s á g n a k  Grünwald úr által hirdetett megsemmisí­
tését, hanem annak védelmére kel ott, a hol <az elnyo­
matással s megsemmisítéssel fenyegettetik az egyház 
terén.

Igen természetes tehát, hogy ha ezen e g y h á z i  
é l e t  k ö r é h e n  találkoznak Grünwald úr féle nemes 
emberek, kik a t ó t s á g  m e g s e m m i s í t é s é r e  t ö r ­
n e k ,  ezek, bármily hangzású nevük legyen is külön­
ben , mint a p r o t e s t a n t i s m u s  és  k e r e s z ­
t é n y s é g  a l a p e l v e i n e k  m e g t á  m a d ó i ,  nem 
tűrethetnek meg az egyházi felügyelőségekben, hanem, 
mint az egyház testének kórjelenségei, az egészséges 
egyháztest által igazgató állásaikból kimozdíttatnak.

Ha különben valósulna is , hogy autonómiánk az 
erőszak martalékává válnék, úgy tanultuk a nagy Deák­
tól, hogy a mit az erőszak elvitt, azt kedvezőbb viszonyok 
visszaadhatják —  magunk azonban jószerivel nem fog­
juk ezt odadobni. S végre átéltük a Caraffák korszakát 
autonómia nélkül is, át fogjuk élni a Griinwáldok kor­
szakát is Isten segítségével.



„Végin csattan az ostor“ , tartja a magyar szó­
járás, s Grünwald úr valóban politikai tanulmányát oly 
csattanóan fejezi be, hogy minden higgadt ember bámulva 
áll meg, s újra meg újra olvassa át az addig hallatlan 
cynismussal irt mondatot, melyet a nemzetnek vezérelv­
ként! elfogadásra ajánl; mert nem hiheti, hogy lehet 
ember, ki annyira minden erkölcsi alapot félre tudna 
dobni, hogy rideg szavakkal megírhassa, miszerint 
„ k e l l ,  h o g y  a m a g y a r  nemzet  mi nden  e s z k ö z t  
„ j ó n a k  tartson,  a mi  hatal mát ,  l étét  b i z t o s í t j a ;  
„ mi n d e n t  r o sz nak ,  a mi  v e s z é l y e z t e t i . “

Eddigelé úgy tartotta a világ, hogy dicsőbb a be­
csületes halál a becstelen életnél. Grünwald úr tana 
szerint becstelenség árán is inkább élni kell, mint be­
csülettel meghalni.-

Eddigelé csak a jesuiták ellenségei ráfogták ezen 
rendre, hogy tanításainak egyik alapelve volna a „ f i n i s  
„ s a n c t i f i c a t  m ed ia “ , melynek nyomán a király­
gyilkosságot, a fejedelem irányában tartozó engedelmesség 
megtagadását stb. szintén menthetőnek találták volna. 
A jesuita rend mindig határozottan tiltakozott ezen, az 
e r k ö l c s i s é g  s í r j á n  burjánzó elv tanítása ellen; és 
GrüDwald úr számára fen volt tartva a dicsőség, ezen
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elvet nyíltan követendőnek hirdetni, és pedig állítása 
szerint „a n e m z e t  r e g e n e r a t i ó j  a“ érdekében.

A  mely nemzet r e g e n e r  ati ój  a ilyen, m in­
den  e r k ö l c s i  é r z e l e m b ő l  v a l ó  k i v e t k ő z é s e n ,  
mint a lapfe l téte l en nyugodnék —  azon nemzetnek 
nem  v o l n a  l étel i  jog a .

Grünwald úr fájlalja, hogy azt sem tudjuk meg­
tartani, a mi örökségkép szállt reánk az ősöktől. En 
úgy tudom, hogy őseinktől örökségképen szállott reánk 
a magyar nemzetiségek közötti tesvériség érzelmének hű 
ápolása, és nem ezen nemzetiségek közötti gyűlölet 
szítása; örökségképen szállott reánk őseinktől a szabad­
ság zászlajának magasan tartása a zsarnokság és abso- 
lutismus ellen, bármely irányban nyilvánuljon is az, 
nem pedig mások elnyomatása és megsemmisítése; örök­
ségképen szállott reánk őseinktől a lovagias becsületesség, 
és nem a rablás. Tartsuk meg ezen szent hagyományokat 
kebleinkben, és nem fogunk szorulni az erkölcsiségből 
való kivetkőzésre, mint regeneratiónk gyalázatos alap- 
feltételére.

Nem vessünk szelet, s nem fogunk vihart aratni!








