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A torvényhatésagi bizottsdg 0Osszetétele

megint jellemz6 képét mutatja a Bethlen—

Fiirst Istvan.

NEPSZAVA

veényjavaslat.

Scitovszky-féle  torvényalkotasnak.  Erdekes
osszehasoniitani a_kilonboz6 torvényekben a
torvényhat6sagi bizottsag Osszetételet:

Vélasztott  Kinevetett  6rokds kgpr)%slglet %ls%isel'gﬂan} (Osszesen

1920: IX. tcikk ------ 240 (83.690 -—
1924 : XXVI. tcikk — 250 (80.190 21
1929-i javaslat--—--- 140 (63.6%, —

A vélasztott tagok szama tehat nem csak
abszolut szamokban kevesbedik, ami meg-
felelne a javaslat indokolasanak (allitolag el
akarjak Kkérilni a tulsagosan nagy testiletet),
hanem ts ez a fontosabb, minden kés6bbi tor-
vényben szazalékos aranyban is vészit jelentd-
ségéb6l. A mai javaslat szerint a torvényhato-
sagig bizottsag taglétszamanak még kétharmad-
részet sem éri el. De ez az indokolas komédia-
nal nem egyéb. A szegedi térvényhatosagi bi-
zottsag taglétszama oOttel, a debrecenié pedig
néggyel Kisebb, mint a kilencszer akkora
Budapesté. A varmegyei torvényhatosagi bi-
zottsagok. kozul pedig csak hétnek a taglét-
szama, kisebb, ~mig a tobbi 18 varmegye tor-
vgnyh_atos:aigl bizottsaganak taglétszama a fo6-
varosiet jelentékenyen meghaladja. (A pest-
megyei _ torvényhat6sagi  bizottsagi  tagok
szama 524) EzeKnél nem volt baj a nagy I1ét-
szam, mert itt a virilizmus és a kulénboz6 va-
lasztasi trikkok biztositjak a kormanyhi
tobbséget. A fovarosban azonban arra, hogy
a mar eltorolt virilizmust visszadllitsdk, nem
mertek gondolni, tehat: kevés tagot kell va-
lasztani, hogy azutan a tisztvisel6, 0rokos, stb.
tagok segitségével lehessen a tobbséget bizto-
sitanj. Ez utobbiak szama. 80 lesz, Tehat ele-
ggndo, ha akorman%/, partja a valasztasokon

mandatumot (tehat 21.5%-ot) szerez. igy
lehet a Kisebbséghbdl tobbséget csinalni, a va-
lasztok akarata ellenére. L )

Azonban meég ez sem elég. A vidéki torveny-
hatosagokban a valasztokeriletek beosztasat
szabalyrendelettel maguk a torvényhatosagok
él,lapit{(ék_ meg. Amire azonban a Vvidéki Kis-
VArosok is érettek, arra nem_ érett Budapest
torvényhatosaga. Itt a kerlleti beosztast a tor-
vény szabalyozza, ami a tobbes szavazasi jog
burkolt létesitése, A Var Kkoztisztyisel§ €5 a
Belvaros nagytékes tobbségli lakossaga ugyan-
annyi bizottsagi tagot fog valasztani, mint a
ne%yszerakkora lakossagu Jozsefvaros, Angyal-
fold vagy Kébanya. A valasztok akaratdnak a
valasztasi geometria révén valo meghamisitasa
“az el6z6 torvényekben sem hianyzik. Azonban
csak a ketszeres szavazati jogig. mertek el-
menni. Az uj javaslat a kormanyhi rétegeknek
negysz,eres szavazati {ogot ad. .

A’ valasztojog tekintetében ugyanezt a vissza-
fejlédést latjuk. Az 1920. évi torveny valaszto-
jogot adott minden 24. évét betoltott férfinak és
irni-olvasni tudo ndnek, aki féléve egyhelyben
lakik. Az 1924. évi torvény mar a Bethlen-féle
megcsonkitott parlamenti = valasztojoghoz és
hatevi helybenlakéashoz koti a térvényhatosagi
valasztojogot. Ezt fontartja az uj tervezet is-
Amig azonban az 1924, évi torvény szerint« az
orszaggy(ilési valasztok névjegyzéke alapjan
tortént a térvényhatdsagi valasztok névjegyzé-
kének az Osszealiitasa és vitas esetekben csak a
hatevi helybenlakast kellett igazolni, addig az
uj javaslat szerint a valasztok névjegyzekét
hatevenként kilon osszeirdbiztosok utjan allit-
jak oOssze, ami annyit jelent, hogy eddig csak
egyszer kellett igazolni a ~valasztojogosultsa-
got, ezentul a toérvényhato6sagi valasztasok eldtt
.minden hatesztend6ben el6lrél fog ez a jaték
kezd6dni, S egészen természetes, hogy az 0ssze-
irassal jaré szekaturad nem avagyonosok vagy
koztisztvisel6k osztalya ta?(alt fogjak terhelnt,
hanem a munkasok lesznek azok, akiktél min-
den ilyen osszeiras alkalmaval U{(ra és Ojra Ko-
vetelni fogjak az iratok légidinak bemutatasat,
amlgi(elmegy a_kedvik attol, hogy valaszto-
jogukat koveteljék.

e amint mondottuk, ezt a névjegyzéket
csak minden hat esztend6ben fogjak "¢sszealli-
tani. A torvényhatdsdgi bizottsagot azonban
a javaslat szerint fol is lehet oszlatni. Hogyan
fognak foloszlatus esetén valasztani? Elavult,
tobbesztendds nevg]egyzeke_k alapjan? Vagy majd
akikor kezdenek hozza uj 0Osszeirdshoz?” Ez _a
vial6észinlbb eset,'mert ez alkalmat ad majd
arra, hogy ,névjegyzék- hidnya miatt” az uj
valasztast eg¥ esztenddvel elhalasszak. o

Az Orokos tagok tekintetében is mas elbira-
las ala kerl a févaros és a vidék. A vidéki
torvényhatosagokban az 06rokés tkgok szama
a,blzottsa% Osszes  tagjainak 3—5%-a. A f0-
varoshan 14.5%. Orokos ™ tagul megvalasztani
itt is csak azt lehet, akit la kijelol6valasztmany
ajanl. Ebben azonban, amint mar lattuk, a
fopolgarmester és a t6le Kkinevezett tagok
vannak tdbbségben. Ami me?(lnt annyit jelent,
hogy 0©rokdés ragul csak a kormany’ jel6ltjeit

- — 25 22 287
— — 3l 10 312
32 18 20 10 220

lehet megvalasztani. . )

Az 1924. évi torvény szerint Kinevezett tagok
helyébe az eérdekképviseletek képviselGi lep-
nek. Mig azonban a kinevezett tagokat annak
a testuletnek a jeloltjei kozil kellett kinevezni,,
amelyet kepviseltek, addig a képvisel6haz
kozigazgatasi bizottsaga altal elfogadott sz6;
vég szerint az érdekkepviseletek valasztmanyi
tagjai kozul a ,kt_iz%yules fogja megvalasztani
a torvényhatosagi bizottsagi ~ tagokat, vagyis
igy megvalasztott tagok nem azok kozul,
fognak kikerilni, akiket az illet§ érdekképvise-
let tart legalkalmasabbnak, hanem azok kozil,
akik a kozgydlésen biztositott kormanytobbség
szdjaizenék ‘legjobban megfelelnek.

A kozgylilésen résztvevé févarosi tisztvisel6k
szama csokken, mert az_uj I|avaslat szerint a
keruleti eléljarok és a félevéltarnok nem lesz-
nek tagjai, a torvényhatosagi bizottsagnak, a
fészamvevo ped|% az _allami_ tisztviselok cso-
portjaba kertl. Az allami tisztvisel6k szama
(ideszamitva, a Tarsadalombiztosito Intézet f6-
nokeét és a vitézi szék fékapitanyat) valtozatlan
marad. A févarosj tisztvisel6k létszamanak
csokkentését azzal indokolja a m|n|s_zter,_hog¥
»meg akarja ovni a kozgyd(ilést a tisztviselo
tulsulzlatql ‘. Ezzel szemben a valgsag az, hog
az 1924. évi torvény szerint az allami és f0-
varosi tisztvisel6k a kozgyl(ilés taglétszamanak
13.1%-4t tették, ami a javaslat szerint 13.7%-ra
emelkedik. Miutan azonban mar ma tervbe van
véve a harmadik_alpolgarmesteri allas vissza-
allitasa és tobb uj ugyosztaly szervezése, a koz-
yllesen szavazati Jjoggal ‘resztvevd févarosi
isztvisel6k szama ‘elorelathatban meg emel-
kedni fog.

Ehhez még csak annyit, hogy a videki tor-
venyhatdsdgokban  az_ ~érdekképviseleti tagok
kozott, bar csak egesz jelentéktelen aranyszam-
han, megis szerepelnek a munkassag kepvise-
16i. A fovarosban meég ezt is mell6ztek. mi-
niszter szerint a févarosban a munkéassagnak
elég er6s politikai szervezete vau, amelynek
réven bekuldi n maga kuldotteit a torvény-
hatosagi bizottsagba.” De hat a téryényhatosagi
bizottsagnak eddig is voltak, éspedig eleg
nagyszamban, nagry- és Kisiparos, & kereskedd,
tgyvéd, kozjegyz6,_ mérnok, orvos és nagybir-
tokos tagjal is. Tehat ezeknek a tarsadalmi
osztalyoknak is megvolt a  maguk politikai
keépviselete es az igy megvalasztott tagok az
illet6 tarsadalmi osztalyoknak az érdeker kell6
sullyal képviselték. Minek kell ezeknek kétsze-
res keépviselet? A valasz egyszer(i. Ezek a fog-
lalkozasi adgak a korméanyzat szempontjabdl nem
veszedelmesek. De félelem és rettegés tolti el a
mai kormanyrendszert, ha a févaros tarsadal-
manak szémra, nézve is leghatalmasabb osz-
talya, a dolgoz6 munkéssag koéveteli a torvény-

az ig

hatésadgban 6t megilletd képviseletet, =

Lattuk tehat, hogy a torvényhatésagi bizott-
sag tervezett Osszeallitasa ixern csak a demo-
kracia alapelveivel all széges ellentétben, ha-
nem lényeges visszafejlodeést jelent a mai jog-
allapottal szemben is. Ez az Osszetétel azon-
ban meggy6zédesunk szerint éppen olyan
kéreszéletl lesz, mint az el6z6 torveny volt.
Nyugalom ezen a téren is csak akkor lesz, ha
a fovaros ugyeinek intézéset olyan torveny-
hatosagi b_IZ_OttSB.?” kezébe teszik 'le, _amelynek
Osszes tagjait a Tévaros valamennyi huszadik
évét betoltott lakoja altalanos és egyenld va-
IasztOf(o,g _alap{an titkos valasztassal az ara-
nyos kepviseleti rendszer szerint valaszt. Szuk-
ség van arra, hogy a févaros vezetd tisztvi-
sel6i és azok az allami tisztvisel6k, akiknek
tevékenysége a févaros érdekeit kozvetlendl
érinti, "az = 6nkormanyzati _testiiletek lésein
megjelenhessenek, az Oket illetd _kérdesekben
véleményiiket elmondhassak és folvilagositast
adhassanak. Szoges ellentétben van azonban a
demoto'acia alapelveivel az, hog%/” a kozgydle-
sen barki mas, mint akiket g f6varos lakos-
sdga valasztott meg, szavaz6jogot gyakorol-
hasson. .

A kozgy(lés hataskorét a javaslat Iénlyegg-
sen visszafejleszti és annak™ nagyon jelenté-
keny részét az intéz6tandoshoz utalja at. Néni
térhetink ki itt a részletekre, csupan annyit,
hogy a politikai, folirasi és panaSZJo?-, sajat
bizottsdgainak, a tisztvisel6knek és a fels6hazi
tagoknak a megvalasztasan kivil a kozgydlés
minden mas hatarozata csak akkor érvényes,
h& a belligyminiszter jévahagyja.

A régebbi _jogszabalyok szerint azonban, ha
a miniszter jovahagyasatol fuggott valamilyen
hatirozat, akkor a jovahagyast vagy meg-
adtdk vagy megtagadtak, dé hogy a hataro-
zatban mi Ieg\yen,_ abba a miniszter nem szél-
hatott bele. Az uj rendszer szerint ez is meg-
valtozik. A fovaros koltségvetési jogat a sza-
nalassal kapcsolatos rendeletek, de kulondsen
az 1927. évi V. térvénycikk és az ezzel kapcso-
latban kiadott miniszteri rendeletek mar lenye-
ében elkoboztak. Ezt a rendszert a javaslat is
fontartja. A javaslat szerint a beIU(t;ymlmszter
és a penziugyminiszter a koltsegvetés tételein
tetszésk szerint mddosithatnak, azokat fol-
emelhetik, leszallithatjak, egyes tételeket torol-
hetnek vagy UGjakat allithatnak be. Végered-
ményben az egész koltségvetést Ok készitik.

Elkobozzak a fovaros adokivetd jogat is,
mert 6nallé kozségi adodkat csak a belligy- és
ﬁeangymlnl_szter el6zetes hozzajarulasaval le-

et bevezetni.

A Kkoltségvetés keretében az zemek Kkoltség-
vetése is a minisztérium hataskorébe keril és
igy az Uzemek Uzletvitelét is Iényegeben a "m-
niszter fogja iranyitani.

De a miniszter tetszésének lesz kiszogaltatva
a_szabalyrendeletalkotasi jog is, mert ha a f6-
varos a szabalyrendeletet nem a miniszter
szajaize szerint alkotja, meg, vagy kivansaga-
hoz képest nem maodositja, akkor a miniszter
maga adhat ki rendeletet a févaros helyett.
Emellett a szabalyozas mellett, amikor adnak
onkormanyzatot, de az csak olyan hatarozatot
hozhat, amely a kormanynak megfelel, megint
csak azt a kerdést kell " foltenni, amit el6z6
cikkiinkben tettiink: mire valo ilyen kordlmé-
nyej)< kozott az egész torvényhatosagi bizott-
sag”



