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Jtz operai valséag

Nz Operahazat szanalni kell» vége a
milliok és milliardok tobzédasanak. Je*'
remias siralmait zengi néhany nap 6ta
a magyar énekes movészet. Ez a mivé-
szet csodalatosan szép és harmoénikus,
amig a nagy mesterek partitarait szo-
laltatja meg, de azonnal éktelen disszo-
nanciava torzul, amint megjelenik a jo6-
zan Uzleti ész sacsilliogd kolbratura, az
olvadozd tenor, a zeng6 bariton anyagi
ellenértékét rut szamokba foglalja.
Ezeknek a disszonancidknak & vihara
suvolt most végig az Andrassy-uti pa-
lotdn. S mert ez egyszer a leszamolas
egyetemes, mindenki érdekelve van,
mindenki szolidaris, frecseg-ropog az
egész intézmény s a mnzsika laratai
mar-mar attél tartanak, hogy meg fog
sz(inni az Operahaz. Ennek az &sszeom-
lasnak nem szabad elkdvetkeznie. A
helyzet sulyos, de nem végzetes. Mert
mirél van sz6! Arrdl, hogy a szinhaz-
ban visszaallitsak a haboruelOtti  id6k
pénzugyi rendszerét és egyensulyat.
Amin az orszag keresztil megy, azon
keresztul kell mennie az Operanak is.

Egy csomdé mdvész, aki a szerencsés
konjunktarak és az intéz6 faktorok en-
gedékenysége és boékez(isége folytan sok-
kal kevésbé érezte az utdbbi évek szor-
ny( sulyat, mint igen sok méas tarsa-
dalmi réteg, kénytelen atmenetileg le-
mondani arr6l a kivételes helyzetrél,
melyet a konjunktura biztositott neki.
Ha erre a mUvészek nem hajlanddk, ak-
kor agy sincs kozosség koztuk és az
orszag kozott, mely eddig minden joval
elhalmozta 6ket. Ha 0nzésbdl szétrob-
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ugy sem volt erkdlcsi és mivészi tar-
talma az Opera eddigi munkgjanak. Ak-
kor nem kar az Operéért, Mdvészet
etika nélkll'nincsen. De vajjon szabad-e
ilyesmit foltennink az Operahaz mdavé-
széir6l? Nem tartjuk Oket a lemondas
és Onzetlenség idealis lovagjainak* de
annyi bizonyos, hogy szeretik a mester-
séguket, szeretik a szinhazukat, s vég-
szikség esetén lemondani is tudnak,
amikor az idehaza folkinalt kevés még
mindig biztosabb, mint az a bizonyta-
lan sok, amit ma a kulféld csak igen
kivételes esetekben kinal fol az idegen-
bél jott mlvészeknek.

Kétségtelen, hogy torténtek hibak,
melyek a mai vélsagot folidézték. Az
elszigetelt budapesti Operahadz mar bé-
kében olyan gazsikat fizetett, melyek

sokszor nem éllottak ardnyban az illeté
énekesek mdivészi értékével. Nehéz volt
potolni 6ket s ennek a szinhaz keserve-
sen megadta az arat. Mikor a haboru
utan az Opera minden este zsufolasig

megtelt, az Orvendez6 vezet6ség feje-
delmi békez(iséggel kezdte honorélni
tagjait. Inflacié volt a kasszéban és

inflaci6 a koltségvetésben is. Mikor az
orszagban senki sem takarékoskodott, az
Operahdz sem tartotta sziUkségesnek,
hogy takarékoskodjék. igy tortént az-
utdn, hogy egyik vezetd sztar nemrég
tulfellépésekkel, kulon tiszteletdijakkal
és hasonlokkal egyutt nyolcvanmillio
koronat kapott egy hénapra. A har-
minc-negyven milliok napirenden vol-
tak. S elvégre a fizetéseket egalizalni
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is kellett, nehogy kialté ellentétek ke-
letkezzenek . *. Hisz az énekesnek tébb-
nyire nem az a f6, hogy 6 mit kap, ha-
nem az, hogy az ellenprimadonnanak
.mi a fizetése. Elképzelhet6, hogy a su-
lyos aranyparitas koradban ezt a konnyd
pénzlgyi politikat folytatni nem le-
hetett.

Az Operahdz, ugy halljuk, egymillio-
szézezer korona allami hozzajarulast
kapott a jové évadra. Nem sokkal ke-
vesebbét, mint a békében, amikor egy-
milli6haromszéazezer korona volt a ki-
ralyi és allami szubvencidé egyuttvéve.
A békebeli jovedelembdl & szinhaz
mindenesetre jobb fizetéseket adott,
mint arain6k a Wlassics baré altal fel-
ajanlott maximalis havi ezer arany-
koronés fizetések. Akkor két- és harom-

ezer korona volt az els6rend(i tagok
atlagos havi jovedelme. A mai sziik-

keblliséget a személjfi tételekben bizo-
nyara a dologi koltségvetés dragasaga
teszi megokolttd. S talan az is, hogy
az Opera jovedelmei — ami. meglep6 —
még mindig nincsenek aranyparitason.
A pénztari jovedelem, 200 el6adast sza-
mitva esti 54 milli6 maximalis bevétel-
lel, egy évre tizmiiliard és nyolcszaz-
millié, vagyis 600000 aranykorona. Ke-
vesebb, mint az Opera régi bevételi
el6iranyzatai. Az Operahdz uj pénz-
ugyminiszterei bizonyara realisan csi-
naltdk meg szamitasalkat. A lényeg
foltétlentl az, hogy az orszag financia-
lis helyzetével aranyos alapokra fektes-
sék a szinhaz koltségeit. Miodta az
Operahtz fennéll, a jézan és targyila-
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gos kritika szakadatlanul hirdeti, hogy
a magyar Kkiralyi Operahaznak nem
fény(iz6, & vilag nagy metropolisaival
versenyz6 intézménynek kell lennie,

hanem Szerény, kiskeretl, muvésil érté-

kekkel, érdekes mdsorral, jol 0&ssze-
ulnult egyuttessel dolgozé szinhaznak.

Ha a hozzaért6 kozvélemény ezt mar
annakidején  hangsulyozta, mennyivel
helytallobb ez a megéllapitas ma, ami-
kor oly szegények vagyunk, s az allam
igazdn csak a hallatlanul fontos kultu-
ralis érdeket szplgalja, mikor egymillié
aranykoronat aldoz az Operahaz cél-
jaira.

A targyaldsok a szolistakkal, zene-
karral s egyéb csoportos személyzettel
még folynak. Hisszik, hogy az egyut-
tes UGjra oOsszekeril s az Operahazat'
nem fenyegeti a bezaras vagy a bérbe-
adas veszedelme. A muvészi program
és muvészi vezetés kérdéseivel lesz még
alkalmunk foglalkozni. Kern Jturét



