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A magyarorszagi tanit6-rendek fénokei a nmlt. inagy. Kir.
vallds- és kdzoktatastigyi minister ur altal legtjabban 6sszealli-
tott és a képvisel6im asztalara letett torvényjavaslatot figye-
lemmel olvasvan, 6rommel tapasztaldk, hogy abban a mult évi
tyjavaslat rajok vonatkozd legsérelmesebb pontja (24. 8.) be
nem vétetett, a miért is a nmlt. minister urndk 6&szinte
szivbl halat szavaznak; mindamellett kénytelenek meg-
vallani, hogy a legujabb tvjavaslatban is akadtak oly kife-
jezések-, elvek- és intézkedésekre, melyeket a tanito-rendek
fonokei ily alakban részint elfogadhatonak nem tartanak,
reszint észrevétel nélkil nem hagyhatnak, dgymint melyeket
egyrészrfl a helyes nevelés és oktatas elveivel, masrész-
r6l akar a kath. hitfelekezet, akar a tanitd6 szerzetesrendek
kilon jogaival és életfoltételeivel kiegyeztetni nem birnak.

Ezeket a rajok vonatkozo javaslatok- s 6hajokkal egyutt
egyszeri szavakba foglalva, a t. képvisel6haz kdzoktatési
bizottsdganak és az orszagos torvényhozd testlletnek figyel-
mebe ajanlani, hazafiui kotelességiiknek tartottak.

E mellett kijelentik, hogy a kdzéptanodai tvjavaslatot,
vagy helyesebben szblva, magat a torvényt sziikségesnek, és
ha helyes alapokon épittetik, az orszagra nézve &ldasnak te-
kintik; mert belatjak, hogy csak ily torvény altal hozhat6
be az orszdgos tanintézetekbe egyoOntet(iség, a nevelés- és
oktatasba helyes rendszer és érhetd el az dhajtott eredmény.
A tandcskoz6 rendféndkok végre azt hiszik, hogy nem fog-
nek helytelenll cselekedni, ha jelen nyilatkozatukat ,,Mé-
dositasok" és ,,Indokoldsok* alakjaba Oltoztetik, mi altal
észrevételeiket szorosabban flizhetik a torvényjavaslat szaka-
szaihoz.
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A tdrvényjavaslat cztme.

A tvjavaslat czimét egyoldaliinak tartjuk, vajha ezen
egyoldalisag ue jellemezné magat a tvjavaslatot is !

A czim ugyanis csak az ,oktatast" jelzi, a nevelést
nem emliti, s a tvjavaslat e tekintetben meg is felel czimé-
nek , pedig mi azt liiszsziik, hogy a kdzéptanodékban egye-
dil csak a kozoktatasrol szolni és intézkedni, egyoldalld el-
jarés ; mert alig vonhatd kétségbe, hogy leginkabb a k&
zéptanodak azon intézetek, melyek a jellemképzésre a leg-
hathatésabb befolydst gyakoroljdk, dgymint melyekben a
hazai ifjusag a testi és lelki fejlédés éveit tolti, elsajatitvan nem-
csak a neki nyujtott tudoméanyos tapanyagot, hanem a hit és er-
kolcsiség elveit is, melyek magaval a tananyaggal a legben-
s6bb viszonyban allanak. A toérvényjavaslat e két kilon-
boz6 és mégis mélyen Osszeforrt elemet nem méltatja
egyenl6 figyelemre, hanem, mid6én az oktatassal talan kelle-
ténél nagyobb toprenkedéssel vesz6dik, a nevelést alig hogy
megemliti.

Ezen egyoldalisdg anndl komolyabb figyelemre mélto,
mert maga a térvényjavaslat is a ,k0z0s" iskolak alap-
jan éplilt.

A tanacskoz6 rendf6nokok e helyt nem terjeszkedhet-
nek ki a ,kozos iskoldk" természetére és altalan senkit ki
nem elégité eredményére, annal szorosb kotelességiknek tart-
jdk a nagytekintet bizottsag figyelmét a fonebb jelzett
egyoldalUsagra iranyitani, mert bizonyos, hogy a hazai if-
jusdg erkodlcsos, kovetkezetes elveken alapuld neveltetését
a kozos iskoldknak ép oly kevéssé szabad elhanyagoknak,
mint a legszigoribb értelemben vett hitfelekezeti tan- és ne-
vel6 intézeteknek.

Ezen igazsagot hirdette a torvényjavaslat czime, mely
tehat igy maddosittatnék:

Modositds :  Torvény]avaslat a gymnasiumi és redl-
iskolai oktatas- és nevelésrdl.

A tvjavaslat 2-ilc §-aban el6szor taladlkozunk a szerze-
tesrendek altal ellatott iskoldkkal de oly alakban és szove-
gezéshen, a mely a tanacskozO rendféndkoket méltan ag
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gasztja, amennyiben e szOvegb6l ki nem vehet6, mily jel-
eglknek tartja is hirdeti a tvjavaslat a szerzetesek altal
ellatott iskoldkat, és azon alapokat, melyek a zardak és is-
kolak iontartdsara szolgalnak; azért az eredeti szbveg he-
lyet a kovetkez6t ajanljak:

Modositas: 2. 8 Mindazon kozépiskolak, melyek je-
lenleg a tanité szerzetesrendek altal lattat-
nak el katholikus jellepok fontartasaval,
ezentll is a vallas- és kozoktatastgyi mi-
nister kozvetlen vezetése alatt allanak, és a
jelen torvény 1. 111 1V. V. fejezetében
foglalt hatdrozatok, (amennyiben a torvény-
ben kivétel nem tétetik), rdjok nézve is ér-
vényesek.

Ugyanez all més kozéptanodakrol is, me-
lyek eddig a vatlas- és kozoktatasugyi minister
kozvetlen vezetése alatt &llottak.

Indokolas.

E mddositast sziikségesnek latjuk a szerzetesek altal
ellatott gyinnasiumok katholikus jellegének biztositasara an-
ndl inkdbb, mert ez alkalommal el6szor tétetik orszagos
torvényben emlékezés a szerzetesek Aaltal ellatott iskolakrol,
midta az alapok természete kdril a nyugtalanitd vita
keletkezett.

A szerzetes testliletek kezében 1étez6 tanintézetek és
vagyonnak katholikus jellege koéril azonban kétség nem fo-
roghat fonn.

A tanitd szerzetesrendek magok ,z«r3foyjy “ katholi-
kusok; ugyanezt Allithatjuk az alapitvanyokrol is, melyek
eltartasukra szolgélnak.

Ezekr6l a jelen torvényjavaslat azt mondja, hogy Ki-
ralyi adomanyok, melyek fejében a tanintézeteket ellatni
tartozunk.

Ezen allitas nem egészen helyes, amennyiben a szer-
zetesrendek alapitvanyai eredetileg nem is mind Kiralyi
adomanyokbdl keletkeztek, s kezdetben csakis a kath. val-



las &s egyhaz terjesztésére és a kath. cu/tus fontartasara
adomanyoztattak.

Ezen jeliég6két az alapitvdnyok nem veszthették el
Jozsef csaszar foloszlatd patense folytdn, mely Magyaror-
szdgon torvény erejével soha sem hirt; még kevésbbé
veszthették el azt 1. Ferencz Kirdly igazsagosh eljarasa
altal, ki az eltorolt szerzeteket ismét visszadllitotta és régi
jogszerl birtokaikat is visszaadta, és pedig azért 1-szor,
hogy egyhazaikban az isteni tiszteletet fontartsak s a ka-
tholikus népnek vallas-erkdlcsi sziikségeit kielégitsék ; azon-
felul 2-or néhany gymnasiumot elldssanak, ezt pedig a
visszadllitd oklevélben igy indokolja : ,, Onia religiosae iuven-
tatis educationi providere volumus*.

Minthogy tehat a szerzetesek A&ltal fontartott gymna-
siumok katholikus jellege koril kétség nem foroghat fonn,
az itt javasolt szoveg jogosultabb, mint a torvényjavaslaté,
mely nemcsak a szerzetes csalddokra, hanem altalan min-
den Ini kath. kebelre nyugtalanitélag hat.

El6ttink a tanulméanyi alap természete sem kétséges;
ha mégis kétségbe vonatott, joggal kérdezhetjiik, mikép
torténhetett az, hogy a napndl vilagosabb igazsagot is két-
ségbe vonhatjdk ? E kérdésre alig adhatunk maés feleletet,
mint azt, hogy a Kkatholikus alapok jellege egyedil azért
homalyosult el, mert azoknak kezelése a politikai kor-
méany kezében maradt. Ekkor kaptdk a ,kozalapitvdnyok*
nem jogosult nevezetét, s vontdk magukra a nem-katholi-
kus honpolgarok szemét; mi soha sem torténhetett volna
meg akkor, ha a vallasi villongdsok utdn, a kiegyezkedés
ordjan, az ,0ti possidetis®“ szavak értelmében nemcsak a
protestans, hanem a katholikus fél is a maga Orokségét koz-
vetlen kezelése ald veszi.

De a katholikus egyhdz Magyarorszagban az apostoli
kiraly legfébb kegyurasaga alatt allott, s a katholikus ala-
pitvanyok a rnagy. Kkir. vallds- és kozoktatasugyi minister-
nek, mint a legf6bb kegyll' kuléndsen meghizott kbézegének
kezében maradtak.

Akkor az allam katholikus allamnak vallotta magat,
és a kath. vallast uralkod6é vallasnak nevezték, az alapok
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kezelésébe az ,,egyhazi bizottsag* (commissio ecclesiastica)
befolyt; ennek feje Magyarorszag herczeg-primésa vala, tag-
jai kozt 2 puspok Ult, ennyi Ovintézkedés mellett mégis
foltamadhatott a kod, és az alapok jellege kétségbe vona-
tott ; mennyivel inkdbb tdrténhetik az ma, mid6n az allam
létévé katholikus jellegét, és a magyar Kir, vallas- és koz-
oktatdsi minister Ur is interconfessionalisnak vallja magat?

Ily viszonyok kozott a veszély csak novekszik !

E veszélyt bOvebben festeni és részletezni nem ide
tartozik ; elég nekink a boldogemlék( priméasok, Pazméany
és Szelepcsényi é&ltal kath. egyhazi czélokra tett alapitva-
nyoknak sorsara gondolnunk !

Modositds: A 3. §. utolsO kikezdésehez ezen szavak
csatolandok :
kivétetnek e szabaly al6l azon magan-ter-
mészet(i intézetek, melyek p. ndvendékpapok
szamara szerveztetnek, ezek barmely osztal-
lyal kezdhet6k meg.

Indokolas :

Egyik-mésik papnoveldében vagy zéardaban, mint pél-
daul Pannonhalmén is, fonnall, és pedig a rend visszadlli-
tasa Ota a két fels6 gymnasiumi osztadly, mely a hajdani
bolcsészeti 2 osztalybdl keletkezett.

Ezen osztdlyok magan-természetiiek; benndk képesi-
tett tanarok mikodnek ugyan, kik érvényes évi bizonyit-
vanyokat allitanak ki, de érettségi vizsgalatokat nem tart-
hatnak.

Ezen osztadlyok folallitasat és fontartasat a szerzet
szilkségesnek latta, midén a gymnasiumi oktatasra vallalko-
zott, mert gyorsan meggy6z6dott, hogy a tanéri paélyara
kivalasztott ifjakat nem lehet elég koran hatérozott irany-
ban vezetni ; azért még akkor is fontartotta magan-intéze-
tét, midén a bdlcsészet-hallgatd novendékek Gy6rott voltak
és a nyilvanos intézetbe jarhattak volna ; annal inkabb
fontartja azt ma, mid6n az 6sszes novendékek Pannonhal-
méra szallittattak.

Az 0Osszpontositas lehetségessé tette a tanarképézdének



életbe léptetését, mert a tlieologiai tanfolyammal péarhuza-
mosan haladhat, és pedig a gymnasinmra képesitett szak-
tanarok vezetése mellett, a képezdei tanfolyam is, a tanar-
jeldltek a gymnasialis osztdlyokban a rendes tanar ellendr-
zése mellett el6adasokat tarthatnak, és igy magokat gya-
korlatilag is tokéletesithetik.

Végre az Oszpontositast elényosnek kell jelezni azon
szempontbol is, hogy a tanarképzd testiiletben az @sszes
gymnasialis és tlieologiai szakok képviselve lévén, az inté-
zet a maga nemében bizonyos kerekdedséget kap, melyet
azon korulmény csak fokoz, hogy a tanérok és tanitvanyok egy
tet6 alatt laknak, és minden id6veszteség nélkil érintkezhetnek.

Mindez el6nydk oly nyomatékosak, hogy az intézetet,
ugy a mint jelenleg &ll, ha még nem allana, miattuk fol
kellene allitani.

Moédositds : A 4. §-ban p. alatt a szépiras is, mint
rendes tantargy emlittetik. Ennek torlése in-
ditvanyoztatik.

Indokolas:

Az elemi iskoldk jelenlegi berendezése és tartama mel-
lett joggal foltehetjuk, hogy a gymnasiumba folvett ifjak
szépen Irnak ; ha egyik-mésik e tekintetben elmaradt volna,
tanuljon rendkivilli ordkban irni; ezek miatt az egész osz-
talyt iras-tanulasra szoritani, nem mondhaté indokolt in-
tézkedésnek.

Modositas A 11. §-t ekképen Ohajtandk modositani:
A hit- és erkolcstan tanitdsa irant kualon,
minden felekezethez tartozé tanuldkat illet6-
leg, az illet6 egyhazi hatdsadg intézkedik.

A tanitas a ministernek bejelentett egyén
altal az allami intézetekben az intézet helyi-
ségében, a felekezetiekben csak azon esetre itt,
ha az intézet f ontart6i megengedik, kilénben
az illetd egyhaz helyben levé valamely nyil-
vanos tanintézetében eszkozoltessék, csak rend-
kivili esetekben és a minister engedélyével
torténhetik méshol.



Indokolas:

A hittan tanitdsa mindenesetre kényes természet( do-
log, s nem tehet6 fol, hogy valaki bizonyos, példaul katho-
likus jellegli tanintézetet alapitson és mellette megengedije,
hogy abban nem-katholikus elvek és allitasok terjesztesse-
nek ! Szoval foltehet6, hogy az ellentétes tanok hirdetése az
alapité szandékaval, tehat a fOntartonak jogaval és koteles-
ségével ellenkezik, azért nem kényszerithetd, hogy intézetét
més hitfelekezetli hittanarok szamaéra is megnyissa.

Quod uni aequum, alteri iustum!

Tovabbad nem latszik az igazsaggal kiegyeztethet6nek,
hogy a (interconfessionalis) hitfelekezet nélkili minister (r
a kilénben torvényileg elismert hitfelekezet egyhazi hato-
saga éaltal folallitott tantervnek birdjaal ismertessék el. A
hittanarnak helybenhagyatasa is legfélebb politikai szempont-
bol és azon intézetekben helyeselhet6, hol a hittanart az
allam  fizeti.

Médositdsi A 4-ik és 22-ik §8-okban ellenmondés lat-
szik, mely kijavitando.

A 4. 8-ban a rajzolas a rendes tantargyak kozt sorol-
tatik fel még a gyvinasiumban is, —a 22. §-ban pedig a
rajztanar a gymnasiumi rendes tandrok koézt nem emlittetik.

Pedig a'logika azt kivanja, hogy ha a tantargy ren-
desnek ismertetik el, annak tanéra is szabaly szerint rendes-
nek fogadtassak el, foltéve, hogy kilonben a rendes tanéarok
szdméara folallitott foltéteknek pontosan megfelelt.

Modositas: A 25. 8-ban a masodik ,csaku szdcska
helyett tétessék ,kivald tekintettel.“

Indokolas:

A ,csak" szdcska tulsdgos megszoritast tartalmaz, mely-
bél azt kovetkeztethetni, hogy a ,csak" sajat szakmajara ki-
nevezett tandr mas tantargyat nem is tanithat; pedig el6re
lathatd, hogy el6all a szikség, midén mas, sajat szakaval
nem is rokon tantargy el6addsdval is megbizand6 lesz, mi
bizonyos koriilmények kodzt megengedhetd, mert a térvény



maga is folteszi (L 62. 63. 88) és a tanarképesitd vizsga-
lat tervezete szerint meg is kivanja, hogy a gymnasiumi ta-

nar oly altalan
mnasialis tant
gyen, a min6t

MOd08itas:

A 26. 8§
tatdsa kéretik

MOdositas:

0os képzettséggel birjon, miszerint legtébb gy-
argyban legaldbb oly mértékben tajékozod le-
a gymnasiumok czélja kovetel.

Ugyanezen 8. 3 ik kikezdésében e sz6: ren-
des, tolihibanak latszik ; mindenesetre folos-
leges és hibaba ejthet. E helyt ugyanis a
torveényjavaslat vizsgalat alol félmentést sza-
vaz azon tanarok szamara, kik a torvény
hatadlyba lépte el6tt 5 évig képesitd oklevél
nélkul tanitottak; ,ezeket szabaly szerint leg-
aldbb nem mindenitt nevezik és tartjdk ren-
des tanaroknak; nehogy tehat a ,rendes*
sz6 a torvénynek kedvez6 intézkedését tulsa-
sdgos korlatok kozé szoritsa, hagyassak ki,
annal inkabb, mert a kovetkez§ szavak ugy-
is megszoritélag hatnak, t. i., ha eliljaro¢-
saguk bizonyitdsa szerint hivatasuknak a
képzettség tekintetében is kell6en megfeleltek.

. 2-ik kikezdéséhez kovetkezd szbveg csatol-

A szerzetesrendeknek Kkivételesen megen-
gedtetik, hogy novendékeiknek gyakorlati ki-
" képeztetése végett az 58. 8. értelmében a 4
alsé osztalyban nem-okleveles, de theologiat
végzett rendtagokat is alkalmazhassanak.

Az indokolas az 58 8-hoz csatolt adatokbau foglaltatik.

Modositasi

A 28. 8. szovegét ilyforman Ohajtandk
modosittatni:

,, A tanérdk heti szama a tanuldkra nézve
a kotelezett tantargyakbdl a testgyakorlattal
egyutt az als6 négy osztalyban legfélebb 26,
afels6 négy osztadlyban legfolebb 28 lehet.*

A 2g. 8§ -t pedig igy : A testgyakorlat min-
den intézetben akkép szervezendd, hogy minde-
gyik novendék hetenként 2-szer legaldbb egy
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oraig részesuljon korahoz és testi erejéhez
mért gyakorlatban.
Az V. osztalytol kezdve kilénés gond for-
ditand6 a katonai gyalogsagi gyakorlatokra.
E testgyakorlat aldl csak az erre testileg
nem alkalmas tanulék mentetnek fol orvosi
vélemény alapjan.

Indokolds a 28. és 29. 88-ra nézve:

A heti tanérdk szamét az alsé osztalyokban akkép vél-
juk korlatozandénak, hogy a szinidén tal fonmaradt négy
egész nap mindegyikére 5 oOranal, a fél napokra az alsébb
osztalyokban 3—3 ¢6ranéal tébb ne essék.

A fels6bb osztadlyokban e fél napokra 4 6&ra is réhato.

Ezen oOraszamot tulhaladni semmi szin alatt sem tana-
csos; mert a gyengébb korban, a fejl6dés éveiben a hosszu
ulés ép oly artalmasan hat a testre, mint a figyelem talsa-
gos feszitése és farasztasa a lélekre.

De a paedagogiai elv azonfelil megkivéanja, hogy az iskolai
tanitast a hazi tanulds egészitse ki. A hazi tanulds czélja
az emlékezet segélyzése es fejlesztése, az iskolai el'éadas
utdn fonmaradt hézagok potlasa s az 6nall6 munkahoz
vald szoktatds. Az emlékezet fejlesztése nem utolsé koteles-
ség; ennek pedig hatarozott szabalyok szerint kell térténnie,
melyek kozt az emlézés nem utolsé helyet foglal el. Hibas
elv, nézetlink szerint az, melynek értelmében afitnak az
el6adés alatt kellene mindent elsajatitani! Erre talan egyik-
mésik tanitvany képes, de altalan és nagyobb részben nem.
Az ifjak legnagyobb része a tankoényvre szorul, és a tan-
konyv valdban azért van ! Ebben mindig foltalalja a tanuld
az elsajatitott dolgot és pedig ugyanazon szavakba 6ltoztetve,
ugyanazon laphoz és képhez tlizve, és mindez a visszaem-
Iékezést konnyiti, erdsiti, biztositja. De ha all, hogy a hazi
uté-munkat és el6készilést nélkuldézni nem lehet, akkor id6-
il is kell gondoskodni, melyben e munka végrehajthatd le-
gyen. Azaz: a hazi munkara legalabb is annyi szabad id6t
kell engedni a tanuldknak, a mennyit az iskolaban tdltenek.

E mellett nem lehet szem el6l téveszteni, hogy a ta-
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nuld ifjak a csaladi korben és az élet egyéb jogosult ko-
rilményei kozt oly teendb6kkel taldlkoznak, melyek sokszor
jelentékeny id6-aldozattal jarnak, s mégis elkerilhetlenek.
Mindez koveteli, hogy az iskolai id§ talsdgos draszdmra ne
terjedjen.

A testgyakorlatok, barmily hasznosaknak latszanak is,
nincsenek minden veszély nélkiil, azért méltanyosnak lattuk
az Orak szaméat korlatozni, mi kulondsen a téli testgyakor-
latokra vonatkozik, a melyek zart helyiségben s nem a leg-
tisztabb légkdrben torténnek s azért kevésbbé egészségesek,
fékép a zord id6jaras alkalmaval, mikor az er8ltetett moz-
gas utan a szabadba kerld ifju sereg konnyen meghlilhet.

A fegyverrel valo gyakorlatot-; s czélbalévest hatéaro-
zottan rosszaljuk!

Majd megkéri a haza e tekintetben is az &ldozatot
azoktoél, a kiket a sors ér!

De tudjuk, hogy erre minden felnétt ifja sem alkal-
mas ; annal kevésbbé a gynmasialis ifjisag, mely I[téletiink
szerint &ltalan véve nem szorithatd oly dolgokra, melyek
jelen hivatasadval semmi 0Osszefliggésben sincsenek.

A czélba-l6vés nem is oly valami lényeges dolog, a me-
lyet a katona-ujoneznak azonnal tudnia kellene; nem is oly
nehéz foladat, a melyet annak idején gyorsan meg nem ta-
nulhatna.

A mily kevés a fegyverben val6 gyakorlasnak praktikus
haszna a gymnasialis ifjusagra nézve, ép oly sok és nagy a
kar, a mely abbol keletkezik, minthogy az iskolai ifjusagot
valéban eltér6 korbe vonja, s idegen er6kre bizza, melyek
sokszor a legrosszabb befolyassal vannak az ifjak erkdlcsi
allapotéra.

A szerzetes-tandrok e téren a tanitvanyokat nem ve-
zethetnék ; idegen tanitokra pedig bizni annél kevésbbé akar-
hatjdk, minél b6vebb tapasztalassal birnak arra nézve, hogy
a testgyakorlatokra cs egyéb szakokra meghivott egyének az
ifjisaggal szemkozt nem Orzik meg mindig azon hatartyme-
lyet az iskolaifegyelem és az ifju sziv irdnyaban koteles
tisztelet és illem parancsolnak !

- A czélba-l6vés és fegyverben vald gyakorlatok helyett
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a tanacskozo rendféndkok a llit- és erkdlcstan nagyobb-mérvii
targyaltatdsat hangsdlyozzdk, és forron oOhajtjdk, hogy a
hittan tanitdsara a gymnasium minden osztalydban legalabb
két-két ora fordittassék.

Ezt az egybegyiilt rendfénokok annal inkabb sziikséges-
nek latjdk; mert mint sajnosdn tapasztalhatd, a csalddokban
mér ritka gyermek nyer vallasos héazi nevelést, az elemi ko-
z6s vagy allami iskoldk pedig e tekintetben naponkint tébb
kivarnd valot tlntetnek fol. Megbocsathatlan blin — a jové
nemzedek erkolcsi alapjanak alddsasara elkdvetve — hogy
épen azon életkorban, midén a serdll6 ifjusdg a vilaggal
inkdbb-inkabb érintkezésbe 1ép (és hogy ez mennyire csabito,
rontd, naponkint latjuk), mid6n szenvedélyei mindinkabb fej -
I6dnek, er6sodnek ; megkevesbittetik azon tényezd Udvds-ha-
tasu befolyasa, a melybdl egyedil meritheti az er6t, a no-
vekvO szenvedélyek lekiizdésére.

Mdédositas A 30. 8-hoz mddositasként ajanlitatik :
A gymnasium vagy realiskola egy-egy
osztdlydban 60 tanulénal tobb rendszerint
nem lehet.

A hol a tanulék létszama harom egymaés
utan kovetkez'6 évben joval meghaladja a
halvanat, ott a minister parhuzamos oszta-
lyok folallitdsa, és a taner6knek a 24. és
27. 88 oknak megfeleld szaporitasarol fog
gondoskodni. A szerzetesrendek, miutdn ala-
pitvanyaik, vagy szerz8déseik értelmében csak
bizonyos, meghatérozott szanni tanerék alkal-
mazasa irant vallaltak és vallalhattak ma-
gukra kotelezettségei, ily parhuzamos oszta-
lyok folallitasara nem kotelezhetdk ott, hol
erre Ujabb alapitvdnyok nem tétetnek.

Indokolés:

A tanité rendek fénokei meg vannak gy6z6dve, hogv a
60 sz&m egy osztdlyban nem valami talsagos, Ugyis, kivalt
az els6 osztalyban szamosan szoktak vagy visszalépni, vagy
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visszautasittatni; s ha csak Otvenen vétetnének fol az elsd
osztélyba, ezeknek szdma, mire a gymnasiumi tanfolyamon
végig jutnak, nagyon is 0sszezsugorodnék.

A pérhuzamos osztalyok tagadhatatlanul nagy el6ny-
nyel birnak azon esetben, midén a tanulok szama talsago-
san felszaporodik, de ezen eszkoz koltséges, és nem minden
viszonyok kozt alkalmazhato.

A vallds- és kozoktatdsi minister Gr bizonyéara nagy
jovedelmi forrasok folott rendelkezik ; de mindenre még sem
képes; mert ha képes volna, akkor kdnnyen gondoskodhat-
nék 6 maga orszagszerte a szikséges parhuzamos osztalyrdl,
vagy elégséges szami gymnasiumokrol.

De a minister ar nagyon jél érzi, hogy valamint a ta-
nulméanyi alap, Ggy az orszagos alapok sem Kkimerithetlenek
s hogy bizonyos pontnal beall a lehetetlenség, mely el6tt a
legjobb akarat meghajolni kénytelen!

A minister (r tdérvényjavaslata mégis egyszer(ien azt
koveteli, hogy ,a szerzetesrendek altal fontartott intézetek-
ben az illet'é rend koteles — a péarhuzamos osztalyokrol
gondoskodnill

E sz6 ,,gondoskodni” nem fejezi ki elég vildgosan a
kotelesség természetét : mert annyit is jelenthet, hogy az
illetd rend a minister drnak bejelenti, miszerint N. gymna-
siumnal beéallott a szikség a parallel osztalyok felallitasara,
és ezekre nézve vele tovabbi egyezkedésbhe bocsatkozik ; de
annyit is jelenthet, hogy a parhuzamos osztadlyokat maga a
rend tartozik folallitani és eltartani.

Mar ha a jelen torvényjavaslat ez utébbi értelemben
szol és intézkedik, tull6 az alapitvanyok és kétoldall szer-
z6dések czéljan, és azon meggy6zddést latszik osztani,- mintha
a szerzetesrendek tdrzsvagyonabdl minden Kkikerulhetne, s
a rajuk rott orszdgos teher végnélkil s egyoldalikig sza-
porittathatnék, és a rendek kotelességében éllana, a terheket
ellenmondés nélkul elvallalni.

Ily meggy6z6dés azonban minden pontjdban alaptalan
s azért intézkedéseiben sem lehet jogosult és igazsagos.

A szerzetesrendek Magyarorszagban szdmos gyUrna-
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siurnot latnak el. Ezeknek szdma és terjedelme azon bir-
tokhoz vagy alapitvdnyhoz szabatott, mely az illetd szerze-
teknek Aatadatott. E tekintetben itt-ott majdnem az apro-
sagig terjeszkedik a jovedelem és az esetleges kiadasok
Osszeegyeztetése és hatarozottan kimondatik, hogy e ,czimen
az illetd szerzetre tobb terhet réni nem szabad !*

De ez csakugyan és pedig nem csekély mértékben meg-
torténnék, ha a parhuzamos osztalyok elve a tanitd szerze-
tesrendek irdnyaban is kotelez6 torvénynyé emeltetnék, mert
hiszen ha a népesebb gymnasiumoknal csak két osztalyra
nézve merilne fel ezen térvény alkalmazéasanak sziiksége, az
dsszes gymnasiumokbau kénnyen kikeriilne a 8 vagy Iti osz-
taly ; mely egy, vagy két uj intézettel egyenérték(; mar
pedig ha &ll, hogy az egyes szerzeteket a régi alapitvanyok
fontartdsa mellett uj tanintézetekkel terhelni nem szabad,
onkényt kovetkezik, hogy a parhuzamos oszalyok felallitaséra
sem kotelezhetdk, annal kevésbbé, mert e pont nem is egye-
dil a pénzkérdéssel érintkezik. Igaz, hogy a pénz a nervus
remin gerendarum és a péarhuzamos osztalyok nem csekély
kiadasokat okoznanak, mert legtébb esetben a gymnasiumokat
és székhazakat ki kellene bdviteni, és annyival tobb rend-
tag eltartdsardl gondoskodni; de a f6baj épen azon koril-
ményben van, hogy a parhuzamos osztalyok elve a szerze-
tesrendekre id6szerint hullamz6 s valtozé terhet réna, me-
lyet el6re meghatadrozni majdnem lehetetlenség ,,A hol a
tanuldk létszama harom egymasutan kovetkez6 évben meg-
haladja az Otvenet, parhuzamos osztalyok allitandék fol,*
mondja a torvényjavaslat. De az csak. vildgos, hogy 3 év
folyama alatt annyi uj rendtagot el6vardzsolni nem lehet;
mert az illet6 testiletek a fonallo sziikségek értelmében és
alapitvany ereje szerint egészitik ki a rendtagok szamat.
Egy-egy rendtag kiképeztetése 5 esetleg 7 évre terjed. —
De tekintsilk a dolgot megforditva, foltéve ugyanis, hogy
a parhuzamos osztalyok szukségeinek megfelelé rendtagokat
egyik vagy masik szerzetesrend mégis elBallitotta, de az
alatt az ifjusdg hullamzasa példaul a redl- vagy mas isko-
lak felé fordult, a gymnasiumnal pedig a parhuzamos isko-
l&k sziksége eltlint, akkor a rendtagok folos szdma, mint
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nem csekély héatrany mutatkozik szellemi és anyagi szem-
pontb6l az 0Osszes rendre nézve, mely épen azért a parallel
osztalyok elve mellett a belzavart ki nem kerllheti.

Mindebbél vildgos, hogy esetleges rendetlenségeket a
szerzetesrendek szervezetével ép oly keveéssé lehet kiegyez-
tetni, mint bizonyos hatarozott korlatok kozt folallitott ala-
pitvanyokat korlatlan kotelességek teljesitésére kotelezni.

Ilyesmire egy szerzetesrend sem vallalkozhatik, és ha
vallalkoznék is, a vallalatnak meg nem felelhetne.

A tanito-rendek fénokei rendtarsaikkal egyiutt nagyra
becsilik az apostoli kirdly & folségének és a magyar nem-
zetnek bizalmét, melyet irdnyukban tandsitottak akkor, mid6n a
hazai szép-reményl ifjisag oly nagy részét nevelGi és ok-
tatdi Ugyességok- és hlségokre bizni méltoztattak, és épen
ezért 6rommel foglalndnak tébb tért uj tanintézetek alapi-
tdsa és tisztdn meghatarozott kotelességek mellett ; de a
parhuzamos osztalyok elvét elfogadni nem képesek, és ezt
Gszintén megvallani annal szorosabb kotelességnek ismerik,
minél nagyobb tisztelettel viseltetnek a magyar nemzet, an-
nak koronas kiralya, a magyar kormany és a nagyérdem(
torvényhozé testulet irdnt, melyhez bizalommal folyamodnak,
hogy a fonnebbi szovegmodositast a kodzéptanodai torvény-
javaslat szaméra elfogadni méltoztassék.

A 31. §-ban a tanintézeti helyiségek meghatéarozott kellé-
keit csak helyeselni tudjuk; de a tanité rendek fénokei nem
hagyhatjak itt emlitetlenul azon kérulményt, hogy atdrvény ezen
§-a4bol nem tlinik ki, kit terhel az atépitési, idomitasi, vagy
Gjjaépitési kotelesség.

A tanité rendek épuleteiket jobbara a tanulmanyi alap-
tol vették &t és pedig tulajdon czimmel, és fontartasi kote-
lezettséggel, vagy, mint a kegyesrendiek, hazaik és gymna-
siumaik nagy részét egyes fépapok, Uri csalddok, varosok
nagylelk(i alapitdsa- és adoményabdl. Mindez szerz6dés foly-
tan tortént; ezen szerz6dés értelmében 6k nem kotelezhet6k
arra, hogy a régi épuleteket az uj tantervhez idomitsék,
vagy épen uj épuleteket emeljenek és ezt a torvénybe bele
kellene illeszteni, nehogy a hallgatag torvény szovegébdl az
ellenkez6t olvassak azok, akiknek érdekiikben fekszik.
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Kivanatos, hogy ezen szempontbdl e 8 kovetkez6 sza-
vakkal megtoldassék :

Mdédositas: »Errél gondoskodni azoknak kotelessege
kiket az alapitdé oklevelek vagy szerz6dések
koteleznek.K

A 36. 8-bdl e szavak ,,sugyancsak a minis-
ter altal kijelelt még legaldbb egy vizsgald
biztos kdzrem(ikodeése mellett*torlése ajaltatik.

Indokolas:

A masodik és talan harmadik biztos megjelenése a f6-
igazgatd mellett nem helyeselhet6, mert legalabb is a f6igaz-
gato iranti bizalmatlansdgnak tandja. A minister drnak ha-
talmaban all a f6igazgat6t megvalasztani; valaszszon oly
férfilt, kiben joggal megbizhatik, nehogy, mid6n ellenében
U kormanybiztost Aallit, nemcsak a féigazgatonak, hanem
onmaganak tekintélyét veszélyeztesse.

Az 58. 8 2. kikezdése azt kivanja, hogy a ki a ko-
zéptanodai tanarsagra képesittetni akar, igazolni tartozik :

»hogy a tanodai tanfolyam elvégzése, utan
egyetemen, vagy miegyetemen, vagy a jelen
torvénynek megfeleld tanarképzd tanfolyamon
négy éven Kkeresztill tanulta a sajat szakja-
hoz tartozé targyakat.

Médositas:  Ezen intézkedés a tanitd szerzetesrendek
irdnydbantulszigoru és méltanytalan, a mennyi-
ben a szerzetes papndvendékek oktatas- és ne-
velési rendszerét teljesen ignoraja vagy sem-
mibe veszi; azért a §-t a tanitd szerzetes-
rendek érdekében kiegészittetni kérguk.

Indokolés:

A tanitd szerzetesrendek fénokei mindenekel6tt tUnnepé-
lyes vallomast tesznek arr6l, hogy a tanarképesit6 vizsga-
lattol nem irtéznak ; mert érzik, hogy a korméanynak gy

mint a nemzetnek garantiat tartoznak adni arra nézve, hogy
2
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a gondjaikra bizott tanintézetekben kell6en Kkiképzett tan-
er6ket alkalmaznak.

Epén ezért a tanitérendek tagjai eddig is torekedtek
a képesitd vizsgalatot kiallani és ha nem is mindnyajan, de
bizonyosan szamosan dicséretes eredménynyel meg is felel-
tek a varakozasnak.

Azonban a vizsgalattol kilonallo kérdés az, mely a
késziilésre vonatkozik. Erre nézve a rendfénokok azt hiszik,
hogy kar oly sziikre szabni az Osvényt, melyen a tanar-
jeloltek czéljokhoz eljuthatnak.

A jelen toérvényjavaslat egyetemet, mlegyetemet, vagy
sajat szabdlyai szerint szervezett tanarképezdét emlit ; mi
mellett a tanitd-rendek beléletét, tanulmanyi szervezetét és
novendékeinek képeztetését teljesen Kifelejti. Pedig a tanitd-
rendek tagjai egyuttal katli. aldozarok, kik a szerzetesi és
papi palyara val6 készllésben a gymnasiumi tanfolyamon
kivil rendesen még 6t egész évet tbltenek, vagy, ha, mint
a kegyesrendnél kevesebbet is, de mar a szerzetesi prdba-
évt6l kezdve szakképzett tanarok altal a neveléstanban, va-
lamint a tanitds modszerében elméletileg s gyakorlatilag
folyton képeztetnek, s minthogy a tanari palyara valo ké-
szllés az el6bbivel egyutt kezdddik, vilagos, hogy a szer-
zetes novendékek czélszerli vezetés mellett, az anyagi gon-
doktol menten, minden sziikséges eszkozzel ellatva, jO te-
hetség és akarat mellett a tanarképzd Osvenyen ot év alatt
elég messze eljuthatnak, és a jelen tdrvényjavaslat mégis
teljesen ignorélja e tényt, holott azon ifjunak, ki a kivant
targyakat més féiskoldban (?) egy évig hallgatta, ezen egy
évet is betudja, a miért csak harom éves egyetemi tanu-
lasra kotelezi. Meért nem tudatik tehat be a szerzetes ta-
narjeldlteknek is az a 4 év, melyet a theologiai tanfolyam
mellett sajat tanszakukban valé késziilésre forditottak, ha
azonfelll szakszer( tanulményaikat ©0nall6 dolgozatokkal
is igazoltak ?

Ez volt idaig a gyakorlat, mely mellett szamos rend-
tag nyerte el a tanari oklevelet, és a tanitd-rendek fénokei
igen Ohajtanak, hogy tartassak fonn e gyakorlat, inig a katli.
hitfelekezet sajat tanarképezdérél nem gondoskodik.
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A négy évig tartd egyetemi tanfolyam azon szerzete-
sekre nézve, kik a theologiai tanfolyam mellett sajat szak-
majukban is késziltek,

1- or méltanytalan, mert a szerzetes aldozart oda al-
litla az érettségi vizsgalat alol épen Kkikerllt gymnasista
mellé, és a szerzetes tanéarjeldlteket tényleg g—io évig tarto
készulésre karhoztatja, holott a kiképeztetésének sokkal ke-
vesebb eszkozeivel és garantidival biré vilagi ifjd 4—5 év
alatt ez@lt érhet !

2- or folosleges, mert val6, hogy a szerzetes tanarjeldlt
nem ignoralhatd késziiltséget szerezhet késziilédésének 4—5
éve alatt.

3- or a mi f6, azon kotelesség, melyet a 4 évig tartd
tanfolyam a tanito-rendekre szab, ezekre Osszezizé teher-
ként nehezednék, melyet osszeroskadas nélkil egy szerzet
sem birna huzamost ideig elviselni; mert ha a tanitd-rendek
novendékeit a theologiai tanfolyam utdn nem alkalmazhat-
jak a gyakorlati téren, hanem tovabbi kiképeztetés végett
még 4 évig tartdé egyetemi tanfolyamra kildeni koteleztet-
nek, akkor a testiiletben annyival tobb embert kell eltarta-
niok, a mennyit a 4 évi theologiai tanfolyam magéaban fog-
lal ; ezen szdm nem mindig egyenl6, de van eset, mikor
igen jelentékeny, Ugy, hogy az egyes rendeknél 20— 50-ig
emelkedhetik. Ennyit kellene az illetd szerzetnek az egye-
tem székhelyén folyton tartani, ha ily térvénynek megfelelni
akarna.  Ennyi terhet pedig a jelen viszonyok kozott egyik
sem bir el.

4- er a budapesti igen koltséges tanfolyam végered-
menye a szerzetes-rendekre nézve igen kétséges ; mert elte-
kintve attél, hogy egyik, vagy masik rendtag egészsége a
fvérosi 1égkorrel nem tud megbaratkozni, a f6véarosi viszo-
nyok talan még karosabb befolydssal vannak az ifji embe-
rek vallas-erkolcsi és papi jellemére ! Kétséget nem szen-
ved, hogy a korszellem és a tudomanyok egyes &gai nem
kedvezd allast foglaltak el a szerzetesek intézménye és a
katholikus hittanok és hitdgazatok ellenében, és e nagy ha-
talommal nem minden lélek bir gy6zedelmesen megkizdeni.

A tanitd szerzetesrendek fénokei tehat komoly okokra

2*
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tdmaszkodnak, mid6én a 4 évig tartd, altalan kotelez6, egye-
temi tanfolyam ellen sz6t emelnek.

Ezzel azonban nem akarjdk az egyetemeknek a rend-
tagok altali latogatasat Végképen karhoztatni, vagy mell6zni.
Egyeseket, s6t a tobb tanintézettel biré rendek jelentékeny
szamban, eddig is elkildGitek az egyetemekre és kildeni
fognak ezentdl is ; de ezekre nézve azon szabadsdgot kérik,
hogy a tanulast az egyetemen ott folytathassdk, a hol ez
otthon szamukra megszakadt, s hogy a képesitd vizsgalatra
bocsattassanak, mihelyt a hézagot, vagy hianyt kipotoltak.

A novendékek zome otthon Kkészllhessen szakavatott
vezérek Utmutatdsa mellett, mely intézkedés két iranyban
igen jotékony hatasd, 1-Or ugyanis a szerzetes tanarjeldlteket
biztosabb és természetesb Osvényen vezeti az Ohajtott czél-
hoz, 2-or a vezéreknek alkalmat nyujt, hogy tanitva folyton
tanuljanak és a tudomanyok terén tekintélyesb allast viv-
hassanak Kki.

Yajjon éarthat-e az a hazai tudomanyossagnak, ha tobb
goczpont képzOdik a hazaban, melyek egymaésra buzditdlag,
irdnyitolag, vagy kiegészit6leg hatnak ? Mi azt hiszszik,
hogy ellenkezbleg a hatds csak jotékony és &ldasos lehetne.

Végre kotelességlinknek tartjuk a vizsgald bizottsdgokra
nézve azon mélyen atérzett Ohajnak kifejezést adni, vajha
ezeknek alakitasanal a szerzetes, papi és altalan szo6lva a
katholikus tanarjeldltek vallasos érziilete és meggy&zddése
gyengéd figyelemben részesittetnék és ne kotéleztetnének oly
vizsgalo el6tt megjelenni, kinek nézetei és tudomanyos Aalli-
tasai netalan vallasos meggy6z6desokkel homlok-egyenest el-
lenkeznének, Ugy hogy a tanérjeldltek azon veszélynek té-
tethetnének ki, miszerint vagy a vizsgald bizottsagi tagnak
nem-tetszését és igy rosz jegyet provokalnanak, vagy sajat
allaspontjukat, illet6leg vallasos érzelmiiket és meggy6z8dé-
suket megtagadni kényszeriilnének.

Ezért nagyon kivanatos volna, hogy a katholikus ta-
narjeldltek sz&méra addig is, mig ez irdnt a hitfelekezet a
torvény értelmében nem intézkedik, ha lehet, az orszag her-
czegprimasanak hozza]aruldsa mellett kilén tanérvizsgélo
bizottsag allittatnék fol.
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A maéasodik észrevétel a vizsgalat targyara vonat-
kozik.

A tudomany barmely &ga a végtelenig terjed, és ren-
desen belemeriil a foltevések homaélyos koédébe; vildgos te-
hat, hogy ha a tanarképesit6 vizsgalat hatéarai lehetbleg vi-
lagosan ki nem jeleltetnek, a vizsgalé bizottsag kdnnyen tal-
Iéphet azon hatérokon, melyek a gymnasiumot az egyetemt6l
elvalasztjdk, a tanarjel6lt pedig, nem birvan maganak szamot
adni az elért hatarokrol, melyek kitlizve nincsenek, kénnyen
félénkké és bizalmatlanna valik 6nmaga irant; mi a vizsga-
latra lélektani okoknal fogva sokszor igen rossz befolyassal
szokott lenni!

Ugyis nagy baj, hogy a gymnasiumi tanart az egye-
temi tanar Itéli meg.

Az egyetem czélja nem egy és ugyanaz a gymnasium
czéljaval; s all, hogy a tanar, ki az egyetemi foladatot hi-
ven és (gyesen oldja meg, annal tavolabb all a gymnasiumi
tanartél, minél messzebb haladott sajat Osvényén. igy meg-
torténhetik, hogy a gymnasiumi tanarjeldltet a maga allas-
pontjar6l sokkal kisebbnek latja, mint a min6; eés elitéli
azért, mert nem jutott el oda, a hové jutni nem vala hi-
vatva, sem kotelezve.

B szerint Ohajtand6, hogy a tanarjeldltek szdméara szo-
rosabban Kijeleltessék azon anyag, melyet el kell sajatitniok,
hogy a biralatot kialthassak. Ezt legczélszerlibben lehetne el-
émi oly konyvek szerkesztése altal, melyek ugy az egyetemnél,
mint azon Kkiviil vezérfonalként alkalmazhaték volnanak
& minden szeszély vagy zaklatdé onkénynek datjat allanak.

Es ezen oOhajjal a tanito-rendek f6nokei befejezik ész-
revételeiket, melyekrdl azt hiszik, hogy a- szerzetesrendek
életkérdéseivel bensébb viszonyban &llanak, sét itt-ott a ka-
tholikus honpolgarok jogkdrét is érintik.

S valamint érzik, hogy ezen észrevételeknél nem sziik-
kebliség, hanem @szinte j6 akarat és a magas kormény, nem
kilénben a nagytekinti kozoktatdsi bizottsdg iranti tiszte-
letteljes bizalom &ltal vezéreltettek: Ggy bizalommal re-
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menyik, hogy joakaratd nyilatkozataik d&hajtott figyelem-
ben részesiilnek és nagyon indokolt kérelmik sem marad
teljesitetlendl.

Budapest, 1881. deczemberh6 17.

Kruesz Krizosztom,

pannonhalmi féapat.

Kaczvinszky Viktor,
jaszovari prépost.
Simon Yincze,

csornai prépost.

Supka Jeromos,

zirczi apat.

Kalmar Endre,

a kegyes-tanitoreiid fénoke.
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